RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica - Cundipamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EIJECUTIVOE DE ALIMENTOS DE MENOR CUANTIA
RADICACION No. 2013-0228

Se procede a resolver el recurso de reposicion v en subsidio de apelacion, interpuesto por el
apoderado de |a parte incidentante, contra la providencia de 6 de marzo de 2020, mediante la cual se
declard no probada la nulidad oropuesﬁa

Interpune la reposmmn el mpdgnante con miras a obtenar y ser reconocida dentro del plenario
oor falta de notificacion como tercero con derechos, a la sefiora MARIA JAEL FISCO CASASBUENAS,
en calidad de usufrurtuaﬂa de la nuda propiedad del bien inmueble embargado y secuestrado dentro
de las preseﬂtes d|lugencias. e identificado con foho de matricula inmobiliaria No. 50N-793559.

De igual forma el recurrenle sefiala que de los documentos obrantes en el plenario, no se
avizora que haya sido ndtﬂcada la sefiora MARIA JAEL FISCO CASASBUENAS, para que se
presentard a hacer valer sus derechos.

CONSIDERACIONES

El despacho de errada niega la revocatorie del auto objeto de recurso, toda vez que la
sefiora MARIA JAEL FISCO CASASBUENAS, no hace parte del presente proceso, es de recordar
qua el presente tramite se trata de un proceso ejecutivo de alimentos, donde aparentemente el
demandado incumplid con|las cuotas alimentarias de su menor hija, fijadas en la Comisaria de
Cajica, siendo estas las partes legitimadas para actuar dentro de las presentes diligencias, esto es,
a representante legal de 1d menor y el alimentante, el cual este dltimo, se encuentra debidamente
notificado dentro del plenario.

Es de indicar que lo que se embargd y secuestro dentro de las presentes diligencias, como
consecuencia del aparente incumplimiento por parte del demandado, fue la nuda propiedad del
inmugble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50N-793559, y no el usufructo que tiene
2 sefiora MAR A JAEL FISCO CASASBUENAS.

Como consecuencia de lo anterior, el auto recurrido, no seré revocado.

En cuanto a la congesion del recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente, el mismo se
concede en efecto devolutlivo. Teniendo en cuenta la emergencia sanitaria, economica y social del
COVID -- 19, se estan em{’iado los expedientes escaneados al Superior, por ende no da lugar a
cobrar las respectivas copiq:s.

Por secrelariz, envi}ese escaneado el expediente al Superior
Por lag anteriores razones, el Juzgado Primero Promiscua Municipal de Cajica.
RESUELVE.

PRIMERO. MANTENER el proveido de 6 de marzo de 2020, por las razones expuestas en la
oarte considergtiva de esta providencia.

e




SEGUNDO hedonocer personeria para actuar al Dr. JORGE LOSADA LOSADA, como
apoderado Judlmal de la| mmdentan te MARIA JAEL FISCO CASASBUENAS, en los términos y para
los efectos del 'poder corifendo

TERCERO. CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto devolutivo.

Teniendo en cuenta la emergencia sanitaria, econdmica y social del COVID - 19, se estan
enviado los expemenles escansados al Superior, por ende no da lugar a cobrar las respectivas
copias.

Por setretaria, enviese escaneado el expediente al Superior.
| ?
i

NOTIFHQUESE

PR JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
L EZ

NOZIFICACION POR ESTADO:
ia/ anterior eg noti{cada por anotacmn en

La provid
ESTADOMNo.

La secretgria

PAQLA




| : ‘ Rama JubiciaL DELPODER PuBLICO )
' JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cé,ljicé - Cumdi‘pamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MINIMA CUANTIA
RADICACION No. 2016—0358

Vencud@o al termmo de emplazamiento previsto en el Art. 108 del Cddigo General del
Proceso, en concordancia con el decreto ley B0 de 2020; y como quiera que el demandado
CARLOS LUIS LOPEZ.’HERNANDE; no comparecidé a este despacho judicial, se procede a
designarle corho Curador Ad-litem, al abogado CARLOS HUMBERTO CORREA PRIETO, quien
figura en la lista de auxiliares de justicia.

Comuniquesele ‘de su designacion, advirtiendole que su nombramiento es de forzosa
aceptacion conforme a la dispuesto en el numeral 7 del Art. 48 del Codigo General del Proceso.

Ahora bien| respecto a la solicitud realizada por la Dra. ROSA AZA LOZANO de sefalar
fecha y hora para llevar a cabo |2 audiencia prevista en el Art. 372 del Cddigo General del Proceso,
se niega la misma, por clanto no se encuentra trabada la Litis.

NOTIFIQUESE

JULJO-ALBERTO DUARTE ACOSTA
NJUEZ
\

NOTIFICACI&N POE\ESTADO




. RamaJupiciaL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Caijica — Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICACION No. 251264089001201600400000

Estando el expediente para la elaboracion y entraga de oficios de levantamiento de medidas cautelares,
como consecuencia de la orden impartida mediante proveido de 19 de junio de 2020 (por medio del cual se dio
por ferminado el proceso por pago fotal de la obligacion), se observa que los presupuestos establecidos en el
Art. 461 del Codigo General del Praceso, no se reunian, foda vez que la transaccion alli allegada hace alusion a
unos titulos judiciales que fueron consignados a un proceso diferente al que aqui nos ocupa, y el cual pertenece
al proceso bajo radicado 2016-0294, no pudiendo este Despacho dar por terminado el presente proceso con la
iransaccion alli gllegada. ‘

Como consecuancia e lo anterior y ante la ausencia de los presupuestos procesales para proceder a la
terminacion del procaso per pago total de la obligacion dispuesta en el proveido de 19 de junic de 2020, este
despache deberd entonces daclarar sin valor ni efectos la referida providencia.

En mérito da lo exi:uésto, el despacho dispone:

I |
Dajar sin valor ni efectos 2 decision de 19 de junic de 2020, por medio de la cual se dio por terminado
al proceso por pago ‘otal d:e la obligacion, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE

JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
JUEZ

: i
'; NOTIFICACION POR ERTADO:
La providancia § notjfical
ESTADO No. 3

La secretaria




Céjicé - Cundi

Rama JubicAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
namarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MiNIMA CUANTiA

RADICACION No. 2016-0804

En atencion & la
AGUDELO, y conforme

del Art. 282 del Cadigo Gpneral del Proceso)

Asi mismo, el fallo no contlene ‘conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”

articulo 285 del Codigp General del Proceso., ni se omitio resolver sobre puntos que “de

conformidad can la ley debian ser objeto de pronunciamiento” articulo 287, ibidem.

' Fénalrh'pnle‘ resdecto a los depositos judiciales, este despacho en los numerales séptimo y

actavo de la parte resoluliva de la sentencia, se pronuncié al respecto.

NOTIFIQUESE

JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
JUEZ

NQTIFICAGION POR ESTADC:
La pprovidencd\, anterior \es, notificada por gnoiamon en
ESTADO No. I024.0% COL N

La secretaria

solicitud realizada por la Dra. MAGALY ESTER VILLARREAL
2 [0 dispuesto en los articulos 285 y 287 del Codigo General del
Praceso, se niegan las solicitudes de aclaracion y adicion de la correspondiente sentencia
proferida por esta Sede IJUdICIEﬂ el 21 de octubre de 2020, como quiera que prospero la
axcepeion denominada ’ FFALTA DE'LEGITIMACtON EN LA CAUSA POR ACTIVA”, por ende
aste despacho se abstuvb de pronunmarse sobre las deméas excepciones faltantes (inciso 3°



% RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZ¢AbO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
C ajicé Cundmamarca veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: VERBAL SIMULACION
RADICACION No. 2017-0505

\
Conforme a_ la _sohqntud que precede y de conformidad con lo establecido en el Art. 286 del
C.G. del P., sg procede a corregir el proveido de 17 de julio de 2020, el cual quedara asi:

Vencido el término de emplazamiento referido en el Art. 108 del Codigo General del
Proceso, y como qufiera que los herederos desconocidos e indeterminados de la sefiora FILOMENA
CHIQUITO DE QUEVEDO no comparecieron a este despacho judicial, se procede a designarles
como Curador-Ad»!item,:al abogado CARLOS HUMBERTO CORREA PRIETO, quien figura en la
lista de auxiliares de justicia.

Comuﬂique?ele gde su designacion, advirtiéndole que su nombramiento es de forzosa
aceptacion conforme a lg dispuesto en el numeral 7 del Art. 48 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE |

JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO:




! Rama JUDICIAL DEL PoDER PUBLICO
JUZGAEO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica - Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: VERBAL PERTENENCIA
RADICACION No. 25126408900120180002000
i |
En atencion a la| co‘nstancua secretarial que antecede, se sefiala la hora de las_2 00O ™M

del dia | del mes MUY O del afo 2021, para llevar a cabo la
FNSPECClON‘JUDICIAL

NOTIFIQUESE |

I JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
I e - JUEZ

NOTIFICA\CIONL@OR ESTADO:




e e e
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_ RAMA JuDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica - Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MINIMA CUANTIA
RADICACION No. 2018-0443

Teniendo en cuent{.—l que este despacho, el 18 de diciembre de 2019 decreto pruebas a la
axcepcion previa presentada por el apoderado de la parte demandada, y como quiera que el
oresente tramite se frata de un proceso ejecutivo, en donde la excepcion previa debe tramitarse
mediante recq;so de reppsicion, este despacho deja sin valor ni efectos las actuaciones surtidas en
aste tramite, relacianadas con las providencias de 18 diciembre de 2019 y 11 de agosto de 2020,
mediante lo cugl se abrig pruebas y se fijo fecha para practicar |a prueba grafologica, solicitada en la
aycepcion previa. ' - =

Asi mismo niega las pruebas splicitadas a través del recurso de reposicion, como quiera que
las mismas no son procedentes, sino 2 través de excepciones de mérito.

NOTIFIQUESE (1)

JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
UEZ

NGTIFICACION POR ESTADO:

e —

e




, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica »!Cmdwn@mcrco veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

||
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR MfNIMA CUANTIA
RADICACION No. 2018 0443

P'ocede este| despocho a decidir lo que en derecho corresponda respecto
del RECURSO de REPOSILION interpuasto por el apoderado judicial de la
demmndoda canfra Iq providencia de 25 de septiembre de 2018, (por medio de
la cual se nb:o manoojhien‘ro de pago).

B aludico recurso se fundamentd en la existencia de causales de
axcepciones previas asaber:

Jnexiqtenc:a des‘ demandante o del demandado. Basadc en gue no se
ﬂ-muerﬁron ocepmdos las Ie’rros de cambio por el demandadc, y no aparece
ouepfoclon dei deuc@r del def‘echo literal lexistente en los titulos valores base de
recaudo. - |

Que |la firmg del demandado opcrece en el espacio existente en el
formato de LETRA DE CAMBIO en el luger destinado para el GIRADOR, de donde
se desprende que eh los fitulos base de recaudo el demandado es acreedor y no
deudor como preﬁende el demondonte denfro del proceso en referencia
establecer una obhgdc;on econdémica que por ningun lado estd a cargo del
sefior OMAR ChAPAR?O LEMUS.

[ | CONSIDERACIONES,

El rumeral 37 dél articulo 442 del Cédigo General del Proceso, sefiala que
en los procnsos et jﬁuhvos los hechos que configuren excepciones previas
debercn alegarse mediante reposicidon contra el mandamiento de pago.

Sucintamente se diréd que Ia excepcion previa es el camino procesal que
aun cucﬁdo ng se difige contra las prefensiones del demandante, si tiene por
objeto me]orcr el macedr"r‘nenfo no obstante implicar que dicha mejora, en
ciertos ccuos con*pbr 2 la ferminacidn de la actuacién. Con ella el demandado,
desde un pnmer mmfnento expone las reservas cue pueda tener respecto @ la

validez de |la ac 1ucd:|o'1 surfida, a fin de que el proceso, subsanadas las
rreguloridagas, se agniome sobre bc:se< de absoluta firmeza precaviendo
aventuales imregularidades.

Para Zfe\ casc de cutos, se advierte que la causal elevada aparece

:onscorodc{ en el numerai 3° del Art. 100 del Cédigo General del Proceso.
Il

>obre fo |re><|51qan<:|o del demandante y demandado debe decirse que
para acceder d la mi smc resulta viable cuando el sujeto de derecho [cualquiera
de los exfremos de!| c:o'mendc‘ no tieng la calidad de demandante, ya sea
porque lo perdic o porgue jamds la tuvo. En este orden de ideas, deberd
acreditarse gue esta calidad se perdid por cualquiera de las dos circunstancias.



El presente Osuﬂhro no detenta complicaciéon sobre la situacién puesta de
orasente, dado que no existe duda alguna en el expediente sobre la identidad
personal del demandante ISRAEL AUGUSTO PULGA LANCHEROS contra el
demandado | OMAR [CHAPARRO LEMUS, segun la documental arrimada al
plenaric, pues obran o folio 3 del expediente dos lefras de cambio, donde el
sefior OMAR CHAPARRO LEMUS se obligo a pagar unas sumas de dinero al sehor
ISRAEL AUGUSTOS AGUSTO PULGA LENCHEROS demandante del proceso, los
cuales los dos firman|en la parte final della letra de cambio.

Acorde alo omeraormeme expuesto, se tiene que el girador de la letra
de combmj es qmeh da lalorden de pagar una suma determinada de
dinero en|fovor dei beneficiario, que puede ser al mismo girador o un
tercero. || |

£ girador da Icn orden| de pago medmn e su firma, que es la firma

creadora c‘ﬁel titulo valor Ietro de cambio. No determina la ley un lugar
especifico para que el cread@r o el deudor firmen la lefra de cambio.

! |
Por lo general, los letras de cambio pre impresas fraen un espacio donde

firma el girador y el oq’epfcn’re.' En fodo caso se repite, la ley no dispone que ese
creador o &l deucor débon firmar el dccumento en determinado sitio.

En "QHSPCJeﬂCiG el despacho no revocard la decisidon adoptada en el
auto objeta) de— ‘ecuUrso.

Por o om'reﬂom"enTe expuesto, el Juzgado Primero Premiscuo Municipal de
Cajicd.,| ||
|

| RESUELVE:

PRIMERQ.-NQ | REVOCAR el auto de 25 de septiembre de 2018, por medio
del cual s IEbrd mogndcmienfo‘de pago, de conformidad con lo expuesto en el
presente proveido.! |

SEGUNDO.- Ejecu‘ro.ric:do el presente proveido, regresen las diligencias al
despacho para continuar con el trédmite correspondiente.-

NOTIFIQUESE (2




UIRE
: I _ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
' JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica - Cundibamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
RADICACION No. 2018-0498

Previc a resolver ||Jo que en derecho corresponde, se requiere al abogado CARLOS
ALFONSO SOLANO, a fin de que dé cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del Art, 5° del
Decreto 806 de 2020, esto es, indicar a través de que medio electronico, y/o mensaje de datos fue
otorgado el poder allegado por el demandado WILLIAM YESID BURGOS HERNANDEZ, como
quiera que dehtro de las presentes diligencias no se observa como fue otorgado el mismo.

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se sefiala la hora de las @00t

deldia_Ade del mes _1a Yo del afio 2021, para que tenga lugar la audiencia
prevista en el articulo 372 del Codigo General Proceso.

Se le comunica a las partes q'ue la audiencia se realizara en forma virtual por medio de la
aplicacion MICROSOFT TEAMS, por Io que las partes deberan contar con los medios tecnoldgicos
para realizar la audiencia, razén por la cual, previo a la audiencia deberan informar a esta Sede
Judicial su correo electronico y nimero de celular, para que minutos antes se le suministre el
ENLACE que deberan acceder para participar en la misma.

Por secretaria, procédase a escanear el proceso para continuar con su tramite de manera
virtual y permitir a las partes acceder al mismo a través del vinculo que se compartira.

Se advierte a las partes y demas intervinientes que la notificacion para esta audiencia queda
efectuada por estado.

NOTIFIQUESE

u JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
! | J




; RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajicé — Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: VERBAL SUMARIO ~ EWACION DE CUOTA ALIMENTARIA

RADICACION No. 25126408900120190004200

Corresponde af esta Sede ;Jud\cial pronunciarse respecte del memorial presentado por las partes, obrante a
folios 251 a 256 del exped'en_ie. en el cual expresamente manifiestan las partes que desisten de la totalidad
de las pretensiu}pes de la df}manda‘ igualmente solicitan gue no se condene en costas.

Con respeto a |a figura dP! {Desistimiento”, esta se encuentra consagrada en el articulo 314 del Codigo
(General cel Proceso que al regpecto preve lo siguiente:

“Articulo 314.-iDesistimibn¢o de las pretensiones. El demandante podré desistir de las pretensiones
mientras no se haye pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente
ante el superior por habérse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
antendera que comprende el del recurso.  (...)"

A su vez el articulo 315 ibidem anlista a los sujetos que no pueden desistir de las pretensiones, que dice:
‘Articulo 315 Quienas no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las pretensiones:
1. Los incapaces v sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial. (..)

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”

En el presente caso, el memorial de desistimiento de la demanda, fue presentado por la parte demandante y
demandada, el cuzl fue suscrito ante notaria, y por sus apoderados.

Asi las cosas, se toma procedente aceptar el desistimiento de la demanda en tanto la solicitud cumple con los
requisitos formales que exige |a ley, consagradas en los articulos 314 a 316 del Codigo General del Proceso.

De conforridas con o expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Cajica,
RESUELVE.

PRIMERD. ACGEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por las partes y sus apoderados de
=onformicad can las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. En consecuenca, se ordena &l levaniamiente de todas las medidas cautelares gue se encuentren
vigantes. Oficiese, si existe embzrgo de remanentes remitese a su destinatario.

TERCERO. Sin condena en costas.

CUARTO. DEGLARAR terminado el presante proceso.
NOTIFIQUESE|

9
JU%O—AL{ELRTO DUARTE ACOSTA
UEZ & e
NOFEICA LTS

La |providencia ¢
ESTADO No. 3 Hoy 22
La secretaria

PADOLA ANDRE LERA

E——




!. RAMA JuDICIAL DEL BODER PUBLICO ]
~ JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica + Cuhdiijamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO SiNGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICACGION No. 251 264989001201900062000
i | |
En atencion a la’constanci&sacritariai que antecede, se sefiala la hora de las 2:00¢-m
del dia 23 delimes (ST __del afio 2021, para que tenga lugar la audiencia
prevista en los_}articulos 32y 373 del Codigo General Proceso.

Se le ¢omunica 2 les partes gue la audiencia se realizara en forma virtual por medio de la
aplicacion MICROSCFT TEAMS, por lo que las partes deberan contar con los medios tecnologicos
para realizar la audiencia, razén por la cual, previo a la audiencia deberan informar a esta Sede
Judicial su correo electronico y nimero de celular, para que minutos antes se le suministre &l
ENLACE que deberan acceder para pa'rticipar en lamisma.

Asi mismo, se le indica a las partes, que ese dia y hora deberan realizar los respectivos
| tramites para la comparecencia de |0s testigos.

Por secretaria, progédase a escanear el proceso para continuar con su tramite de manera
virtual y permitir a las partes acceder al mismo a fravés del vinculo que se compartira.

Se advierte alas partes y demas intervinientes que |a notificacion para esta audiencia queda
afectuada por estado. '

NOTIFIQUESE




5 RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGAEO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajicé - Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: PRUEBA ANTICIPADA
RADICACION | No. 2019-0493

Del recurso de repsi)sicién contra la decision de la audiencia celebrada el 29 de septiembre
de 2020, se rechaza el mismo, como quiera que los recursos deben interponerse y decidirse en
audiencia, situacion que na aconteci por el solicitante de |a prueba anticipada, que pese de haber
asistido a la misma no interpuso recurso de reposicion sobre lo alli decidido, y dentro de la
oportunidad Iégar. Lo anlerior de conformidad con lo establecido en el Art. 319 del Cédigo General
del Proceso. : '

NOTIFIQUESE

JULIO ALBERTO DUARTE ACOSTA
UEZ




s i i

RaMA JUDICIAL DEL PODER PoBLICO )
JUZ?ADO PRIME#O PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
|ca Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: E.[ECUTIVQ HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA
RADICACION No. 2019-0517

En atencnon alal sohcntud de adicion del auto de 15 de octubre de 2020, mediante el cual se
decreto la terminacion dlel proceso, respecto a condenar en costas a la parte ejecutante, como
quiera que aduce el merlhonahsta resulto vencida en el proceso, esta Sede Judicial niega la misma
oor [as siguientes razones:

Confarme lo preceptua el articulo 365 del Cédigo General del Proceso en su numeral 1°, “Se
condenara en costas a la parte vencida en el procesa, o a quien se le resuelva desfavorablemente el
recurso de apelacion, casagion, queja (. .).

En el caso materia te estudio, se observa que mediante sentencia de 6 de julio de 2020, este
despacho en su parte resolufiva dispuso entre ofras, declarar la prosperidad de la excepcion denominada
"‘REDUCCION DEL MONTO GARANTIZADO CON LA HIPOTECA", seguir adelante la ejecucion contra la
demandada, solo o que reispecto al Dhmer pagare por valor de $3.000.000.00, valor que al doblarse
determina que por este med»oI solo puede Ser cobrada hasta la suma de SEIS MILLONES DE PESOS MCTE.

($6.000.000.00), asi misma cundenando en costas a la parte demandada.

Lo antenor qmere decir que si bien a la parte demandada le prosperd una excepcion, de igual
manera s2 crdeho sequir adelante la ejecucion en su contra, no por la cantidad inicialmente solicitada por el
actor, sino por un valor determlnada siendo vencida en el proceso la parte demandada y por ende fue
condenada en ?ostas. Asi mismo respecto a los peruicios que solicita que se le condene a la parte
ajecutante, los mismos no fueron decretados en el aludido fallo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

263 del Cédigo General del Proceso que dice:

‘La corjdena el pago de frutos, intereses, mejoras, perjuicios u ofra cosa semejante, se hara en la

sentencia por cantidad y valor deferminados’, situacion esta, que no acontecié en las presentes diligencias.
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| | RaalooviuL o Hooer PUBLICO
JUZGAbO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica - Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA
RADICACION  No. 20190517

De conformidad con lo estadlecido en el articulo 286 del C. G. del P., el despacho procede a
corregir &l nufherai pnmero del auto de 15 de octubre de 2020, por medio del cual se dio por
terminado el proceso EJEuUTIVO HIPOTECARIO por pago total de la obligacion, en el sentido de

indicar el nombre coirecto F!el actor, el cual es HERNAN CABALLERO HERRERA., y no como all
quadé establecido. g

Hecha la anter:or correccion, el contenido del mencionado auto se mantiene en su

integridad. |
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAJICA
Cajica Cundinamarca, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MINIMA CUANTIA
RADICACION No. 2019—0578

Previo a dar tramite al requrso de reposicion presentado por el profesional del derecho DANIEL
EDUARDO ARDILA PAEZ se requiere al mismo, a fin de que dé cumplimiento a lo dispuesto en el
inciso final del Art, 5° del Decreto 806 de 2020, esto es, indicar a través de qué medio electronico,
y/o mensaje de datos fué otorgado el poder allegado por la entidad demandada,como quiera que el
articulo mencionado sefiala, que los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, debéran ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrito para recibir
notificaciones judiciales, la ¢ual no se gvidencia dentro de las presentes diligencias.

Jna vez rezlizedo lo anterior, ingrese las diligencias al despacho para resolver lo que en derecho
corresponda ;
|

Ahora bien, temendo er cuenta que pste despacho el 24 de julio de 2020, dio por terminado el
proceso por |pago fotal de |a obllgauon pero respecto del local 105, por secretaria dese
cumplimiento a lo ordenado en el inciso segundo de dicha providencia.
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Cajica ~ Cundmamarca veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: Eqscunvo SiNGULAR MINIMA CUANTIA
RADICACION No. 2019»0576

Conrorfne dlo sthi ado por elwextremo actor, el Despacho al tenor de lo dispuesto en el Art.
599 del C.G del P ! -

DECRETA:

El embargo del ben inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 176-
167669 de pmpledad de 'a sociedad demandada.

L|brese el oficio lé Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que corresponda.
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