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Madrid, Cundinamarca, marzo veintiséis (26) de dos mil
veintiuno (2021). -

Al verificarse la actuacion, se define la primera instancia del
proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA que directamente
promueve la parte ejecutante LIDIA GUIOVANA MURILLO PENA contra la
parte ejecutada JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA, para cuyo propésito
la secretaria ingreso el expediente.

En su calidad de representante leqgal directamente la parte
ejecutante LIDIA GUIOVANA MURILLO PENA, promueve demanda ejecutiva
contra el extremo demandado JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA, para
obtener el paqgo forzado de la obligacion contenida en la sentencia N° 225 del
proferida en el radicado N° 2017-0176 del veintinueve (29) de junio de dos
mil diecinueve (2019), correspondiente a las cuotas insolutas generadas
entre abril y junio de dos mil veinte (2020), reclamando su solucién junto a
los intereses moratorios causados desde el dia siguiente de su exigibilidad
Yy hasta su efectivo reconocimiento, liquidados a la tasa mdxima legal junto
a las costas y agencias en derecho que se generen por razon del tramite del
proceso.

El pasado seis (6) de noviembre se profirio el mandamiento
ejecutivo solicitad’o, cuyo contenido evidencio directamente la parte
demandada JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA, quien se abstuvo de

replicar el libelo o proponer medios exceptivos.

Bajo tales condiciones, advertidos de la improcedencia de la
declaracion oficiosa de medios exceptivos, entre otras cosas por razon del
incumplimiento en la carga probatoria, dispuesto el tramite, a falta de
reparos, debidamente concentrada la relacion juridica procesal, se profiere
la sentencia que finiquite la instancia, efecto para el que se procede conforme
las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente encuentra el Despacho que los
presupuestos procesales concurren a cabalidad en el presente proceso, que
la relacion juridico procesal se entablo legalmente y sin observarse causal
de nulidad que invalide lo actuado e impida proferir una decision de fondo,
se provee la presente determinacion porque, de acuerdo a las condiciones
del articulo 422 del Codigo General del Proceso, concurren sus presupuestos
al verificarse que documentalmente se acreditd la existencia de las
condiciones formales y sustanciales o de fondo que posibilitan la existencia
de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible de cargo de la parte
ejecutada JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA.
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En cuanto a las exigencias formales relacionadas con la

existencia de un documento que conforma una unidad juridica que proviene
de actos del deudor o de su causante (titulos contractuales), o de una
sentencia de condena proferida por el juez que materializa un titulo judicial.

Se entiende como requisitos de fondo las relacionadas a que
de esos documentos, aparezca a favor del ejecutante y a carqgo del ejecutado
una obligacion clara, expresa y exigible, que a su vez debe ser liquida, o
liguidable por simple operacion aritmética, como cuando se trata de pagar
una suma liquida de dinero, porque también se genera la ejecucion de
obligaciones no pecuniarias.

Debe entenderse por obligacion expresa, aquella obligacion
que aparece manifiesta y evidente en el documento, en su redaccion y
términos que confeccionan el titulo, es decir que el documento que se ejecuta
debe constar en forma nitida e inequivoca el "crédito - deuda”, sin que se
requieran elucubraciones o suposiciones para derivarla.

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacibn
-contractual sea ejecutable es la de claridad, esto es, que debe ser facilmente
inteligible y entenderse en un solo sentido.

La ultima cualidad para que la obligacion sea ejecutable es
que sea exigible, es decir, que pueda demandarse su cumplimiento por no
estar pendiente de un plazo o una condicibn; dicho de otra forma, la
exigibilidad de la obligacibn obedece al hecho de que debia cumplirse dentro
de cierto termino ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida
o para la cual no se hubiere senalado termino pero cuyo cumplimiento solo
podria hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, o también es
exigible la obligacibn, cuando la misma es pura y simple, entendida esta
coma aquella que no fue sometida a plazo ni condicibn, pero ha sido
incumplida por el deudor u obligado.

Aduvertido el anterior marco conceptual, se atendera la linea
jurisprudencial definida por la Corte Constitucional al determinar el alcance
de la ejecucion de la sentencia con los siguientes términos

I ainrrienriidencia de acta Carte ha | a inrienriidancia de acta Carte ha cafialadn 14 Anie al
dehidn nracecn v la sarantia del derechn a laitiricdicridn comnrende lnc derechnc al lihre
o ionalitarin arrecn ante Inc inerec v antaridadec adminictrativac a nhtener cnliicinnec v
dericinnec mantivadac en 1in nlazn razanahle a niie ectac niledan cer imniionadac ante lac

autoridades de jerarquia superior, y al cumplimiento efectivo de lo decidido en el fallo 221,

I a Qala Primera de Revicidn en la centencia T-271 de 201616 aynlicA anie la eieriicidn de
lac centenriac o tradiire an la aiieridn de Inc rinndadannc v lac nnderec nithlicac a la
Canctitiicidn v ane al inciimnlimiantn da aca oarantia ranctitinva 11n orave atantadn al
Fctadn de derechn Al analizar ecta garantia en relaridn con Ing nrincininc ranctitiicinnalec
de releridad eficaria v nrevalencia del derechn ciictancial enhre lac farmalidadec nraniac
da rada nrnrecn raman nraciiniiactnc da la fiinciAdn indicial v adminictrativa 171 ac nncihla
hahlar del rilmnlimientn de lac nravidenciac indicialec comn 11na fareta del nilicleo
esencial del debido proceso (Predmbulo y articulos 1, 2, 6, 29 y 86 de la Constitucidn).

Fn la micma dericidn |a Carte evnlicA niie ol derechn a 11ina tiitela indicial efactiva imnlica
la avictanria da 11n nlazn razanahle an al Filmnlimiantn de lac Aericinnec indirialec nara
recnlver v eieciitar ln reciieltn Feta razanahilidad aiie en nrincinin ec ectahlerida nar el
lagicladnr hiicra harer efartivnc Inc dererhnc n interecec de lac nercennac recannridnc n
darlaradnc an 11na cantancia ran haca an la nhlicaridAn rarralativa da la adminictracidn da
ruimnlir lac nravidenciac indicialec 181 Na manera Alie fiiandan 1ina antaridad demandada
“ea rehiica n ce ahctiene de sieciitar In dicniiactn an 11na nravidencia indicial e le file
advarca nn cAln wnilnera Inc dararhnc fiindamantalac Anie a travéc de eca 1iltima ca han
raconncidn a anien inuncA la nrateccidn cinn niie decarata 11ina dericidn aiie hizn trancitn
a rnca inzoada vinlindnee nar acta via el ardenamienta inridicn ciinarinr” 191 1 A anterinr
ramanniiiera aine “la micidn de Inc inarec da adminictrar incticia medianta cantenciac ran
raricter nhliocatarin evise de lnc entec eieriitivnc 11ina candiicta de ectricta dilicencia en el
riimnlimientn de lac miemac ran el fin de mantener vicente ol Fetadn de NDerecha actiiar
en cancnrdancia con cic finec ecenrialec e inciillear en Ia noblacidn una conciencia
institucional de respeto y sujecién al ordenamiento juridico.” 2%

Finalmente I|a centenria en ramentn <ceRald ailie el ciimnlimientn evnrecn de lac
<entenciac indirialec nar narte de lac antaridadec encarcadac de «ni eieciicidn imnlica

ademas, el mandato de proceder a su acatamiento conforme lo ordenado en la parte
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recnliitiva de ellac raman narte dal rantenidn nranin de lac nrincinine de hiiena fe (articiiln

83 de la Constitucién), racionalidad de la actuacién administrativa y seguridad juridica...”*

Bajo dicho argumento, cumplidas las condiciones del
articulo 443, numeral 2, inciso sequndo del Cédigo General del Proceso, se
tiene que el tramite dispuesto para el fenecimiento de los procesos ejecutivos,
se verifico6 como lo registra el expediente sin ningun reparo por los
intervinientes, por lo que se define la prosperidad de la accion ejecutiva
desplegada. De la esencia del proceso ejecutivo, resulta que su tramite solo
corresponde a las obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles que
constan en documentos que provienen del deudor o de su causante y
constituyen plena prueba en su contra y a salvo las consideraciones sobre
las obligaciones modales, plazos y condiciones, dichas circunstancias se
ratifican y se tornan inexpugnables cuando la accion procura el cobro de
sentencias para las que ademas de preverse su cobro ejecutivo, se limité la
réplica y defensa en cuanto solo pueden reclamarse las excepciones de
“vpago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion
o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida™.

Quiere decir lo anterior, que la sentencia judicial es
completa, autonoma y suficiente para ser ejecutable, por lo que no le estd
dado al juez exiqgir al ejecutante de la sentencia judicial, allegar documentos
adicionales al titulo ejecutivo, tales como, requerimientos, copias auténticas,
puesto que la sentencia judicial debidamente ejecutoriada es el titulo
ejecutivo por excelencia, con el cual se cobra una condena en contra de una
entidad publica, por ser esta una obligacion clara, expresa y exigible, pues
en ella esta constituido el derecho.

La parte ejecutante presenté para el cobro el sentencia N°
225 del proferida en el radicado N°2017-0176 del junio veintinueve (29) de
dos mil diecinueve (2019), mediante la cual JOSE ANTONIO RODRIGUEZ
AYALA, asumi6 el pago de la mensualidad alimentaria y por su exigibilidad
le reclaman el pago de las obligaciones insolutas generadas entre abril y
junio de dos mil veinte (2020), en cumplimiento al compromiso y obligaciones
que le impusieron mediante sentencia ejecutoriada de veintinueve (29) de
junio de dos mil diecinueve (2019), para el sostenimiento de su progenie
mediante el reconocimiento de un valor mensual.

La referida sentencia constituye un titulo idéneo como base
del recaudo en cuanto se ajusta a las condiciones de autenticidad como
quiera “se presumirdn auténticos los documentos que retunan los requisitos
del articulo 422 del Cédigo General del Proceso, cuando de ellos se pretenda
derivar titulo ejecutivo”, bajo cuya condicion el soporte de las pretensiones
reune las citadas exigencias, al relacionar con cargo del demandado
obligaciones claras, expresas y exigibles, juicio que ahora debe emitirse con
independencia de la actividad desplegada por el ejecutado, quien respecto
del mérito ejecutivo y las condiciones de la obligacion ninguna inconformidad
expreso, precisandose que la sentencia base del recaudo contiene, conforme

1 Referencia: Expediente T-6.970.427. Accidn de tutela formulada por EDUARDO GONZALEZ MADERA, mediante apoderado judicial,
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -Colpensiones-y el MUNICIPIO DE NECOCLI - Antioquia. Magistrado Ponente ALBERTO ROJAS RIOS. 8 de febrero
de 2019. Sala Novena de Revision de la Corte Constitucional. Sentencia T-048/19

2 Articulo 442.2. del Cédigo General del Proceso ) 3 |
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la expresa constancia3, los requisitos de autenticidad en cuanto se las

ordend en la forma prescrita por el articulo 244 y 246 del Codigo General del
Proceso, que expresamente las autoriza, supliendo cualquier reparo que
pueda sobrevenir a consecuencia de las condiciones relacionadas con la
citada constancia.

La viabilidad del mandamiento esta determinada para
satisfacer un derecho que en principio no es controvertido, por lo que el
documento base de la demanda se ajusta a las condiciones generales del
citado articulo 422 Op. cit., que ademas de la obligaciéon expresa y clara
sobre el reconocimiento de una cuota mensual, proviene del deudor y
constituye plena prueba en su contra como quiera que con tal cardcter
pueden demandarse las

“...que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la Ley, o
de las providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben

”

liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia...”.

Finalmente conviene precisar que ademdas del interés legal
por la mora en el reconocimiento de cada una de las cuotas alimentarias,
reclama la parte demandante que se adeuda el correspondiente a los
reajustes anuales sobre las cuotas futuras y por las obligaciones periodicas
que con posterioridad a la orden se generen a consecuencia de la obligacion
periddica de suministrar una suma de dinero y por el lapso que permanezca
vigente la obligacion alimentaria, aspectos que se tornan necesarios y se
explica su reconocimiento por razon de la revision oficiosa del mandamiento,
el caracter tuitivo e inherente a las obligaciones de los menores y la condicion
de prevalencia y privilegio que les atribuyen la Constitucion y la Ley de
Infancia y Adolescencia, entre otras normas.

Avocados por el cardcter oficioso que para tal clase de
obligaciones reconoce el Coédigo de la Infancia y la Adolescencia, debe
precisarse que los términos del mandamiento no fueron cuestionados por la
parte demandada JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA, bajo cuyas
condiciones, por razom de la revision que tal controversia impone para
determinar el contenido de la obligacion, la calidad del documento que
soporta el titulo y las aspiraciones de la demanda, atendiendo las
obligaciones y la competencia del numeral 4° del articulo 443 del Cdédigo
General del Proceso, se ordenard sequir adelante la ejecucion en la forma
que corresponda, en cuanto el demandado sin oponerse a las pretensiones
se abstuvo de proponer medios exceptivos. Para tal propésito debe
precisarse que las obligaciones contenidas en el mandamiento plena y
cabalmente resultan respaldadas en la sentencia de veintinueve (29) de
junio de dos mil diecinueve (2019), aportada, que describe la obligacion
insoluta en forma clara expresa y actualmente exigible*.

Aparentemente la viabilidad del mandamiento esta
determinada para satisfacer un derecho que en principio no es controvertido,
en cuanto el documento base de la demanda deberia ajustarse a las
condiciones generales del articulo 422 Op. cit., referente a que ademas de
los documentos en que consten obligaciones expresas Uy claras, que
provengan del deudor o de su causante, constituyan plena prueba en su

3 * Folios N° 1 al 5 del cuaderno N° 1 del expediente. -

4 * Folios N° 1al 5 del cuaderno N° 1 del expediente. - . ) )
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contra, al determinar expresamente que pueden demandarse

“ ..ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante,
y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,
o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o serialen honorarios de auxiliares de
la justicia, y los demas documentos que senale la ley...”. (Destaca y subraya
ajenas al texto).

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, la parte demandante
le reclama por la via ejecutiva singular, a JOSE ANTONIO RODRIGUEZ
AYALA, el pago de la cuota alimentaria mensual, siendo la sentencia el
instrumento que sirvio de soporte para ejercitar la accion ejecutiva, cuyo
contenido ninguna duda ofrece segun el andlisis expuesto reuniendo las
condiciones de exigibilidad resefniadas respecto de la orden de reconocer el
monto de la cuota reaiustada tal como lo relacionan la demandante, para
concluir que en este caso concurren las exigencias del articulo 422 del Cédigo
General del Proceso, porque presenciamos de los documentos allegados una
obligacion clara, expresa y exigible de carqgo del ejecutado insolutas entre
abril y junio de dos mil veinte (2020), para cuyo monto ademas se pacto el
reajuste anual que igualmente corresponde a un imperativo legal en la forma
expuesta.

Avocados por el cardacter oficioso que para tal clase de
obligaciones reconoce el Codigo de la Infancia y la Adolescencia que omite
cuestionar el demandado, debe precisarse que se causan intereses a
consecuencia de la mora para que asuma el monto legal a partir del
incumplimiento en los términos que registra el mandamiento desde el
pasado seis (6) de abril y asi sucesivamente para cada cuota en mora. Para
definir la naturaleza de los intereses, adviértase que su exigibilidad
procedera por razon a la indudable situacion de retardo que se evidencia y
qgue impone el deber de correqgirla conforme el articulo 1617 del cédigo civil,
que los previ6 en el seis (6%) por ciento anual, con el que deberan liquidarse
los causados en el presente proceso, dadas las condiciones dispuestas para
el incumplimiento por el articulo 1615 de la norma citada, que pregona su
exigibilidad como indemnizacion “...desde que el deudor se ha constituido
en mora, o, Sl la obligacion es de no hacer, desde el momento de la
contravencion...”, ahora como se trata de pagar una suma de dinero, el
incumplimiento conlleva la aplicacion del articulo 1617 del cédigo civil, en los
Siguientes términos:

“... Si la obligacién es de pagar una cantidad de dinero, la indemnizacién de perjuicios por
la mora esta sujeta a las reglas siguientes:

1. Se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un interés superior
al legal, o empiezan a deberse los intereses legales, en el caso contrario; quedando, sin
embargo, en su fuerza las disposiciones especiales que autoricen el cobro de los intereses
corrientes en ciertos casos.

El interés legal se fija en seis por ciento anual.

2. El acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando sélo cobra intereses;
basta el hecho del retardo.

3. Los intereses atrasados no producen interés.

4. La regla anterior se aplica a toda especie de rentas, canones y pensiones periddicas...”.
(Subraya ajena al texto). -

Sobre la exigibilidad de los intereses, conviene precisar que
ellos obedecen a las condiciones y principios establecidos por los articulos 9°

EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA. N°. 2020 -0603 JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA
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y 122 de la Ley de Infancia, dado el cardcter prevalente que le corresponde

a los beneficiarios de las cuotas alimentarias y atemperados en que se
causan, de acuerdo a las siguientes condiciones:

“...intereses remuneratorios son los causados por un crédito de capital durante el plazo
gue se le ha otorgado al deudor para pagarlo, y los moratorios, los que corresponden a la
indemnizacion de perjuicios 3ue debe satisfacer el deudor cuando ha incurrido en mora
de pagar la cantidad debida. En las obligaciones de origen contractual lldmense
convencionales, cuando han sido fijados por las partes que celebraron el contrato y
legales los que por falta de estipulacion al respecto son determinados por la Ley.

"Convencionalmente se pueden estipular los remuneratorios y los moratorios; cuando no
ha habido tal estipulacién, nada debe el deudor por razén de los primeros, pero en caso
de mora, ipso iure, deberd pagar intereses legales a titulo de indemnizacién de los
perjuicios correspondientes

"quedando, sin embargo, en su fuerza las disposiciones es_})eciales que autoricen el cobro
de los intereses corrientes en ciertos casos" (C.C. art. 1617).

"Como no se concibe que puedan estipularse o subsistir por si mismos, aisladamente de
una obligacion principal, y teniendo en cuenta su naturaleza juridica, los intereses son

«5

siempre una obligacion accesoria.... “.

En cuanto a la obligacion de incrementar las cuotas en forma
anual, acorde al reajuste dispuesto para el salario minimo, se ordenard,
como se trata de un factor notorio de nuestra economia, el reajuste
correspondiente al presente ano y los que sucesivamente se causen durante
la vigencia de la obligacion alimentaria, de acuerdo a las condiciones del
articulo

Art. 498. Modificado, art. 46. L. 794 de 2003. PAGO DE SUMAS DE DINERO. ... “Cuando se

trate de alimentos u otra prestacion periddica, la orden de pago comprendera, ademas

de las sumas vencidas, las que en lo sucesivo se causen, y dispondra que éstas se paguen
dentro de los cinco dias siguientes al respectivo vencimiento...

Evidenciada la exigibilidad de la obligacion y su monto, la
naturaleza del interés y las condiciones anuales que la reajustan
periodicamente, acorde al incremento anual legalmente dispuesto. Con el
marco anterior, ha de observarse que en el caso en estudio la parte
ejecutante LIDIA GUIOVANA MURILLO PENA, cumpli6 con la carga
probatoria de acreditar la obligacion mediante la sentencia aportada, que
llena los requisitos para darle connotacion de titulo y base del recaudo, por
lo que no se requiere de aceptacion expresa diferente a la citacion del deudor
para establecer que las obligaciones que presenta son de su cargo con las
modificaciones resenadas, ya que al imponérsele se declar6 en forma
expresa como obligado en la forma y por los términos vistos.

Como quiera que el documento base del recaudo, en la forma
expuesta no carece de alguno de tales atributos respecto de las cuotas
alimentarias, sus reajustes y definida ya la naturaleza y fecha de
exigibilidad de los intereses pasado seis (6) de abril, resulta admisible la
accion ejecutiva como quiera que busca el cumplimiento forzado de una
obligacion insoluta, sin que sea dable discutir el derecho base de la
pretension, pues el fin perseguido es esencialmente solucionar
coactivamente ese derecho.

En tales condiciones, analizada la demanda, la prevalencia
dispuesta sobre los derechos del menor y el contenido del acta conciliatoria,
se advierte que el mandamiento proferido se ajusta a tales previsiones
legales ya que el acta base del recaudo, en la forma expuesta no carece de
alguno de tales atributos, siendo admisible la accién ejecutiva que busca el
cumplimiento forzado de una obligacion insoluta, sin que sea dable discutir
el derecho base de la pretension, pues el fin perseguido es esencialmente el

® Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 24 de febrero de 1975. |
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realizar coactivamente ese derecho, precisandose de acuerdo al contenido

del mandamiento emitido desde pasado seis (6) de noviembre, que solo estd
referido a la promesa incondicional de pagar una suma determinada de
dinero, el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago y la indicacion
de la forma y términos de vencimiento, prosperara la accion despleqgada por
lo que asumird la parte demandada JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA,
la obligacion de solucionar el capital pretendido en el presente proceso, junto
a los intereses legales desde el pasado seis (6) de abril, los reajustes futuros,
las cuotas periddicas que en lo sucesivo se causen y las costas originadas
por la presente instancia.

DE LA CONDENA EN COSTAS

Vista la prosperidad de la accion desplegada, se proveeran
de acuerdo a las circunstancias del articulo 361 del Codigo General del
Proceso y el acuerdo N° 2222 del 10 de diciembre de 2003 del Consejo
Superior de la Judicatura, con cargo de la parte demandada y ejecutada
JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA, cuyo reconocimiento procede porque
atendiendo las reglas del articulo 365 del Cédigo General del Proceso,
autoriza que solo se condenara al pago de las que se encuentren causadas
que seran liquidadas en la medida de su comprobacion, atendiendo que el
presente asunto no ofrece mayor complejidad, tampoco la duracion del
proceso, la ausencia de controversia y la escasa actividad procesal
dispuesta, cuyas condiciones determinan como razonable y fundado
imponérselas a la parte ejecutada en un monto equivalente a trescientos
noventa mil pesos ($390.000,00 M/ cte.), moneda corriente, por agencias en
derecho que se incluirdn por la Secretaria en la correspondiente liquidacion
conforme con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo general del Proceso.
Por secretaria en la oportunidad procesal pertinente procédase a su finiguito
con cargo de la parte demandada JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA.

Por lo expuesto, el JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE
MADRID CUNDINAMARCA, por autoridad de la Ley:

RESUELVE

PROSIGA [a ejecucion, tal como se dispuso en el auto de
mandamiento ejecutivo del pasado seis (6) de noviembre, sobre la sentencia
N° 225 del proferida en el radicado N° 2017-0176 del veintinueve (29) de
junio de dos mil diecinueve (2019) en cuanto no fue objeto de modificacion y
lo dispuesto en esta decision emitida contra la parte demandada JOSE
ANTONIO RODRIGUEZ AYALA, en el proceso EJECUTIVO SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA, que directamente le promueve LIDIA GUIOVANA
MURILLO PENA, de acuerdo a las condiciones dispuestas en la parte motiva
del presente proveido.

DECRETAR el avaliio de los bienes que se encuentran
legalmente embarqgados y secuestrados, o los que futuramente queden
afectos a medidas cautelares por razén del presente proceso. -

CQNDENAR en costas a la parte ejecutada y
demandada JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AYALA, incluyanse como
agencias en derecho de su cargo en un trescientos noventa mil pesos
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($390.000,00 M/ cte.), moneda corriente, que se incluirdn en la liquidacion

que practicara la secretaria conforme el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso. Tasense.

LIQUIDAR el crédito con los intereses, en la forma
prevenida por el articulo 446 del Codigo General del Proceso, desde la
exigibilidad de la obligacion a partir de las cuotas causadas entre abril y
junio de dos mil veinte (2020) y con la liquidacion de intereses leqales desde
el pasado seis (6) de abril con la tasa dispuesta por el numeral primero del
articulo 1617 del codigo civil, sin exceder el monto serialado en la demanda
y el limite usurario referido.

REQUERIR a las partes para que atiendan en forma
expedita las obligaciones que les impone el articulo 446 del Cédigo General
del Proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ElJuez

JOSE EUSEBIO VARGAS BECERRA

Firmado Por:
JOSE EUSEBIO VARGAS BECERRA
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL DE MADRID
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