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F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
° ' Abogado
Seiior
JUEZ 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA
E. S. D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DEL BANCO CAJA
SOCIAL S.A. contra HECTOR JAIME VIDAL MEZU y MARISOL
CARDENAS GUERRERO

Exp.: 2019 - 428

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante en el
asunto de la referencia, al sefior Juez comedidamente manifiesto, que estando dentro de
la oportunidad legalmente permitida, interpongo RECURSO DE REPOSICION, contra la
providencia del 27 de enero de 2021, notificada en estado.el 28 del mismo mes, con el
objeto de que sea revocada en su integridad y, en su lugar, se fije fecha para llevar a cabo
la diligencia de remate, con base en las siguientes consideraciones:

En la providencia recurrida, el Despacho niega sefalar la fecha de remate, aduciendo que
el Consejo Superior de la Judicatura no ha suministrado los medios, ni el protocolo de
bioseguridad que permita lograr dicho cometido. Frente a lo anterior se presenta el
siguiente reparo:

El Consejo Superior de la Judicatura, establecié una medida provisional para llevar a cabo
las diligencias de remate, mediante el ACUERDO PCSJA20-11632 proferido el pasado 30
de septiembre, cuyo articulo 14, dice:

Articulo 14. Audiencias de remate. Para la realizacién de las audiencias de remate, el
funcionario judicial a cargo de la diligencia coordinard con la direccién seccional
correspondiente, la recepcion fisica de los sobres sellados para garantizar la
confidencialidad de la oferta en los términos de los articulos 450 y siguientes del
Codigo General del Proceso; hasta tanto se habiliten los mecanismos electronicos, la
diligencia_se adelantard por medios técnicos de comunicacién simultinea.
(Negrilla fuera de texto original)

Contrario a la interpretacion del Despacho, la citada norma no establece que las
diligencias no se realizaran hasta que el Concejo Superior del Judicatura implemente las
medidas y el protocolos para ello, sino que, el funcionario judicial a cargo, en este caso la
Oficina de Apoyo, deberd coordinar la recepcién fisica de los sobres sellados y la
diligencia se llevara a cabe:por los_medios téchicos de comunicacion simultinea
gue permitan su realizaciéri, es decir, la diligencia debe realizarse de una forma o de
otra. :

De la lectura de la norma transcrita facimente se puede establecer, que la medida
establecida, tiene por objeto, evitar la paralisis de los procesos garantizando la efectiva
materializacion de los derechos sustanciales, principios que son pilar fundamental del
estatuto procesal precitado y hacen parte de las reglas para su debida interpretacion.
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F. HUGO MARQUEZ MONTOYA

Abogado
Al respecto, el articulo 11 del C.G.P. consagra:

ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al interpretar
la ley procesal el juez deberd tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es
la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan
en la interpretacién de las normas del presente codigo deberan aclararse mediante la
aplicacién de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demés derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra
de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

En efecto, lo que se busca es que el ente administrador de justicia adopte las medidas
necesarias para evitar la parélisis del proceso, en la medida que no se podra adelantar
ningn tramite hasta tanto el inmueble sea rematado, lo cual, no puede aplazarse, toda
vez que existen mecanismos virtuales, a través de los cuales dicha diligencia puede ser
realizada.

A manera de ilustracién, adjunto al presente copia de la diligencia de remate realizada de
forma virtual por el juzgado 1° Civil del Circuito de Neiva, el pasado 23 de septiembre,
utilizando para ello la plataforma Microsoft Teams, diligencia en la cual, las ofertas fueron
enviadas al correo electrénico del Juzgado durante la audiencia, con el fin de garantizar la
confidencialidad, garantizando asi la integridad personal de todos los participantes.

Con base en lo anterior, al Sefior Juez comedidamente solicito, revocar la providencia en
censura y, en su lugar, se sirva sefialar nueva fecha y hora para llevar a cabo la diligencia
de remate del inmueble hipotecado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 448 del
C.G. del P., y ordenar a la Oficina de Apoyo Judicial, la recepcion fisica o virtual de los
sobres sellados de las ofertas para el remate, con el fin de no paralizar injustificadamente
el proceso.

Finalmente debo indicar, que en cumplimiento del numeral 14 del art 78 del C.G.P., copia
del presente memorial estd siendo remitido a la parte demandada al correo electronico
ebanisteriaeljusto@hotmail.com

Senor Juez,
/R
i‘*«-mw _%;W/LMW/?

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
C. C.No. 17.015.475 de Bta
T. P.No.5.629C.S. delaJ.
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PROCESO 2019 - 428 BANCO CAJA SOCIAL S.A. contra HECTOR JAIME VIDAL MEZU

Asesores Legales Gama <abogados@aslegama.com>
Lun 1/02/2021 4:25 PM

Para: Juzgado 02 Pequefias Causas Competencia Multiple - Cundinamarca - Soacha
<j02pccmsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>; ebanisteriaeljusto@hotmail.com <ebanisteriaeljusto@hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos {68 KB)
HECTOR JAIME VIDAL - REPOSICION.pdf;

Sefor

JUEZ 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y CO:MPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA

REF.: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DEL BANCO CAJA SOCIAL SA.
contra HECTOR JAIME VIDAL MEZU y MARISOL CARDENAS GUERRERO

Exp.: 2019 - 428
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA, apoderado judicial de la entidad demandante, al
Sefior Juez comedidamente manifiesto, que adjunto al presente, memorial
del asunto de la referencia. "

Igualmente, me permito manifestar, que en cumplimiento de lo establecido
en el numeral 14 del articulo 78 del Qédigo General del Proceso, el
presente correo con el documento adjunto se esta copiando a la parte
demandada a la siguiente direccién electrénica:
ebanisteriaeljusto@hotmail.com K

Senor Juez,

F. HUGO MARQUEZ MONTOYA
C. C. No. 17.015.475 de Bta
T.P.No.5.629 C. S. de la J.
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Qeurees

Seior
JUEZ SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA
E. S. D.

REFERENCIA:  PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

RADICADO NO.: 2017-00154

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO
DEMANDADO: MARIO ALBERTO LAVAO QUINONES

BUFETE SUAREZ & ASOCIADOS LTDA, persona juridica, identificada con Nit 830.027.311-4,
obrando como apoderada de la parte Actora, de conformidad con lo establecido en el articulo
318 del C.G.P., me permito interponer recurso de REPOSICION en contra del auto del 10 de
febrero de 2024, a fin de que se REVOQUE con base en los siguientes argumentos:

1. El motivo de inconformidad se fundamenta en el hecho de que el despacho no acepta la
cesion surtida entre el FONDO MACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO y DISENOS
Y PROYECTOS DEL FUTURO SAS - DISPROYECTOS SAS., teniendo como fundamento el articulo
1969 del Cadigo Civil, que sefnala:

“Se cede un derecho litigioso ciiando el objeto directo de la cesion es el evento incierto de la
litis, del que no se hace responsable el cedente.

Se entiende litigioso un derecho, para los efectos de los s:gwentes articulos, desde que se
notifica judicialmente la demanda.”

2. Sin embargo, la norma citada no resulta un limitante para la peticion presentada al despacho,
por varias circunstancias. La primera de ellas es que la norma encita pretende senalar cuando
un derecho se considera litigioso, esto es, desde que se notifica la demanda, y de su tenor literal,
sin necesitad de interpretacion, se extrae que a partir de ese momento se puede efectuar la
cesién de derechos litigiosos, mas no que ese es el limite temporal para solicitarla.

3. En.segundo lugar, para el caso en concreto, se allego al despacho una cesion de créditos no

" derechos litigiosos, la cual se rige por las normas del articulo 1959 y siguientes del Codigo Civil,

y dado que el documento cedido se encuentra en poder del despacho por cuenta del presente
proceso judicial, se deja constancia en el expediente de la cesion efectuada, y la notificacién de
dicha cesién se hace a la parte demandada, mediante notificacidon en estado, en vista que la
parte se encuentra debidamente notificada dentro del presente asunto.

4. No obstante, se ratifica el hecho que, en caso de que se tratara de una cesion de derechos
litigiosos, tampoco obsta al despacho para que proceda a negarla en tanto que la norma no
sefiala de manera alguna, que no es posible realizar cesiones cuando los demandados se
encuentran notificados. 4

En consecuencia, solicito al despacho se REVOQUE el auto recurrido, y en su lugar, se acepte la
cesion efectuada entre FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO y DISENOS
Y PROYECTOS DEL FUTURO SAS - DISPROYECTOS SAS.y recondzcase ala SOCIEDAD FIDUCIARIA
DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. - FIDUAGRARIA S.A como vocera y Administradora del
Patrimonio Autonomo de DISPROYECTOS SAS.

Atentamente,

C@m&a{ ;
BUFETE SUAR & ASOCIADOS LTDA.

ANGIE MELISSA GARNICA MERCADO
NIT. 830.027.311-4
T.P.No. 179.184 del C. S. J.

Proyectado por: Carolina Bejarano
1D 1600242

Recibimos notificaclones:
notificasiones@bsa.com.co - info@bsa.com.oo’
Transversal 27 N °53 B-90 Barrio Galerias - Bogoté
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2017-00154 FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO VS. MARIO
ALBERTO LAVAO QUINONES

notificaciones@bsa.com.co <notificaciones@bsa.com.co>
Mar 16/02/2021 3:33 PM

Para: Juzgado 02 Pequefias Causas Competencia Multiple - Cundinamarca - Soacha
<j02pccmsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (202 KB)
MEMORIAL INTERPONIENDO RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DE AUTO QUE NO ACEPTO CESION.pdf;

Senor
JUEZ SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA
E. S. D.

REFERENCIA:  PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

RADICADO NO.: 2017-00154 :
DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO
DEMANDADO:  MARIO ALBERTO LAVAO QUINONES

BUFETE SUAREZ & ASOCIADOS LTDA, persona juridica, identificada con Nit 830.027.311-4, obrando como
apoderada de la parte Actora, de conformidad con lo establecido en el articulo 318 del C.G.P., me permito
interponer recurso de REPOSICI()N en contra del auto del 10 de febrero de 2021, a fin de que se REVOQUE
con base en los siguientes argumentos:

1. El motivo de inconformidad se fundamenta en el hecho de gue el despacho no acepta la cesion |
surtida entre el FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO y DISENOS Y PROYECTOS DEL
FUTURO SAS - DISPROYECTOS SAS., teniendo como fundamento el articulo 1969 del Codigo Civil, que sefala:

“Se cede un derecho litigioso cuando el objeto directo de la cesidn es el evento incierto de la litis, del que no
se hace responsable el cedente. .
Se entiende litigioso un derecho, para los efectos de los siguientes articulos, desde que se notifica
judicialmente la demanda.” :

2. Sin embargo, la norma citada no resulta un limitante para la peticién presentada al despacho, por
varias circunstancias. La primera de ellas es que la norma encita pretende senalar cuando un derecho se
considera litigioso, esto es, desde que se notifica la demanda, y de su tenor literal, sin necesitad de
interpretacion, se extrae que a partir de ese momento se puede efectuar la cesién de derechos litigiosos,
mas no que ese es &l limite temporal para solicitarla.

3. En segundo iugar, para el caso en concreto, se allego al despacho una cesidon de créditos no
derechos litigiosos, la cual se rige por las normas del articulo 1959 y siguientes del Codigo Civil, y dado que el
documento cedido se encuentra en poder del despacho por cuenta del presente proceso judicial, se deja
constancia en el expediente de la cesion efectuada, y la notificacién de dicha cesién se hace a la parte
demandada, mediante notificacion en estado, en vista que la parte se encuentra debidamente notificada
dentro del presente asunto.

4, No obstante, se ratifica el hecho que, en caso de que se tratara de una cesién de derechos
litigiosos, tampoco obsta al despacho para que proceda a negarla en tanto que la norma no senala de
manera alguna, que no es posible realizar cesiones cuando los demandados se encuentran notificados.

En consecuencia, solicito al despacho se REVOQUE el auto recurrido, y en su lugar, se acepte la cesién
efectuada entre FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO y DISENOS Y PROYECTOS DEL
FUTURO SAS - DISPROYECTOS SAS. y reconézcase a la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A. - FIDUAGRARIA S.A como vocera y Administradora del Patrimonio Auténomo de
DISPROYECTOS SAS.

Atentamente,

BUFETE SUAREZ & ASOCIADOS LTDA.
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Por favor no imprima éste correo a menos gue sea realmente necesario.

Contribuyamos con nuestro planeta

Este mensaje y sus archivos adjuntos van dirigidos exclusivamente a su destinatario pudiendo contener informacién confidencial sometida a
secreto profesional. No esta permitida su reproduccién o distribucion sin la autorizacién expresa de BUFETE SUAREZ Y ASOCIADOS LTDA.
Si usted no es el destinatario final por favor eliminelo e inféormenos por esta via. De acuerdo con la Ley Estatutaria 1581 de 2.012 de
Proteccion de Datos y con el Decreto 1377 de 2.013, el Titular presta su consentimiento para que sus datos, facilitados voluntariamente, pasen
a formar parte de una base de datos, cuyo responsable es BUFETE SUAREZ Y ASOCIADOS LTDA., cuyas finalidades son: La gestion
administrativa de la entidad asi como la gestion de caracter comercial y el envio de comunicaciones comerciales sobre nuestros productos y/o
SEervicios.

Puede usted ejercitar los derechos de acceso, correccion, supresion, revocacion o reclamo por infraccion sobre sus datos, mediante escrito

dirigido a BUFETE SUAREZ Y ASOCIADOS LTDA,, a la direccion de correo electronico info@bsa.com.co, indicando en el asunto el derecho
que desea ejercitar, o mediante correo ordinario remitido a TRANSVERSAL 27 # 53B-90 BOGOTAD.C. ‘
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YAZMINE BRETON MEJIA
ABOGADA

Doctora ’

YULY LIZZETTE MURCIA TORRES

JUEZ 02 PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE SOACHA/CUNDINAMARCA.

E.S.D

Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDA DE LA GARANTIiA REAL DE
BANCO CAJA S0CIAL JORGE ARCADIO MORENO SANDOVAL.

RADICADO No. 257544189002-2020-00052 00
Asunto: RECURSO DE REPOSICION
Respetada Doctora:

GLORIA YAZMINE BRETON MEJIA, abogada en ejercicio, identificada como -
aparece al pie de mi firma, obrando en mi calidad de apoderada judicial de la
sociedad demandante, respetuosamente le manifiesto que interpongo RECURSO
DE REPOSICION contra su auto de fecha diez (10) de febrero del afio en curso,
mediante el cual no se tiene en cuenta la notificacién realizada al demandado.

Son fundamento de mi inconformidad los siguientes:

La Honorable Corte constitucional en sentencia C-420 de 2020, al declarar
exequible el Decreto 806 de 2020, respecto al tramite de notificacién contenido en
el articulo 8 sefala “... En consecuencia, la Corte declarard la exequibilidad condicionada
del inciso 3 del articulo 8° v del paragrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo sub
examine en el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezard a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
-el acceso del destinatario al mensaje. A juicio de la Sala, este condicionamiento (i) elimina
la interpretacion en la medida que desconoce la garantia de publicidad, (ii) armoniza las
disposiciones examinadas con la regulacion existente en materia de notificaciones
personales mediante correo electronico prevista en los articulos 291y 612 del CGP...”

La Notificacién del ejecutado se realizé teniendo en cuenta lo preceptuado en el
articulo 8° del Decreté 806 de 2020, es asi como en el formato remitido a la
demandada se consigné “NOTIFICACION PERSONAL ARTICULO 8 DECRETO
LEGISTALTIVO No. 806 de 20207, 1a fecha del auto a notificar, la direccién fisica y
electrénica del juzgado, se relacionaron los anexos remitidos y la advertencia que
la notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente. Para soportar lo antes dicho me permito adjuntar el formato
denominado “Decreto 806 y los anexos remitidos a la demandada.

Remitido el formato de notificacién junto con los anexos a través de Certimail filial
de la Camara de Comercio de Bogota, entidad debidamente autorizada para realizar
este tramite, dicha entidad procedié a enviarme las constancias que dan cuenta de
la gesti6on surtida, es asi'como al proceso se aportaron los documentos que
contienen el “ACUSE DE RECIBO CERTIFICADO Certificado de entrega, contenido
& hora”, en el cual también se observa “Entregado al servidor de Correo”.

Es asi como con la referida certificacion se encuentran cumplidos los requisitos de
la notificacién al demando en la forma como lo establece el articulo 8 de Decreto
806 de junio 4 de 2020 y lo decidido por la Honorable Corte Constitucional en C-
420 de 2020, en la cual condicioné la exequibilidad del inciso 3 del mencionado
articulo a la contabilizacién del término “...cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o al medio por el cual se pueda constar el acceso del destinatario al
mensaje...”

Calle 90 No. 11-44 Oficina 410 Teléfonos: 236 40 46 - 611 08 46 Fax: 611 08 46
E-mail: yazmine.breton@gmail.com Bogota, D.C.
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YAZIVIINE BRETUN IVIEJIA
ABOGADA

Asi las cosas, tenemos que segun la certificacién entregada por Certimail, la cual
da cuenta de la entrega al correo, al cual se remitieron los documentos tendientes
a la notificacién del demandado, cumple con los requisitos establecidos por el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, ya que de ellos se infiere que el demandado
recibi6 la notificacién al correo suministrado por el a la entidad demandante.

Por lo anterior amablemente solicito revocar el auto en cuestién y tener por
notificado al demandado.

De la sefiora Juez, con todo respeto.

GLORIA YAZMINE BRETON MEJIA.
C.C. No. 51’689.883 de Bogota
T.P. No. 45.299 del C.S. de 1a J.

Calle 90 No. 11-44 Oficina 410 Teléfonos: 236 40 46 - 611 08 46 Fax: 611 08 46
E-mail: yazmine.breton@gmail.com Bogota, D.C.
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NOTIFICACION PERSONAL

ARTICULO 8 DECRETO LEGISLATIVO No. 806 DE 2020

Sefior (es)

JORGE ARCADIO MORENO SANDOVAL

Correo: mdumdjm@hotmas! com

Para efectos de ejercer su derecho de defensa, le estoy NOTIFICANDO la siguiente providencia:

MANDAMIENTO DE PAGO DE FECHA: Dia /22/ Mes /07/ Aii02020
Aclarado, corregido o adicionado SI  NO X

Por auto de fecha

Proferida con ocasién de la DEMANDA que se detalla a continuacién:

DEMANDANTE

BANCO CAJA SOCIAL S.A.

DEMANDADO (S)

JORGE ARCADIO MORENO SANDOVAL

TIPO DE PROCESO

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDA DE LA GARANTIA REAL
HIPOTECARIA

SEGUNDO {22) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

JUZGADO MULTIPLE

CIUDAD SOACHA/CUNDINAMARCA

DIRECCION FISICA CALLE 12 No. 8-20 PISO 2

DIRECCION

ELECTRONICA j02pccmsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co
RADICACION

2020-00052

ADJUNTOS: DEMANDA: X

ANEXOS: X

MANDAMIENTO DE PAGO: X
ACLARACION, CORRECCION Y/O ADICION:

Se advierte que LA NOTIFICACION PERSONAL SE ENTENDERA REALIZADA UNA VEZ
TRANSCURRIDOS DOS DiAS HABILES SIGUIENTES AL ENVIO DEL MENSAIJE Y EL (LOS) TERMINO(S)
A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL DE LA NOTIFICACION; DENTRO DE
ESTE ULTIMO PODRA MANIFESTAR LO QUE CONSIDERE PERTINENTE EN DEFENSA DE SUS

EMPEZARA(N) A CORRER

INTERESES.

APODERADO PARTE DEMANDA

ITE:

GLORIAYAZMINE BRETQN MEJIA

Calle 90 No. 11 - 44 Ofticina 410 Bogot4, D.C.
yvazmine. breton@gmail.com

Tel: 236 40 46 — 611 08 46
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RECURSO DE REPOSICICN. BANCO CAJA SOCIAL VS JORGE ARCADIO MORENO
SANDOVAL. EXP No. 2020-0052

Yazmine Breton <yazmine.breton@gmail.com> o
Mar 16/02/2021 10:32 AM ’

Para: Juzgado 02 Pequefias Causas Competencia Multiple - Cundinamarca - Soacha
<j02pcecmsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (6 MB) .
BANCO CAJA SOCIAL contra JORGE ARCADIO MORENO SANDOVAL.pdf;

Respetados Sefores:

Adjunto allego Recurso de Reposicién para que obre dentro del proceso ejecutivo para la efectividad
de la garantia real No.2020-0052.

Cordialmente

GLORIA YAZMINE BRETON MEJIA
Apoderada Banco Caja Social
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CARRILLO ABOGADOS OUTSOURCING LEGAL S.A.S.
NIT. 901.018.437-2

Sefior
JUEZ 2° DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA
E. S. D.

REFERENC;A: EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION: 2019-00070

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA SA ’

DEMANDADO: LUIS ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

VIVIANS ADRIANA CAICEDO HERRERA, mayor de edad, identificada como aparece al pie
de mi firma, actuando como abogada inscrita a la firma CARRILLO ABOGADOS OUTSOURCING
LEGAL SAS, endosataria de la parte demandante en el proceso de la referencia, le manifiesto
al sefior Juez, que procedo a presentar RECURSO DE REPOSICION, contra el auto proferido
el 03 de febrero de 2021 y notificado por estado el 04 de febrero de la misma anualidad, con
fundamento en los siguientes argumentos:

HECHOS

El dia 03 de noviembre de 2020 se aporté memorial al Despacho aportando direccién de
correo electrénica informada por el demandado, con el fin de efectuar la notificacion personal
del mismo, de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 del 2020. En este, se indica
claramente la forma de obtencién del correo electrénico aportado.

El dia 11 de noviembre de 2020 se remitié al correo electrénico del demandado, formato de
notificacion junto con la demanda y anexos conforme lo ordena el Decreto 806 del 2020.

El 12 de enero de 2021 se aporta al Juzgado las pruebas del correo enviado y las pruebas de
la entrega del correo al demandado de conformidad con lo establecido por el Decreto 806 del
2020, donde consta que el mismo fue entregado en debida forma.

Pese a lo anterior, el Despacho en auto de fecha 03 de febrero de 2021 notificado por estado
el 04 de febrero del mismo afio, manifiesta que “e/ Juzgado no tiene en cuenta el trémite
impartido a la notificacion” por diversas razones que detallaré a continuacién.

CONSIDERACIONES

El primero de los argumentos del Despacho para no tener en cuenta la notificacién del
demandado lo manifiesta indicando que "para que se surta la notificacion personal estipulada
en el articulo 8 del decreto 806 del 2020, es menester por parte de este manifestar bajo la
gravedad de juramento bajo qué condiciones obtuvo el correo electrdnico tal y como lo
establece el pardgrafo 2 del articulo 8 afirmacion que peca por ausente esto dentro del
memorial que presenta”.

Sin embargo, también se establece en el pardgrafo 2° del articulo 8, que £ interesado -
afirmara bajo la gravedad ael juramento, que se entenderd prestado con la_peticion”
(subrayado es mio), es decir, que la parte actora si cumplié con dicho requisito, toda vez que
mediante memorial radicado el dia 03 de noviembre de 2020 se solicitd al Despacho tener en
cuenta la direccién electrénica allegada, con el fin de realizar la notificacion del demandado.
Junto con el memorial, se allegd la certificacion expedida por el representante legal de la
entidad demandante en la cual se indica la forma de obtencién del correo electrénico allegado.

En ese orden y de conformidad con lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 8 “gue se
entenderd prestado con la peticion”, queda claro que la parte actora cumplié a cabalidad con
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este requisito por lo que el Despacho no puede dejar de tener en cuenta el tramite de
notificacion impartido por este motivo.

En segundo lugar, manifiesta el Despacho que “esta deberd adjuntar los acdpites de la
demanda necesarios para informar a la parte sobre el proceso que se le estd notificando, pues
aunque el apoderado manifiesta un instructivo para poder verificar el contenido de la
notificacion no cierto es que este juzgado no pudo acceder a dicha informacion pues de lo
aportado no funciona el “link” dispuesto para tal fin”

Frente a este argumento, debo aclarar que al Despacho no se aporté un “link” de acceso para
que pudiera validar la informacion, sino que se aporté una Certificacion en formato PDF que
contiene en ella incluida, el traslado completo remitido al demandado, que consta de la
providencia a notificar, copia de la demanda y sus anexos. Asi mismo, se especificé en
memorial la manera correcta de evidenciar dichos documentos, por lo cual a continuacion,
remito pantallazos de lo descrito en el punto anterior, con el de demostrar que los anexos
allegados al demandado si fueron aportados al Despacho:

1. Este es el correo enviado al Juzgado donde se debe abrir la certificacion de DOMINA

YO TiBd B

Juridico

Sefior:
JUEZ 2° DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA
D.

E S.

REFERENCIA: PROCESO EIECUTIVO

RADICADO: 2619-00070

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: 1YIS ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ
ASUNTO: APORTO NOTIFICACION PERSONAL

£} presente correo se remite de forma simultdnea a la parte demandada.
Cordiaimente,

VIVIANS ADRIANA CAICEDO H.

Abogada

CARRILLO ABOGADOS DUTSOURCING LEGAL S.AS
Juid iflonabogados.cony

Carrera 11A No 96 - 51 Oficina 313 Edificio Oficity
Tel. 9191112 - 2122597

2. Abrir la Certificacion de Domina. (se debe abrir el archivo y no mirarlo en linea)
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Sefior:

JUEZ 29 DE PEQUERIAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA
E. S. - D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

RADICADO: 2019-00070

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LUIS ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ

ASUNTO: APORTO NOTIFICACION PERSONAL

El presente correo se remite de forma simultdnea a la parte demandada.

Cordialmente, %
VIVIANS ADRIANA CAICEDO H.

Abogada

CARRILLO ABOGADGS QUTSOURCING LEGAL 5.A.S

Iuridico@carriiodabogados.com

Carrera 11A No 96 ~ 51 Oficina 313 Edificio Oficity
Tel 9191112 - 2122597

3. Una vez abierto el archivo, se presiona la figura de clip é que aparece el panel
izquierdo del PDF

CERNECATION DOMINA.pf - Adobe Reatter

Domina Entrega Total 848, ~ Acta de Envio v Entrega 20201222 1154
de Correo Electrdnicn Foja 144

Domina Digital Certifica que ha realizado por encargo de Bancolombis identificado(a) con HIT
89080:39838.8 el servicio de envio de la nofificacién electronica, a traves de su sistema de
registro de ciclo de comunicacién Emisor-Receptor.

Begun fo consignado los registros de Domina Digital el mensaje de datos presenta la siguiente
informacion:

Resumen del mensaje
ki Mensaje 8855

juridico@carritoriabogados.com
{comunivado@documentesgrupobancolombia.comy

Emisor

Dastinatario Isolanoruiz486@gmail.com - Luis Alfonso Rodriguez Diaz

Asunio Notificacién Personal
Facha Envio 2020-11-11 14:25

Estade Actual El destinatario abrio la notificacion

Trazabilidad de notificacion electrénica
Byvento Fecha Evento Detalle

Mensaje enviadc con Tiempo de firmado: Nov 11 19:26:40 2020

2020/11/11 14:26:41  GMT
Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.100.145.1.0.

Nov 11 14:26:43 ¢i-t205-282c] postiix/smtp
f 8540} 09CF212484E9;

estampa de tiempo

4. Alli se evidencia el adjunto remitido al demandado, el cual puede ser virificado por el
Despacho.

CARRERA 11A No. 96-51 OFC. 313 EDIFICIO OFICITY TELS: 9191112 - 6429177

juridico@carrilloriabogados.com
BOGOTA, D.C. COLOMBIA


mailto:comunicedo@documentosgrupobancofombie.com
mailto:fsoianoruiz486@gmail.com
mailto:iuridico@carrilIoriabogados.com

CARRILLO ABOGADOS OUTSOURCING LEGAL S.A.S.
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Bowdon Padregs Totl AR - Avta de Euvie ) Entrege o 13:5%
e Corree Blevtrinics Hajin

Domina Digital Cerfificd que ha tealizado por encargo de Bancolombia dentificado(a) con RIT
£UDEOISIN-E o servicls de envio de Ja nofificacion electrinica. a través de su sistema de
registro de cicla de camtnicacion Emisor-Receplor,

Segtn o consignade Ios registros de Damina Digital of mensaje de dalos presanta la sigulents
informacion:

Resumen dol mensajs
i Wonzaje 855

Eeslnar

i

juridicograrnioriabogados com
{ex dnidncuinentosgr Bia oo}

Trentinataric {solanomiz436@gmail.com - Luis Alfonsa Rodrguez Daz
Asunto Notificacian Personal

Fechs Eaviv 2011411 14:28

Eatadg Sotmt Ei destinatario sbrio ta nofificacion

Trazabitidad de nofificacién elocirénion
Evaiie Fechs Everdo Dotalie

Menssje enviado con A 444 éé@m;szg de Broindos Nov 1119:26:40 2020
estampa de tlempo RO20MUIY 14226 MY :
Politice: $.3.6.1.4.1.31304.106.1 45.1.0.
Nov 11 14:26:43 cL1205-282¢] postix/smtp
 [18540) OSCF2124BAEG;

En este orden, queda demostrado que se acreditd en debida forma la notificacion remitida al
demandado junto con los anexos respectivos, aclarando que no se aporto un “link” o “vinculo
de acceso” sino un archivo PDF que inserto en él contiene el traslado remitido al demandado.

Asi las cosas, no debe el Despacho desconocer que la parte actora allegd de manera integra
todos los anexos enviados al demandado en el correo de notificacion.

Sin embargo, por medio del presente, adjunto el traslado enviado al sefior LUIS ALFONSO
RODRIGUEZ DIAZ, con el fin de que el Despacho pueda realizar el control respectivo, toda vez
" que ya habian sido allegados en memorial del 12 de enero de 2021.

Como tercer 'y Ultimo argumento del Despacho para no tener en cuenta la notificacién del
demandado, manifiesta que "aun cuando el certificado manifieste que la parte a notificar
"abrié la notificacion” no cumple con lo dispuesto en la norma procesal pues éste debe decir
que acusa de recibido afirmacion que se encuentra ausente”.

Al respecto debo manifestar que, segln el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, “Para los fines
de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion- del recibo de los
correos electronicos o mensajes de datos.” :

Para el presente caso, la plataforma de DOMINA mediante la cual se efectud el envio de la
notificacién al demandado, tiene diversos mensajes de confirmacién el mensaje remitido. El
“acuse de recibo” se certifica cuando el correo electrénico es recibido en la bandeja de correo
del demandado y cuando se certifica que “el destinatario abrié la notificacién” da evidencia no
solo que el mensaje se recibié en la bandeja de correo, sino que el demandado abrid el
mensaje:

En ese entendido, no debe el Despacho negar el trdmite de notificacién surtido en el presente
caso, por cuanto, si tenemos en cuenta que dicho trémite estd disefiado para poner en
conocimiento del demandado el proceso que se adelanta en su contra, con la certificacion de
que “el destinatario abri6 la notificacion” no hay lugar a duda de que el demandado, no solo
recibié el correo, sino que también se evidencia que abri6 el mensaje pudiendo verificar lo que
en €l contenfa. '
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En este orden, se difiere con la decisidén del Despacho de no tener en cuenta la notificacion del
demandado, por cuanto se estdn acreditando todos los presupuestos establecidos en el
- Decreto 806 de 2020 para tal efecto.

PETICION

De manera respetuosa, me permito solicitar se revoque la providencia proferida por su
despacho el dia el 03 de febrero de 2021 y notificado por estado el 04 de febrero de la misma
anualidad, y en su lugar dicte la providencia que corresponda para la continuacion del tramite
de la demanda. ' :

Del Sefior Juez, Respetuosamente,

A |
U}OW—\% Aoyerpsa Chaesto {ﬁf
VIVIANS ADRIANA CAICEDO HERRERA

C.C. 63.543.472 de Bucaramanga.

T.P. 151.636 del CSJ
VIVIANS CAICEDO 09/02/2021
C1234

CARRERA 11A No. 96-51 OFC. 313 EDIFICIO OFICITY TELS: 9191112 - 6429177
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JUZGADO SEGUNDO DE ?EQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
SOACHA
102pcemsocacha@cendoi.ramaiudicial.gov.co

NOTIFICACION PERSONAL
ARTICULO 8 DECRETO 806 DEL 2020

Seiior (a) _ .
LUIS ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ Fecha:

Isolanoruiz486@amail.co DD MM  AAAA
= - Qamal.com 09 11 2020

No. de Radicacién del proceso’ Naturaleza del proceso Fecha providencia
DD/MM/ AAAA
2019-00070 PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA 05/03/2019
/ /
Demandante . Demandado
BANCOLOMBIA S.A. _ LUIS ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ
/

Adjunto providencia de fecha 05 DE MARZO DE 2019, copia de la demanda y sus
anexos.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles
siguientes al envio de este mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacién.

Parte interesada

\
Diows foama Cueso |
CARRILLO ABOGADOS OUTSOURCING LEGAL SAS

VIVIANS ADRIANA CAICEDO HERRERA
juridico@carrilloriabogados.com

CARRERA 11 No. 73-44 OFC. 308 EDIFICIO MONSERRAT 74 TELS: 2122597
juridico@carrilloiiabogados.com, juridico2@carrilloriabogados.com
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS ¥ COMPETENCIA gﬁ;?
! MULTIPLE DE SOACHA CUNDINAMARCA @/

b
ef. Ejecutivo No. 257544189002-2019-00070 00 ¢

Subsanada la demanda én deébida forma y"cor’:s'ider'anc_lo ‘_q"ut:‘Ios documentos

aponados como base de recaudo son representativos de una qb!igagiox) clam. prr;*s:g

'y actualmente exigible, provienen del deudor v por sus caracteristicas dct?cn tenerse

como auténticos. con apoyo en 1o dispuesto en los articulos 82, 422 v s.s.-del Codigo

General del Proceso, fa suscrita funcionaria RESUELVE:
LIBRARMANDAMIENTO DE PAGO por la via ¢jecutiva d¢ minima cuanti

a favor deiBank:cloihbia S.A.. contra Luis Alfonso Rodriguez Diaz; porlas siguientes

sumas de dinéro: :

1.) $15°000.000.00 pesgsm/cte.. por coneeplo del capital insolute contenido en

el pagaré No. 5250083652 fue milita a folio 3 de la presente encuadernacién. mas los

interezses moratorios*causados desde la fecha de presentacion de la deitianda (2Lde

enero de. 20191 y hasta que se verifique el pago total de Ia obligacion. liquidados a la
tasa maxima legal fluctuante, autorizada ¥ certificada por la Superintendencia

Financiera de Colombia. para los respectivos periodos en que perdure 1a miora.

oacha - Cundinamarea. cinco (05) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

a

2.)$3°840.172:00 pesos me/te., por coscepto de los intereses de plazo causadas
desde ¢l 1° de agosto de 2017 al 1° de agosto de 2018, ==

3.) Sobre las costas se resolverd oportunamente,

Notifiquese este proveido de conformidad con el articulo 291 y ss. del C.G.P,
a la parte. démandada. requiriéndola para que dentro del término-de cinco (5) dins.
cancele las sumas de dinero que por ¢sta via se le cobran al tenor de lo normado del
ariculo 431 ibidem y/o dentro del término de 10 dias proponga las excepciones que
estime pertinentes segin lo establecido en el canon 442 gfusidem.

CITCLH. quitn e

Sele reconoce personeria a laabogada Vivians Adriana Caicedo H
actuard como apaderada judicial de la parte actora. en representacion de Ia sociedad
Carrillo Abogados Quisourcing Legal SAS.. conforme al endoso conferido.

Notifiquese,
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10/2/2021 Correo: Juzgado 02 Pequefas Causas Competencia Multiple - Cundinamarca - Soacha - Outlook

- - .

MEMORIAL RECURSO DE REPOSICION PROCESO 2019-70 BANCOLOMBIA SA VS. LUIS
ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ

Juridico <Jur|d|co@carrlllor|abogados com>
Mar 9/02/2021 12:53 PM

Para: Juzgado 02 Pequefias Causas Competencia Multiple - Cundinamarca - Soacha
<j02pccmsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Vivi Vargas <lavivava09@gmail.com>; Juridico 2 <carrilloabogadosoutsourcing@gmail.com>

[ﬂ} 2 archivos adjuntos (12 MB)
RECURSO DE REPOSICION.pdf; TRASLADO LUIS ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ (2).pdf;

Sefior
JUEZ 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA
E. S. ' D.

REFERENC;A: EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION: 2019-00070

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA SA

DEMANDADO: LUIS ALFONSO RODRIGUEZ DIAZ

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

El presente correo se remite de forma simultéanea a la parte demandada.
Cordialmente,

VIVIANS ADRIANA CAICEDO H.

Abogada

CARRILLO ABOGADOS OUTSOURCING LEGAL S.A.S
juridico@carrilloriabogados.com

Carrera 11A No 96 - 51 Oficina 313 Edificio Oficity
Tel. 9191112 - 2122597 :
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\(Quﬁ’o

Sefior:

JUEZ SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
SOACHA CUNDINAMARCA

E.S.D

RECURSO DE REPOSICION

BLANCA CECILIA MUNOZ CASTELBLANCO, en mi calidad de apoderada de la parte
actora, respetuosamente me dirijo a usted, con el fin de interponer recurso de reposicién
contra el auto de fecha 27 de Enero de 2021 y notificado por estado el dia 28 de Enero de
2021, donde no se tuvo en cuenta la notificacién remitida a la deudora, por las siguientes
razones;

ARGUMENTOS

1. En primer lugar es importante manifestarle al Despacho que el primer citatorio se
remitié a la deudora el 20 de enero de 2020 siendo éste efectivo; razén por la cual se
remitio el aviso el dia 19 de febrero de 2020, y el tipo de proceso que se indicéd fue
VIA EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA teniendo en cuenta que asi esta indicado
en el mandamiento de pago de fecha 11 de diciembre de 2019, tramite realizado
antes de iniciar la pandemia por el COVID 19.

2. Sin embargo el juzgado no tiene en cuenta la notificacion porque no se indicé que era
ejecutivo para la efectividad de la garantia real a pesar de que en el mandamiento de
pago el juzgado no lo indico, pero esto no es argumento para no tener en cuenta la
notificacién porque efectivamente se trata de un proceso ejecutivo instaurado con
base en un titulo valor, la hipoteca es un derecho real accesorio a la obligacion principal;
tanto es asi que con la expedicion del C. G del .P en la seccién segunda se unifico el
PROCESO EJECUTIVO TITULO UNICO y dentro de ésta seccién ésta el capitulo VI de
la efectividad de la garantia real y no se hace ya la distincién de ejecutivo singular e
hipotecario.

3. Con el animo de dar cumplimiento a lo ordenado por su Despacho en auto del 22 de julio
de 2020, nuevamente remiti la notificacién a la deudora y tampoco la tiene en cuenta el
despacho, porque no estaban atendiendo presencialmente, pero cuando se remitié el
aviso S| ESTABAN ASIGNANnDO CITAS porque mi dependiente entregd el memorial
presencialmente el 9 de Diciembre de 2020, por esa razén se coloco en el aviso el
correo del Juzgado para que la deudora solicitara la cita y poder retirar las copias, ya que
la demanda se present6 el dia 7 de Noviembre de 2019 y el decreto 806 de 2020 no
derogo la notificacion de que trata los articulos 291 y 292 del C.G.del P.



4. En el auto recurrido indica el Despacho que en el aviso no se indicé que la parte
demandada cuenta con tres dias para retirar las copias, lo cual no es cierto tal como
consta en el aviso enviado y cotejado por el Libertador del cual anexo copia y es obvio
que los tres dias se entienden cuando la parte demanda recibe el aviso. :

En ningiin momento se le ha cercenado el derecho de défensa a la demandada, en las
certificaciones expedidas por el Libertador Mensajeria especializada siempre se ha
certificado que la demandada si habita o trabaja en la direccion Carrera 18 # 4 C-30 Apto
101 torre 2 “Proyecto La Fortuna Il Conjunto Residencial’ de Soacha

Cordialmente,

BLANCA CECILIA MUNOZ CASTELBLANCO
C.C. No. 51.610.296 de Bogota
T.P. No. 47.348 del C.S.J



. PARA NOTIFICAR MANDAMIENTO DE PAGO Y DEMANDA LAS~ CUA
" ANEXAN.

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
, SQACHA
NOTIFICACION POR AVISO-ART 292 C.G del P )
Carrera 10 No. 12 A-46 PISO 3 DE SOACHA-CUNDINAMARCA
CORREO ELECTRONICO jo2pccmsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co’

) Sefiora:

YURI MARCELA RAMIREZ PINEROS
Carrera 18 # 4C-30 Apto 101 Torre 2 :
“Proyecto la Fortuna Il Conjunto Residencial”

- SOACHA- CUNDINAMARCA

' FECHA
. DDF MM/ AA
20/ 11 /2020

N° de Radicacién Naturaleza del proceso ‘ fecha de prowdenma
del proceso ' - DY M I A
'261 9-00734 [ EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD /11 de Dlolembre de 20191
: , LA GARANTIA REAL HIPOTECARIA B :
Demandante . , . Demiandado
"BANCO CAJA SQCIAL S.A YURI MARCELA RAMIREZ PINEROS

Por intermedio de este aviso le notifico la providencia calendada el dia 11de D|cnembre
de 2019 donde se profirio mandamiento de pago en el indicado proceso. -

Se a_dvierté que esta notificacion se considerara cumplida al finalizar el dia siguiente ‘all.
de la FECHA DE ENTREGA de este aviso. :

Sl ESTA NOTIFICACION COMPRENDE ENTREGA DE COPIAS DE DOCUMENTOS

. Usted-dispone de fres dias para retirarlas de este despacho judicial, la reproduccion deé

la demarida y sus anexgs, vencidos los cuales comenzaran a contarse el respectivo termino
ejecutoria y del traslado de la demanda. Asimismo se informa que puede solicitar cita al
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PROCESO No. 2019-00734. BANCO CAJA SOCIAL S.A VS JYURI MARCELA RAMIREZ

blanca muyfffffloz castelblanco <munozblanca2003@yahoo.com.mx>
Lun 1/02/2021 3:10 PM

Para: Juzgado 02 Pequefias Causas Competencia Multiple - Cundinamarca - Soacha
<j02pccmsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co> '

[!]J 1 archivos adjuntos {112 KB)

RECURSO DE REPOSICION. PROCESO No. 20i9-734.pdf;

Buenas tardes reciban un cordial saludo, anexo memorial en PDF con recurso de reposicién en el proceso de la
referencia.

Cordialmente,

Blanca Cecilia Mufioz Castelblanco.
Apoderada actora



