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accionante EUDORO HELI BEJARANO

Decision Verificacion cumplimierito a Tutela 1234/08

Bogota, D.C., jueves, veintinueve (29) de Septiembre de dos mil

dieciséis (2016).

Por auto 088 de 2015 la Corte Constituci‘onal dispuso remitir los
informes de seguimiento de CAJANAL en liquidacidn para
cumplimiento de las érdenes emitidas en la sentencia de tutela T-
1234/08 y los autos A-305/08 y A-243/10.

De los antecedentes de la sentencia T-1234/08 se extrae que
AuGUSTO MORENO BARRIGA, Gerente de Cajanal EICE en liquidacion
interpuso accién de tutela contra varias autoridades judiciales en razén
de las sanciones impuestas en los incidentes de desacato por

incumplimiento a los fallos de tutela que se relacionan a continuacion:

NRO EXPEDIENTE ' ACCIONANTE ACCIONADO
Expediente T-1803309 Eudoro Heli Bejarano Rojas | CAJANAL
Expediente T-1804667 Rosa Emma  Vasquez, | CAJANAL

Nancifa Elena Tom Ripol,
Fanny Margarita Castafieda,
Ethel A. Perea P.,

Fanny Suescun D.,

Elizabeth Saavedra

Nohora Fanny Olarte

Expediente T-1804668 Fabio de Jesus Veldasquez | CAJANAL
Carvajal




Expediente T-1804669 Amanda Garcia Buitrago CAJANAL

Expediente T-1813540 Ramona del Carmen | CAJANAL
Monterroza Salgado

Expediente T-1813618 Carlos Humberto Humanez | CAJANAL
Petro.

En la aludida sentencia la Corte Constitucional amparé los derechos al
buen nombre y al debido proceso de AUGUSTO MORENO BARRIGA,
Gerente Liquidador de CAJANAL EICE y entre otras decisiones que

adopto a favor del accionante, dispuso:

Quinto. ORDENAR al Gerente General de Cajanal que en un plazo de
60 dias a partir de la notificacion de esta providencia presente a esta
Sala un plan concreto de acciéon que contenga, al menos, los
siguientes elementos:

1. Una evaluacién sobre el impacto que en los tiempos promedio de
respuesta han tenido las medidas hasta ahora adoptadas y a las que
se refirié en su comunicaciéon de 5 de junio de 2008.

2. Una relacion de medidas concretas orientadas a superar
gradualmente, en un horizonte de tiempo determinado, el atraso en
Cajanal, que incluya la identificacion de los recursos para llevarla a
cabo y de los instrumentos de verificacion y control que permitan
medir el avance, el estancamiento o el retroceso en la materia.

3. El sefialamiento de los tiempos estimados de respuesta, seguln los
distintos tipos de solicitud, a partir del momento en el que la solicitud
esté completa, y con los cuales, salvo particularidades en los casos
concretos que lo impidan, puede comprometerse la entidad.

Posteriormente, en Auto 305/09 la Corte Constitucional aprobé el plan
de accion presentado por CAJANAL EICE en liquidacion y dispuso que
la entidad debia rendir informes bimensuales sobre el avance en la
resolucion de peticiones, incluyendo entre otros aspectos el inventario
actualizado de solicitudes represadas, el avance en la resolucion de
las mismas y los recursos necesarios para cumplir con el plan

propuesto.

En Auto 243/10 la Corte ordendé continuar con el plan de ajuste y

suspendid las ordenes de arresto y las multas impuestas a los
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liquidadores de la entidad en razén a los incidentes de desacato, hasta
tanto se hiciera una evaluacién definitiva de Ia situaciones
examinadas; para ello oficié al DAS, CTI, SIN 'y Fiscalia y al Consejo

Superior de la Judicatura

En Auto 088/05 la Corte analizé 22 informes que remiti6 CAJANAL a lo

largo del proceso y detallo:

En lo que concierne a la linea denominada unidad de gestiéon misional
més fallos” (UGM + Fallos), se observa, en el informe N° 21, que las
peticiones resueltas alcanzaban el 99,69% y en el N° 22 la proporcién
era de un 99,75 %, precisandose que se resolvieron 16.592
solicitudes de 16.634, quedando pendientes 42.

No encuentra la Corte incongruencia entre la informacion vertida en
los documentos citados y lo consignado en el informe final de abril de
2013, cuando se registra como dato consolidado que el porcentaje de
solicitudes resueltas fue del 99,96 % y el de trasiadadas estaba en el
0,04 %.

No sobra observar que los diversos informes aludidos en este
proveido, gozan para la Sala Cuarta de credibilidad, pues, no se
tienen en los documentos allegados, observaciones que los pongan
en tela de juicio u objeten. No se advierten reparos desde los érganos
de control, a los reportes entregados por CAJANAL vy, se destaca
que acorde con lo contenido en el informe de agosto de 2013, la
Procuraduria Delegada para los Asuntos del Trabajo y la Seguridad
Social, CAJANAL EICE en Liquidacion “atendié el 99,98 %, y el
pendiente (...) en las lineas de PAP y UGM (es del) 0,02%” dato
consonante con el anotado en el parrafo precedente y, cuya pequefa
variacion, se explica por la diferencia de meses en que fueron

presentados los informes.

En la citada providencia concluyé que CAJANAL EICE atendié un
significativo volumen de peticiones por lo que cumplié en gran medida
con las tareas asignadas; sin embargo, destacé que ante la
finalizacién del proceso liquidatorio de la entidad quedd pendiente
resolver algunas solicitudes que fueron trasladadas a la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP —, circunstancia que

motivd continuar con la tarea de verificacion de cumplimiento, asi lo



explicé:

El reducido volumen de solicitudes, ahora trasladas, y la imposibilidad
de que se incrementen, dan lugar a que sea el juez de primera
instancia, quien reasuma el conocimiento de la tutela y, acorde con
sus atribuciones, vele por el total cumplimiento de la atencién a las
solicitudes pendientes de resolucién.

Adicionalmente, se advierte que la Procuraduria General de la
Nacién, a través de la Procuraduria Delegada para los Asuntos del
Trabajo y la Seguridad Social, asumié el compromiso de continuar
con el seguimiento de los asuntos pendientes a ser gestionados por
la UGPP, con lo cual, se tiene otra garantia en favor de los derechos
de los peticionarios de lo que fuera CAJANAL

Asi las cosas, es claro que a este despacho le corresponde
determinar si la Unidad de Gestién Pensional y Parafiscales —
UGPP- resolvié las peticiones que fueron trasladadas por la
extinta CAJANAL, en consecuencia, en aras de tomar una

decision definitiva se dispone:

1. Oficiar a la Unidad Administrativa Especiai de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social — UGPP —, a quien se le allegara copia de las
decisiones adoptadas por la Corte Constitucional y de este
auto, para que en el término de cinco (5) dias, remita
informe en el que detalle que peticiones de prestaciones
econdmicas recibié de la extinta CAJANAL y cuantas ha
resuelto. En caso de no haber procedido de conformidad,
explicara las razones para su incumplimiento y el término

previsto para atender las mismas.

2. Oficiar a la Procuraduria Delegada para los Asuntos del
Trabajo y la Seguridad Social, quien asumié el compromiso
de continuar con el seguimiento de los asuntos pendientes

a ser gestionados por la UGPP, para que en el mismo
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término allegue informe de las actividades desplegadas e
indique si la entidad cumplié a cabalidad con la evacuacion
de solicitudes pendientes remitidas por CAJANAL EICE en

liquidacién.

. Requerir a los accionantes aqui relacionados para que en
el término de tres (3) dias, informen si la extinta CAJANAL
EICE, atendi6 sus peticiones. Para efectos de Ia
notificacion, se dispone que la Secretaria de la Sala Penal
adelante las gestiones necesarias para publicar en la
pagina web de la Rama Judicial este auto.




