TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA CIVIL
SALA DE DECISION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Bogota D.C., treinta (30) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion N°: 110012203000 2017 00120 00

Asunto: Accion de Tutela
Accionante: Fabian Antonio Ibarra Bermudez ,
Accionado: Direccion Nacional de Derecho de Autor-Subdireccion de

Asuntos Jurisdiccionales.

Atendiendo el informe secretarial que antecede y como quiera que no se ha materializado
la notificacién del tramite de la presente accion al sefior José Francisco Gonzalez, en
aras de garantizar el debido proceso y derecho a la defensa, citesele a través de la pagina
web de la Rama Judicial, para que en el término de un (1) dia se manifieste sobre los
hechos y pretensiones objeto de la presente suplica. Publiquese este proveido con copia

del auto admisorio y de la solicitud de tutela. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE lo anteriormente dispuesto a los interesados por el medio mas agil.

Déjense las constancias correspondientes.

— JORGE ELIECER MQYA VARGAS

Magistra



TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA CIVIL ]
SALA DE DECISION ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Bogota D.C., veinticuatro (24) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién N°: 110012203000 2017 00120 00

Asunto: Accion de Tutela
Accionante: Fabian Antonio Ibarra Bermudez
Accionado: Direccion Nacional de Derecho de Autor-Subdireccion de

Asuntos Jurisdiccionales.

Se dispone admitir la solicitud de tutela presentada por Fabian Antonio Ibarra
Bermudez en contra de la Direccién Nacional de Derecho de Autor-Subdireccion de
Asuntos Jurisdiccionales. En consecuencia, entérese al ente accionado para que en el
término de un (1) dia se manifieste expresamente sobre los hechos y pretensiones objeto

de la presente suplica.

Requiérase a la entidad accionada, para que en igual término rinda un informe detallado
sobre la actuacion adelantada en el procedimiento cautelar No. 1-2016-65577 de
Organizacién Sayco Acinpro, que se menciona en el escrito de tutela. Aquel debera
comprender la relacion detallada de las actuaciones surtidas en la causa que viene de
mencionarse, junto a él se adosaran, copia de todas las actuaciones que comporten

relevancia respecto de los hechos materia de esta queja de tutela.

Por intermedio del Ente encartado se ordena notificar a todas las partes e intervinientes
en la actuacion que viene de mencionarse, de la existencia de la accién de tutela para
que, si a bien lo tienen, se pronuncien en el término de un (1) dia. La secretaria de la Sala
Civil Especializada en Restitucion de Tierras verificara su cumplimiento y en caso de
echarlo de menos y de disponer de la informacién pertinente debera proceder a efectuar
las correspondientes notificaciones. De igual forma, de no disponer de informacion para

tales efectos, debera inmediatamente ponerlo en conocimiento del despacho.

Respecto de la solicitud de medida provisional solicitada, una vez analizado el caso no
se accede al decreto de la misma, habida cuenta que no se cumplen los presupuestos
del articulo 7° del Decreto 2591 de 1991, pues de una parte no se encuentra demostrada
la existencia de circunstancias que, ante un eventual fallo a favor del solicitante, hagan



ilusorios los efectos de las 6rdenes que alli se dicten y de otra parte, los motivos de la
medida alegados por el accionante no acreditan la posible vulneraciéon de sus derechos

para acudir a la suspension de la actuacion de secuestro’.

NOTIFIQUESE lo anteriormente dispuesto a los interesados por el medio mas agil.

Déjense las constancias correspondientes.

LIECER MOYA VARGA
Magistrado

! La Corte Constitucional en sentencia T-733 de 2013 respecto a la procedencia de la medida de suspensién provisional expreso:
“La medida de suspensién provisional de actos concretos debe ser razonada y no arbitraria, producto de una valoracion sensata y
proporcional a la presunta violacién o amenaza de los derechos fundamentales alegados. Asi entonces, el Decreto 2591 de 1991,
efectivamente permite suspender provisionalmente la aplicacién de actos concretos que amenacen o vulneren un derecho
fundamental, pero solamente cuando sea necesario y urgente para la proteccién del derecho, lo cual exige, por parte del juez de
tutela, un estudio razonado y conveniente de los hechos que lleven a la aplicacién de la medida”
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE
TIERRAS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

HACE SABER:

Que de conformidad con lo dispuesto en el proveido proferido el 30 de enero de 2017
por el H. Magistrado JORGE ELIECER MOYA VARGAS dentro de la Accion de
Tutela No. 110012203000201700120 00 adelantada por Fabiin Antonio Ibarra
Bermudez contra la Direccion Nacional de Derechos de Autor- Subdireccion de
Asuntos Jurisdiccionales, se notifica del tramite de la presente accion al serior José
Francisco Gonzilez en aras de garantizar el debido proceso y derecho a la defensa, que
en el presente tramite constitucional se dictéo auto admisorio el 24 de enero de 2017.
Lo anterior, a fin de que se entere de la misma y haga las manifestaciones que a bien
tenga.

El interesado cuenta con un término de un (01) dia habil para pronunciarse y
presentar las pruebas que pretendan hacer valer en la Secretaria de la Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras de esta Corporacion ubicada en la Calle 23
No. 7 - 36 Piso 3° en Bogoti o al siguiente correo institucional:
secrtbta@cendoj.ramajudicial.

La publicacion de éste proveido junto con la copia de la solicitud de tutela y del auto
admisorio, se fijan en lugar publico de estas dependencias, hoy treinta y uno (31) de
enero de dos mil diecisiete (2017), siendo las ocho (8:00 am) de la manana.

DIANA MILENA AVILA PEDRAZA
SECRETARIA
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW.CCB.ORG.CO
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PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/
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CERTIFICADO DE MATRICULA DE ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL
CERTIFICA:
NOMBRE : EL ZOKALO CAFE BAR
MATRICULA NO : 01450660 DEL 10 DE FEBRERO DE 2005
CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CL 19 NO. 4 - 15 P 2
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL NOTIFICACION JUDICIAL : antonioibarrabermudez@hotmail.com
DIRECCION COMERCIAL : CL 19 NO. 4 - 15 P 2
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
E-MAIL COMERCIAL : antonioibarrabermudez@hotmail.com
ACTIVOS VINCULADOS AL ESTABLECIMIENTO : $ 1,370,000

CERTIFICA:
ACTIVIDAD ECONOMICA : 5630 EXPENDIO DE BEBIDAS ALCOHOLICAS PARA EL
‘ CONSUMO DENTRO DEL ESTABLECIMIENTO. HOMOLOGADO(S) VERSION 4 AC.
’ TIPO PROPIEDAD : COPROPIEDAD
CERTIFICA:

RENOVACION DE LA MATRICULA : EL 28 DE SEPTIEMBRE DE 2016
‘ULTIMC ANO RENOVADO : 2016
CERTIFICA:
PROPIETARIO (8)
NOMBRE : GONZALEZ MARTINEZ JOSE FRANCISCO
C.C. : 19168145
N.I.T. : 19168145-0
MATRICULA NO : 00418784 DE 10 DE AGOSTO DE 1990

**********************************************************************

Validez ce@ongten VOMBRE : IBARRA BERMUDEZ FABIAN ANTONIO

.o B%lS.C. 79423033
“BusiesN.1.T. : 79423033-6 ADMINISTRACION : DIRECCION SECCIONAL DE IMPUESTOS

ﬁvaDE BOGOTA, REGIMEN SIMPLIFICADO



MATRICULA NO : 01450667 DE 10 DE FEBRERO DE 2005
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CERTIFICA:

LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE

MATRICULA DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE.

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN EN FIRME DIEZ
(10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO
SEAN OBJETO DE RECURSOS.
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EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
VALOR : $ 2,600
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PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON LA
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR
SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999.
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FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.




DIRECCION NACIONAL
DE DERECHO DE AUTOR

Unidad Administrativa Especial
Ministerio del Interior

LA DIRECCION NACIONAL DE DERECHO DE AUTOR EN EJERCICIO DE
FUNCIONES JURISDICCIONALES

Secretaria Asuntos Jurisdiccionales

Of-050

Bogota D.C., 9 de diciembre de 2016

Sefores

JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ
FABIAN ANTONIO IBARRA BERMUDEZ
Propietarios :

EL ZOCALO CAFE BAR

Calle 19 No. 4 - 15 Piso 2

Ciudad

Asunto: PROCEDIMIENTO CAUTELAR
Radicacion: 1-2016-65577
Solicitante: ORGANIZACION SAYCO ACINPRO
Solicitados: JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ
FABIAN ANTONIO IBARRA BERMUDEZ

Respetados sefiores:

Mediante el presente oficio me permito comunicarle que dentro del asunto de la referencia
se profirieron los autos No. 01 del 29 de septiembre de 2016 y 02 del 3 de noviembre de
2016, en los cuales se acoge y decreta la medida cautelar que se describe a continuacion,
solicitada por quien actia como apoderado de la parte solicitante, siendo estas:

“Ordenar a los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y FABIAN
ANTONIO IBARRA BERMUDEZ, identificados con las cédulas de ciudadania
No. 19.168.145 y No. 79.423.033 respectivamente, suspender la ejecucion
publica de obras musicales administradas por SAYCO, dentro del
establecimiento comercial EL ZOKALO CAFE BAR ubicado en la calle 19 No. 4-
15 P 2 de la ciudad de Bogota, hasta tanto obtengan la autorizacion previa y
expresa para tal utilizacion.”

Se adjunta copia de la solicitud de medidas cautelares y los mencionados autos en donde
- consta la orden cautelar decretada la cual debera cumplir inmediatamente de conformidad
con lo establecido en el articulo 298 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso.

Atentamente,
( | .’ ’/ \ '
~Vwwne to0a /L imeag m]mmo/
VIVIANE MILENA JIM ZAMBRANO
S

~ Secretari untgs Jurighiccidnales
- DIRECCION NACIONAL DE DERECHO DE AUTOR UAE
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organizacion sayco-acinpro

Personeria Juridica Res. No. 291 DNDA 18/10/2011

Sefor:
SUBDIRECTOR DE LA DIRECCCION NACIONAL DE DERECHO DE AUTOR
JUEZ JURISDICCIONAL-REPARTO

E. S. D.

Referencia: MEDIDA CAQTELAR De: ORGANIZACION SAYCO ACINPRO en contra: de los
sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y FABIAN ANTONIO
IBARRA BERMUDEZ propietarios del establecimiento EL ZOKALO CAFE BAR

Asunto: MEDIDA CAUTELAR de conformidad con los articulos 244 y s.s. de la Ley 23 de

1982 y 593 del C4digo General del Proceso (ley 1564 de 2012).

CLARA EUGENIA URAZAN ARAMENDIZ, mayor de edad, domiciliada en Bogotad DC, identificada con la
cédula 51.712.564 de Bogotd, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 127.412 del C. S.
de la J, obrando en calidad de apoderada general de la Organizacion Sayco Acinpro, como consta en escritura
Plblica No. 4857 expedida por la Notaria Treinta y Ocho del Circulo de Bogota; otorgada por la doctora
MARIA VICTORIA GALEANO ARISTIZABAL, mayor de edad y domiciliada en la Ciudad de Bogotd, en su
calidad de Representante Legal de la ORGANIZACION SAYCO ACINPRO, Entidad Con Personeria Juridica y
licencia de funcionamiento otorgada por la Direccidén Nacional de Derecho de Autor mediante Resolucion No.
291 del 18 de octubre de 2011 y con domicilio principal en la ciudad de Bogota, D.C, mandataria de la
Asociacion de Interpretes y Productores de Fonogramas “ACINPRO", con Personeria Juridica de la Direccion
Nacional del Derecho de Autor mediante Resolucidn No.002 del 24 de diciembre de 1982, que agrupa titulares
del Derecho de la Ejecucidon (Interpretes, Productores de Fonogramas ) y la Sociedad de Autores y
Compositores de Colombia “SAYCO", con Personeria Juridica otorgada por la misma Direccion mediante
Resolucién No.001 del 17 de diciembre de 1982, Sociedad que agrupa a los Autores y Compositores de Obras
Musicales; por medio del presente escrito formulo SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR en contra de los
sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y FABIAN ANTONIO IBARRA, mayores de edad,
domiciliados en esta ciudad de Bogotd, e identificados con las Cédulas de Ciudadania No.19.168.145 y
No.79.423.033, quienes tienen a su cargo la direccién del establecimiento denominado EL. ZOKALO CAFE BAR
ubicado en la CALLE 19 No. 4 - 15 Piso 2 de esta Ciudad de Bogotd, con fundamento en los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: La ORGANIZACION SAYCO ACINPRO es una Entidad sin animo de Lucro con Personeria
Juridica y licencia de funcionamiento otorgada por la Direccion Nacional de Derecho de Autor mediante
Resolucion No. 291 del 18 de octubre de 2011; mandataria de las Sociedades de Gestién Colectiva de Derechos
de Autor SAYCO — Sociedad de Autores y Compositores de Colombia y ACINPRO — Asociacion Colombiana de
Intérpretes y Productores Fonograficos.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 216 de la ley 23 de 1982 las Sociedades de Gestion Colectiva
SAYCO y ACINPRO poseen la atribucidn para el recaudo del derecho de Ejecucion o comunicacion publica de la
Musica en establecimientos abiertos al publico, atribuciéon que le fue cedida a la ORGANIZACION SAYCO
ACINPRO en calidad de mandataria de las citadas Sociedades

TERCERO: En el establecimiento denominado EL ZOKALO CAFE BAR, ubicado en la CALLE 19 No. 4 - 15
Piso 2 de esta Ciudad de Bogota, cuya direccion esta a cargo de los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ
MARTINEZ y FABIAN ANTONIO IBARRA, se vienen comunicando publicamente y ejecutando mediante
procesos electronicos y sonoros para esparcimiento y disfrute de su clientela musica representada por SAYCO y
ACINPRO, mediante medios idéneos como son, radio, television, equipos eléctricos o electronicos, entre otros.

CUARTO: Los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y FABIAN ANTONIO IBARRA quienes
tienen a su cargo la direccion del establecimiento denominado EL ZOKALO CAFE BAR, no ha obtenido de los
titulares de los Derechos de Ejecucién Plblica, de conformidad con el articulo 158 de la Ley 23 de 1982 la
previa y expresa autorizacion, ni ha cubierto el concepto por tal autorizacion, pago que aqui se demanda.

QUINTA: Los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y FABIAN ANTONIO IBARRA, no han
obtenido de la ORGANIZACION SAYCO ACINPRO la autorizacion previa y expresa para que en el
establecimiento a su cargo denominado EL ZOKALO CAFE BAR se comuniguen mediante equipos electronicos
o eléctricos, fonogramas (Discos, Casettes, CD’S) representados por las mandantes de la ORGANIZACION
SAYCO ACINPRO.

SEXTO: Los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y FABIAN ANTONIO IBARRA, personas
que tienen la direccién y manejo del establecimiento denominado EL ZOKALO CAFE BAR, no han pagado el

ORGANIZACION SAYCO ACINPRO

Carrera 17 # 35-70. PBX. 3230899. Bogots D.C.
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N organizacion sayco-acinpro
Personeria Juridica Res. No. 291 DNDA 18/10/2011
derecho de autorizacién para la ejecucién publica de acuerdo a las tarifas cobradas por esta entidad, para fa
naturaleza del establecimiento anotado en las condiciones de la Ley 23 de 1982.

SEPTIMO: Para probar la titularidad sobre obras musicales fonograbadas utilizadas por el establecimiento
sobre el cual se solicita la presente medida se obtiene mediante la comprobacion de los nombres de los autores
de las obras incluidas en los fonogramas y nombre de los intérpretes y/o la marca de la casa productora
fonografica impresa en los fonogramas, como lo establece el articulo 10 de la Ley 23 de 1982.

PRETENSIONES

PRIMERA: Ordénese el secuestro preventivo de los fonogramas (discos, cassetes, CD'S y/o cualquier otro

soporte de almacenamiento digital de la musica que se encuentre en los discos duros de
elementos tales como computadores o rockolas, que vienen siendo utilizados en el establecimiento ya
anotado sin la debida autorizacion expresa de que trata el articulo 158 y siguientes de la Ley 23 de 1982.

SEGUNDA: Ordénese al demandado suspender la utilizacion de la misica fonograbada dentro del
establecimiento comercial EL ZOKALO CAFE BAR ubicado CARRERA 7 No. 55 — 03 de esta Ciudad de
Bogota, hasta tanto obtenga por parte de la entidad demandante la autorizacion expresa de la utilizacién de
conformidad con los términos dispuestos en el articufo 245 de la misma Ley 23 de 1982.

En consecuencia, ruego a usted sefior Juez, se libre Despacho Comisorio con amplias facultades a fin de llevar
a cabo la diligencia a que se refiere la Pretensién Primera. Asi mismo, inspector de policia o al inspector que
. legalmente corresponda, con el propdsito de agilizar un poco la efectividad de la medida cautelar.

Igualmente, se libre oficio con destino al establecimiento objeto de la medida a fin de ordenar suspensién de la
ejecucién o utilizacién publica de musica.

PROCEDIMIENTO
Corresponde a la presente medida cautelar el sefalado en los articulos 244 y siguientes de la Ley 23 de 1982 y
el Libro 49 de las Medidas Cautelares y Cauciones - Titulo I - MEDIDAS CAUTELARES, del Cédigo General del
Proceso y demas normas concordantes.

MANIFESTACION ARTICULO 246 DE LA LEY 23 DE 1982.
Manifiesto al sefior Juez que mi representado va a demandar a los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ
MARTINEZ y FABIAN ANTONIO IBARRA, propietarios del establecimiento denominado EL ZOKALO
CAFE BAR ubicado en la CALLE 19 No. 4 - 15 Piso 2 de esta ciudad de Bogota, contra guien se esta
solicitando esta medida cautela con fundamento en actos y hechos juridicos vinculados con el derecho de autor,
los que se han concretado en los hechos de esta solicitud.
SOLICITUD DE FECHA Y HORA

Por las caracteristicas de los hechos que se quieren verificar y la naturaleza del establecimiento solicito que la .
practica de esta inspeccion se practique un dia JUEVES o VIERNES a partir de las 4:00 PM

PRUEBA SUMARIA

1. Fotocopia Autentica .Contrato de Mandato.

2. Fotocopia simple de la Certificacion de Personeria Juridica y Licencia de Funcionamiento de la Sociedad de
Autores y Compositores de Colombia — SAYCO No. 001 del 17 de diciembre de 1982 — DNDA

3. Copia simple de los Estatutos de Sociedad de Autores y Compositores de Colombia — SAYCO
4. Fotocopia simple de la Certificacion de Personeria Juridica de la Direccion Nacional del Derecho de Autor

mediante Resolucién No.002 del 24 de diciembre de 1982 de la Asociacion Colombiana de Intérpretes y
Productores Fonograficos — Acinpro

5. Copia simple de los Estatutos de la Asociacion Colombiana de Intérpretes y Productores Fonograficos —
Acinpro.

ORGANIZACION SAYCO ACINPRO
Carrera 17 # 35-70. PBX. 3230899. Boeoti D.C.
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6. Copia simple de la representacion que posee ACINPRO sobre los fonogramas vy artistas intérpretes afiliados a

ella
COMPETENCIA

Es usted competente Sefior Juez, por razén de la vecindad de la parte demandada y naturaleza del asunto que
es el pago de los honorarios por concepto del Derecho de Ejecucidn Pablica.

Igualmente, es usted competente en virtud de lo preceptuado por el articulo 247 de la Ley 23 de 1982.
CUANTIA
Estimo la cuantia para la presente solicitud en la suma de DIEZ MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS
($10,700,000.00) M.cte, correspondiente al valor estimado por concepto de la autorizacién para utilizar la
musica que representa la entidad demandante en el establecimiento objeto de la medida.
CAUCION
Para los efectos del articulo 247 de la Ley 23 de 1982, ruego a su Despacho, se fije el valor por el cual se debe

aportar la caucion. Igualmente, solicito a Usted que para efectos de estimar su cuantia se tenga en cuenta el
valor de las pretensiones correspondiente al estimado en el valor de {a autorizacion para utilizar la musica.

. DERECHO

Articulo 61 de la Constitucién Nacional, Capitulo XVIII, articulos 242, 243, 244, 245, 246 y 247 de la Ley 23 de
1982, y demas normas concordantes del Codigo General de Proceso.

ANEXOS

1. Poder Especial otorgado por la Directora Ejecutiva, Representante Legal de la ORGANIZACION SAYCO
ACINPRO.

2. Certificacion de la Camara de Comercio de Bogotd, sobre la inscripcion del establecimiento de comercio
objeto de la medida cautelar.

3. Copia de la solicitud para el archivo del Juzgado.
NOTIFICACIONES

e La parte solicitante de la medida cautelar MARIA VICTORIA GALEANO ARISTIZABAL en la ciudad
. de Bogotd, en la CR.17.No.35 -70 .Teusaquillo. E- mail juridica@saycoacinpro.org.co

e La apoderada en la secretaria de su Despacho o en la CR.17.No.35- 70.Teusaquillo. E-mail

juridica@saycoacinpro.org.co

o La parte demandada JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ, en la ciudad de Bogotad en ia
CALLE 19 No. 4 - 15 Piso 2.

Del sefior Juez, respetuosamente;

)//WzéQ
EUGENIA U AN ARAMENDIZ

7C. No. 51.3'1}, 4 de Bogota
T.P No. 12741

2delC.S.delal.

ORGANIZACION SAYCO ACINPRO
Carrera 17 # 35-70. PBRX. 3230899. Baegots D.C.
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M DIRECCION NACIONAL
7] DE DERECHO DE AUTOR

!7 Unidie Adrimtestrativa Expecial
& Misteco el trterior

Subdireccién de Asuntos Jurisdiccionales, Bogota D.C.
: Auto 02 del 3 de noviembre de 2016

Rad: . 1-2016-65577
Ret.: . Procedimiento Cautelar
Demandante: Orrganizacién Sayco Acinpro

Por medio de la presente providencia procede el Despacho a decidir sobre el
decreto de las medidas cautelares acogidas a través del Auto 01 del 29 de
septiembre de 2016. '

ANTECEDENTES

( 1. Bl dia 17 de agosto de 2016, la doctora Clara Eugenia Urazan Arameéndiz

presenté una solicitud de medidas cautelares en contra de los sefiores Jose

Francisco Gonzélez Martinez y Fabisn Antonio Ibarra Bermudez, identificados

. con las cédulas de ciudadania No. 19.168.145 y No. 79.423.033

respectivamente, quienes figuran como propietarios del establecimiento de

comercio denominado EL ZOKALQO CAFE BAR con matricula mercantil No.

01450660 del 10 de febrero de 2005, ubicado en la calle 19 No. 4-15 piso 2 en
Bogot4. (Folios 1 al 73)

2. Mediante Auto 01 del 29 de septiembre de 2016 (Folios 74 al 81), el cual fue
notificado al solicitante mediante Estado No. 073 del 30 de septiembre de 2016,
este Despacho resolvié acoger, en las condiciones sefialadas en la parte motiva
de dicha providencia, las pretensiones cautelares formuladas por la
ORGANIZACION SAYCO ACINPRO en contra de los sefiores Jose Francisco
Gonzalez Martinez y Fabian Antonio tbarra Bermudez, quienes figuran como
propietarios del establecimiento de comercio denominado EL. ZOKALO CAFE
BAR. Por tanto, como condicién para que el Despacho se pronuncie sobre el

- decreto de las medidas cautelares, se le ordend a la Organizacibn SAYCO
ACINPRO que dentro del término de treinta (30) dias, contados a partir de la
*. notificacion del auto en mencidn, acreditara ante la Secretaria de esta
Subdireccion, que se ha prestado la caucién en la proporcién del veinte por ciento

(20%) de DIEZ MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS (§ 10.700.000), para

garantizar los perjuicios que con ellas pueda causar.

3. Que mediante memorial con radicacién 1-2016-83098, la OSA present ante este
Despacho copia en cuatro .(4) folios de la péliza de caucién judicial nimero
845135 del 11 de octubre de 20186.

. , ' CONSIDERACIONES

En atencién a los hechos descritos en el acapite anterior corresponde decidir a este
Despacho sobre el decreto de las medidas cautelares acogidas en el Auto 01 del 29
de septismbre de 2016.

1. Constitucién a satisfaccién de 1a caucidn
ino para acreditar que se ha o la caucion

En el Auto 01 del 29 de septiembre de 2016 se ordend acreditar ante la Secretaria
de la Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales de la DNDA, que se habia prestado
la caucion en la proporcion del 20% de ($10700.000) DIEZ MILLONES
SETECIENTOS MIL PESOS, es decir, ($2.140.000) DOS MILLONES CIENTO :

WV e

Scanned by CamScahher



Auto namero (02)
Pagina 20e 5

CUARENTA MIL PESOS, para garantizar los perjuicios, que ‘;‘;?ez"’&a'?:?fé‘i’;
cautelares pueda causar a los solicitados José Francisco Gon tados a partir
Fabién Antonio Ibarra Bermidez, en el témmino de treinta (30) dias, contados & par
de la notificacion.de dicha providencia.

Debe tenerss en cuenta que de conformidad con el articulo 118 del CGP, ”e'; ’::
términos de dias no se tomarén en cuenta fos de vacancia judicial ni aque/io

que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el juzg_ado "

Asi las cosas, en tanto que la notificacién del Auto en mencién se realizo el ‘d"a;gg
de septiembre de 2016, el término para acreditar que se habia prestado cauc
finaliza el 16 de noviembre de 2016, ' ‘

Como el 13 de octubre de 2016 la OSA aporté la péliza de caucion judicial No.
945135, expedida por Liberty Seguros SA, el 11 de octubre de 2016, en la cual
aparece como tomador la Qrganizacién Sayco Acinpro, como asegurados o
beneficiarios los accionados y para la vigencia del presente proceso, concluye el
Despacho que ia obligacién fue cumplida dentro del término otorgado.

Monto de la Caucién

Como se ha sefalado, la OSA debia préstar caucidn en la proporcion del veinte por
ciento (20%) de ($10.700.000) DIEZ MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS, para . -
garantizar los perjuicios que con las medidas cautelares pueda causar. - =" ¥

En la pbliza de caucién judicial aportada se sefiala que el valor asegurado es la
suma de ($2.140.000) DOS MILLONES CIENTO CUARENTA MIL PESOS, por o
cual se advierte cumplida la condicién, resultando entonces procedente el decréto
de las medidas cautelares acogidas en el Auto 01 del 28 de septiembre de 2016, a* -
saber:

*1. Ordenar el secuastro preventivo de los élguienles bienes. que-se héll_en en el
establecimiento de comercio denominado EL ZOKALO CAFE BAR, ubicado. en la
calle 19 No. 4-15 piso 2 de la ciudad de Bogoté: ' C

‘a. De los fonogramas, discos, cassetes, CO'S y/o cualquier otro..soporte de
ahmacenamiento digital de la musica que estén.en los discos duros de élementos:
tales como.computadoras o rockolas, en los cuales se-hallen obras musicales: a
administradas por SAYCQO, incluso si se trata de ejemplares licitamente ;
adquiridos.

b. De los discos, cassetes, CD'S y/o cualquier otra soporte de almacanamiento
digital de la mdsica que estén en los discos duros de elementos tales come
computadores o rockolas, en los cuales se hallen fonogramas ilfcitamente

© reproducidos, respecto de lgs cuales se acredite que ACINPRO: cugnta con el
mandato especifico, contrato de reciprocidad o autonizacidn especial que la faculte
para administrar el derecho de reproduccion. -

2. Qrdenar a los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y FABIAN
ANTONIO IBARRA BERMUDEZ, identificados can las cédulas de ciudadanta No.
19.168.145 y No. 79.423.033 raspectivamente, suspender la ejecucion publica de
obras musicales administradas por SAYCO, dentro de! establecimiento comergial EL
ZOKALQ CAFE BAR ubicado 6n la calle 19 No. 4-15 P 2 de la ciudad de Bogot4,
hasta tanto obtengan la autorizacion previa y expresa para tal utilizacion.”

2, Designacion del secuestre

- Con el proposito de velar por el cumplimiento de la medida cautelar de secuestro
. debe sefialarse que segun lo dispone el articulo 48 del CGP corresponde al juez del
conacimiento’ designar al secuestre en forma uninominal, de la lista oficial de . . -
auxiliares de la justicia. La designacion sera rotatoria, de manera- que;la . sma
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lista O pueda ser nombrada por segunda vez sino cuando se haya agotado la

5;‘733;? f‘)gign de ideas ha de tenerse en cuenta que a través de la Resolucion No.
Nacional d g abril da 2016, publicada en el Diario Oficial No. 49.852, 1a Direccién
Suconal 6 Lerecho de Autor adopté la Lista de Auxiliares de la Justicia del Consejo

upgnor de; la Judicatura en lo pertinente a los secuestres, partidores, liquidadores,
sindicos, intérpretes y traductores; asi como los criterios y tarifas sobre
femuneracion a los auxiliares de la administracién de justicia sefialados por dicha
Corporacién.

Asi las cosas, para efectuar el secuestro preventivo que se decretara en la presente

. providencia, el Despacho procedera a designar como secuestre al sefior Carlos

Andrés Forero Herndndez, identificado con cédula de ciudadania No.
_1.0'14.179.819, quien se encuentra inscrito en la lista oficial de auxiliares de la
justicia para la ciudad de Bogota, elaborada por el Consejo Superior de la
Judicatura, acorde con la base de datos que se encuentra disponible en su sitio
web. Lo anterior toda vez que ya se ha designado previamente a quien lo precede
en el orden.

A efectos de cumplir con su labor, el secuestre contars, ademas de las facultades
propias del cargo, con las enunciadds en numeral 13 del articulo 595 del CGP, de
forma tal que, si no se puede practicar inmediatamente el secuestro o debe
suspenderse, puede asegurar con cerraduras los almacenes o habitaciones u otros
locales donde se encuentren los bienes, colocar sellos que garanticen su
.conservacidn y solicitar vigilancia de la policia.

Una vez efectuado el secuestro se deberdn depositar inmediatamente los bienes
objeto del mismo, en la bodega dispuesta por el secuestre y a falta de esta en un
aimacén general de depdsito u otro lugar que ofrezca plena seguridad, de lo cual
debera informar por escrifo & esta Subdireccién al dia siguiente. Asi mismo,
corresponde al secuestre tomar las medidas adecuadas para la conservacion y
mantenimiento de dichos bienes.

3. Comunicacién de la designacién al secuestre

En fos términos del articulo 49 del CGP, el nombramiento se le deberd comunicar
al secuestre por telegrama enviado a la direccién que figure en la lista oficial, o por
otro medio mas expedito, 0 de preferencia a través de mensajes de datos, en el cual
se le indicara el dia y la hora de la diligencia a la que deba corcurrir, De tal
comunicacién se debera dejar constancia en el expediente.

En consonancia con lo anterior, correspondera a la Organizacion SAYCO ACINPRO ‘

efectuar la comunicaciéon de la designacién al secuestre, lo cual debera acreditar
ante la Secretaria de la Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales de la DNDA, a
efectos de dejar constancia en el expediente. Dando aplicacion al articulo 317 del
CGP, el cumplimiento de esta carga procesal o acto de la parte solicitante debera

- wfectudfée Yentro gé 10¥ treinta"(30)-dias:siguientesa:la notificacién del presente, |

auto; so pena de entender desistidas tacitamente las' medidas’ cautelares aqui:
decretadas.

Se precisa que, de acuerdo con la informacién contenida en la base de datos de la
lista oficial de auxiliares de la justicia del Consejo Superior de la Judicatura, el sefior
Carlos Andrés Forero Hernandez, puede ser ubicado en la Carrera 71 D No. 4-58,
en el teléfono mévil 30434029018 y en el correo electrdnico
cahernandezred@hotmall.com. : , .
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4. Cumplimiento y notificacién de las medidas cautelares:

Dispone el articulo 298 del CGP que las medidas cautelares se GUmP"'?”
inmediatamente, antes de la notificacion a la parte contraria del auto que las decﬁjg
Si fueren previas al proceso se entendera que dicha parte queda notificada e

en que se apersone en aquel o actue en ellas o firme la respectiva diligencia.

De igual forma precisa la norma que la interposicion de cualquier recurso no impide
el cumplimiento inmediato de la medida cautelar decretada, por lo cual todos los
recursas se cansideran interpuestos en el efecto devolutivo. Asi mismo sefala que
los oficios y despachos para el cumplimiento de las mencionadas medidas
solamente se entregaran a la parte interesada.

En este orden de ideas, se ordenar4 que, ejecutoriado el presente auto, por

secretaria se entregue a la OSA los oficios para el cumplimiento de las medidas
cautelares.

5. Vigencia de las medidas cautelares objeto del decreto . o o >

En relacién con la vigencia se precisa que, por tratarse de unas medidas cautelares
extraprocesales, respecto de las cuales no existe norma especial que establezca un !
término para interponer la demanda correspondiente so pena de ser levantadas, el
Despacho encuentra aplicable lo establecido en el articulo 23 del CGP, que en lo
pertinente dispone:

“Ley 1564 de 2012. Articulo 23. Fuero de atraccion.

{...) Salvo norma en contrario, dentro de los yeinte (20) dias siguientes a la
préctica de la medida cautelar, el solicitante debers presentar la demanda
corresporndiente, so pene de ser levantada inmediatamente..." :
Por tanto, se pone de presente al solicitante que deber4 presentar la demanda
correspondiente dentro de los' veinte (20) dias siguientes a la practica de las
medidas cautelares, so pena de ser levantadas inmediatamente.

En mérito de Io expuesto,

RESUELVE | {

PRIMERO: Decretar, en las condiciones. seflaladas en la parte motiva del Auto 01
del 29 de septiembre de 2016, las siguientes medidas cautelares solicitadas por la
ORGANIZACION SAYCO ACINPRO en contra de los sefiores Jose Francisco
Gonzalez Martinez y Fabién Antonio tbarra Bermudez, identificados con las cédulas.
de ciudadania No. 19.168.145 y No. 79.423.033 respectivamente, quienes figuran

como propietarios del establecimiento de comercio denominado EL ZOKALO CAFE
BAR. :

1. El secuestro preventivo de los siguientes bienes que. se hallen en el
establecimiento de comercio denominado EL ZOKALO CAFE BAR,
ubicado en la calle 19 No. 4-15, piso 2 de la ciudad de Bogotd: -

P a) De los fonogramas, discos, cassetes, CD'S y/o cualquier otro soporte
' A de almacenamiento digital de la musica que estén en los discas duros-
de elementos tales como computadores o rockolas, en los ciiales se
hallen obras musicales administradas por SAYCO, incluso sl se trata
de ejemplares licitamente adquiridos. :

b) De los discos, cassetes, CD'S y/o cualquier -otro soporte de
almacenamiento digital de la musica que esten en los discos duros de
lementos tales como computadores o rockolas, en los cuales se
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2. Ordenarv a los sefiores JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ y
FABIAN ANTONIO IBARRA BERMUDEZ, identificados con las cédulas
de ciudadania No. 19 168 145 y No. 79.423.033 respectivamente,
suspender la ejecucién pablica de obras musicales administradas por
SAYCO, dentro del establecimiento comercial EL ZOKALO CAFE BAR
ubicado en la calle 19 No. 4-15 P 2 de la ciudad de Bogota, hasta tanto
obtengan la autorizacitn previa y expresa para tal utilizacion.

SEGUNDO: Seiialar que el secuestro decretado en el numeral anterior se realizara
Fe120 de enero de 2017 3 las 9:00 am/

TERCERO: Designar como secuestre al sefior Carlos Andrés Forero Hernandez,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.014.179.819.

CUARTO: Disponer que, a efectos de cumplir con su labor, el secuestre contara,
ademas de las facultades propias del cargo, con las enunciadas en numeral 13 del
articulo 595 del CGP, de forma tal que, si no se puede practicar inmediatamente el
secuestro o debe suspenderse, puede asegurar con cerraduras los almacenes o
habitaciones u otros locales donde se encuentren los bienes, colocar sellos que
garanticen su conservacion y solicitar vigilancia de la policia.

QUINTO: Ordenar a la Organizacién SAYCO ACINPRO efectuar ia comunicacién
de la designacion al secuestre y acreditar ante la Secretaria de Ia Subdireccién de
Asuntos Jurisdiccionales de la DNDA, la realizacién de tal acto, dentro de los treinta

- {30) dias siguientés a la notificacién de la presente providencia, so pena de entender
desistidas tacitamente las medidas cautelares aqul decretadas.

SEXTO: Ordenar que, ejecutoriado el presente auto, por secretaria se entregue 3
la Organizacién SAYCO ACINPRO los oficios para el cumplimiento de las medidas
cautelares.

SEPTIMO: Ordenar a Ia Organizacién SAYCO ACINPRO que dentro de los veinte
(20) dias siguientes a la practica de las medidas cautelares, acredite ante |a
Secretaria de la Subdireccién de Asuntos Jurisdiccionales de la DNDA, con destino

al presente proceso, que ha presentado la demanda correspondiente, so pena de
que las mismas sean levantadas inmediatamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ANDRES CORREDOR BLANCO
Subdirector de Asuntos Jurisdiccionales

Scanned by CamScanner
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DIRECCION NACIONAL
DE DERECHO DE AUTOR
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Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionates, Bogota D.C.
Auto 03 del 1 de diciembre de 2018

ZACAlO
Rad: 1-2018-85577.
Ref. Medida Cautelar
Solicitante: Organizacion Sayco Acinpro - OSA

Procede el Despacho a resolver Ia solicitud presentada el dia 9 de noviembre de
2016, por la doctora Clara Eugenia Urazan Araméndiz, identificada con la cedula de
ciudadania numero 51.712 564, en calidad de apoderada de la Organizacién Sayco
Acinpro - OSA, mediante la cual peticiona modificar la hora fijada para practicar la
medida cautelar, de las 9 am a las 5 pm, la cual fue decretada mediante el auto 02
del 3 de noviembre de 2016, y cuya practica fue ordenada para el dia 20 de enero
de 2017. -

CONSIDERACIONES

El articulo 590 del Cédigo General del Proceso, en adelante CGP, sefala que el
juez establecera el alcance, determinarg Su duracion y podré disponer de oficio o a
peticion de parte la modificacién, sustitucidn 0 cese de la medida cautelar adoptada.
En este sentido, se procedera a hacer un analisis de la solicitud. con el fin de
determinar si-los argumentos de la misma se encuentran lo suficientemente
fundados, para modificar la hora en la cual se ejecutard la medida cautelar
decretada.

Sefala la peticionaria que se modifique la hora de la diligencia de secuestro, "debido
a la actividad que tiene y que corresponde a un BAR. por lo que su atencién al
publico inicia desde las 5:00 Pm", y anexa acta de visita No 370400 del 26 de
noviembre de 2014, donde se puede observar la hora en Que se realiza la misma,
sin embargo por Ia naturaleza de ias medidas decretadas, no observa el Despacho
la necesidad de realizar la diligencia con presencia de publico o en horario de
atencion a este, por ello no se atendera favorablemente Ia peticion.

Por otra parte. teniendo en cuenta que el funcionario de la DNDA que har4 entrega
de los bienes objeto de secuestro preventivo, cuenta con plenas facultades
jurisdiccionales que ie permitiran tomar las medidas necesanas para lievar a cabo
la diligencia, entre ellas las contempladas en el numeral 13 del articulo 595 del
C.G.P, esto es, que en caso de que no se pueda practicar inmediatamente un
secuestro o deba suspenderse, se pueda asegurar con cerraduras los almacenes 0
habitaciones u otros locales donde se encuentren los bienes, asi como colocar
sellos que garanticen su conservacion y solicitar vigilancia de la policia, considera
el Despacho que se debe modificar el numeral CUARTO del RESUELVE del Auto
02 del 03 de noviembre de 2016, especificamente en lo siguiente:

- Numeral CUARTO. modificar en el sentido de aclarar que quien cuenta con
las prerrogativas sefialadas en el numeral 13 del articulo 5895 delCG P | es
el funcionario de Ia Direccién Nacional de Derecho de Autor, que practique la
diligencia de secuestro, el cual, en razén de su cargo, tendra asignadas

- facultades jurisdiccionales, sin perjuicio de las facultades y funciones propias
que tiene el secuestre como auxiliar de justicia.

Finalmente, se pone de presente a la parte solicitante que para la practica de esta
medida cautelar se deberan atender las disposiciones consagradas en los Autos 01
del 29 de septiembre de 2016 y 02 del 3 de noviembre de 2016, que no sean objeto
de modificacion en la presente providencia.
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Ea ménto de o expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud presentada por la apoderada de la OBA y en

consecuencia mantener la fecha y hora sefalada en el auto 02 def 3 de novembre
de 2016

SEGUNDO: Modificar: el numeral CUARTO del Auto 02 del 63'dé,nqviemb!e de
2016, que quedaré ash

CUARTO: Disponer que a efectos de cumplir con ia practica de la meddia
preventiva cautelar decretada, sera el funcionaric que se designe para
realizar la misma, quien gozara de las prerrogativas sefaladas en &i numerai
13 del articulo 595 del C.G.P., asi como las facultades jurisdiccionaies que le
hayan asignado en virtud de las Resoluciones numeros 087 dei 18 dge abni ' )

de 2016 y 145 del 3 de junio de 20186, suscritas por el Director Generai de la
Direccion Nacional de Derecho de Autor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

P’ L/
.
8
/7
o "

CARLOS ANDRES CORREDOR BLANCO
Subdirector de Asuntos Jurisdiccionales
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CONTRATO DE COMPRAVENTA

Entre los suscritos a saber FABIAN ANTONIO IBARRA BERMUDEZ Y JOSE
FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ mayores de edad, identificados con las
cédulas de ciudadania No. 79.423.033 de Bogotad y 19.168.145 de Bogots,
domiciliados y residentes en BOGOTA, quienes en adelante se denominaran LOS
VENDEDORES, por una parte y, por la otra OLGA JANNETH IBARRA
BERMUDEZ, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
51.880.331 de BOGOTA, domiciliado y residente en BOGOTA, quien para los
efectos del presente documento se denominara EL COMPRADOR, han acordado
celebrar un contrato de compraventa del establecimiento de comercio,que se
regira por las siguientes clausulas: PRIMERA .- Objeto. El VENDEDOR transfiere
al COMPRADOR a titulo de compraventa el derecho real de dominio que tiene
sobre el establecimiento de comercio denominado EL ZOKALO CAFE BAR con
No. de matricula mercantil 01450660 del 10 de febrero de 2005, de la Camara de
Comercio, ubicado en LA CALLE 19 NO 4-15 piso 2 de la ciudad de BOGOTA
como unidad econémica en los términos del articulo 525 del Cédigo de Comercio.
SEGUNDA.- Precio. Las partes de este contrato acuerdan como precio de la
venta la suma de CINCO MILLONES DE PESOS MCTE ($5.000.000 MCTE), que
el COMPRADOR se obliga a pagar AL VENDEDOR o a su orden en la ciudad de
BOGOTAy de la siguiente manera: CINCO MILLONES DE DE PESOS MCTE DE
CONTADO EL DIA 3 DE JUNIO DE 2016. TERCERA.- Situacion del
establecimiento.- EL VENDEDOR declara que el establecimiento de comercio
que vende por este doccumento, se encuentra libre de demandas civiles,
embargos, judiciales, arrendamientos, pleitos pendientes; que su derecho de
dominio no esta sujeto a condiciones resolutorias, y que en todo caso, se obliga al
saneamiento de la venta conforme a las disposiciones legales que regulan la
materia. Asi mismo, el VENDEDOR declara que la informacién contable contenida
en los estados financieros y en los libros de contabilidad refleja adecuadamente la
situacion financiera y econémica del establecimiento. CUARTA.- Obligaciones
del Vendedor.- EL VENDEDOR se obliga a hacer los tramites de registro,
publicidad a los acreedores y la entrega del establecimiento, esta tltima se hara el
DIA 2 DE JUNIO DE 2016. QUINTA.- Si cualquiera de las partes incumpliere una
o cualquiera de las obligaciones establecidas en este contrato debera pagar a Ia
otra la suma de UN MILLON DE PESOS MCTE ($1.000.000 MCTE) a tituio de
pena derivada de dicho incumplimiento. En sefial de asentimiento, las partes
contratantes suscriben este documento, el dia 2 de JUNIO de 2018, en la ciudad
de BOGOTA.

Se anexa inventarioc de muebles y equipos.
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" VENDEDORES

)
FABIAK ANTONIO IBARRA BERMUDEZ
C.C. 79.423.033 DE BOGOTA

DOMICILIADO EN MOSQUERA

JOSEFRANCISGH GONZALEZ

C.C. 19.168.145 DE BOGOTA
DOMICILIADO EN BOGOTA

COMPRADOR

- VA

C.C. 51.860.331 DE BOGOTA
DQM;/;:;L:AQQ EN BOGOTA
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIEN_TO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

7151

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el dos (02) de junio de dos mil dieciséis (2016), en
fa Notaria Cinco (5) del Circulo de Bogots D.C., comparecio:

OLGA JANNETH IBARRA BERMUDEZ, quien exhibié la cédula de ciudadania / NUIP #0051880331 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suyay el cont

-------- Firma autégrafa —~------ Irixqyam5qq

JOSE FRANCISCO GONZALEZ MARTINEZ, quien exhibié la cédula de ciudadania / NUIP #0019168145 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

%«Zwﬂé e

(.:.,"}Jl,-_'f-
-------- Firma autégrafa -------- 73g03id1v35f

FABIAN ANTONIO IBARRA BERMUDEZ, quien exhibi6 la cédula de ciudadania / NUIP #0079423033 y
declard que la firma que aparece en el presente documento es suyay el contenido es cierto.

A2

-------- Firma autégrafa -------- ’ 99xsyfOgana

Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados a
través de autenticacion biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacién
biogréfica y biométrica de la base de datos de |a Registraduria Nacional del Estado Civil.
Este folio se asocia al documento de CONTRATO DE COMPRAVENTA y que contiene la siguiente
informacion CONTRATO DE COMPRAVENTA- ANEXO INVENTARIO MUEBLES Y EQUIPOS .

NEMILCE MARIN ARCE
Notaria cinco (5) del Citgud 0 tQD.C. -
N

i
-

R

-

74
i 37

ﬁ:
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INVENTARIO MUEBLES Y EQUIPOS
EL ZOKALO CAFE BAR

MUEBLES Y ENSERES

ANEXO

CONCEPTO

CANTIDAD

Mesas

37

Sillas

123

Sillas Barra

15

Barra Madera

Lamparas para cuadros

Lamparas para la barra

Lamparas para la pista

Lamparas del corredor

Lamparas del pasillo

Cuadros

Avisos

IS IN N s (e (WO N

Extractores

Nevera

Mueble barra

Mueble Miisica

Extinguidores

CDS

~1
(=]

BONGOES

MARACAS

e e Nl (N | [ ek | N

" [JARRAS

40

‘g 1or: | HIELERAS

35

PINZAS

25

EQUIPO

CONCEPTO

CANTIDAD

Planta de sonide American
Audio V4000

1

Consola Yamaha m6102¢

Parlantes selenium 12

Parlantes Aciistic 15 Driver 1.8

Micréfonos

Base micréfono

P N [ INE [N [ e
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REF: Accion de Tutela con solicitud de medidas provisionales

FABIAN ANTONIO IBARRA BERMUDEZ, mayor de edad y residente en Mosquera,
identificado como aparece al pie de mi firma, me permito presentar Accion de Tutela
contra la Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales de la Direccion Nacional de
Derecho de Autor, entidad publica que mediante diligencia judicial del pasado
viernes 20, de los corrientes, vulnerd el debido proceso de la entidad privada
Accionante.

Se dirige al Tribunal, por cuanto la Corte Suprema de Justicia, ha considerado que
se debe presentar ante el superior jerarquico del juzgado ordinario que desplaza la
entidad publica en ejercicio de esas funciones, correspondiendo al Juzgado Civil del
Circuito, competente en Unica instancia en materia de asuntos sobre propiedad
intelectual, segun sefala el numeral 1 del articulo de la Ley 1564 de 2.012.

HECHOS:

PRIMERO: La entidad publica Accionada ejerce funciones jurisdiccionales en materia
de derechos de autor y derechos conexos, conforme sefiala el articulo 24 de la Ley
1564 de 2.012, a través de la Subdireccidn de Asuntos Jurisdiccionales

SEGUNDO: El 20 de enero de 2.017, la Subdireccidon de Asuntos Jurisdiccionales de
esa entidad publica, a instancias de una solicitud de la entidad privada Organizacion
Sayco Acinpro, practicé una diligencia de Medidas Cautelares en el establecimiento
comercial denominado, EL ZOKALO CAFE BAR , ubicado en la CALLE 19 N 4-15 P2,
de Bogota.

Las medidas decretadas consistieron en decretar el secuestro preventivo de los
fonogramas, discos, casetes, cds, y/o cualquier otro dispositivo o soporte de
almacenamiento digital de la musica que estan en los discos duros de los
computadores o rokolas en las cuales se hallaran obras musicales, reproducciones
digitales, interpretaciones y producciones musicales administradas por Sayco y
Acinpro.

TERCERO: El secuestro fue practicado, siéndole entregados los bienes al secuestre
de los mismos, quien los retiré del establecimiento. .
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SOLICITUD DE MEDIDAS PROVISIONALES

Solicito que con la admision se decreten medidas provisionales consistentes en
suspender los efectos de las medidas decretadas, por cuanto, en primer lugar, se
decretaron y practicaron sobre un bien inembargable como es el computador,
necesario para poder realizar el trabajo de este establecimiento comercial, un Bar
que genera sus ingresos con base a la venta de bebidas alcohdlicas con servicio de
pista de baile y donde la musica se comunica a través de la que esta incorporada en
el disco duro de ese computador, inescindible del mismo, por cuanto computador
sin disco duro, no cumple las funciones de computador.

Igualmente, al haberse llevado el computador que no estaba en los bienes que se
decretaba secuestrar, no se podra desarrollar el objeto social del establecimiento
dentro del cual, estd comunicar musica al publico, lo cual, implica un perjuicio
irremediable, sea por la disminucién en las ventas, sea porque tengamos que
comprar un computador nuevo. De hecho, el dia viernes, cuando se practicé la
medida es el mejor en las ventas semanales y nos vimos notablemente perjudicados
pues la diligencia g comenzd a las 5.30pm y termind a las 12.30AM de la madrugada.

Ademas, al serle decretadas medidas de suspension de comunicacién de obras
musicales, se puede generar un perjuicio irremediable al no poder vender nuestros
servicios en las proximas semanas por por falta de esa musica.

PROCEDENCIA DE ESTA TUTELA

Conforme la parte final del articulo 247 de la Ley 23 de 1.982, sobre medidas
cautelares extraprocesales en materia de derechos de autor, no se admite recurso
alguno contra dichas cargas procesales.

Por tal razén, la tutela es procedente, ademds que la imposibilidad de ejecutar
musica como consecuencia de las medidas, en un establecimiento que es Bar
Discoteca, implica un inminente perjuicio irremediable para el mismo por no poder
desarrollar su objeto social.

VIOLACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES AL TRABAJO Y EL
DEBIDO PROCESO DE LA ENTIDAD AFECTADA CON LAS MEDIDAS
CAUTELARES PRACTICADAS

La decision del Despacho accionado, constituye un DEFECTO PROCEDIMENTAL
ABSOLUTO, porque actud al margen del procedimiento aplicable.

El mencionado defecto trajo consigo las siguientes vias de hecho:
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1. Via de hecho por practicar el embargo sobre un bien inembargable

El articulo 594 del C.G.P., sobre bienes inembargables, seiala que el
computador personal o el equipo que haga sus veces, y los elementos indispensables
para la comunicacién personal, los utensilios de cocina, la nevera y los demas
muebles necesarios para la subsistencia del afectado y de su familia, o para el
trabajo individual, son inembargables.

El computador donde se encontraba el disco duro que almacenaba las obras
musicales que se utilizaban en el establecimiento, fue secuestrado y retirado del
lugar a pesar que no estaba entre los elementos o bienes que se
decretaban secuestrar y que, ademas, se le sefiald que era necesario para el
trabajo en el sitio, ademas del personal del establecimiento comercial; situacién que
evidencia la afectacion del derecho al trabajo y al debido proceso.

Al Despacho, se le solicitd dejar el equipo computador porque se necesitaba para
trabajar y que, si la medida decretada era el secuestro del disco duro, pues que se
lo llevara, pero separandolo del computador, a lo que no accedid, con lo cual, se
afectd el derecho fundamental al trabajo, via de hecho que constituye un ejercicio
de abuso de autoridad por parte del Despacho accionado.

La medida practicada, también viola el principio de legalidad que rige el debido
proceso, porque si el computador no se encontraba dentro de los bienes objeto de
secuestro, no podia el Despacho, hacerlo objeto de tal gravamen.

2. Via_de hecho por decretar las medidas con base a una solicitud de un
mandatario que no tenia poder para actuar en nombre de sus mandantes.

Las medidas cautelares fueron solicitadas por una persona juridica que obraba como
mandatario de las sociedades de gestidn colectiva Sayco y acinpro, sin acreditar un
acto de apoderamiento judicial, es decir, sin un poder general o especial que
legitimara a ese mandatario para actuar judicialmente en nombre de sus
mandantes. A pesar de semejante vicio procesal, fueron decretadas.

Efectivamente, la participacion procesal del solicitante de las medidas, fue legitimada
porque aquel presentd un Contrato de Mandato que habia celebrado con sus



mandantes Sayco y Acinpro, documento que no tenia el potencial de suplir los
poderes que la pudieran facultar para actuar judicialmente en nombre de esos
mandantes, ya que, el Contrato de Mandato, solo sirve para estructurar las relaciones
internas entre Mandante y Mandatario, segln sefala la Corte Constitucional, pero no
es un acto de apoderamiento, necesario para representar judicialmente a un tercero.
De hecho, el acto de apoderamiento que le permite a un sujeto procesal o a un
interviniente en juicio, ser técnicamente representado, se realiza a través de Poder
especial o general, provisto del interés publico que conlleva el ejercicio del derecho
de defensa en juicio -bajo la modalidad de la autodefensa, o de la asistencia de un
tercero.

No se debe confundir el poder con el que actlia la apoderada de la entidad
mandataria que solicita las medidas en nombre de sus mandantes, con el poder que
necesita esa entidad para actuar judicialmente en nombre de sus mandantes Sayco
y Acinpro. Es que, valga la aclaracion, esa entidad mandataria, posee casi el mismo
nombre o razon social de sus Mandantes Sayco y Acinpro; pero no son las mismas,
son tres personas juridicas distintas.

Pues bien, el mencionado Contrato de mandato, no es un acto de apoderamiento
para_actuar ante una entidad publica que esta ejerciendo como juez de la Replblica;
como que la ley procesal sefiala que para poder representar a otro en un proceso
judicial, se necesita un requisito de orden publico, ad substancian actus, como es
el PODER, el cual, no se aportd a la solicitud de las medidas. Cabe sefialar que, las
sociedades de gestién colectiva tendrian que otorgar un poder por separado para
- que este demandante pudiera actuar en su nombre, pues el contrato de Mandato,
solo sirve para otro tipo de actuaciones donde el mandatario actua en negocios de
diversa indole, en nombre de sus mandantes.

La misma Corte Constitucional, sefialé en el numeral 3 de las Consideraciones de la
Sentencia C-11871 de 2.001, que declard exequible el articulo 69 del anterior CGP:

* Como es sabido el contrato de mandato es uno entre los diversos negocios juridicos de gestion y consiste, de conformidad
con los articulos 2142 del Codigo Civil y 1262 del Codigo de Comercio, en que el mandatario se encarga de adelantar
negocios juridicos o actos de comercio, por cuenta del mandante, con representacion o sin ella. En tanto el apoderamiento es
un acto unilateral, que puede ser aceptado o no, en virtud del cual una persona autoriza a otra para actuar a su nombre y
representacion.

Ahora bien, lo que ordinariamente ocurre es que el contrato de gestion precede y genera el acto de apoderamiento, pero esta
intima relacion no permite confundir los efectos de uno y otro, porque mientras el acto de apoderamiento es oponible a
quienes por causa del mismo se relacionan con el poderdante y con el apoderado, el contrato de gestion rige las relaciones
internas entre estos de manera preferente al acto de apoderamiento, pero sin trascender a quienes se vinculan con el apoderado
y el poderdante por razon de la representacion, porque con respecto de aquellos el contrato de gestion viene a ser res inter
alios acta.

Ademés, el contrato de mandato, aunque de ordinario regula las relaciones internas entre poderdante y apoderado, no es el
tnico idéneo para el efecto, porque el apoderado bien puede estar vinculado con el poderdante mediante un contrato de
trabajo, de prestacion de servicios, a causa de una situacion legal o reglamentaria o solo en razon del acto de apoderamiento
-es el caso, por ejemplo, de quien otorga el poder a aquel que le indica la firma de abogados, con la cual tiene vigente un
contrato de asesoria, inclusive sin conocerlo-.
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Asi las cosas, el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Civil no regula el contrato de mandato que eventualmente puede
existir entre el abogado y su cliente, sino el acto de apoderamiento que le permite a un sujeto procesal o a un interviniente en
juicio, ser técnicamente representado. Representacion que requiere de una especial regulacion, dada sus particularidades.

De otra parte, los negocios de gestion, en cuanto regulan internamente las relaciones entre poderdante y apoderado, estan
desprovistos del interés publico que conlleva el ejercicio del derecho de defensa en juicio -bajo la modalidad de la
autodefensa, o de la asistencia de un tercero-, toda vez, que con prescindencia del convenio que puede dar lugar al acto de
apoderamiento, lo esencial de la intervencion del letrado consiste en que el vinculado al juicio sea asistido en la proyeccion
de su defensa en juicio, para que el debido proceso se realice efectivamente —articulo 29 C.P.-.

De lo sefialado por la Corte, es absolutamente claro que el contrato de mandato
sirve para determinar las relaciones internas entre mandante y mandatario, pero no,
para representar judicialmente al Mandante.

3. Via de hecho al cambiarle el sentido a la norma especial que no le
permitia secuestrar los bienes _incautados y aplicar parcialmente el
articulo 590 CGP, para poder secuestrarlos, a sabiendas que esta ultima
no era aplicable a la solicitud de las medidas .

En el decreto de las medidas cautelares practicadas, asi como en su practica, la
subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales de la Direccion Nacional de Derecho de
Autor, incurrié en Defecto procedimental absoluto, porque actudé completamente al
margen del procedimiento establecido para la imposicion de tales medidas, que es
el establecido en la Ley 23 de 1.982, ley especial sobre Derechos de Autor.

Efectivamente, el decreto de las mencionadas medidas cautelares expedido por la
entidad publica Accionada, a través de Auto de diciembre 9 de 2.016, se fundamenta
en el articulo 590 de la Ley 1564 de 2.012 y curiosamente al mismo tiempo, en lo
sefialado en el articulo 244 de la Ley 23 de 1.982, irregular combinacién de dos
normatividades opuestas procesalmente, para justificar el ilegal accionar del
Despacho accionado. Y son opuestas procesalmente, porque la aludida norma del
actual CGP, autoriza el decreto de medidas cautelares cuando se haya presentado
una demanda, mientras que la disposicion de la Ley 23 de 1.982, es la norma
especial en materia de secuestro extraprocesal de obras causantes de derechos de
autor, es decir, para cuando no exista proceso o0 demanda previa. De alli, que la ley
23 de 1.982, era la normatividad especial la aplicable al decreto de las medidas
tuteladas, por tratarse de unas medidas extraprocesales donde no existia una
demanda contra el accionante.

La actuacion de la entidad puablica accionada, fue una flagrante via de
hecho en el ejercicio las funciones jurisdiccionales que le otorgé la ley
1564 de 2.012, como que, para poder decretar el secuestro de unos bienes
que el articulo 244 de la Ley 23 de 1.982 ( ley especial ), no autorizaba
secuestrar, aplico parcialmente el articulo 590 del CGP, para poder
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secuestrarlos ( 1! ); actuacidon mas que ilegal porque aungue la aplicacion de esta
ultima norma, solo fue parcial, solo era aplicable al decreto de medidas cautelares
cuando existiera una demanda y en el asunto objeto de esta tutela, no existia , pues
se trataba de una medida extra procesal, tal como comprueba la solicitud de las
medidas y el decreto de las mismas. De hecho, no existia, ni proceso, ni demanda
contra el afectado, por lo que aplicar esa norma resultaba absolutamente ilegal, asi
fuera parcialmente.

Pues bien, la irregular actuacidn iba dirigida a poder secuestrar los bienes
que no autorizaba incautar la norma especial en materia de medidas
cautelares extraprocesales de derechos de autor, como es el articulo 244
de la Ley 23 de 1.982, que es la ley especial sobre derechos de autor. Y
todo, porque al acomodar a sangre y fuego, la aplicacion del articulo 590
del CGP, podia acudir a la aplicacion del literal c, de esa norma, que
seiala que se puede decretar cualquiera otra medida que el juez encuentre

razonable para la protecciéon del derecho objeto del litigio; mandato con el cual,
podia decretar las medidas sobre los bienes que no autorizaba secuestrar la
normatividad aplicable, como era la de la Ley 23 de 1.982.

Efectivamente, la mencionada disposicién no autoriza secuestrar los fonogramas,
discos, casetes, cds, y/o cualquier otro dispositivo o soporte de almacenamiento
digital de la musica que estan en los discos duros de los computadores o rokolas en
las cuales se hallaran obras musicales, reproducciones digitales, interpretaciones y
producciones musicales administradas por Sayco y Acinpro, si no, las obras,
producciones, ediciones y ejemplares. De alli que, el Despacho accionado,
le “torcid el pescuezo” a la ley, valiéndose de su investidura judicial, para poder
secuestrar esos bienes.

La mencionada disposicion, senala:

Articulo 244°.- El autor, el editor, el artista, el productor de fonogramas, el organismo de radiodifusion,
los causahabientes de éstos y quien tenga la representacion legal o convencional de elios, pueden pedir
al juez el secuestro preventivo:

De toda obra, produccion, edicién y ejemplares;

Del producto de la venta y alquiler de tale sobras, producciones, edicion o ejemplares, y

Del producido de la venta y alquiler de los espectaculos teatrales, cinematograficos, musicales y otros
analogos

WN =
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4.Via_de hecho por haber aceptado una prueba sumaria que no era la
adecuada para probar el derecho patrimonial que le asistia al solicitante

de la medida.

El articulo 247 de la Ley 23 de 1.982, declarado exequible por la Corte Constitucional,
" sefiala que el solicitante de esta medida debe presentar una prueba sumarial del
derecho que lo asiste, carga procesal que la Organizacion Sayco Acinpro, acreditd
con los documentos que certificaban un contrato de mandato con las sociedades
Sayco y Acinpro; estatutos de esas sociedades y prueba de su personeria juridica.

El derecho que le asiste al accionante, es el de cobrar una remuneracion cuando los
establecimientos comerciales utilicen reproducciones de obras musicales, causantes
de derechos de autor, derecho gue tiene el caracter de patrimonial y que, segun
sefiala textualmente el articulo 72 de la Ley 23 de 1.982, se causa cuando la obra
susceptible de apreciacion econémica se comunica al publico. De tal suerte, que
el Accionante debia probar siquiera sumariamente la causacion de ese
derecho, para lo que no servian los documentos aportados, como solo eran
viables para probar la existencia legal de dicha entidad privada.

Asi las cosas, al haber aceptado dichos documentos como prueba sumaria del
derecho que les asistia, el despacho, incurridé en una via de hecho, como que los
mismos sirven para demostrar la existencia legal del solicitante, pero nunca, que el
derecho que tenian de reclamar el pago de derechos patrimoniales de autor y
derechos patrimoniales conexos al Accionante, materializado en la prueba sumaria
de que en el establecimiento comercial se estaban causando derechos en su favor
por comunicacién y reproduccion digital de obras musicales, producciones e
interpretaciones representadas por Sayco Acinpro. .

Al respecto, la Corte constitucional, sefiald en el parrafo 2, numeral 6 de las
consideraciones de la Sentencia C-523 de 2.009, que declard exequible la norma en
comento:

“ En efecto, en primer lugar en relacion con la exigencia de la prueba sumaria como requisito para decretar las medidas
cautelares, ningun reparo observa la Corte para tal requerimiento, en el entendido que en la hipotesis normativa reprochada
en la que el uso del derecho de autor no ha sido autorizado por su titular, no es exigible la demostracion de la plena prueba
de ese derecho a través del contrato del cual surgen obligaciones entre quien solicita la medida y quien habra de ser objeto
de ella como lo exige el demandante, dada la urgencia de proteger de manera inmediata y de forma provisoria el derecho de
autor de las imposiciones arbitrarias o abusivas por parte de quienes ejecutan, representan, exhiben, usan o explotan sus
obras, como se explico suficientemente en forma precedente y atendida la posibilidad que se tiene de resolver las
controversias de manera definitiva en el proceso correspondiente.”

De lo pronunciado por la Corte, se entiende claramente que esa prueba sumaria se
refiere a la ejecucién, representacion y exhibicion de obras causantes de derechos
de autor, lo que convalida lo anteriormente argumentado.
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5.Via de hecho por decretar las medidas sin especificar o delimitar los
bienes secuestrados y sin prueba del catalogo musical representado por
la solicitante.

El secuestro de los bienes aprehendidos se decretd sin que la solicitante acreditara
cuales eran las obras o reproducciones digitales que contuvieran o incorporaran
esas obras musicales, que estuvieran siendo reproducidas por el accionante, lo que
constituye una via de hecho porque el secuestro de un bien, debe estar precedido
de una delimitacién del mismo a efecto de evitar generalidades que conduzcan a
una actuacién arbitraria. De hecho, si el secuestro versaba sobre obras musicales,
debia indicarse cual era el titulo o los titulos o nombres de esas obras o
producciones, individualizacion necesaria para darle legalidad a la diligencia.

Debe decirse que el Despacho, incurrid en otra ilegalidad al permitirle al solicitante
la aportacion del catalogo musical de las obras musicales representadas por sus
mandantes, documentos que no habian sido aportados con la solicitud de las
medidas, sino dentro de una fallida demanda presentada meses atras contra el
Accionante y que se encuentra archivada. De alli, que sea ilegal que el a-quo,
permita validar la aportacion de dicho catalogo para legitimar su decision al no haber
exigido dicho catalogo en el momento de la solicitud, como quiera el viejo proceso,
al estar archivado, no tiene relacién alguna con las accionadas medidas extra
procesales.

6.Via_de hecho, por no darle crédito a la exhibicion de un contrato de
compraventa

Durante la diligencia, el accionado exhibié un contrato de compra venta donde
demostraba que ya no era el propietario del bien, aunque tal cambio de propietario
todavia no se habia registrado en la Camara de Comercio de Bogota.

El Despacho accionado, considerd que tal contrato era una simulacion, lo gue es una
via de hecho porque no era el competente para hacer tal sefialamiento al punto, que
dicho contrato impedia que la diligencia se realizara por estar dirigida contra una
persona que ya no era la propietaria del establecimiento comercial.

SOLICITUD ESPECIAL DE PRUEBAS

La entidad publica accionada no me entregd copia de las diligencias,
por lo que le solicito que con la admisién de esta solicitud, le exija a esa
entidad, copia de las mismas.

PRUEBAS



1) Registro de existencia y representacion de la Camara de Comercio de Bogota

donde figuro como representante del establecimiento
2) Fotocopia de la solicitud de las medidas cautelares
3) Fotocopia del Decreto de las medidas cautelares
4) Fotocopia contrato compraventa

MANIFESTACION
Manifiesto que no he interpuesta esta misma accién, ante otra autoridad judicial.

NOTIFICACIONES
El accionado en su sede de la Direccion Nacional de Derecho de Autor. El suscrito

en la
CALLE 10 N 4E-23 MZ 7 INT 3 CASA 20 EL TREBOL, MOSQUERA -CUNDINAMARCA

Cordialmente,

//
FABIAN ANTONIO IBARRA BERMUDEZ
C.C. 79423033 DE BOGOTA
DIRECCION CALLE 10 N 4E-23 MZ 7 INT 3 CASA 20 EL TREBOL,MOSQUERA -

CUNDINAMARCA

TELEFONO 3157644890
CORREQ ELECTRONICO antonioibarrabermudez@hotmail.com
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