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JuzGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, treinta (30) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

REFERENCIA: PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO

RADICACION: . 50-001-31-20-001-2017-00019-00 (165.853 E.D.)
AFECTADA: LAUDELINO BARRETO MARTINEZ — FABIO LUGO RUBIO
FISCALIA: NOVENA ESPECIALIZADA DE VILLAVICENCIO

Se tiene que la presente actuacion procede de la Fiscalia Novena Especializada de
Extincion de Dominio de Villavicencio, despacho que mediante resolucion del 18 de abril
de 2017, declar6 la procedencia de la Accion de Extincion del Derecho de Dominio sobre
el vehiculo automotor tipo motocicleta, marca Yamaha, linea RX-115, modelo 2005, color
negro, motor No. 3HB321828, chasis No. 9FK5JV11A41321828, placas DLN-74 A,

registrada en la Secretaria de Transito de Guamal — Meta.

La presente actuacion fue tramitada bajo los lineamientos de la Ley 793 de 2002,
normatividad que en concepto de la Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de
Justicia, fue derogada en virtud del articulo 218 de la Ley 1708 de 2014, tal como lo
indican los diferentes pronunciamientos de esa Corporacion; entre otros, el proveido de
octubre 12 de 2016, M. P. Fernando Alberto Castro Caballero, al dirimir el conflicto de
competencias que se habia suscitado entre los Juzgados Primero Penal del Circuito
Especializado de Extincion de Dominio de Bogota y su homdlogo de la ciudad de Cali
(Valle del cauca), en donde se determindé que pese a haberse dado inicio al tramite
extintivo por parte de la Fiscalia 34 Delegada de la Unidad Nacional para la Extincion de
Dominio y contra el Lavado de Activos bajo la Ley 793 de 2002, la competencia para
conocer de la actuacion correspondia al Juzgado de la ciudad de Cali, habida cuenta que
el articulo 217 de la Ley 1708 de 2014, hacia referencia a un régimen de transicion que
solo involucraba a las causales de extincion de dominio y no comprendia a las demas

normas de indole sustancial o procesal contenidas en los regimenes anteriores.

Por lo anterior y aclarando que el concepto de la Honorable Corte Suprema de Justicia
constituye una “obiter dicta”, este Despacho los acoge al no observarse vulneracion de
garantias a los sujetos procesales e intervinientes y al no existir hasta la fecha
pronunciamiento alguno del 6rgano de cierre, que para el tramite de extincién de dominio,

corresponde al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.
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En éste orden de ideas, es evidente que la entrada en vigencia de la Ley 1708 de 2014,
trajo algunas variaciones en el procedimiento de extincién de dominio, entre otros, vemos
que en la anterior codificacion si el afectado no concurria a notificarse personalmente del
auto que avocaba el conocimiento de las diligencias, se le emplazaba mediante edicto
por el téermino de cinco dias; si persistia en su incomparecencia, dentro de los tres dias
siguientes al vencimiento del término de fijacion del edicto, el proceso continuaba con la
intervencion del Curador Ad-Litem, quien actuaba para el cumplimiento del debido

proceso a favor del afectado.

Ahora bien, el articulo 31 de la Ley 1708 de 2014, traslad6 al representante del Ministerio
Publico tal facultad, al determinar que ademas de actuar en defensa del orden juridico
del patrimonio publico y de los derechos y garantias fundamentales, intervendra por el
respeto de los derechos de los afectados determinados que no comparecieren y de los
indeterminados. Por lo anterior, se relevara del cargo al curador Ad-Litem Dr. JAIRO
ANTONIO MORALES, a quien se le comunicara de la decision.

Finalmente como quiera que la Fiscalia Novena de Extincion de Dominio de Villavicencio,
mediante Resolucion calendada dieciocho (18) de abril de dos mil diecisiete (2017), en
virtud de lo estipulado en el articulo 13 numeral 5° de la Ley 793 de 2002, modificado por
la Ley 1453 de 2001, solicité la procedencia de la accion de extincion de dominio,
actuacion ésta que se equipara a lo previsto en el articulo 131 de la Ley 1708 de 2014,
el Despacho procedera a avocar el conocimiento del asunto conforme al articulo 317 y
siguientes de la Ley en cita, ordenando la notificacién de esta providencia a las partes e

intervinientes en los términos establecidos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
EXTNCION DE DOMINIO DE VILLAVICENCIO,

RESUELVE

PRIMERO. AVOQUESE el conocimiento de las presentes diligencias para continuar su
tramite bajo los parametros del “Capitulo V”, del Titulo “IV” de la Ley 1708 de 2014, dando

aplicacion a lo preceptuado en el articulo 137 y subsiguientes de dicha normatividad.

SEGUNDO. TENGASE COMO AFECTADOS, a los sefiores LAUDELINO BARRETO
MARTINEZ identificado con la C. C. No. 18'222.090 y FABIO LUGO RUBIQ identificado
conla C. C. No. 86’007.057, de conformidad con lo establecido en el articulo 30 de la Ley

1708 de 2014 y demas normas concordantes.
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TERCERO. Por secretaria Notifiquese esta decisién en la forma establecida en los
articulos 138 y 139 de la Ley 1708 de 2014, al FISCAL NOVENO ESPECIALIZADO DE
EXTINCION DE DOMINIO DE VILLAVICENCIO, a los afectados LAUDELINO
BARRETO MARTINEZ y FABIO LUGO RUBIO, al Representante del MINISTERIO
PUBLICO, Dr. JESUS ANTONIO PINEDA BOCANEGRA y al MINISTERIO DE
JUSTICIA Y DEL DERECHO. De igual manera, entérese y/o comuniquese la presente
decision al Curador Ad-Litem, abogado JAIRO ANTONIO MORALES.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

: o,
MONICA JﬁNNETT FERNANDEZ CORREDOR

Juez
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