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Rep-reseni;clcimmf' Jur;"u’i.:as Especializadas
Doctora
ALBA LIGIA ARIAS PEREZ

Juez Civil del Circuito
Santa Rosa de Cabal

Referencia: Poder
Asunto: Accidn de Tutela '
Accionantes: Juan Paulo Hoyos Castio
Accionado: German Castro Arias y Otros

CRISTOBAL CASTRO ARIAS v GERMAN CASTRO ARIAS,
mayores de edad, con domicilio y residencia en el municipio de
Santa Rosa de Cabal, Risaralda, identificados como aparece al pie
de nuestras firmas, le manifestamos que conferimos poder
especial, amplio y suficiente al Doctor JORGE IVAN BETANCUR
GONZALEZ, portador de la cédula de ciudadania No. 9.855.774
de Pensilvania, Caldas y Tarjeta Profesional de abogado No.
110.492 del Consejo Superior de la Judicatura, para que nos
represente dentro de la ACCION DE TUTELA que se presentara
frente al JUZGADO PRIMERQ CIVIL MUNICIPAL DE SANTA
ROSA DE CABAL, RESARALDA.

El apoderado queda facultado para recibir, desistir, transigir,
conciliar, sustituir, reasumir el presente mandato, demaés
contempladas en el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

Atentamente,
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CRISTOBAL CASTHO ARIAS
C. C. No. 4.574.249
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ERMAN CASTRO ARIAS
C. C. No. '-/593 YG2
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CELS. 3044942440-3117641540-3108902819 - E-MAIL. JAKASESORESJURIDICOS@GMAIL.COM
PEREIRA, RISARALDA.
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EJECUTIVO SINGULAR INTERL.
RAD. 2012-00453

Temendo en cuenta lo informado en constancia secretarial, procede elw
despacho a pronunciarse frente a la reposicion formulada por el apodezado

de los demandados, CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS contra ei
auto por mejlo del cual se libr6 mandamiento de pago

SOIlClta el Dr. Jorge Ivan Betancourt Gonzalez, se reponga el auto que librd -
mandamiento de pago en la presente actuacion en tanto que se. ha.
configurado una prescripcion o caducidad de la accion cambiara, lo cual .

fundamenta en los términos del Art. 1625, ordinal 10; 1527, ordinal 2y, -]
2535 del Coédigo Civil. Art. 789 del Cddigo de comercio vy C|ta_ 3

jurisprudencia.

Considera el despacho sin acudir a un estudio profundizado sobre la -

motivacion del recurso presentado, que la reposicion pretendida por la.
parte demandante es improcedente por la siguiente razon:

El articulo 100 del Cddigo General del Proceso enumera taxativamente las
excepciones previas que pueden proponerse por la parte demandada en el

término de traslado de’ la demanda, en las que no se evidencia la '}

Prescripcion como una de ellas. Por lo que si bien el apoderado de los ."
demandados CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS, ejerc:lo en término el

derecho de su defensa, a-través del recurso de reposmlon como lo dispone’ -

el numeral 3° del articulo 442 ibidem, la excepcion incoada no tiene el .

caracter de previa, ni-es-uri requisito- formal del titulo que pueda dISCUtH’SE

medlante dicho reculso (artlculo 430, inciso 2 20 ibidem).

- -Asi_mismo, .si bien dicha excepcion podia: proponerse con la normat:wdad

anterior (art. 6 de la Ley 1395/10)° tanto previa como de mérito, la misma:
fue derogada por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, &0 i

En consecuencia, el despacho rechazara de plano por 1mprocedente ei
recurso de reposicion formulado por el apode|ado de los demandados
‘CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS.

De otro lado, frente a los escritos de contestacion a la demanday) -

presentados ‘por el demandado FERNANDO ANTONIO CASTRO ARIAS; /|
frente a los mismos se tiene que el despacho no les dara tramite, por
cuanto el derecho de postulaciéon radica en el abogado designado en:

amparo de pobreza, quien para el efecto representara sus intereses, en x

esta demanda y presentara contestacion a la demanda, en la que si a bten
lo tiene tendrd en cuenta las manifestaciones del demandado en Ios -
escritos allegados; pues fue directamente- el demandado FERNANDO
ANTONIO, quien para el efecto solicité el amparo y a lo cual el despacho=.
accedid y por tanto debera estarse a la representacion del ‘abogado que ley:
fue designado, una vez este acepte. _ 1

-
Finalmente, en cuanto aI escrito de contestacion de la demanda apouada*'
por el apoderado de los demandados CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO]‘

ARIAS, se le dara el tramite correspondiente una vez se integre en Sui -

totalidad la Litis, es decir hasta cuando se acepte por el profesional’ en:
derecho, el amparo de pobreza. concedido al demandado CRISTOBAL: Y-";
GERMAN CASTRO ARIAS, para ser representado en la presente EJECUCIOH
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CONSTANCIA SECRETARIAL: se deja en el sentido que el término de que
disponia los demandados MARIA ADIELA Y RUBEN DARIO CASTRO ARIAS,
quienes quedaron notificados por aviso, RUBEN DARIO el 13 de octubre de
2017, y MARIA ADIELA el 17 de octubre de 2017, esto es a| finalizar el dia
siguiente al de su entrega (12 de octubre y 13 de octubre de 2017, Fls."116
y 118 vuelto. -

Para retirar copias a RUBEN DARIO CASTRO ARIAS, le corrieron los dias
habiles: 17, 18 y 19 de octubre de 2017. Para pagar Ia obligacion y/o
presentar excepciones en su favor, le corrieron los dias: 20, 23, 24, 25, 26,.
27,30, 31 de octubre; 1y 2 de Roviembre de 2017, EN SILENCIO. P

Dias inhdbiles: 14, 15, 16, 21, 22,28 y 29 de noviembre de 2017

En cuanto a la sefiora MARIA ADIELA CASTRO ARIAS, el té mino concedido
para retirar copias le corrieron los djas habiles: 18, 19 y 20 de octubre de
2017. Para pagar la obligacion y/o presentar excepciones en su favor, le
corrieron los dias: 23, 24, 25, 26, 27, 30, 31 de octubre; 1, 2y 3 de
noviembre de 2017. EN SILENCIO.

Respecto de los demandados, CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS, estos
se notificaron personalmente .de |3 presente ejecucién a través de sy
apoderado judicial. el 17 de noviembre de 2017 (Fl. 109 Cuad. Ppal.), el
término que tenia para pagar y/o proponer las €Xcepciones en su favor,
corrio los dias habiles: 20, 21, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 30 de noviembre y 1
de diciembre de 2017. I :

Dias inhdbiles: 25 y 26 de noviembre 2017.

El 22 de noviembre de 2017, se allegé escrito a través del cual el
apoderado de los demandados, CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS
solicita reposicién del auto que libro mandamiento de pago. Pasa despacho
‘para resolver, de conformidad con el articulo 118 inciso 30de| Codigo
General del Proceso, (Fls, 118-145%. daj Cuadi, 1), Igualmente, presenté
escrito contestando la demanda en la que propone excepciones de mérito.
(Fls. 150 a 185 Cuad. 1y-

Santa/losa d

JORGE MNS\CWELLAR VILLA

abal, Risaralda, 17 de noviembre de 2017.

S RAMA JUDICIAL
=SS JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
Santa Rosa de Cabal, Risaralda, doce de diciembre de dos mil diecisiete.



de | €l
erado -
tra el

> fibrd -
se . ha

o cual .

al 2y,
/ Clta

bre la .

por la .

nte.las.. "
a enel’
ncia” law

de ‘losi

jre en’ SU

g F;%Iz%sﬁw WK

‘Sanal eni?i '

5TO BAL
scucion:

EJECUTIVO SINGULAR | INTERL.

. RAD. 2012-00453

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL M;UNCIPAL DE
SANTA ROSA DE CABAL,

RESUELVE:

PRIMEROQO. Rechazar de plano por improcedente el recurso de reposicion
formulado por el apoderado de los demandados, CRISTOBAL Y GERMAN

CASTRO ARIAS, por lo'expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO. No dar tramite a los memoriales presentados por el demandado
FERNANDO ANTONIO CASTRO .ARIAS, en los que ha pretendido dar

respuesta a la presente demanda, conforme a lo expuesto. en esta
providencia.

TERCERG. Una vez se integre totalmente la Litis, se le dara el tramite que

le corresponde a la contestacidn de la demanda presentada por el
apoderado de los demandados CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS.

N@TIF:&QU_ESE

JUEZA

Bar estado de esta focha se ABLITICO ¢l
@uts anterior. - (,\
Santa Rosa /\ :
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Represenbacmm.s Juridicas Especializadas

Pereira, febrero 16 de 2018

Doctora

ALBA LIGIA ARIAS PEREZ
Juez Civil del Circuito

Santa Rosa de Cabal, Risaralda

Asunto: Accitn de Tutela
Accionantes: German Castro Arias

Cristobal Castro Arias
Accionado: Juzgado Primero Civil Municipal

JORGE IVAN BETANCUR GONZALEZ, portador de la cédula de cnudadanla
No. 9.855.774 de Pensilvania, Caldas y Tarjeta Profesional de abogado No.
110.492 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicién de apoderado
judicial de los sefiores CRISTOBAL CASTRO ARIAS y GERMAN CASTRO
ARIAS, mayores de edad, con domicilio y residencia en el mumc;plo de
Santa Rosa de Cabal, R!saralda, instauro ACCION DE TUTELA contra
el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA ROS
DE CABAL, RISARALDA,

HECHOS

PRIMERG: El sefior JUAN PABLO HOY0S CASTRO, actuando por
conducto de apoderado judicial, el 14 de noviembre de 2012, presentd
demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR CUANTIA, en contra los
sefior CONSUELO CASTRO ARIAS, RUBEN DARIO, MARIA ADIELA,
GERMAN, MARIA AMPARO, FERNANDO ANTONIO, MARTA AMANDA,
CRISTOBAL, MONICA MARIA, OSCAR, SAMUEL Y ANA OLGA CASTRO
ARIAS, para el pago de la obligacién contenida en el pagaré suscritos el 1°
de septiembre de 2010, por valor de $60.000.000.00, por la sefiora
CONSUELD CASTRO ARIAS, invocando la calidad de Albacea, cuya fecha
de vencimiento fue el 1¢ DE FEBRERO DE 2012.

SEGUNDO: El Juzgado Primero civil Municipal de Santa Rosa de Cabal,
Despacho Judicial a quien correspondid la demanda por reparto, LIBRA
MANDAMIENTO DE PAGO EL CINCO (5) DE NOVIEMBRE (sic) DE
2012 Y SE NOTIFICA POR ESTADO AL DEMANDANTE EL 7 DE
DICIEMBRE DE 2012.

TERCERD: Los demandados CRISTROBAL CASTRO ARIAS y GERMAN
CASTRO ARIAS, fueron notificados de la mencionada providencia el dia 17
de noviembre de 2017, por conducto de apoderado judicial.

CUARTO: En virtud a que dentro del presente proceso ejecutivo, "o
proceden ias excepciones previas, dentro del término de ley, el sefior
apoderado judicial de los citados demandados, alegd por via de reposicion,

en contra del mandamiento de pago, la PRESCRIPCION EXTINTIVA

' CARRERA 7A N° 16 -50 EDIF. CENTRO DEL COMERCIO. OFICINA 706
CELS. 3044942440 -3117641540-3108202819 - E-MAIL. JAKASESORESJURIDICOS@GMAIL.COM
PEREIRA, RISARALDA.
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(Inciso Final Articulo 97 Codige de Procedimiento civil, modificado
por la Ley 1395 de 2010, art. 6°), con fundamento en que: “La accion
cambiaria directa prescribe en tres afios a2 partir del dia del
vencimiente” {Articulo 789 Cddigo del Comercio).

QUINTO: Argumentd el citado profesional del derecho, que OPERO LA
PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA YA QUE EL
MANDAMIENTO DE PAGD le fue notificado a sus representados,
GERMAN Y CRISTOBAL CASTRO ARIAS, el dia 17 de ﬁovﬁemﬁsm e
2017, ello es cinco afios después de presentada la demandar

.- Que el articulo 90 del Codigo de Procedimiento Civil, Vigenfe para la época
de la presentacién de la demanda, expresa:

“La presentacion de la demanda interrumpe el término para [a
prescripcion e impide gue se produzea la caducidad, siempre gue el
auto admisorio de aguella, o ¢! de mandamiento ejecutivo, en su
caso, se notifigue al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacién al demandante de
tales providencia, por estado o personalmente. Pasado este término,
los mencionados efectos sdlo se producirédn con la notificacidn al
demandado”

.- Que en este caso no se puede hablar de la interrupcidn de la prescripcién,
por cuanto los sefiores CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS, fueron
notificados del mandamiento de pago CINCO ANOS DESPUES.

SEXTO: Se solicitd en consecuencia, que se declarar la prescripcion
deprecada.

SEPTIMO: La sefiora Juez Primero Civil Municipal de Santa Rosa de Cabal,
Risaralda, mediante auto del 12 de diciembre de 2017, resolvié rechazar de
plano por improcedente el recurso de reposicion formulado por el apoderado
de los demandados CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS,
argumentando basicamente que el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso enumera taxativamente las excepciones previas que pueden
propenerse por la parte demandada en el termino de traslado de la
demanda, en las que no se evidencia la Prescripcidn como una de
ellas.

.- Que si bien es cierto se ejercid en término el derecho de defensa, “a través
del recurso de reposicion como o dispone el numeral 3° del articulo
442 Ibidem, la excepcidn incoada no tiene el caracter de previa, no es
un requisito formal del titulo que pueda discutirse mediante dicho
recurso (articulo 430, inciso 2° Ibidem)”.

“Asi mismo, si bien dicha excepcién podia proponerse con la
normatividad anterior (art. 6 de la Ley 1395/10) tanto pmvéa CoOmo

CARRERA 7A N° 16 50 EDlr CENTRO DEL LOMER’CIO OFICINA 706
CELS. 3044942440-3117641540-3108902819 - E-MAIL. JAKASESORESJURIDICOS@GMAIL COM
PEREIRA, RISARALDA.
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de mérito, la misma fue derogada por el literal ¢) del articulo 626 de
la ley 1564 de 2012)".

OCTAVO: Con dicha decision, se puede evidencias que la sefiora Juez Primero
Civil Municipal de Santa Rosa de Cabal, Risaralda, INCURRIO EN UNA VIA
DE HECHO AL APLICAR UNA NORMA DIFERENTE AL CASO
CONCRETO, COMO PASO A EXPLICARLD:

.= Si bien la sefiora Juez tiene razdn en cuanto a que el actual articulo 100 del
Cddigo General del Proceso, no trae enumerada la PRESCRIPCION como
excepcion previa, NG ES CIERTO que la misma no se pueda proponer con el
argumento de que la norma que lo permitia FUE DEROCGADA.

-~ Es que TUVQ EN CUENTA la sefiora Juez, lo previsto por el articulo 625
del Codigo General del Proceso, que al efecto expresa:

“Articulo 625. Transito de legislacién. Los procesos en curso af
entrar a regir este codigo, se someteran a las siguientes reglas de
transito de legislacion:

\\1 |
"4, Para los procesos ejecutivos:

“Los procesos ejecutivos en - curso, se Uramitardn hasta el
vencimiento del término para proponer excepciones con base en la
legislacion anterior.

“Vencido dicho término el proceso continuard su tramite conforme a
las reglas establecidas en el Cédigo General del Proceso...”

.~ Como puede verse de la actuacion obrante dentro del proceso, la demanda
se presento el dia 14 DE NOVIEMBRE DE 2012 Y POR EL JUZGADO SE
LIBRA EL MANDAMIENTO DE PAGO EL CINCO (5) DE NOVIEMBRE
(sic) DE 2012 Y SE NOTIFICA POR ESTADO AL DEMANDANTE EL 7
DE DICIEMBRE DE 2012, lo que nos lleva a concluir que empezd a regir en
vigencia del Cddigo de Procedimiento Civil y sus normas
complementarias, como la LEY 139% DE 2010.

.- Asi las cosas sefiora Juez, se tiene que a este proceso se e debe aplicar
las normas vigentes para la fecha de presentacién de la demanda,
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 625 del Cédigo General del
Procesos, que se sefiald diferentes hitos de aplicacién para proceso.

-~ La regla general es el que el Codigo de Procedimiento Civil, sigue rigiendo
hasta determinado momento procesal, dependiendo de la etapa en que se
encontraba el proceso al primero (1) de enero de 2016. Ejemplo claro de
ellos, es el proceso ejecutivo iniciado antes de entrar en vigencia el Cddigo

CARRERA 7A N°® 16 -50 EDIF. CENTRO DEL COMERCIO. OFICINA 706
CELS. 3044942440-3117641540-3108202819 - E-MAIL. JAKASESORESJURIDICOS@GMAIL.COM
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General del Proceso, segin voces del articulo antes citado, numeral 4, se le
debe aplicar el Cédigo de Procedimiento Civil y/o Ley 1395 de 2010, hasta el
vencimiento del término de traslado para proponer excepciones.

.~ Ello significa que las excepciones que se pueden proponer no son las
consagradas en el actual articulo 100 del Cdédigo General del Proceso, sino
aquellas que se encontraban vigentes en el articuio 6 de la Ley 1395 de
2010, entre las gue si figura la denominada PRESCRIPCION.

~ Resulta claro que el régimen de transicidén del Cddigo General del Proceso
expuesto en el Art. 625 resulta de dificil aplicacion practica, pues habrd
procesos en los que se aplique tantc el Codigo de Procedimiento Civil como el
Cddigo General del Proceso, lo que ademas de la incompatibilidad de algunas
disposiciones establecidas en uno y otro estatuto procesal, traerd dificultades
a la hora de proferir una sentencia, pues el Juez deberd analizar qué efectos
procesales debe dar a una conducta determinada de las partes,
DEPENDIENDO DEL MOMENTO PROCESAL EN QUE SE LLEVO A CABO

LA MISMA Y HACIENDO USO DE LA FIGURA DE ULTRA ACTIVIDAD
DE LA LEY.

NOVEND: Se alegd igualmente por via de reposicidn, la excepcion previa de
incapacidad o indebida representacion del demandado (Art. 97 Nral. 5 C. de P.
Civil), la que se fundamento en que:

.- Dentro del presente asunto se allegd como titulo ejecutivo un pagaré por la
suma de $60.000.000.00 creado el 1° de septiembre del aiio 2010 con fecha
de vencimiento el 19 de febrero de 2012, suscrito por la sefiora CONSUELO
CASTRO ARIAS, quien dice actuar en su calidad de Albacea segln escritura
publica No. 710 del 23/04/99, Notaria de Santa Rosa.

- que en el hecho segundo de la demanda ejecutiva se dice, que la sefora
CONSUELDO CASTRO ARIAS en su calidad de albacea ostenta la tenencia
de los bienes hereditarios a favor de los herederos RUBEN DARIO, MARIA
ADIELA, GERMAN, MARIA AMPARQO, FERNANDOC ANTONIO, MARIA
AMANDA, CRISTOBAL, MOMNICA Mﬁﬁi&, OSCAR, SAMUEL Y ANA
OLGA CASTRO ARIAS y en cumplimiento de su obligacion principal de
administrarlos, aceptd el crédito que se uso para realizar en ellos
reparaciones necesarias y mejorar que generaran una mayor productividad
de los mismos.

.- Que con el citado pagaré, se presentd demanda ejecutiva en contra de los
sefiores CRISTORAL Y GERMAN CASTRO ARIAS y sus demas hermanos.

-~ Que ante el Juzgado Civil del Circuito de Santa Rosa de Cabal,
Risaralda, se presentd por parte de los sefiores GERMAN Y CRISTOBAL
CASTRO ARIAS, entre otros, proceso de rendicion provocada de cuentas en
contra de la sefiora CONSUELD CASTRO ARIAS, sin que prosperaran las
pretensiones de la demanda tanto en primera como en segunda instancia, ya

CARRERA 7A N° 16 -50 EDIF. CENTRO DEL COMERCIO. OFICINA 706
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PEREIRA, RISARALDA.,
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que segln los funcionarios judiciales que conocieron de dicho asunto, la
sefiora CONSUELO CASTRO ARIAS, al 3 DE FEBRERO DE 2012, AUN
MO HABIA EMPEZADO A EJIERCER EL CARGO DE ALBACEA
TESTAMENTARIA.

.- Se trajo a colacidn la sentencia igualmente proferida en el citado proceso,
por, el Tribunal Superior de Pereira, Sala Civil Familia, con Ponencia de la

Honorable Magistrada CLAUDIA MARIA ARIAS RIOS, el 17 de febrero de
2017 dijo en su parte pertinentes:

"Si se acreditd que por escritura pablica No. 710 de abril 23 de
1929, otorgada en la Notaria Unica del Circulo de Santa Rosa de
Cabal, la sefiora Ana Arias de Castro otorgd testamento y que en la
clausula tercera designd come albacea con tenencia vy
administracién de bienes a la sefiora CONSUELO CASTRO ARIAS.
(Maytsculas fuera del texto)

“También que esta NO EJERCIO ESE CARGO, pues por auto del 26 de
octubre de 2011, el Juzgado Civil del Circuito de San‘a‘.a Rosa de
Cabal declard abierto y radicado el proceso de 5ucesmn de la
causante Ana arias de Cdstro, dispuso gue una vez la sefiora
Consuelo Arias otorgara poder se le reconoceria su calidad de
legataria y a renglén seguido afirmd: “Igual situacidn se presenta
respecto del albaceazgo de la sefiora Consuelo Castro Arias”; y en
providencia del 1° de marzo de 2012, el citado juzgado reconocid
como legataria de la causante a la demanda en este asunto y la
requirid para que manifestara si aceptaba o no el encargo de
albacea hecho por la testadora. (Mayasculas fuera del texto)

“Es decir, que para el 3 de febrero de 2012, fecha hasta la cual
pretenden los actores gue la accionada rinda las cuentas solicitadas,
NO HABIA EMPEZADO A EIERCER EL CARGO DE ALBACEA EN EL
PROCESO DE SUCESION DE LA CAUSANTE ANA ARIAS DE
CASTRO...” (Mayusculas y negrilia fuera del texto).

.- Que asi las cosas, en ningln momento la sefiora CONSUELO CASTRO
ARIAS, se podia obligar en nombre de los sefiores CRISTOBAL Y GERMAN
CASTRO ARIAS, invocando un supuesto CARGO QUE AUN NO HABIA
EMPEZADO A EJIERCER y que segun la sentencia antes citada, NO
EJERCIO.

.- Que en virtud a lo anterior, no se cumplian con los requisitos previstos por
el articulo 488 del Cédigo de Procedimiento civil, vigente para la época de
presentacion de la demanda, para que el mandamiento de pago fuera librado
en contra de los seflores CRISTOBAL YV GERMAN CASTRO ARIAS, en
especial aquél que expresa: “Pueden demandarse ejecutivamente [as
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
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decumentos que provengan del deudor o de su causante vy
constituyan plena prueba contra él...”

-~ Se dijo entonces que “nos encontramos frente una falta de
representacion o de poder bastante, de quien suscribio e! titulo a
nombre de mis representados”. 1

DECIMO: Frente a esta excepcion alegada por via de reposicion, la sefiora
Juez, NINGUN PRONUNCIAMIENTO REALIZO LA SENORA JUEZ.

BECIMO PRIMERO: Se alegd igualmente por via reposition, la excepcion
previa de ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales, prevista
en el articulo 97 numeral 7 del Cédigo de Procedimiento Civil, teniendo en
cuenta que el articulo 77 del Cédigo de Procedimiento Civil, norma vigente
para la época de la presentacion de la demanda ejecutiva, preceptia:

“ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debe acompafiarse:

“1. El poder para iniciar el proceso, cuando se actile por medio de
apoderado...

*5. La prueba de la calidad de heredero, cényuge, curador de bienes,
admmnstradw de comunidad o albacea con que actle el
demandante o se cite al demandado...”

.- En la demanda con la que se dio inicid al proceso ejecutivo, brilla por su
ausencia, el documento que acreditara la calidad en que sé citaba a los
demandados, pues traténdose de herederos, debié allegar copia auténtica del
registro civil de nacimiento de cada uno y adicional a ello, el auto por medio
del cual se le reconoce tal calidad y que hubiese sito proferido dentro del
proceso de sucesion de la causante ANA ARIAS DE CASTRO.

DECIMO SEGUNDO: Frente a esta excepcion alegada por via de reposicion,
la sefiora Juez, NINGUN PRONUNCIAMIENTO REALIZO LA SENORA
JUEZ.

DECIMO TERCERO: Ante esta situacién, el abogado de los sefiores
CRISTOBAL Y GERMAN CASTO ARIAS, solicitd se adicionara el referido
auto y se pronunciara sobre el recurso de apelacion.

DECIMC CUARTO: La sefiora Juez Primero Civil Municipal de Santa Rosa de
Cabal, Risaralda, por auto del 9 de febrero de 2018, resuelve tal solicitud,
NEGANDO, como debia ser EL RECURSO DE APELACION, pues en efecto no

procede, pero se debia agotar esa instancia para acudir a la accién de
tutela.
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Igualmente hace algin pronunciamiento sobre las demés prescripciones
alegadas, negando las mismas, PERQ RO HIZO NINGUN
PRONUNCIAMIENTO, sobre las excepciones previas que por via de
reposicion de propusieron de “ineptitud de la demanda por falta de

requisitos formales” e “incapacidad o indebida representacién del
demandado”.

PETICION:

19. Solicito se conceda la tutela reclamada para la proteccién del
derecho AL DEBIDO PROCESO, digno de especial proteccion por
la Constitucidon Nacional.

2%,- En consecuencia, le solicito ordenar a la sefiora JUEZ
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA ROSA DE CABAL,
RISARALDA, dejar sin efecto la decisién que tomo el 12 d
diciembre de 2017, en el sentido de rechazar de plano por
improcedente el recurso de reposiciéon formulado en contra del
mandamiento de pago.

3¢.- Que se disponga resolver nuevamente la excepcidn previa
de prescripcién, que por via del recurso de reposicién, fue
alegada en su debida oportunidad, por el apoderado de los
demandados CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO |ARIAS,
aplicando las normas que legalmente corresponden al caso
concreto, segun lo dispuesto por el articulo 625 del Cddigo
General del Proceso, en su Numeral 4. '

FUNDAMENTOS:

F’TROCEDENCIA DE LA TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS
JUDICIALES

La Honorable Corte Constitucional ha sido enfatica en sefalar los
requisitos que se deben cumplir para que proceda la tutela
contra providencias judiciales, asi en la sentencia T-781 de 2011,
Magistrado Ponente, Doctor HUMBERTO ANTONIO SIERRA PORTO,
expreso:

“Causales de procedibilidad de la accion de tutela contra providencias judiciales.

“El articulo 86 de la Constitucion Politica sefiala que la accién de tutela es procedente contra
toda actuacion de una autoridad pablica con la que se perturbe un derecho fundamental. Dicha
norma no establece distincion alguna sobre la naturaleza de la autoridad susceptible de tutela,
por lo que, de acuerdo con este mandato, es posible interponer esta accién incluso contra la
providencia de un juez, autoridad puablica cuyas decisiones pueden ser sometidas al control
estricto de constitucionalidad en eventos en los cuales se vislumbre la amenaza o vulneracion
de derechos de esta entidad.

“Inicialmente, el Decreto 2591 de 1991, expedido por el Presidente de la Republica en desarrollo
de las facultades extracrdinarias conferidas por el articulo 5° transitorio de la Constitucién
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nacional, reglamenté la accién de tutela, y en sus articulos 11, 12 y 40 trataba el tema de la
interposicion de esta accién contra decisiones Jjudiciales. Sin embargo, dichos articulos fueron
objeto de control abstracto de constitucionalidad Yy una consecuente declaratoria de
inexequibilidad mediante sentencia G-543 de 1992, en la que la Corte Constitucional definié que

esos articulos eran contrarios a los principios de cosa juzgada, autonomia funcional del juez y a
la seguridad juridica.

“No obstante, en un aparte de esa sentencia se planted una excepcion a la intangibilidad de las
decisiones judiciales que, por su importancia, sera presentada en extenso:

“De conformidad con el concepto constitucional de autoridades publicas, no cabe duda de que
los jueces tienen esa calidad en cuanto les corresponde la funcién de administrar justicia y sus
resoluciones son obligatorias para los particulares y también para el Estado. En esa condicién
no_estan excluidos de la accidn de tutela respecto de actos u omisicnes que vulneren o
amenacen derechos fundamentales, lo cual no significa que proceda dicha accién contra sus
providencias. Asi, por ejemplo, nada obsta para que por |a via de |a tutela se ordene al juez que
ha incurrido en dilacién injustificada en la adopcion de decisiones a Su cargo que proceda a
resolver © gque observe con diligencia los términos judiciales, ni rifie_con los preceptos
constitucionales la _utilizacién _de esta fiqura ante actuaciones de hecho imputables al
funcionario por medio de las cuales se desconozcan o amenacen los derechos fundamentales,
ni_tampoco cuando la decisién pueda causar un perjuicio irremediable, para lo cual si esta
constitucionalmente autorizada la tutela pero como mecanismo transitorio cuyo efecto, por
expreso mandato de la Carta es puramente temporal y queda supeditado a lo que se resuelva de
fondo por el juez ordinario competente (articulos 86 de la Constitucién Politica y 8° del Decreto
2591 de 1991). En hipdtesis como estas no puede hablarse de atentado alguno contra Ia
seguridad juridica de los asociados, sino que se trata de hacer realidad los fines tue persigue la
justicia. (Subrayas por fuera del texto original)

“De acuerdo con este punto, la tutela no procederia contra una decisién judicial propiamente
dicha, sino contra la actuacién de un operador judicial que encarnara el desconocimiento de
derechos fundamentales o la creacion de un perjuicio irremediable. Lo esencial es que, a través
de este fallo se senté la doctrina de las vias de frecho, que permitiria en adelante justificar la
procedencia de una accién de tutela en contra de omisiones o acciones provenientes de jueces
con las que se ocasionara la violacién de derechos fundamentales.

“La via de hecho fue conceptuada como ‘una trasgresidon protuberante y grave de la
normatividad’ fundada en el capricho o el arbitrio de un funcionario, completamente extrafia al
ordenamiento juridico e irrespetuosa de los derechos fundamentales. En un,primer momento,
se identificaron cuatro circunstancias generadoras de una via de hecho o un defecto judicial
grave: “si este comportamiento -abultadamente deformado respecto del postulado en la norma-
se traduce en la utilizacién de un poder concedido al juez por el ordenamiento para un fin no
previsto en la disposicién (defecto sustantivo), o en el ejercicio de la atribucién por un érgano
que no es su titular (defecto orgdnico), o en la aplicacion del derecho sin contar con el apoyo de
los hechos determinantes del supuesto legal (defecto féctico), o en la actuacion por fuera del
procedimiento establecido (defecto procedimental) (...)"(Cursivas por fuera del texto original).

“Mucho después, la sentencia T-441 de 2003 incorporé las condiciones que hasta la fecha se
habian calificado como configurativas de una via de hecho judicial y las denominé causales
especiales de procedibilidad de la tutela contra providencia judicial: redujo las tradicionales
cuatro primeras a dos -el defecto sustantivo y el fictico-; y adicioné a ese par otros cuatro
vicios, a saber: la via de hecho por consecuencia o error inducido, la insuficiente sustentacién o
Jjustificacion def fallo, el desconocimiento del precedente Jjudicial, y la violacién directa de fa
Constitucion. A estas se adiciond, como requisito para la viabilidad del amparo, la exigencia de
unos requerimientos generales relativos a los que tradicionalmente se han reclamado para la
prosperidad de la accién. '

“Asi pues, las causales de procedibilidad de la accién de tutela contra providencias judiciales,
en la forma en que aparecen forimuladas actualmente, son el resuitado de la evolucién de la
doctrina de las vias de hecho.

“Posteriormente, mediante sentencias T-606 y T-698 de 2004, esta Corporacién revalidé lo
acentuado en fallos precedentes sobre los requisitos generales y especiales de procedibilidad
de la tutela contra providencias judiciales. En relacién con los primeros se sostuvo que “hacen
referencia al deber de asegurar, para la procedencia de la tutela contra providencias, que se de:
a) la inexistencia de otro o de ofros medios de defensa judiciales (recursos ordinarios o
extraordinarios) como se ha visto, y b) la verificacién de una relacién de inmediatez entre ia
solicitud de amparo y el hecho vulnerador de los derechos fundamentales, bajo los principios
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de razonabilidad y proporcionalidad.” De otra parte, los requisitos especiales - “estén asociados
directamente al control excepcional por via de tutela de la actividad Judicial, y tienen que ver
especificamente con el concepto de via de hecho.”

“Finalmente, la sentencia C-590 de 2005, que estudio un cargo sobre la constitucionalidad del
articulo 185 parcial de ia Ley 906 de 2004 por una supuesta disparidad con los articulos 4° y 86
de la Constitucién, reunié los criterios jurisprudenciales sobre la procedibilidad de la accién de
tutela contra providencias judiciales. Se dijo, entonces, que los presupuestos o causales
generales implican:
“a. Que se trate de un asunto de evidente relevancia constitucional. Lo cual
significa que la cuestiéon esté enmarcada en el ambito de interés de la
jurisdiccién constitucional, y no se trate de un asunto de simple legalidad
carente de conexidad con los derechos fundamentales o el control de
constitucionalidad que esta Corte efectua.

“b. Que se hayan agotado todos los medios de defensa judicial, salvo que éstos
no resulten efectivos para la garantia de los derechos involucrados o que con la
aplicacion de los mismos no se logre evitar la consumacién de un dafio
iusfundamental irremediable.

“c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, esto es, que haya trascurrido un
lapso razonable entre la fecha de presentacion de la demanda de tutela y la
aparicion de los hechos que produjeron la afectacion de los derechos

fundamentales, a menos que existan razones objetivas que juétifiquen la
demora.

"“d. Si se trata de una irregularidad procesal, ésta debe causar un efecto decisivo
o determinante en la sentencia dtacada.

“e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneraciéon como los derechos vulnerados y que hubiere alegado
tal vulneracién en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible.

“f. Que no se pretenda la interposicién de una tutela contra otra tutela.

“En adicién a los antedichos, debe acreditarse la satisfaccidn de otros requisitos para la
procedencia de la accién de tutela contra fallos de autoridades judiciales, denominados
‘causales especiales’. Estos corresponden a los defectos imputables a los funcionarios y fueron
reunidos en la referida sentencia de la siguiente manera:

“a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario Jjudiciaf que profirié
la providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

“b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud
completamente al margen del procedimiento establecido.

“c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que
permita la aplicacién del supuesto legal en el que se sustenta la decisidn.

“d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con
base en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente
Y grosera contradiccion entre los fundamentos y la decisién.

“f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un
engarfio por parte de terceros y ese engario o condujo a la toma de una decisién
que afecta derechos fundamentales.

“g. Decision sin motivacién, que implica el incumplimiento de los servidores
Jjudiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus
decisiones en el entendido que precisamente en esa motivacion reposa la
legitimidad de su érbita funcional.

“h. Desconocimiento del precedente, hipodtesis gue se presenta, por gjemplo,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental
¥ el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En
estos casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia
Juridica del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental
vulnerado.
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“I. Violacidn directa de la Constitucidn.”
“Dado que el actor alega que la providencia del Tribunal incurrié en defectos sustantivos,

facticos y procedimentales a continuacién se harid una referencia mas detallada a estas
modalidades de defectos.

“4. Defecto sustantivo o material.

“Puntualmente, este defecto tiene lugar siempre que la providencia o decisién con efectos
jurisdiccionales que resulta cuestionada a través de la tutela, se funde en una norma
abiertamente inaplicable al caso objeto de estudio. Asi lo ha entendida esta Corporacién desde
hace ya varios afios, cuando atn en el contexto en el que fue inaugurada la tesis de las
causales de procedibilidad, habia un consenso alrededor de la naturaleza del defecto
sustantivo, como el que “se configura cuando la decisién Jjudicial se apoya en una norma
evidentemente inaplicable al caso concreto, bien sea por que ha sido derogada, porqgue ella o su
aplicacién al caso concreto es inconstitucional 0, porque, a pesar de estar vigenfe y ser
constitucional, no se adecua a la circunstancia fictica a la cual se ha aplicado”.

“En este sentido, como ha sido perfilado por la jurisprudencia constitucional, se podria
configurar un defecto sustantivo siempre que: (i) la decisidon cuestionada se funda en una
norma indiscutiblemente inaplicable al caso concreto, por ejemplo, ora porque la norma
empleada no se ajusta al caso, no se encuentra vigente por haber sido derogada, o ha sido
declarada inconstitucional; (ii) a pesar del amplio margen interpretativo que la Constitucién le
reconoce a las autoridades judiciales, la interpretacién o aplicacion gue se hace de la norma en
el caso concreto, desconoce sentencias con efectos erga omnes que han definido su alcance;
(i) cuando se fija el alcance de una norma desatendiendo otras disposiciones aplicables al
¢aso y que son necesarias para efectuar una interpretacién sistematica: (iv) cuando la norma
pertinente es inobservada y, por ende, inaplicada; o finalmente, (v) en el evento en que, no
obstante la norma en cuestion esta vigente y es constitucional, no se adectia a la situacién
factica a la cual se aplicé, porque a ésta, por ejemplo, se le reconocen efectos distintos a los
expresamente sefialados por el legislador.

Defecto procedimental

“El denominado defecto procedimental tiene soporte en los articulos 29 y 228 de la Constitucién
Politica referentes a los derechos al debido proceso, al acceso a la administracién de justicia y
a la prevalencia del derecho sustancial en las actuaciones judiciales.

“Este tiene lugar siempre que, en desarrollo de la actividad judicial, el funcionario se aparte de
manera evidente y grotesca de las normas procesales aplicables. Al desconocer completamente
el procedimiento determinado por la ley, el juez termina produciendo un fallo arbitrario que
vulnera derechos fundamentales. -

“También se ha admitido que, en forma excepcional, éste puede configurarse debido a
un exceso ritual manifiesto, a consecuencia del cual el operador judicial resta o anula la
efectividad de los derechos fundamentales por motivos excesivamente formales.

“Asi, se han reconocidos dos modalidades de defecto procedimental, unc absoluto, que se
produce cuando el funcionario judicial se aparta por completo del procedimiento legalmente
establecidos para el tramite de un asunto concreto, bien sea porque: i) sigue un tramite
totalmente ajeno al pertinente y en esa medida equivoca la orientacion del asunto@, u ii) omite
etapas sustanciales del procedimiento establecido, afectando el derecho de defensa y
contradiccién de una de las partes del proceso@. Y un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto, que tiene lugar cuando el funcionario arguye razones formales a manera de un
impedimento, que sobrevienen en una denegacién de justicia.

“No obstante, en definitiva, el desconocimiento del procedimiento debe tener unos rasgos
adicionales para configurar el defecto bajo estudio: a) debe ser un error trascendente que afecte
de manera grave el derecho al debido proceso y que tenga una influencia directa en la decisién
de fondo adoptada y, b) debe ser una deficiencia no atribuible al afectado. (Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de junio 22 de 1973). (Negrillas y subrayado fuera del
iexto).

“EXCEPCICNES PREVIAS EN PROCESQO EJECUTIVO - Aplicacién de la ley' en el tiempo /
PROCESO EJECUTIVO - Excepciones previas
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“La Sala advierte que en términos del Cadigo de Procedimiento Civil, reformado por la ley 794
de 2003, las excepciones previas propuestas en los procesos ejecutivos deben alegarse por
medio de recurso de reposicién contra el mandamiento de pago y que el auto que las niegue o
que no reponga el mandamiento de pago no es apelable. En tal sentido el articulo 509 reformado
sefala que los hechos que configuren excepciones previas sélo podran alegarse en el recurso
de reposicién contra el auto que libré mandamiento de Pago y que en caso de que el juez no
reponga dicho auto o en otras palabras, no prospere la excepcion previa propuesta, esa
decision no es susceptible de apelacién, asi solamente se pronuncie sobre las excepciones
previas. Pero como en este caso el ejecutado propuso las excepciones previas antes de la
reforma introducida al Cédigo de Procedimiento Civil por la ley 794 de 2003, se aplicara la ley
antigua (art. 40 ley 153 de 1887). Es asi como el ejecutado propuso esas excepciones el dia 12
de diciembre de 2002 y que aquella ley reformadora entré a regir el 9 de abril de 2003, es decir

luego de formuladas esas excepciones”. (Consejo de Estado, M. P. Maria Elena Giraldo Gémez.
Sentencia de Junio de 2004).

Sobre la prescripcion, el Honorable Tribunal Superior Sala Civil del Distrito
Judicial de Bogota, en sentencia del 2 de marzo de 2007, proferida dentro del
proceso Radicado al No. 1100131030081998246501, cen Ponencia del
Magistrado, RICARDO Z0OPO MENDEZ, dijo:

“La prescripcion. De cara a la excepcién de prescripcidn propuesta, ciertamente ella es una de
las formas de extinguir la obligacién de conformidad con los articulos 1625 y 2512 del C.C.;
prescripcion tal que tratandose de titulos valores como el pagaré opera en tres afios, tal como
lo consagra el articulo 789 del C. de Co. No obstante la vocacidn extintiva de la figura en
comento, ella puede ser renunciada o interrumpida, produciéndose ésta dltima de manera civil
con el acto de presentacion de la demanda, siempre que se cumpla con la carga de lograr la
notificacion del ejecutado dentro de los 120 dias (de conformidad con el articulo 90 del C.P.C.
vigente para la época), siguientes a aquel en que por estado o personalmente se le netifique el
auto de apremio al ejecutante; y la renuncia de manera expresa o técita, esta Gltima, “cuando el
que puede alegarla manifiesta por un hecho suyo que reconoce el derecho del duefio o del
acreedor...”. Art - 2514 del C.C.),

“Caso Concreto

“A efectos de establecer la viabilidad de la excepcion de prescripcion formulada, como primera
medida debe precisar la Sala que no obstante estar pactado el pago de la obligacién en cuotas
sucesivas, cuyo vencimiento final era 16 de agosto de 1999, el acreedor dandole alcance a lo
estipulado en el pagaré, en el sentido que “en el evento de mora en el pago de los intereses
remuneratorios o de cualquiera de las cuotas de capital aqui establecidas, se tendri por
vencido el plazo de pleno derecho”, decidié demandar la totalidad de la obligacién, es decir
tanto las cuotas vencidas como el saldo insoluto, cobrando intereses de mora a partir de la
fecha en que incurrié en mora, esto es, del 16 de julio de 1997; de donde atendiendo su propia
decision y dada esta particular circunstancia, para todos los efectos legales ha de tenerse como
fecha de vencimiento de la obligacidn el 16 de julio de 1997. Precisado lo anterior y visto que la
notificacién del auto mandamiento de pago se produjo el 3 de noviembre del 2000 al curador ad
litem de los demandados IMPRESA EDITORES LTDA, LISETTE SAENZ BERNAL y CARLOS
HERNANDO ALBARRACIN SAENZ y, al del demandado JUAN DAVID ZAPATA, el 5 de noviembre
de 2002, es evidente que para dichas fechas el término prescriptivo de 3 afios se encontraba
consumado; sin que la presentaciéon de la demanda cumplida el 18 de marzo de 1998 haya
producido los efectos de interrupcion previstos en el articulo 90 del C.P.C., dado que no se
cumplié con la carga alli impuesta, pues en verdad no se notificéd a ninguno de los ejecutados
dentro del término de 120 dias siguientes a la fecha de notificacién del auto de apremio al
ejecutante, como para la época lo disponia la norma citada. Como tampoco podria hablarse de
renuncia de la prescripcién, por el hecho de no haberla alegado el primer curador en ser
notificado del auto de apremio, acto procesal cumplido el 13 de noviembre dei 2000, pues al
margen de la controversia de si la actitud silente produce efectos de renuncia, lo cierto es que
el curador ad litem por expreso mandato del articulo 46 del C.P.C., no puede disponer del
derecho y, en consecuencia, no puede renunciar a la prescripcién configurada a favor de la
parte que representa.

“De otra parte, sobre el alcance de la excepcion propuesta por el Curador ad litem del
demandado JUAN ZAPATA, valga sefalar que la proposicion y prosperidad de dicho medio
exceptivo debe cobijar a todos los demandados, pues no tratdndose de una excepcién de
caracter personal, sino por el contrario real, su efecto extintivo se produce respecto del derecho
sustancial pretendido y no respecto de determinada persona.
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Sobre el punto, este Tribunal en sentencia de fecha 30 de septiembre de 2002 dijo:

“Dicho lo anterior, parece indiscutible, siguiendo los dictados de la doctrina extranjera, de la
cual abreva la doméstica, que la excepcion de prescripcidn es una excepcion real. En suma la
doctrina que otorga a la prescripcién la categoria de excepcién personal es eguivocada”,

(...)

“Todo este equivoco surge de la indebida interpretacion del Articulo 1577 del C. C. Siguiendo la
doctrina generalizada de los autores se concluye que la prescripcién-es de aquellas
excepciones ,que resultan de la naturaleza de la obligacién (articulo 1577) y no cabe el reparo
de que en nuestro sistema la prescripcién debe ser propuesta (prohibicién de decreto oficioso)
porque en los cddigos y sistemas fuente y antecedente de los nuestros, la jurisprudencia y la
doctrina también tenian en la mira que la prescripcion debia proponerse por alguien, aunque no
necesariamente por todos los deudores solidarios pues para ello basta la actividad de uno de
ellos. Cuando un deudor solidario alega la Prescripcion en representacién de los demds, estd
levantando la prohibicién al juez, quien de este modo ya no reconoce “de oficio® la prescripcién
que le fue positivamente propuesta per uno de los deudores solidarios con capacidad para
hacerlo por disposicion de la ley sustancial. Estos se representan reciprocamente, no solo para
la interrupcién o renuncia que se logra notificando solo a uno de ellos, sino también para la
proposicién de la prescripcién.”

()

“Esta conclusién del Tribunal justamente se deriva del cardcter real de la excepcién de
prescripcidn que permite afirmar gue no importa quien de los deudores haya planteado la
prescripcidn, ella tiene el efecto de causar la desinencia de derecho, no una parte del vinculo
sino de todo el vinculo. Dicho con otras palabras cada uno de los deudores que plantea la
excepcion no alegan “su” excepcién, sino “la” excepcion.” (Tribunal Superior de Bogots,
proceso No. 1996-8665-01, Magistrado Ponente Dr. Edgardo Villamil Portilla)”

MANIFESTACION BAJO JURAMENTO

Manifiesto que no he presentado accién de tutela por los mismos
hechos y derechos. Esta manifestacién la hago bajo la gravedad
del juramento.

COMPETENCIA

La tiene usted sefiora Juez, por ser la superior del Juzgado
accionado.

PRUEBAS

INSPECCION JUDICIAL:

Le solicito muy comedidamente sefiora Juez, se sirva practicar
una inspeccion judicial al proceso Ejecutivo Singular instaurado
por JUAN PABLO HOYOS CASTRO en contra de los sefiores
CRISTOBAL Y GERMAN CASTRO ARIAS y otros, Radicacién:
2012-00493-00, que se adelanta en el Juzgado Primero Civil
Municipal de Santa Rosa de Cabal, Risaralda y que tiene que ver
con la presente accién de tutela.
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Acclonantes: Santa Rosa de Cabal, carrera 12 Nro. 11-13 — Conjunto
Monserrate Casas, Casa No. 27. Cel. 3008784590,

ACCiohaaD: Fatadlo Municipal FisSo b Ug Santa Kosa ge Lapal, Kisaraiga.

Apederado: Carrera 7 no. 16-50 Oficina 706 Edificio Centro del comercio de
Pereira. Tel, 3117641540. Correo Electrénico: jibezalez@hotmail.com

Atentamente,

: g N.ii dexP@nsaHmma
NG, 110.492 del €. S. de la J.




