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1. ASUNTO ATRATAR

Ha remitido la Fiscalia 8 Especializada DFNEXT de la ciudad de Bogota, la 

Resolucion de Declaratoria de Improcedencia de la Accion de Extincion del Derecho 

de Dominio sobre los bienes inmuebles identificados con los folios de matriculas 

inmobiliarias Nos. 106-7920 y 106-7921, predio rural de nombre “LAS BRISAS” 
ubicado en la vereda San Diego, Jurisdiccion del municipio de Samana (Caldas), en 

los que figuran como propietarios inscritos MARCO EMILIO BETANCUR PEREZ y 

GILBERTO BETANCUR GUILLEN, y como poseedor NELSON CARDONA HENAO.

Luego de finalizada la fase inicial de investigacion preliminar, la Fiscalia Delegada, 
profirio resolucion de inicio de tramite de extincion de dominio de fecha 29 de agosto 

de 2008, al configurarse la causal tercera del articulo 2° de la Ley 793 de 2002, que 

sefiala: “Los.bienes o recursos de que se trate hayan sido utilizados como medio o 

instrumento para la comision de actividades ilicitas, sean destinadas a estas, o 

correspondan al objeto del delito.”,- de igual manera, se dispuso el embargo y 

secuestro del inmueble1

1 Cuademo Original No. 1 folios 50 a 629.
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Seguidamente, procedio la Fiscalia con las etapas de notificacion de la resolucion de 

Inicio y emplazamiento2.

Surtida la notificacion de los afectados y de los terceros indeterminados a traves del 
emplazamiento dispuesto en los numerales 3 y 4, del articulo 13 Ley 793 de 2002, se 

decreto la practica de pruebas, se cbrrio el traslado para alegatos de conclusion, y 

finalmente se profirio resolucion de declaratoria de improcedencia de la accion de 

extincion de dominio de fecha 5 de febrero de 20183

Para resolver acerca de la normatividad aplicable a la presente Accion de Extincion de 

Dominio, se hace necesario hacer las siguientes:

1. CONSIDERACIONES

El articulo 217 de.la Ley 1708 de 2014 (Codigo de Extincion de Dominio), establece el 
Regimen de transicion en cuanto a la aplicacion de la normatividad contenida en la 

Ley 793 de 2002, prescribiendo lo siguiente:

“Los procesos en que se haya proferido resolucion de inicio con fundamento 

en las causales que estaban previstas en los numerales 1 al 7 de la Ley 793 

de 2002, antes de la expedicion de la Ley 1453 de 2011, seguiran rigiendose 

pordichas disposiciones.

De igual forma, los procesos en que se haya proferido resolucion de inicio 

con fundamento en las causales que estaban previstas en el articulo 72 dela 

Ley 1453 de 2011, seguiran rigiendose por dichas disposiciones.”

Asi mism'o, el articulo 218 prescribe la vigencia de la Ley 1708 de 2014 en los 

siguientes terminos: , , V , :

ARTICULO 218. VIGENCIA. Esta ley entrara a regir sejs (6) meses despues de la 

fecha de su promulgacion, deroga expresamente las Leyes 793 y 785 de 2002, Ley 

1330 de 2009, asi como todas las demas leyes que las modifican o adicionan, y 

tambien todas las leyes que seen contraries o'incompatibles con las disposiciones de 
este codigo. ■ " ,

2 Cuademo original No. 1 folios 83,145 y 146
3 Cuaderrio original No. 1 folios 64 a 82
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Sin perjuicio de lo anterior, ei articuio 18 de ia Ley 793 de 2002, y ios articulbs 9° y 10 

ia Ley 785 de 2002, seguiran vigentes.”

Para hacer claridad acerca del procedimiento que se debla aplicar en esta etapa de. 
transicion, fue la Sala de Casacion Penal de la.Corte Supreme de Justicia. qulen se 

prohuncio en Ios sigulentes terminos: . - , , '

“....eiregimen de transicion soio esta referido a ias causaies de extincion de dominio 

iegaimente contempiadas ai dictarse ia resoiucion de inicio y no comprende ias 

restantes normas sustanciaies o prdcesaies contenidas en ios regimenes anteriores 

que han reguiado ei tema, tai como io conciuyd en pasado pronunciamiento (CSJ 

APA553-2015, rad. 46548)”. ' —

Esta misma Sala al resolver un conflicto de competencia ehtre el Juzgado Primerb 

Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Bogota y su homologo de 

' la Ciudad de Cali, hizo nuevamente entasis en que la Ley 793 de 2002 se'aplicara en' 
el regimen de transicion, cuando se refiera a ’las causaies para proferir resoiucion de 

inicio, sin que esto implique la apljcacion del proceso contenido en dicha Ley.,

Pues bien, si se repara en Ios apartes que se han subrayado se percibira que ia 

expresion “dichas disposiciones”, utiiizada, en piurai,- en cada uno de ios incisos, 
unicamente puede estar referida a “ias causaies” previstas, aiternativamente, en ios 

numeraies 1 a 7 del articuio 2° de la Ley 793 de 2002 y en el articuio 12 de la Ley 

1453 de 2011, pues esas ,son las uhicas “disposiciones” que previamente fueron 

mencionadas en el texto legal, que se analiza.' •

Adicionalmente, la titular del Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado 

en Extincion de Dominio de Cali acude al metodo teleoiogico de interpretacion para 

acotarque: . ' . . ' . ,

(...) entiende que el legislador busca establecer que Ios Juzgados Penales del 
Circuito Especializados de Extincion de 'dominio creados por la Ley. 1708 

conozcan solo de Ios procesos en Ios cuales se dio Fijacion Provisional de la 

Pretension segun las causaies establecidas en esta Ley; y que Ios procesos en 

Ios cuales se dio resoiucion de inicio basada en las causaies establecidas en la 

Ley 793 sigan rigiendose por esa Ley, es decir, sigan siendo conocidos por Ios 

Juzgados Penales del Circuito Especializados de Extincion de Dominio de 

Bogota. _
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. Sin embargo, no revela de dohde extracto que ese, y no otro, fue.el querer del 
legislador. Y lo cierto es que de ser tal el proposito buscado con la nueva 

hormatividad, al Congreso de la Republica le hubiera bastado con plasmar en el 
articulo 217 que los preceptos de la Ley 1708 de 2014 unicamente se aplicarian a los 

procesos iniciados con posteriohdad a su vigencia. Contrario sensu, la instauracion de 

un regimen de transicion es indicio de que el designio nofue ese.

En consecuencia, la Sala debe reiterar que la aplicacldn ultractiva de disposiciones 

anferiores al inicio de la vigencia de la Ley 1708 de 2014, por virtud del regimen de 

transicion previsto en esta, esta referlda unicamente a las causales de extincidn de 

dominio. (CSJ AP1654-2017, rad. 49.874 MP; Dr. Jose Luis Barcelo Camacho)”.

Teniendo en cuenta las norhnas y los pronunciamientos .atras referidos, no cabe duda 

que la Ley aplicable para la presehte Accion de Extincion de Dominio en lo que 

compete a esta unfdad judicial, es la vigente Ley 1708 de 2014 en lo concerniente al. 
procedimiento que se debe seguir en la etapa de juicio, y no la Ley 793.de 2002, pues 

la retroactividad en su aplicacion, queda condicionada a la posibilidad de solicitar la 

declaratoria de extincion de dominio con fundamento en las causales 1 a 7 contenidas 

en vigencia de dicha Ley, sin que esto implique que consecuentemente se tenga que 

aplicar su procedimiento. ' ,

I. Asi las cosas, y como de la revision del expediente no se advierte ninguna 

irregularidad, el despacho AVOCA el conocimiento de las presentes diligencias, bajo 

la egida de la Ley 1708 de 2014.

En consecuencia se ordena notificar a los afectados e intervinientes, que este 

Juzgado asumio el conocimiento; para tal fin, librese por secretaria Despacho 

Comisorio al Juzgadb Promiscuo Municipal de Samana (Caldas), para que se sirva 

notificar a GILBERTO BETANCUR GUILLEN, librese tambien despacho comisorio al 
Juzgado Promiscuo Municipal de La Dorada (Caldas), para agotar la notificacion de 

MARCO EMILIO BETANCUR PEREZ, de conformidad con lo dispuesto en Jos 

articulos 138,139 y 140 del Codigo de Extincion de Dominio '

Ahora bien, la Fiscalia otorgo la calidad de afectado a NELSON CARDONA HENAO, 
al alear tener la posesion por mas d’e i 6 anos sobre e|/ inmu'eble identificado con e| 
folio de matricula inmobiliaria No. 106-7921, aportando un contrato de promesa de 

compraventa sobre el referido bien, suscrito el 31 de mayo de 1992 entre GILBERTO
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BETANCUR GUILLEN en calidad de vendedor y NELSON CARDONA HENAO como 

comprador4 por la suma de un millon quinientos mil pesos ($1,500,000); allego 

ademas declaracion extrajuicio5 y manifesto en su testimonio que habia comprado la 

finca hace mas de 18 anos al sefior Gilberto Betancur por la suma de dos millones de 

pesos ($2.000.000)6

Lo mismo hizo GILBERTO BETANCUR CUILLEN manifestando que hacia como 18 

anos habia vendido la finca y que no habia hecho la escritura con el comprador, 
porque este no ha tenido la Plata para hacerlo7

En aras de verificar la legitimacion para actuar dentro del proceso, de quien fue tenido 

como afectado sin-ostentar-tituiaridad alguna.en relacion con el bien inmuebie objeto 

de este tramite.

La precitada ley 1708 de 2014, en su articulo 1°, numeral 1 define al afectado como: 
“persona que afirma ser titular derecho sobre el bien que es objeto del procedimiento de extincion de 

dominio, con legitimacion para acudir al proceso”. As\ mismo numeral 1 del, articulo 30° 

Ibidem modificado por el arTiculo 1 de la Ley 1849 de 20,17 reza “ En caso de los bienes 
corporales. muebles o inmuebles, se considera afectada toda persona, natural o juridica, que aiegue. 
tener un derecho patrimonial sobre los bienes objeto de la accion de extincion de dominio”. 
(Subrayado extratextq) . -

Tenemos entonces que NELSON CARDONA HENAO, relate que el inmueble es de su 

propiedad, que lo com pro hace unos 18 anos por la suma de $2,000,000 al sehor 
GILBERTO BETANCUR GUILLEN quien coincide en esta manifestacion, y sostiene 

ademas que no se ha hecho la escritura porque el comprador no ha tenido el dinero 

para hacerla y movilizarse; para demostrar la venta, se aporto el contrato de promesa 

de compraventa ya referido. ^ ,

Sustrayendo la definicion de afectados que aporta la Ley 1708 de 2014, asi como los 

lineamientos legates relaoionados con los derechos reales, en especial el de dominio, 
sus consecuencias y los modos de adquirirlo, es claro para'el Despacho que la 

legitimacion para actuar en este proceso depende de la relacion juridica que se tenga 

con los bienes perseguidos.

. Cuademo origitiall^o, 1 folio 85.
5 Cuademo original'No'. lfoUo'86.. 
6'Cuddemo. originalNo. i foUo 267 : 
7'Ibidemfolios 269 a 270.
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El articulo 1849 del Codigo Civil define la compraventa asi; “ARTICULO 1849., 
<CONCEPTO DE COMPRAVENTA>. La compraventa es un contrato en qua una de 

las partes se oblige a dar una cdsa y la otra a pagarla en dinero. Aquella se dice 

vender y esta compran El dinero que el comprador da por la cosa vendida se llama 

precio.”

A su vez, el articulo 740 del mismo codigo establece la tradicion en los siguientes 

terminos: “ARTICULO 740. <DEFINICION DE TRADICI6n>. La tradicion es un mode 

de adquirir el dominio de las cosas, y consiste en la entrega que el dueno hace de 

ellas a otro, habiehdo por una parte la facultad e intencion de transferir el dominio, y 

por otra la capacidad e intencion de adquirirlo. Lo que se dice del dominio se extiende 

a todos los otros derechos reales.”

Y, el articulo 756 prescribe como se' surte la tradicion de bienes inmuebles: 
“ARTICULO 756. <TRADICION DE BIENES INMUEBLES>. Se efectuara la tradicion 

del dominio de los bienes ralces por la inscripcion del titulo en la oficina de registro de 

instrumentos publicds.”

De la misma manera se efectuara la tradicion de los derechos de usufructo o de use, 
constituidos en bienes ralces, y de los 'de habitacion o hipoteca. ”

Asi las cosas, en al case que nos ocupa, tratandose de bienes inmuebles, la calidad 

de afectados se reconoce a quienes aleguen tener un derecho real, es decir la 

titularidad del blen, la cual se perfecciona una vez se inscriba en el folio de matricula 

' inmobiliaria, el acto juridico medlante el cual se pretende trasladar el dominio.

Es asi como el senbr NELSON CARDONA HENAO, manifiesta ostentar la calidad de 

propietario del bien inmueble identifiCado con el folio de matricula inmobiliaria No. 
106-7921, por haber suscrito contrato de promesa de compraventa con GILBERTO 

BETANCUR GUILLEN8 que es la persona que figura como propietario en el certificado 

de tradicion v -

No obstante la existencia de dicho contrato, no otorga por si solo, la legitimacion para 

actuar como afectado dentro de este proceso, toda vez que ni siquiera se perfecciono 

esa promesa de compraventa eri un contrato de compraventa elevado a escritura 

publica y que le sirviera de titulo traslaticio de domino para inscribirlo ante la oficina de, 
registro- de instrumentos pubiicos, para obtener asi la tradicion del bien inmueble. 
Situaclon esta que no se presento, por tanto qujen alega tener derechos no lo

' Cuademo original No . 1 folio 85
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inscribio y mucho menos elevo a escritura publica un contrato de compraventa para 

inscribirlo oportuamente. " -

Al respecto, la sentencia de tutela rad. 201700071 del MP. Dr WILLIAM SALAMANCA 

DAZA al pronunciarse con respecto a los poseedofes dentro de la accion de extincion 

. de dominio, expuso lo siguiente:

"De alli, que los destinatsrios del estatuto en cita -L.793/2002-, son las personas que 
1 tienen el' reconocimiento como duenos de aquellas prerrogativas, iterese: el dominio, 

herencia^ nuda propiedad, propiedad, fiduciaria, usufructo, habitacion, servidumbre 
activa y comunidad, la hipoteca, prenda, censo y el derecho de retencion, o sea que, al 
proceso afectacion de los derechos reales solo pueden concurrir quienes tienen la 
titularidad de los mismos.

: be ese modo se esclarece que, siendo la posesion un hecho jun'dico que se funda en la 
tenencia de u'na cosa de la que se goza con el animushacerse dueno, no es posible 
que aquel individuo que reivindique ser poseedor, pueda inmiscuirse en el proceso 
extintivo, porque el debate no se dirige B\ factum de tener la cosa, sino que este busca 
afectar la titularidad del dominio, el derecho real de quien se hizo senor violando la ley, 
0 que mezcio su riqueza con bienes mal habidos, o destino la misma a actividades 
irregulares; esa inscripcion en la oficina de registro, es la que legitirria la intervencion 
de las personas en las pesquisas regidas por la Ley 793 de 2002, porque la norma 
cuestiona a los titulares de derechos reales principales y accesorios de los bienes, pero 
nunca se refirio a sujetos con Jnteres eh los bienes, fundados en diversos motives o 
acaeceres, pues sus expectativas son indiferentes al derecho real propiamente."

Y en gracia de discusion, si NELSON CARDONA HENAO ostenta la calidad de 

poseedor como lo afirma en las declaraciones, tampoco existe una decision que lo 

acredite como tal, y mal harla este despacho judicial ptorgarle esta calidad, usurpando 

esa decision a la autoridad competente ' , '

Entonces, los .derechos que les asisten al opositor, en razon a la existencia del 
contrato de promesa de compraventa que suscribio, son derechos personales, 
definidos en ei artlculo 666 del C.C. como “DERECHOS personales 0
CREDITOS. Derechos personales o creditos son los que solo pueden reclamarse de ciertas 
personas que, por un hecho suyo o la sola disposicion de la ley, ban contraldo las obllgaciones 
cqrrelativas; como el que tiene el prestamista contra su deudor por el dinero prestado, o el hijo 

contra el padre por alimentos. De estos derechos nacen las acciones personales”. El derecho 

person al es entonces 7a facultad jurldica que tiene una persona, denominada acreedor, para 
exigir de otra, denominada deudor, el cumplimientd de una prestacion que puede ser,de dar, hacer o 
nohacer
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Si nos adentramos en el debate sobre si procede imponer algun tipo de gravamen, 
acogiendorios al concepto de Derecho Patrimonial contenido en la Ley 1849 de 2017, 
nos encontramos ante la misma situacion, pues aunque los terminos han cambiado en 

relacion con la anterior regulacion, sus efectos-sustancialmente- serian los mismos, 
ya que el reclamo para hacerlos valer, tampoco tiene acogimiento por esta via, 
teniendo en cuenta que, como ya se ha expresado, la existencia de los contratos de 

compraventa facultan a los compradores para reclamar sus derechos en otras 

instancias o escenarios judiciales, pues estos documentos configuran la existencia de 

derechos personales que solo pueden reclamarse al deudor.

Razones estas para tener como afectado a quien figure como titular del derecho real 
sobre el bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 106-7921, 
esto es, a GILBERTO BETANCUR GUILLEN, y desvincular de la accion a NELSON 

CARDONA HENAO, a quien le asiste la posibilidad de ejercer su derecho en-otras 

instancias. . : ■

Notifiquesele esta decision a traves de su Defensora Publica Dra. MARiA HELENA 

GASTRILLON VALENCIA a quien se le reconoce persorieria para actuar, y librese 

despacho comisorio al Juzgado Promiscuo Municipal de Samana (Caldas), para 

notificar a NELSON CARDONA HENAO . 1 -

OTRAS DETERMINACIONES

II. De otro lado, establecio la Ley 793 de 2002, en los articulos 10 y 13 numeral 4° 

ibidem, la designacion de un Curador ad-litem, previo el emplazamiento para la 

vinculacion de los afectados o tercerOs indeterminados, correspondiendole a tales 

auxiliares de la justicia, adelantar los tramites inherentes al debido proceso y al 
derecho de defensa de las personas no comparecientes, fue asi como se designo por 
parte de la Fiscalia a la abogada MARCELA CAMARGO HERRERA, , a quien le fue 

notificada el 29 de marzo de 20119; es decir, en vigencia de la citada ley 793 y del 
Codigo de Procedimiento Civil.

Sin embargo, la iterada normatividad del aho 2002 fue sustituida por el nuevo Codigo 

de Extincion de Dominio (ley 1708 de 2014) que comenzo a regir a partir del 20 de 

Julio de 2014, estipulando en el articulo 217 el regimen de trarisicion del que ya se 

hizo elusion a que el predicho regimen solo esta referido a las causales de extincion

9 Cuademo original No. 1 folio 231.
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de dominio legalmente contempladas al dictarse ia resolucion de inicio y no 

comprende las restanteS normas sustanciales o procesales contenidas en los 

regimenes anteriores que han reguladb el tenna, lo anterior para aclarar que siendo la 

norma rectora de caracter general einmediata las aetuaciones que se realicen en esta 

etapa de juicio seran bajo la Ley 1708 de 2014.

Respecto al tema del curador ad-litem, es' pertinente precisar que tal figure 

desaparecio eh la Ley 1708, endosandose las labores de representacion de los 

tercerps indeterminados, vigilancia del debido proceso y respeto a las formas propias 

del tramitei al Ministerio Publico; por lo tanto las tareas encomendadas por el ente. 
investigador en vigencia de la normatividad anterior a dicho auxiliar de la justipia, se 

limitan hasta' la expedicion de la resolucion de procedencia, en consecuencia 

finalizada la designacion, se tasaran los honorarios del curador acorde con su 

desempeno y atendiendo los parametros fijados por el Consejo Superior de la 

Judicature - Sala Admihistrativa

Para hacer efectiva dicha retribucion la Sale Administrative del Consejo Superior de la 

Judicature, expidio el Acuerdo No. 1518 de 2002, modificado por el No. 1852 de 2003, 
en el que estipulo que edemas de valorar el desempeno de quien cumpliera dicha 

curaduria, se deben tener como parametros: la complejidad del case, cuantia de la 

pretension, duracldn del cargo, calldad de experticia, requerlmientos tecnicos, 
clentificos o artlsticos proplos del cargo y la naturaleza de los bienes y su valor.

Se desprende de lo anterior, que la regulacion judicial del monto de los honorarios 

caused os por la gestion del curador ad-litem, es proporcional con la duracion e 

intensidad de la actividad qlie ejerciera el nnismo dentro del proceso.

En efecto, establece en el articulo 37, numeral primero', del acuerdo No. 518 de 2002 

(Modificado por el acuerdo 1852 de 2003, articulo 3°), lo siguiente:

"En los procesos de minima cuantia los Curadores ad-lltem 

recibleran como honorarios al finalizar su labor, entre dos y ; 
veinte salarios minimos diarios vigentes; en los procesos de 

menor cuantia entre diez y cien salarios minimos legates 

diarios vigentes y en los de mayor cuantia entre veinte y 

trescientos salarios diarios vigentes.
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En los procesos.o asuntos sin cuantia, de unica fnstancia, los 

curadores ad-litem recibiran entre dos y.sesenta salarios 

mmimos diarios.vigentes, y en los de dos instancias entre dos 

f y trescientos salarios minimos diaries vigentes.

Cuando haya de sehalarse preyiamente una suma para gastos 

se limitara a io estrictamente necesario.

En los procesos de manor v mayor cuantia, si la labor del
curador ad-litem se reduio a contestar la demanda. el iuez
Dodra fiiarle honorarios por debaio de la tarifa aaul
establecida". (Subrayado fuera del texto original).

Atendiendo ios: lineamientos normativos citados y vista la actuacion .procesal, se 

aprecia que la Fiscalia Delegada tras proferir la resolucion de inicio y surtir el 
emplazamiento de las personas que tuvieran un interes legi'timo en la presente accion 

de extincion de dominio, procure la nominacion del curador acl-litem,, en la Dra. 
MARCELA CAMARGO HERRERA identificada con C.C. No. 51.891.510 y T.P. No. 
97.750 del C.S.J., acto judicial que permitio se respetara el debido proceso..

Ahora bien, se avizora dentro de las diligencias, que la profesional del derecho 

descorrio el traslado de la resolucion de inicio10; garantizando de este modo .el 
derecho eonstitucional de defensa tecnica de los accionados y/o afectados no 

compareciehtes, trascendental en un Estado Social de Derecho como eh nuestro; 
procedente es fijar el monto de honorarios para la Dra. MARCELA CAMARGO 

HERRERA la suma de QUINCE,(15) SALARIOS MINIMOS LEGALES DIARIOS 

VIGENTES ($15SMLDV), los cuales deberan ser cancelados por-la Division 

Financiera de la Fiscalia General'de la Nacion.

Igualmente para efectos de notificar esta decision a la citada curadora ad-litem y a la 

fiscal de conocimiento, librese despacho comisorio ante el Centro de; Servicios 

Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de Extincion de 

Dominio de la biudad de Bogota D.C.

Vale la pen a precisar, que unicamente proceden los recursos de ley frente a la 

decision de desvincular a Nelson Cardona Heriao y fijar honorarios al curador ad-litem, 
y solo precede el de reposicion para los legitimados con respecto a la determinacion

^ Cuademo original No:1 folios'238 y 239
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de avocar conocimiento de la accion de extincion de dominio (articulo 63 y ss de la 

Ley 1708 de2014). V ^ ^

En merito de lo expuesto, el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO 

DE EXTINCION DE DOMINIO DE PEREIRA,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de la accion de extincion del derecho de dominio 

(DeclaratoFia de Improcedencia), en reiacion con los bienes inmuebles identificados con los 

folios de matriculas inmobiliarias Nos. 106-7920 y 106-7921, predio rural de nombre “LAS 

BRISAS”, ubicado en la vereda Samaniego del municipio de Samana (Caldas) e de 

conformidad con lo previsto en el articulo 137 de la Ley 1708 de 2014.

SEGUNDO: NOTIFICAR al tenor de lo dispuesto en los articulos 138, 139 y 140 del 
Codigo de Extincion de Dominio, a los afectados e intervinientes que este Juzgado 

asumio el conocimiento de las presentes diligehcias.

TERCERO: DESVINCULAR de esta accion a NELSON CARDONA HENAO, p por lo 

. expuesto en la parte considerativa

CUARTO' FIJAR en QUINCE (15) SALARIOS MINIMO LEGALES DIARIOS 

VICENTES ($15 SMLDV), los honorarios de la curadora ad-litem Dr. CARLOS 

EDUARDO SAMIENTO CASTELLANOS, identificado con C.C. No. 17.185.979 y T.P. 
No. 76.450 del C.S.J., por las razones expuestas en la parte considerativa del 
presente proveido. ' ■ V, .

QUINTO: LIBRAR Despacho Comisorio ante el Juzgado Promiscuo Municipal de 

Samana (Caldas), para procurar la notificacion de GILBERTQ BETANCUR GUILLEN 

y NELSON CARDONA HENAO, asi mismo, al Juzgado Promiscuo Municipal - 

Reparto- de La Dorada (Caldas), para que se sirvan notificar a MARCO EMILIO 

BETANCUR PEREZ; por ultimo, librese despacho comisorio con destino al Centro de 

Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado de 

Extincion de Dominio de laciudad de Bogota D.C., con el fin de procurar la notificacion 

de la Dra. MARGE LA CAMARGO HERRERA, quien se desempeno como curadora 

ad-litem de los terceros indeterminados, y a la Dra. MARTHA CECILIA SEGOVIA
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a 0 a quien haga
S.US veces.

SEXTO: RECONOCER personeria a la Dra. MARIA HELENA CASTRILLON 

VALENCIA identificada con cedula de ciudadania No. 30.284.771 y T.P. No.. 105.405 

del C.S.J., para actuar en'calidad de Defensora Publica de NELSON CARDONA 
HENAO. . V ^ ^

SEPTIMO: Frente a los ordinales tercero y cuarto de la presente decision proceden 

los recursos de ley, para los demas ordinales procede el recurso de reposicion.

SEiV CUMPLAS

IVAN DARIO CASTRO VALENCIA 
/ Juez
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