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Bogota D. C, diecinueve ¢ 19) de diciembre ¢e dos mil digciocho (2018).

Oficio: m,tq

Sefior:

ADMINISTRADOR - PAGINA DE INTERNET DE LA RAMA JUDICIAL

Ciudad

Radicado; Tutela 110012220000201800216 00,

Procedencia: Juzgado 9 de Ejecucion de Penal y Medidas de Seguridad de Bogota / Secretaria Sala de Extincién de
Dominio del Tribunal de Bogota

Demandante: Alfredo Hernando Gonzalez Castro

Accionados: Fiscalia 43 Especializada de Extincién del Derecho de Dominio - Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado
de Extincién de Dominio - Sociedad de Activos Especiales

hagistrado: William Salamanca Daza

Distinguido Administrador,

Por medio del presente, en cumplimiento del aute de la fecha, le solicito fijar en un sitio visible de la pagina de internet
ce la Rama Judicial, aviso convocando a los interesados en el sumario radicade 110016039068201800018 ED, contra la
matricula inmobiliaria SOC-1519684, de propiedad de Gran Central de Abastecimientos e Inversiones Comerciales S.A,,
que cursd en la Fiscalia 43 de Extincién de Dominio y que actualmente se encuentra en el Juzgado 2 Pena! del Circuito
Especializado de Extincian de Dominio de Bogota, para que si es su deseo, intervengan en la accién de tutela de la
referencia; para el efecto, cuentan con un {1) dia a partir de la fecha de la publicacién; el tenar literal de! auto que asi lo
dispone es el siguiente:

Concurre a la sede de tutela Alfredo Conzalez Castro, quien demanda a la Sociedad de Activos Especiales SAS -SAE-,
por asuntos relacionados con la materializacién de unas medidas cautelares de suspension del poder dispositivo,
embargo y secuestro, impuestas por la Fiscalia 43 ED, el 22 de junic de 2018, sobre el predio identificado con la
matricula inmobiliaria 50C-1519684 de Bogota, en cuyo interior se encuentra el local 518 sobre el cual el tutelante
tiene interés. Se describe que el radicado 110016099068201800018 ya cuenta con demanda que cursa en el
Juzgado 2" Especiatizado de Extincién de Dominio de Begota.

£l libelista relata que si bien la instructora ordend la afectacion del predio distinguido como se anotd, no asi, en
relacion con los locales comerciales que se encuentran en su interior. Acusa que desde hace varios anos labora en el
lugar y que desde que le fue puesto a disposicion el inmueble a la SAE elevd una solicitud que a la fecha no
encuentra respuesta. Por otro lado se gueja de la variac:on efectuada por la administradora del FRISCO en las
condiciones de arrendamiento del espacio. cuyo canon habria aumentado sensiblemente; como sea fue conminado a
la suscripcion de un contrato de arrendamiento 5o pena de desalojo.

Bajo ese entendido solicita gue como medida previa, se ordene la suspensidon de los efectos de la diligencia realizada
el 3 de julio de 2018, por parte de esa Fiscalia. para la materializacion de la resolucion de 22 de junio de 2018. Asi
mismo, ordenar a la SAE que se abstenga de continuar con las actividades de administracion del inmueble de
proptedad de |la empresa Gran Central de abastecimientos e Inversiones Comerciales SA, identificado con el folio de
Matricula inmobiliaria FMI S0C-1519684, y su establecimiento de comercio, donde la SAE le exige la entrega de su
caseta.

Frente a la pretensién provisional ventilada por el libelista, hueiga decir que el tipe de decisidbn que demanda,
desborda la naturaieza de la medida provisional, eén tanto no se intenta que temporalmente, mientras se resuelve de
fondo ei amparo, se adopte una medida en lo atinente al cue le interesa en esa matricula inmobiliaria, sino que se
porfia en que se decida la suspensién de las actividades de administracion de la SAE sobre la gran extensién. lo cual
rebosa las competencias dei Juez Constitucional y del instituto cautelar, pues el petitum va mis atla de su pretension
y compromete la accion de extincién propiamente, y asi mismo, porque lo gue se pide cautelarmente, se confunde
con el fondo del proceso de tuicion; en consecuencia se despacha negativamente su propuesta, al no advertirse un
evento en de los que permitirian la aplicacion del articulo 7° del Decreto 2591 de 1991,

Por otro lado, siguiendo las reglas del articulo 2°, del Decreto 1382 del 2000, tomando en cuenta que la Sala de
Extincion de Dominio es funcionalmente superior de las autoridades antes referidas, se dara curso al tramite.

Ahora bien, esta tutela guarda semejanza con el radicado 110012220060201800199 00, siendo demandante Milton
Garcia Orozco, que fue avocado por este Despacho el 14 de diciembre del corriente: en consecuencia se dispone la
acumulacidon con aquél, para que se surta bajo una misma cuerda procesal.

Visto lo anotado, i.) se niega la medida provisional rogada; ii.) se AVOCA el conocimiento del proceso de tutela; en
consecuencia, por Secretaria de la Sala, se ordena que la NOTIFICACION del curso del presente tramite, allegando copia
de la demanda y sus anexos a las siguientes autoridades: Fiscalia 43 Especializada de Extincién de Domtinio; al
representante legal de la Sociedad de Activos Especiales, y al Juez 2° Especializade de Extincién del Derecho de
Dominio, para que dentro del lapso de un (1} dia siguiente a dicha notificacion, si lo estiman, se pronuncien sobre
las alegaciones eshozadas por el quejoso; iii.) a efd§tos d& garantizar el derecho de contradiccion a las interesados
en ese proceso de extincén, se ordenara que se leklconvdqque a través de la pagina de internet de la rama judicial,
para que si asi lo estiman, dentro del mismeo términglaporten sus intervenciones; iv.) por guardar identidad de causa
y partes con el radicado 110012220000201800199 PO, agumuilese la presente a aquélla para que cursen bajo una

misma cuerda procesal. )
N
. . . {
Sin mas particular, . -
Clemente igdacioSierra Duque ﬁ
Auxiliar Judicial Crado ! \ \
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Bogota 0. C, diecnueve {19) de dictembre ce dos mil dieciocha (2C18)

Oficio:

Senor;

ADMINISTRADOR - PAGINA DE INTERNET DE LA RAMA JUDICIAL

Ciudad

Radicado: Tutela 110012220000201800216 00,

Procedencia: Juzgado 9 de Ejecucion de Penal y Medidas de Seguridad de Bagota / Secretaria Sala de Extincion de
Dominio del Tribunal de Bogota

Demandante: Alfredo Hernando Gonzalez Castro

Accionados; Fiscalia 43 Especializada de Extincion del Derecho de Dominio - Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado
de Extincion de Dominio - Sociedad de Activos Fspeciales

Magistrado: William Salamanca Daza

Distinguido Administrador,

Por medio del presente, en cumplimiento del auto de la fecha, le solicito fijar en un sitio visible de la pagina de internet
de {a Rama Judicial, aviso convocando a los interesados en el sumario radicado 110016093068201800018 ED, contra la
matricula inmobiliaria 50C-1519684, de propiedad de Gran Central de Abastecimientos e inversiones Comerciales S.A.,
que curso en la Fiscalia 43 de Extincién de Dominio y que actualmente se encuentra en el Juzgado 2 Penal del Circuito
Especializado de Extincién de Dominio de Bogota, para que si es su deseo, intervengan en la accion de tutela de la
referencia; para el efecto, cuentan con un (1) dia a partir de la fecha de la publicacion; el tenor literal dei auto que asi lo
dispone es el siguiente:

Concurre a la sede de tutela Alfredo Conzalez Castro, quien demanda a la Sociedad de Activos Especiales SAS -SAE-,
por asuntos relacionados con la materializacion de unas medidas cautelares de suspensidn del poder dispositivo,
embargo y secuestro, impuestas por la Fiscalia 43 ED, el 22 de junio de 2018, sobre el predio identificado con ia
matricula inmobiliaria 50C-1519684 de Bogota, en cuyo interior se encuentra el local 518 sobre el cual el tutelante
tiene interés. Se describe que el radicado 110016099068201800018 ya cuenta con demanda que cursa en el
Juzgado 2’ Especializado de Extinciéon de Dominio de Bagota.

El libelista relata que si bien la instructora ordené la afectacion del predio distinguido como se anoté, no asi, en
relacién con los locales comerciales que se encuentran en su interior. Acusa que desde hace varios anos labora en el
lugar y que desde que le fue puesto a disposicién el inmueble a la SAE elevd una solicitud que a la fecha no
encuentra respuesta. Por otro lado se queja de la variacion efectuada por Ia administradora del FRISCO en las
candiciones de arrendamiento del espacio, cuyo canon habria aumentado sensiblemente; como sea fue conminado a
la suscripcién de un contrato de arrendamiento so pena de desalojo.

Bajo ese entendido solicita que como medida previa, se ordene la suspension de los efectes de la diligencia realizada
el 3 de julio de 2018, por parte de esa Fiscalia. para la materializaciéon de la resolucion de 22 de junio de 2018. Asi
mismo, ordenar a la SAE que se abstenga de continuar con las actividades de administracion del inmueble de
propiedad de la empresa Gran Central de abastecimientos e Inversiones Comerciales SA, identificado con el folio de
Matricula inmobiliaria FMI 50C-1519684, y su establecimiento de comercio, donde la SAE le exige )a entrega de su
caseta.

Frente a la pretension provisional ventilada por el libelista, huelga decir que el tipo de decision que demanda,
desborda la naturaleza de la medida provisional, en tanto no se intenta que temporalmente. mientras se resuelve de
fondo el amparo, se adopte una medida en lo atinente al gue le interesa en esa matricula inmobiliaria, sino que se
porfia en que se decida fa suspension de las actividades de administracién de la SAE sobre la gran extension, lo cual
rebosa las competencias del Juez Constitucional y del instituto cautelar, pues el petitum va mas alla de su pretension
y compromete la accién de extincidn propiamente, y asi mismo, porque lo que se pide cautelarmente, se confunde
con el fondo del praoceso de tuicion; en consecuencia se despacha negativamente su propuesta, al no advertirse un
evento en de los que permitirian la aplicacion del articulo 7" def Decreto 2591 de 1991,

Por otro lado, siguiendo las reglas del articulo 2°, del Decreto 1382 del 2000, tomando en cuenta que la Sala de
Extincion de Dominio es funcionalmente superior de las autoridades antes referidas, se dara curso al tramite.

Ahora bien, esta tutela guarda semejanza con el radicado 110012220000201800169 00, siendo demandante Milton
Garcia Orozco, que fue avocado por este Despacho el 14 de diciembre del corriente; en consecuencia se dispone la
acumulacién con aquél, para que se surta bajo una misma cuerda procesal.

Visto lo anotado, i.) se niega la medida provisional rogada; ii.) se AVOCA el conocimiento del proceso de tutela; en
consecuencia, por Secretaria de la Sala, se ordena que la NOTIFICACION del curso del presente tramite, allegando copia
de la demanda y sus anexos a las siguientes autoridades™ Fiscalia 43 Especializada de Extincién de Dominio; al
representante legal de la Sociedad de Activos Especiales, y al Juez 2° Especializado de Extincién del Derecho de
Dominio, para que dentro del lapso de un (1} dia sigpienteta dicha notificacidn, si lo estiman, se pronuncien sobre
las alegaciones esbozadas por el quejoso; iii.} a efectls de §arantizar ef derecho de contradiccién a los interesados
en ese proceso de extincidn, se ordenara que se les ddnvogle a través de la pagina de internet de la rama judicial,
para que si asi lo estiman, dentro del mismo término aporte§ sus intervenciones; iv.) por guardar identid
y partes con el radicado 110012220000201800199 ¢, acymulese la presente a aquélia para que ajo yna
misma cuerda procesal.

Sin mas particular,

7
Clemente acio Siefra Duque
Auxiliar Judicial Grado |






