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JUZGADO QUINTQ CIVIL DEL CIRCUITO
' PEREIRA RISARALDA.

Pereira, Risaralda, Febrero dgiecinueve de dos mil diecinueve

- se notificé personalmente el 3 de septiem

-testimonio de los sefiores César Valencia

Corresponde al despacho en esta oportuni
tutela impetrada por GUILLERMO ANTONI

ad resolver en primera instancia la solicitud de
VALENCIA TREJOS a nombre propio contra el

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA y a la cual fue vinculado el Abogado

JAIME VALENCIA ARANGO, por la presu
al debido proceso y a la igualdad.

ANTECEDENTES

ta vulneracion de sus derechos fundamentales

Dijo el apoderado del accionante en su escrito inicial que (folios 3 al 18):

- El 3 de marzo de 2015 se present6 dema

da ejecutiva en contra de su poderdante, por el

pago de dos letras de cambio, instayrada por el sefior ALONSO GUTIERREZ
CASTRILLON; se libré mandamiento de pago el 9 de abril del mismo afio; el demandado *

el 16 de septiembre idem.

.- Las excepciones propuestas fueron i)

re siguiente; contesté e interpuso excepciones

prescripcién, ii) falta de . instrucciones para

rejos y Manuel Maria Valencia Trejos; para la

completar el titulo valor y iii) pago de. E obligacion. Para la primera, se solicitd el

segunda, los mismos testimonios y el del s
excepcion, se aportd el proceso de pago |
favor de Benhur Valencia Valencia.

-~ El 1 de noviembre de 2618 se llevo

fior Benhur Valencia Valencia; para la tercera
por consignacion realizado por el accionante a

a cabo audiencia donde se escucharon las

declaraciones de los sefiores César Vale

cia Trejos y Manuel Maria Valencia Trejos;

agrega que de este Ultimo se desprendg que por unos negocios que éste tenia con ,
Benhur Valencia Valencia, le dio como parte del pago las dos letras de cambio que
suscribi6 GUILLERMO ANTONIO VALENGCIA TREJOS, una por 3 millones de pesos yla
otra por 2 millones; sin embargo -se las devolvié posteriormente, pudiendo afirmar
ademas que se suscribieron en el afio 2002, con vencimiento a un afio, y que le parecia
extrafio que aparecieran tiempo después|en la ciudad de Pereira y en manos de un
tercero. Afirma que en igual sentido fue el testimonio del sefior César Valencia Trejos. -

.- Indica el apoderado del accionante que on lo anterior, se pudo probar la prescripcion
de los titulos valores, toda vez que el neggcio nunca se pacto pagar en el afio 2012. Por
otro lado, alega que en el proceso de pago por consignacién adelantado en el Juzgado
Quinto Civil Municipal de Manizales, se profirié sentencia el 4 de septiembre, en la que se
dispuso declarar valido el pago por consighacion realizado por el aca accionante a favor
de Benhur Valencia Valencia, y declarar cancelada en su totalidad la letra de cambio
pagadera el 18 de octubre de 2003. Que se solicito el interrogatorio del sefior ALONSO.
GUTIERREZ CASTRILLON, pero éste fallgcio el 18 de diciembre de 2016 y tan solo vino

- a ser reportado el 18 de junio de 2018; por|su:parte, el accionante rindié su declaracion al

interior del proceso ejecutivo y alli expli

con lujo de detalles las circunstancias del
préstamo y su pago. -7

.- Afirma el apoderado judicial del accionante, que en la primera excepcion propuesta, la

jueza accionada incurri6 en defecto factico probatorio, al no valorar como debia ser las
pruebas con las que se demostraba que las letras de cambio ya se encontraban-
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prescritas, pues la fecha real de pago pactada fue la fecha del 18 de octubre de 2003 y
no el 30 de junio de 2012, y también incurri6 en defecto' sustantivo al no apllcar
debidamente el articulo 789 del Cédigo de Comercio y al aplicar normas que no venian al
caso, como el articulo 90 del Cédigo de Procedimiento Civil.

.- Frente a la segunda excepcion propuesta manifiesta que también incurrié en defecto
factico probatorio, pues en el testimonio rendido por el sefior Manuel Maria Valencia
Trejos, afirmé que cuando tuvo las letras de cambio en su poder, estas estaban en
blanco, y para mayor claridad el testigo aporté fotocopia de una de las letras. Existe
también defecto sustantivo por no aplicar como debia hacerlo, el articulo 691 del Cédigo
de Comercio, respecto de la circulacion de los titulos valores.

.~ Finalmente respecto de la tercera excepcién propuesta, incurri6 en defecto factico
probatorio, pues para la jueza de conocimiento no tiene ningun valor el pago por
consignacion que se realizé en la ciudad de Manizales a favor del sefior Benhur Valencia
Valencia, pues éste al contestar la demanda se opuso a las pretensiones, y manifest6
que no podia aceptar el pago, toda vez que la letra de cambio fue endosada a un tercero.
Se pregunta el apoderado, ¢cuél tercero? Y sefiala que la respuesta no puede ser otra
que al sefior ALONSO GUTIERREZ CASTRILLON. La sentencia sefiala que el pago es
valido, siendo la sentencia proferida por la aca accionada totalmente contradictoria de
acuerdo con las pruebas aportadas. En este aspecto existe defecto sustantivo, pues la
jueza no aplicé como debla aplicar el articulo 696 del Cédigo de Comercio.

PRETENSION

Con fundamento en ese relato factico solicita el apoderado judicial del accionante que se le
tutelen a su poderdante, los derechos fundamentales al debido proceso y a la igualdad; en
consecuencia, que se declare que la sentencia del 19 de\noviembre de 2018 viol6 tales
derechos, por lo que debe ser revisada de nuevo, y que se falle conforme a los medios de
prueba aportados. .

ACTUACION PROCESAL

La Oficina Judicial de este Distrito Judicial asigné la demanda a este despacho, donde
mediante auto del 5 de diciembre de 2018 (folio 139) se admitid y se dispuso imprimirle a
las actuaciones un tramite preferencial y sumario, ordenando. correr traslado por el
término de dos (2) dias al accionado JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL. DE
PEREIRA, para dar respuesta a la misma. En- el mismo auto se ordend requerir al
Abogado JAIME VALENCIA ARANGO, quien funge como apoderado del demandante
'ALONSO GUTIERREZ CASTRILLON para que informara los nombres y ubicaciones
(direccion, teléfono, correo electrénico) de los herederos del sefior GUTIERREZ
CASTRILLON. También se ordené realizar inspeccion judicial al proceso objeto de tutela,
por lo que se le solicit6 al despacho accionado su remision.

Posteriormente, mediante auto del 13 de diciembre de 2018 (folio 148) se ordend la
vinculacion del Abogado JAIME VALENCIA ARANGO con el objetivo de no incurrir en
alguna causal de nulidad al interior de esta accion constitucional y para que defienda los
intereses del sefior ALONSO GUTIERREZ CASTRILLON, demandante en el proceso
ejecutivo sobre el que recae la queja por la cual se instauré la presente accién de tutela,
de quien se aporté prueba de haber fallecido en el afio 2016 y haber manifestado su
poderdante, desconocer los herederos y su ubicacion. _ )

Este despacho profiri6 el dia mlercoles 19 de diciembre de 2018 la Sentencia No
110 (folios 155 al 160), en la que se negd la accion de tutela interpuesta por
GUILLERMO ANTONIO VALENCIA TREJOS a través de apoderado judicial, contra
-el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA, providencia que fue objeto de
nulidad por parte de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Pereira, segun auto del miércoles, 06 de febrero de 2019 (folios 4 y 5 cuaderno 2), tras
'vconSIderar que debié vincularse y, notificarse a los herederos indeterminados del
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sefior ALONSO G

UTIERREZ CASTRI
tutelar. \ .

| LON como parte pasiva de esta accion

De acuerdo con lo anterior, este juzgado mediante auto del lunes, 11 de febrero de 2019
(folio 172), dispuso rehacer la actuacién afectada siguiendo los parametros indicados por
el superior, esto es, surtiendo la notifica¢ion mediante publicacion en la pagina web
de la Rama Judicial: url. www.ramajudidial.gov.co ~novedades-, y por medio de un
aviso para fijar en la cartelera del juzgagdo.

RESPUESTA A LA ACCION DE TUTELA

1.- La titular del juzgado accionado guard¢ silencio frente a Ia"presente accion de tutela,
‘no obstante haber sido notificada en debida forma de la misma, como puede observarse
a folio 141. . o

2.- El Abogado JAIME VALENCIA ARANGO, vinculado a la presente accién de tutela por -
ser el apoderado judicial del sefior ALONSD GUTIERREZ CASTRILLON, demandante en
el proceso ejecutivo objeto de queja, coptestd la accion de tutela (folios 153 y 154)
sefialando que a su juicio, en ninglin momento se trasgredieron los derechos al debido
proceso y a la igualdad en la sentencia proferida el 19 de noviembre de 2018, por la
Jueza Séptima Civil Municipal de Pereira,| al interior del proceso Ejecutivo tramitado alli
bajo el radicado 660014022007-2015-00260-00. ' ' ‘

Que en proceso ejecutivo se tomo la degision de acuerdo con las pruebas aportadas,

como también se dio aplicacién a las normas claras, por lo que no existieron ni defecto

factico ni probatorio.

Afirma que pretende el accionante hacer efectivas contra el sefior ALONSO GUTIERREZ

- CASTRILLON, unas excepciones que por mandato legal son improcedentes frente a éste
ultimo tenedor de los titulos valores, quign los adquirié de buena fe; que ademas se .
desconoce la cantidad de negocios que pudieron tener GUILLERMO ANTONIO
VALENCIA TREJOS y Benhur Valencia Valencia y-a cual de ellos se le podia imputar el
pago por consignacion efectuado en el Juzgado Quinto Civil Municipal de Manizales.

Que al accionante se le agotaron los medios de defensa y acude a la accién de tutela
para que se revise una sentencia judicial qlie carece de recursos.

Solicita se declare improcedente la pregsente accion de tutela, al no evidenciarse
vulneracién de derecho fundamental alguno. ‘
3.- Los herederos indeterminados del sefior ALONSO GUTIERREZ CASTRILLON,
~quienes fueron vinculados como partg pasiva de esta accion tutelar, guardaron
silencio frente a la presente accién de tutela, no obstante haber sido notificados de la
misma, como puede observarse a folio 177 ’ :

CONSIDERACIONES

Este despacho es competente para. conocer de la presente accion constitucional, por ser
superior funcional de la jueza que esta tramitando el proceso objeto de esta queja. De
otro lado no hay reparo en cuanto a la legitimacién de las partes para participar en esta
especial contienda porque, el accionante es el titular de los derechos invocados como
lesionados y la accionada es la autoridad publica sefialada como responsable de esa

~vulneracién. Finalmente, no se observa i
anular lo que hasta ahora se ha rituado.

Segun como estan plantados los hechos y
problema juridico en este caso se contrae
de amparo porque segin el accionante,
PEREIRA en la Sentencia proferida en au

regularidad alguna que pueda dar pie para

pretensiones expuestos en el escrito inicial, el
a determinar si tiene razén de ser la solicitud
la JUEZA SEPTIMA CIVIL MUNICIPAL DE
diencia el pasado 19 de noviembre de 2018,
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violé los derechos constitucionales al /debido proceso y a la igualdad del sefior
GUILLERMO ANTONIO VALENCIA TREJOS, demandado dentro del proceso Ejecutivo de
Minima "Cuantia alli tramitado bajo el radicado 660014022007-2015-00260-00, por
supuestamente no haber valorado plenamente las pruebas aducidas al proceso ni haber
aplicado normas relativas al negocio puesto asu conS|dera0|on

El articulo 86 de la Constltucwn Politica de 1991 prevé que toda persona tendra accion
de tutela para reclamar ante los Jueces en todo momento y lugar, mediante un
procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien acttie en su nombre, la
proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
“vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualqmer autoridad publica o de.
particulares en los casos determinados por la ley. : :

Como quiera que "en el caso bajo estudio esté en entredicho. una decision que proviene
de una autoridad judicial, es menester en primera medida, determinar si se satisfacen las
condiciones generales que jurisprudencialmente se han trazado para la procedencia de
este mecanismo de defensa de derechos contra providencias judiciales, pues todas .
éstas, luego de observadas las ritualidades que para cada evento establece la ley, cobran
firmeza y los asociados necesitan tener seguridad sobre la solucion de sus conflictos y
asi evitar que una controversia caiga en la indefinicién y se quede por siempre vigente;

. ademas, porque la accién de tutela no puede convertirse en una tercera instancia o una
instancia adicional que permita reabrir conﬂlctos jurldlcos resueltos por los jueces de la
republlca

En una época, la Corte Consﬂtucnonal Iuego de declarar la inexequibilidad del artlculo 40
del Decreto 2591 de 1991, mediante la sentencia C-543 de 1992, aceptd la tesis de la via
de hecho, esto es, que solo procedia la accion de tutela cuando eI funcionario judicial que
profiriera una decisién incurriera en acto arbitrario, grosero o caprichoso al definir la -
situacion que se le ponia de presente, todo ello para respetar Ios prmcuplos de autonomia
judicial, seguridad jl.ll'ldlca y cosa Juzgada

Posteriormente y hasta ahora, se ha implementado la teoria de los requisitos de
- procedibilidad excepcional ‘de la accion de tutela contra las decisiones judiciales;
constituidos por un conjunto de razonamientos relevantes que tienen que ver con el
ordenamiento constitucional, y solo en los eventos en que sea absolutamente necesaria -
la intervencion del juez especial, para hacer efectivos los derechos fundamentales de Ias
personas que por cualquner motivo se traben en un conflicto juridico.

Esa ‘definicion de requisitos de procedibilidad, ademas de permitir a Ios asocuados
reclamar por sus garantias constitucionales en el curso de un proceso judicial, ha
obligado también a los funcionarios que administran justicia ser absolutamente
cuidadosos al proferir sus decisiones, como por ejemplo aplicar la ley de manera
adecuada, garantizar el derecho a la defensa, analizar las pruebas, tener en cuenta los
precedentes jurisprudenciales, y en general decidir en derecho Ios confllctos de que
conozca. - :

Los requisitds de procedibilidad,‘ ha repetido la Corte Constitucional, son:

“a. Que la cuestién que se discuta resulte de. evidente relevancia constitucional.
Como ya se menciond, el juez constitucional no puede entrar a estudiar
cuestiones que no tienen una clara y marcada importancia constitucional so pena
de involucrarse en asuntos que corresponde definir a otras jurisdicciones[11]. En
consecuencia, el juez de tutela debe indicar con toda claridad y de forma expresa
- por qué la cuestion que entra a resolver es genuinamente una cuestion de
relevancia constitucional que afecta los derechos fundamentales de las partes.

!

1 Sentencia SU-632 de 2017, Magistrado Ponente José Fernando Reyes Cuartas -
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b. Que se hayan agotado todos |los medios -ordinarios y extraordinarios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumacion de un perjuicio iusfundamental irremediable[12]. De alli que sea un
‘deber del actor desplegar todos |los mecanismos Jjudiciales ordinarios que el
sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no ser asi, esto
es; de asumirse la accién de tutelajcomo un mecanismo de proteccién alternativo,
se correria el nesgo de vaciar lgs competencias de las distintas autoridades
Jjudiciales, de concentrar en la jufisdiccion constitucional todas las decisiones
inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en el cumplimiento de
las funciones de esta Ultima. .
c. Que\se cumpla el requisito de l§ inmediatez, es decir, que Ia tutela se hubiere
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé
la vulneracién[13]. De lo contrario, esto es, de permitir que la accion de tutela
proceda meses o aln afios después de proferida la decisién, se sacrificarian los
principios de cosa juzgada y seguridad juridica ya que sobre todas las decisiones
Judiciales se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdlbUJarla como
mecanismos institucionales legitimds de resolucion de confiictos.
¢ d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma

~ tiene un efecto decisivo o determipante en la sentencia que se impugna y que
afecta los derechos fundamentales de la parte actora[14]. No obstante, de
- acuerdo con la doctrina fijada ef la Sentencia C-591-05, si la irregularidad
comporta una grave lesion de derechos fundamentales, tal como ocurre con los
- casos de pruebas ilicitas susceptibles de imputarse como crimenes de .lesa
humanidad, la proteccién de tales derechos se genera independientemente de Ia
incidencia que tengan en el litigio y por ello hay lugar a la anulacién del juicio.

e. Que la parte actora identifique

de manera razonable tanto los hechos que

generaron la vulneracion como los ferechos vulnerados y que hubiere alegado tal
vulneracion en el proceso judicial {siempre que esto hubiere sido posible. Esta

exigencia es comprensible pues, si

que la accion de tutela lleque a rodearse de

unas exigencias formales contrarjas a su naturaleza y no previstas por el

constituyente, si es menester que

actor tenga claridad en cuanto al fundamento

de la afectacién de derechos que imputa a la decrs:on Judicial, que la haya

planteado al interior del proceso

que dé cuenta de todo ello al momento de

pretender la proteccion const:tuc:on | de sus derechos.

f. Que no se trate de sentencias de tutela. Esto por cuanto los debates sobre la
protecc:on de los derechos fundamentales no pueden prolongarse de manera
indefinida, mucho mas si todas lds sentencias proferidas son sometidas a un
riguroso proceso de seleccion antd esta Corporacién, proceso en virtud del cual

" las sentencias no ‘seleccionadas para revision, por decisién de la sala respectiva,

se tornan definitivas”.

- T~ .
%

~ Una vez la. accién de tutela promovida [contra una determinada - decision judicial ha
superado este examen de forma complet i el juez constitucional tiene la facultad para -
a

analizar sien la demsmn judicial se config

uno o varios de los reqwsntos especnales de

“procedibilidad, que no son otra cosa que lps defectos en que puede incurrir la’sentencia
que se impugna, y que constituyen el centfo de los cargos elevados contra la 'sentencia;

los cuales han sido sintetizados en la n
resefiada:

“a. Defecto orgénico, que se presen
providencia impugnada, carece, ab

isma sentencia de unificacion anteriormente

ta cuando el funcfonario Judicial que profiri6 la
lutamente, de competencia para ello.

‘b. Defecto . procedimental absolyto, que se origina cuando el juez actué
completamente al margen del proceflimiento establecido.
c. Defecto factico, que surge cuapdo el juez carece del apoyo probatorio que.
~ permlta la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decisién.
“d. Defecto material o sustantivo, camo son los casos en que se decide con base

en normas inexistentes o inconst
grosera contradiccion entre los fundi

ucionales o que presentan una evidente y
amentos y la dec:s:on
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“f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un
- engafio por parte de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decision
que afecta derechos fundamentales.

“g. Decisién sin motivacion, que implica el mcumpllmlento de los serwdores
judiciales de dar cuenta de los fundamenfos facticos y juridicos de sus decisiones
en el entendido que prec:samente en esa mot:vac;on reposa la Ieglt/mldad de su
Grbita funcional.

‘h. Desconocimiento del precedente hlpoteSIs que se presenta por ejemplo,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y -

. el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos
casos la tutela procede como mecanismo. para garantizar la eficacia juridica del
contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado.

4. VloIaCIon dlrecta de la Constitucion.” - ; :

En este caso concreto se encuentran satisfechas a plenitud las condiciones generales
para que proceda el andlisis de fondo del asunto. En efecto, el casé puesto a
consideracién’ de la judicatura tiene relevancia constitucional porque el actor esta
suplicando, entre otros, el amparo de su derecho fundamental al debido proceso, garantia
descrita en la carta politica como tal, amén que la queja esta directamente relacionada
con la actitud asumida por la funcionaria judicial accionada, al proferir sentencia sin haber
" valorado suficientemente las pruebas puestas a su conocumnento y ademas carecer de la .
motivacién necesaria. )

De otro Iado revisada la foliatura que contiene el proceso, segun la inspeccion judicial
que al mismo le fuera practicada, observa el despacho que en tratandose de la clase de
~asunto controvertido, proceso Ejecutivo de Minima Cuantia, éste ‘se conoce en tnica
instancia, lo que de entrada supone que contra la sentencia adoptada que es la
providencia atacada,. ninglin recurso podia interponer el interesado maxime ' cuando
tampoco se encontrarian reunidos los requisitos establecidos para la procedencia del
recurso extraordinario de revision contemplado en el articulo 354 y siguientes del Cédigo
.General del Proceso; entonces vale decir que para el sefior GUILLERMO ANTONIO
* VALENCIA TREJOS, la Unica opcién para eventualmente relvmdlcar sus. derechos esla
presente accion de tutela:

Las otras condiciones, como la inmediatez y enunciacion concreta de los hechos en que
se fundamenta la lesion también se cumplieron porque el tramite del que deriva el actor la
solicitud de amparo es actual, la sentencia se profirio: el pasado 19 de. noviembre de
2018, la accion de tutela se interpuso once (11) dias habiles después y la demanda de
~tutela es bastante ilustrativa y no se esta atacando una sentencia de tutela.

" Asi pues, es necesario analizar de fondo el asunto y determinar si se configura alguna de
~las causales especificas para la procedencia del amparo, analisis que se hara bajo la -
perspectiva planteada por la misma parte accionante, esto es, que se violé el debido
proceso al proferir una decision por parte de la funcionaria judicial accionada, al no haber
valorado plenamente las pruebas aducidas al proceso y haber dado aplicacién a normas
que no eran aplicables para el caso en concreto, tehiendo en cuenta ademas que tal
decision hizo transito a cosa juzgada por estar debldamente ejecutonada

Pues bien, realizada la inspeccién judicial al expedlente que contiene el proceso se pudo
observar lo sngunente

.- El 20 de marzo de 2015 se present6 por el sefior ALONSO GUTIERREZ CASTRILLON
a través de endosatario para el cobro judicial, demanda Ejecutiva Singular de Minima
Cuantia en contra del accionante GUILLERMO ANTONIO VALENCIA TREJOS. - El
_conocimiento del” asunto correspondié al accionado JUZGADO SEPTIMO CIVIL
MUNICIPAL DE PEREIRA bajo la radicacion 660014022007-2015-00260-00, despacho
que mediante auto del 9 de abril de 2015 libré mandamiento de pago por las sumas de
$3.000.000 y $7.000.000 representadas en dos letras de cambio. :



.- El demandado GUILLERMO ANTONIO VALENCIA TREJOS se notificé personalmente .
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del mandamiento de pago librado en su cpntra el 3 de septiembre de 2015; dentro del
término concedido y por medio de apoderado judicial, presenté escrito mediante el cual

propuso las excepciones de prescripcion,

valor y pago de la obligacion, asi como solicitd recibir las declaraciones de los sefiores

falta de instrucciones para completar el titulo

Manuel Maria- Valencia Trejos y César Valencia Trejos, igualmente realizarsele
interrogatorio de parte al demandante ALONSO GUTIERREZ CASTRILLON.

- Luego de efectuados dos intentos de

realizacién de ‘audiencia contemplada en los

articulos 439 del Cédigo de'Procedimientp Civil, por auto del 19 de febrero de 2016, en

ejercicio del control de legalidad, se ordend

comisionar al Juzgado Civil ‘Municipal -Reparto-

de Manizales para recibir testimonio del s I’Enor Benhur Valencia Valencia y suspendi6 la

realizacién de la audiencia que estaba prog

.- Finalmente, tras haberse adosado al ex

mada para el 22 de febrero de 2016.

pediente el despacho comisorio déﬁldamente

diligenciado mediante auto del 10 de noviembre de 2017, e igualmente haberse intentado -

en varias oportunidades, se llevé a cabo

cual, luego de no haberse llegado a co
gn del litigio, se llevd a cabo el interrogatorio de

. decision de las excepciones previas, fijaci

bl 1 de noviembre de 2018 la' audiencia en la

nciliacion, se procedié con el saneamiento y

pa'rte al sefior GUILLERMO ANTONIO VALENCIA TREJOS vy los testimonio de los

sefiores Manuel Maria Valencia Trejos y ¢ésar Valencia Trejosy los apoderados de las

partes presentaron sus respectivos alegatos de conclusion.

- El 19 de. noviembre de 2018 se llevé a gabo la audiencia de lectura de sentencia, en la

. que se denegaron las excepciones de merito propuestas por la parte demandaday se
ordend seguir adelante con la ejecucion en la forma estipulada en el mandamiento de pago.

Como pudo observarse al inspeccionar el proceso adelantado en el JUZGADO SEPTIMO
CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA, se respetaron las garantias procesales y sustanciales a
. las partes, puesto que luego de otorgadd a ellas el término respectivo para ejercer su
derecho de contradiccion y defensa, pudo llegarse a la celebracién de audiencia
establecida en los articulos 438 y 439 del Cédigo de Procedimiento Civil, en virtud a que
de acuerdo con las reglas de transito de Jegislacion establecidas en el articulo 625 del
Cédigo General del Proceso, a la fecha de entrada en wgencna en este distrito judicial de-
la nueva codificacion procesal el proceso jecutlvo no reunia las condiciones para dicho

transito; se observé entonces en la decisibn tomada por la funcionaria titular del

. despacho judicial de conocimiento, que a
por la parte demandada, para decidir que

alizé todo el material probatorio y lo alegado
se desestimaban las excepciones propuestas

contra las pretensiones de la demanda y Ia consecuente orden de seguir adelante con la

ejecucion y la condena en costas a cargo

Es‘grime la parte accionante como hecho v
proceso, ‘el que la Jueza Séptima Civi
plenamente la prueba documental aportad

el demandando y en favor del demandante.

Municipal de Pereira no hubiera valorado
A referente al pago por consignacién llevado a

cabo en el Juzgado Quinto Civil Municipa| de Manizales ni los testimonios rendldos por

los testigos sollcntados por el demandando

como su defensa.

~ Pues bien, al estudiar’ el contenido del la audiencia realizada por el juzgado de

conocimiento, se pudo establecer que la

proferida, analiz6 de manera juiciosa la relacion establecida en el negocio juridico por el

cual se suscribieron las letras de cambio

y con base en el mismo material probatorio

allegado al proceso, analizé una por una Ias tres excepciones propuestas, de las que se

iinerador de su derecho-fundamental al debido '

funcionaria judicial para llegar a la decision

puede resumir que se fundamenté en el tengr literal de los titulos valores, para afirmar que /.

no opero la prescripcidn de los mismos, pugsto que el vencimiento pactado en ellos era el

30 de junio de 2012, la demanda fue presgntada 20 de marzo de 2015 y la notificacién al -

demandado se dio dentro del afio sigliente a la notificacién al demandante ‘del
mandamiento de pago, como lo estipulaba ¢l articulo 90 del Cédigo de Procedimiento Civil,
recuérdese que el proceso ejecutivo que nos ocupa, se ritud hasta el proferlmlento de la
sentencia por las reglas establecidas en el Cédigo de Procedimiento Civil, habida cuenta
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‘que a la entrada en vigencia de la Ley 1564 de 2012 -Cédigo General del Proceso- ya habia
precluido el término para proponer excepciones (2° inciso del numeral 4° del Articulo 625 del
~Codigo General del Proceso. ii) sobre la carta de instrucciones para el llenado de los
espacios en blanco, manifesto la jueza que de acuerdo con la ley mercantil colombiana,
ademas de reunirse unos requisitos para la creacién del titulo valor, también se encuentra
establecido que copia de las instrucciones debe quedar en poder de quien las otorga, es
decir, del deudor, y éste no aporté dicha prueba al expediente; y. i) sobre el pago por
consignacion, sefialé que si bien se adelanté dicho proceso en el Juzgado Quinto Civil
Municipal de Manizales, las partes alli involucradas no son las mismas del proceso ejecutlvo
~ tramitado en el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Pereira, pues el pago por consignacion
fue a favor del sefior Benhur Valencia Valencia, y en el ejecutivo que nos ocupa el
- demandante es el sefior Alonso Gutiérrez Castrillon, y -ademas por sumas de dinero
distintas en ambos. procesos, desconociéndose si entre el sefior Benhur Valencia
Valencia y el aca accionante, existieron otros préstamos distintos a los persegundos por fa:
via ejecutlva ‘
En cuanto a la posible falta de motivacion de la decisién de la jueza accionada, observa
esta operadora judicial que no estd dada, pues como pudo verse en el tramite del
proceso, la operada judicial tuvo en ‘cuenta los fundamentos legales y el material
probatorio para tomar su decision, asi se desprende del acta de.la audiencia de lectura
de sentencia llevada a cabo el 19 de noviembre de 2018, como pasaa verse:

“La primera de las excepciones, -esto es la prescnpaon se fundamenta en que el 1 8 de
octubre de 2002 el sefior Benhur Valencia le. facilité al demandado la suma de
cinco. millones de pesos para ser cancelados el 18 de octubre de 2003 sin que se
pactaran intereses porque eran cufiados. Ante la negativa de recibir el dinero por
parte del sefior Benhur se debi6 tramitar proceso de pago por consignacién en el
Jjuzgado 5 civil municipal de Manizales él cual profiri6 sentencia el 4 de
septiembre de 2015 en donde se declaré vélido el pagé por consignacién y la
consecuencia de declarar pagada la letra de cambio a favor de Valencia Valencia.
Las letras que se pretenden cobrar son Ias que se cancelaron ‘con el pago por
consignacion y si se observa dichos documentos estan prescritos pues debieron
cancelarse el 18 de octubre de 2003 y no el 30 de junio de 2012.
La parte actora se pronuncié al respecto indicando que el demandado fundamenta
la excepcion en hechos relacionados con una obligacién de cuantia y fecha de
- exigibilidad diferentes a las obligaciones aqui e/ecutadas y no han sido tachadas :
de falsedad. :
En lo que hace referencia a Ia “Prescripcion”, es necesario tener en cuenta que de
conformidad con el art.. 789 del Cédigo de Comercio “La-accién cambiaria directa
prescribe en tres arios a partir del dia del vencimiento”
A su vez el articulo 90 del C de P. Civil sefiala que la presentacién de la demanda
interrumpe el término para la prescripcién, -siempre que el auto admisorio de
aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término
de un afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion al demandante de - -
~ tales providencias, bien sea por estado o personalmente, pues de lo contrano la
- interrupcion solo se produce con la notificacion al ejecutado.
Como lo ensefia el precepto comentado, la presentacion del escrito de demanda
para reparto tiene, por si sola, la virtud de suspender el término de prescripcion,
empero, no basta este aislado acto para generar los efectos sefialados en la ley,
de acuerdo a lo que en ella se indica el ejecutado .deberd ser notificado del -
mandamiento ejecutivo dentro del afio siguiente a la fecha en que se entera del
mismo al ejecutante.
En el caso a estudio, el juzgado encuentra que las obllgaCIones contraidas por el
_ sefior Guillermo Antonio Valencia Trejos, tienen como fecha de vencimiento el dia’
30 de junio de 2012, tal y como consta en los titulos valores allegados al proceso,
(fl.l cuad. No. 1) la demanda fue presentada ante la oficina judicial para su.reparto
el dia 20 de marzo de 2015 y la notificacién al demandado se hizo el 3 de:
. septiembre de esa misma anualidad, de lo que infiere que el fenémeno de la
prescripcion no logro configurarse en este evento, porque la demanda no solo fue
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b/ acreedor tenia para ello, sino que ademas, la

notificacion al demandado se realiz6 6 meses después de haberse librado el

" respectivo mandamiento de pago,
establecido en la ley.

No puede entonces el demandado
demanda se encuentran prescrit
observarse que tienen como fecha
como ya se dijo antes fueron presg

es decir mucho antes de cump/irse el afo

aducir que los titulos valores allegados con la
DS habida cuenta que, al revisarlos puede
de vencimiento el dia 30 de junio de 2012 y

sentados para su cobro antes de esa fecha y

notificados pocos meses después.
Ahora bien, respecto a que el titu

0 valor que hoy se cobra tenia una fecha de

vencimiento diferente y méas concrétamente el 18 de octubre del 2003, el juzgado
encuentra que esta fecha no cdincide para nada con las letras de cambio
allegadas al proceso, titulos éstgs que tienen plena validez, por cuanto su

.contenido no fue tachado de falso y, en consecuencia, la fecha de vencimiento
que alli aparece es la que tiene en|cuenta el juzgado circunstancia ésta que deja
sin ningn fundamento la excepcion de prescripcién propuesta. -

La segunda de las excepciones denominada “Falta de instrucciones para
completar el titulo valor, se fundamenta en que los titulos valores aportados fueron
llenados o completados‘sus eSpa jos en blanco sin atender la orden del sefior
Guillermo Antonio pues el dnico espacio por el firmado es donde dice aceptada y.
la instruccién que diera el demandado era la de completar los espacios por valor
de dos y tres millones de pesos. Frente a esta excepcion el ejecutante indico que.
recibié los titulos debidamente ihtegrados y los adquirio de buena fe y el
incumplimiento de los contratos subyacentes no puede ser alegado ni por el
emisor del titulo ni por los sucesivo$ endosantes. . '
El juzgado considera que ésta excepcion tampoco resulta procedente por-cuanto

él el articulo 622 del C. Co., establece la posibilidad de crear titulos valores con

espacios en blanco, pero al mism tiempo prevé que en las instrucciones dadas

por el suscriptor no pueden existir| vacios, toda vez que’ el titulo sélo puede ser

diligenciado de acuerdo con las i strucc:ones expresas de su creador y no a’
criterio del tenedor del mismo.
Nuestra Ley Mercantil otorga proteccion a quien entrega un tltulo valor en blanco,
al consagrar que el tenedor legitimo unicamente estara facultado para llenario si
sigue estrictamente las instrucciones de quien lo entrego las cuales no se podréan
plasmar en el documento escrito en forma imprecisa o indeterminada y deberan
contener los requisitos minimos y las caracteristicas propias del titulo valor de que
se trate. En consecuencia, ademéas de las que los cliéntes consideren necesario

introducir, él escrito de instrucciones debera contener: '
- Clase de titulo valor;

. - Identificacién plena del titulo sobre el
- Elementos generales y particulares el titulo, que no consten en éste, y para el cual se
dan las instrucciones;

- Eventos y circunstancias que fagultan al tenedor Iegltlmo para llenar el tltulo
valor.
Copia de las instrucciones debe quedar en poder de quien las otorga, es decir del
.deudor.
Es asi como- correspond/a a la parte demandada allegar al proceso cop/a de las
instrucciones que habia dado para gue se procedlera a llenar las letras de cambio
él habia suscrito pero no lo hizo.
Algo similar ocurre con la ulfima de la$ excepciones propuestas, denominada pago de la
obligacién la cual’ se fundamenta en que el demandado ya cancel6 todo lo adeudado
al sefior Benhur Valencia Valencia ly prueba de ello es que se tramité un proceso
“de pago por consignacién ante el jizgado quinto civil del circuito de Manizales, el

cual profiri6 sentencia declaran.
consecuencia de declarar pagada |
debido a que las letras que se |

valido el pago por consignacién y la /
letra de cambio a favor de Valencia Valencia,
bbran por esta via ejecutiva son las que se

cancelaron con el pago por consignacion antes indicado. Frente a esta excepcion el -

(demandante indicé que al parecer

al demandado pago una obligacién al sefior
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Valencia, pero totalmente diferente a las que se cobran a través de este proceso y
con base en los titulos que adquirié de buena fe y que atin no han sido pagados.

Si se analiza lo obrante en el infolio, necesariamente tiene que concluirse que el
demandado no aport6 pruéba alguna que permitiera confirmar sus aseveraciones, -
porque si bien es cierto que al momento de rendir .interrogatorio -ante este
despacho el citado sefior expres6 que él ya habia cancelado las sumas
adeudadas cuando realiz6 el pago en un juzgado de Manizales y qué sus
manifestaciones fueron confirmadas por las personas que él cité como test/gos
sefiores Manuel Maria y César Valencia Trejos, también. lo es, que al hacer un
andlisis de la sentencia proferida por el juzgado quinto civil municipal de Ia ciudad
de Manizales, se observa que en el citado despacho se tramité un proceso de
‘pago por consignacion iniciado por el hoy demandado en contra del sefior Benhur
Valencia, persona completamente diferente al demandante en el presente
proceso, sefior Alonso Gutiérrez Castrillon y fuera de ello la suma de dinero que
alli se cancel6.fue por valor de cinco millones de pesos; valor ésté que es
completamente diferente al que se.cobra a través. de este -proceso,
desconociéndose si habian existido entre las partes otros préstamos diferentes a
ese, entre ellos uno por valor de tres millones y otro por valor de s:ete millones de
pesos.

Se ha dicho que el proceso-de ejecucién estd basado en la idea de que toda
obligacion que conste en un documento, debe encontrar inmediato cumplimiento
judicial sin que tenga que pasar por una larga y dispendiosa cognicién. De ahi la
exigencia para tal clase de procesos, los cuales necesariamente deberén
apoyarse, no en un documento cualquiera, sino en uno que efectivamente la
produzca al j Juez esa certeza, de manera que. de su lectura dé a conocer quién es
el acreedor, quién es el deudor, cuénto o qué cosa se debe y desde cuéndo.

No debe quedar duda, entonces, el titulo ejecutivo es la tarjeta de entrada sin la
cual no es posible atravesar el umbral del proceso de ejecucion, facultando al
acreedor para obtener el érgano judicial el tramite adecuado para hacer efectivo el
derecho declarado en el documento o titulo. ’

De acuerdo con lo establecido en el art. 619 del C. de Co., se tiene que los titulos
valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se lncorpora Del anterior precepto, surgen los principios
caracteristicos de los titulos- valores que no son otros que .la incorporacion,
legitimacion, literalidad y autonomia. Para el caso que es objeto de este estudio,
sOlo se haréa un analisis de los dos ultimos.

La literalidad hace referencia al hecho.de que el titulo valor es un documento al
que se le ha adherido un derecho. El documento establece las. fronteras que
limitan el derecho y la obl:gacron cambiaria, de tal manera que de la lectura que
se haga de él, reporte sin equivoco su extension, contenido y modalidades, de
manera que el tenedor ejerce su derecho segtn lo que exprese el titulo; a su vez,
el deudor, no puede ser obligado al pago de una prestacion mas alla de los limites
establecidos en él. El sopon‘e normativo de este principio, lo' encontramos en ‘el
art. 626 del C. de Co., que expresa: “El suscr/ptor de un titulo quedaré obligado
conforme al tenor llteral del mismo...”, de 1a misma forma, pero en sentido
contrario, se entiende que el acreedor tiene el derecho a reclamar lo que el
documento instruya. ,
En  sintesis, para adquirir un tltulo valor, no se neces:ta mdagar acerca de’la
procedencia del derecho que incorpora, porque su tenor literal debe decir con
claridad de qué se trata. De lo anterior, se infiere que lo escrito en un titulo valor,
es lo tnico que tiene valor cambiario, que su contenido no puede ser; modificado
por quien no esta legitimado para ello y que no puede alegremente asegurarse
que aunque en el titulo valor se dice algo -lo que se qu:so decrr fue algo
‘completamente diferente.

La autonomfia, consiste en la mdependenc:a de una cosa o persona con respecto
de otra u otras, sin que exista interferencia o afectacion. En materia cambiaria, la
autonomia se estudia desde dos puntos de vista: 1) él titulo frente a su causa,
llamada también . negoc:o 0 relac:én subyacente Yy, 2) de las obligaciones
cambiarias entre si. , >
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Del titulo frente a la relacion subyacente: Se pregona la independencia del titulo
frente al negocio que dio origen a la creacion o transferencia del documento, en la
medida que no se admite que circunstancias originadas en la causa afecten el
ejercicio del derecho pretendido par el tenedor. Al respecto el numeral 12 del art.
784 del C. de Co., admite que el demandado mediante la accion cambiaria pueda
proponer excepciones relacionaflas en la relacién subyacente frente al
demandante que haya sido parte en él, es decir que debe existir identidad de las
partes procesales, esto es demangdante y demandado y sustanciales, o sea las
que intervinieron en el negocio caugal. - X
De las obligaciones cambiarias: Por la autonomia de las obhgac:ones se dice que
‘cada una es independiente de las demés, o sea que las circunstancias que
afecten a alguna o a algunas, ng contaminan a las demds, constituyendo una
garantia real para el tenedor que |puede tener la posibilidad legal de ejercer su
derecho y obtener el pago, no obstante que algunas obligaciones resulten no

no afectaré las obligaciones de los demés.
del derecho incorporado y de la obligacion
cambiaria, por el principio rector de la autonomia, no se trasmiten a los tenedores

posteriores del titulo valor.

El numeral 12 del art. 784 del estgtuto comercial consagra la excepcion derlvada :
del negocio juridico que le da origen al titulo valor, indicando que ésta sélo podra
. Ser propuesta contra el demandante que haya sido parte negocio o contra

cualquier otro demandante que no sea tenedor de buena fe exenta de culpa.

Indica lo anterior, que en virtud a principio de autonomia de los titulos valores,
cada tenedor de un titulo valor, adquiere un derecho que empleza en él, pues la
autonomia se caracteriza por la jncomunicabilidad de vicios, debido a que al
tenedor legitimo no se trasmiten los defectos que pudieron haberse creado con las
relaciones anteriores, por ejemplo én lo que hace referencia al negocio causal que
dio origen al documento y como €sos vicios no se comunican, tampoco podran
proponerse excepciones al tenedor legitimo del titulo derivado de dicha creacién,
porque el titulo se desvinculé de Igs partes que le dieron nacimiento, del negocio
que lo originé.
Al respecto el tratadista Hildebrando Leal Pérez afirma: “El derecho cambiario
parte del supuesto de que todo fitulo valor, se crea en virtud de .una relacién
juridica anterior; se crean o emiten los titulos valores para pagar un precio, un
servicio, unos honorarios, una comjsién, una donacién, etc. Ese negocio anterior o
previo es el que motiva la emisién del titulo, es lo que en la doctrina se conoce
con el nombre de negocio causal, relacion o negocio subyacente”

El problema entonces no radica en|la causa, sino en la forma como ésta influye en
la vida del titulo y en relacion a eflo el Codlgo de Comercio, distingue entre las
personas que fueron parte en el negocio causal y entre quienes no lo fueron,
determinando que si la accién de cpbro del titulo valor se suscita entre las mismas
parteé que intervinieron en el negpcio causal podré el demandado enfrentarle a
quien lo cobra, las excepciones dgrivadas del negocio causal y tamblen procede
contra el tenedor de mala fe.

Castrillén, no tuvo ninguna intervgncién en el negoc:o causal que dio origen al
titulo valor que hoy se cobra, debido a que él lo recibié por medio de un endoso
que le hiciera el acreedor inicial, por tanto esta excepcién tampoco resulta
procedente.”

Como pudo establecer esta operadora judicial en sede constitucional, la funcionaria

judicial accionada no incurrié en defectos féactico o sustantivo, falta de motivacion o via de
hecho que alega el accionante a través de la presente accién de tutela, pues se basé en
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pruebas reales y concretas que fueron aportadas por el demandante para Ilegar ala
conclusién que deblan desestlmarse las excepciones propuestas por el demandado

Especial atencion para el despacho el testimonio rendido por el sefior Benhur Valencia
Valencia, que se encuentra inserto en el disco compacto visible a folio 49 del cuaderno
principal del proceso Ejecutivo, en donde manifiesta claramente que entre él y el sefior
GUILLERMO ANTONIO VALENCIA TREJOS, existieron varias negociaciones y que ante
- la demora en el pago de las obligaciones contraidas a su favor por parte ‘del sefior
VALENCIA TREJOS, negoci6 los titulos valores para cancelar deudas que a su vez tenia
contraidas con terceros; que por tal razén se neg6 a recibir en el afio 2015 el dinero que
el ac4 accionante manlfesto su interés en pagar, luego de 12 afios de absoluto silencio y
cuando justo fue instaurada la demanda ejecutiva en su contra. Y afirma también que fue
obligado por parte del Juzgado Quinto Civil Municipal de Manizales a recibir el dinero
objeto del proceso de Pago por Consignacion, donde ademas fue condenado en costas.

No hay que perder de vista que esta via es especial, no puede ser usada como una
instancia adicional a la que se acuda cuando queda inconforme una de las partes con lo
decidido, pues recuérdese que los jueces dentro de sus competencias, cuentan con
autonomia e independencia y en sus providencias gozan de la potestad de valorar las
pruebas allegadas al proceso, atendiendo las reglas de la sana critica y los parametros
de la légica y la experiencia; y a pesar que tal discrecionalidad no es ilimitada, la verdad
es que no percibe esta operadora ninguna arbitrariedad del juzgado accionado en el
tramite dado al proceso Ejecutivo Singular de Minima Cuantia puesto a su conocimiento.

Asi pues, a juicio del despacho no se encuentra configurado ninguno de los requisitos
especiales contemplados por la jurisprudencia constitucional que permitan establecer que
el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA, haya lesionado derecho
fundamental alguno al sefior GUILLERMO ANTONIO VALENCIA TREJOS; por ende, se
negara la solicitud de amparo impetrada frente a tal funcionaria judicial accionada.

Por lo dicho, el JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE PEREIRA, RISARALDA,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, -
i

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de amparo impetrada por GUILLERMO ANTONIO
VALENCIA TREJOS a través de apoderado judicial, contra el JUZGADO SEPTIMO CIVIL
MUNICIPAL DE PEREIRA, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
sentencia.

SEGUNDO: DESVINCULAR de la presente accion de tufela al Abogado JAIME
VALENCIA ARANGO y a los herederos indeterminados del sefior ALONSO GUTIERREZ
CASTRILLON. .

TERCERO: NOTIFICAR alas partés el contenido de este fallo en los términos del articulo
16 del Decreto 2591 de 1991, informandoseles que el mismo puede ser impugnado
dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion.

CUARTO: ENVIAR el expedlen’ke a la Corte Constltucwnal para su eventual revision,
conforme lo dispone el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, 'en caso de que esta
decision no fuere impugnada.’

v

Notifiquese y Cumplase,

MARLY ALDERIS PEREZ?ER Z

Jueza

, ’ ' 12



