TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION
DE TIERRAS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.

HACE SABER:

Que de conformidad con lo dispuesto en el proveido proferido el 11 de marzo de 2019 por
el H. Magistrado OSCAR HUMBERTO RAMIREZ CARDONA dentro de la Accion de Tutela
No. 11001 22 03 000 2019 00344 00 accionante Guillermo Alfonso Moreno Castro contra
Juzgado Treinta (30) Civil del Circuito de Bogota y otros, se resuelve:

“PRIMERO: VINCULAR al JUZGADO 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, y remitir copia
del escrito de tutela para que dentro del término improrrogable de Un (1) dia, contado a
partir de la notificacion del presente auto:

1.1. Dé respuesta a lo alli manifestado, presenten las pruebas que pretendan hacer valer
e indiguen su correo electronico para efecto de notificaciones.

1.2. Presente un informe detallado de las actuaciones que censura el accionante, en
relaciéon con el proceso ejecutivo hipotecario n.° 41-2015- 00134 que promovié Banco AV
Villas en contra de Guillermo Alfonso Moreno Castro.

1.3. Comunique el inicio de la presente acciéon constitucional a todas las partes e
intervinientes dentro del proceso citado en el ordinal 1.2, con el fin que las personas y
autoridades involucradas en el mismo, en el mismo término, hagan las manifestaciones
que a bien tengan respecto de la queja constitucional.

Se advierte al Juzgado vinculado que de acuerdo con la posicion adoptada por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en auto ATC2346- 2018, A. Quiroz, del 19
de diciembre de 2018, la notificacion a las partes e intervinientes no se agota con la
que se hace a sus apoderados judiciales, por tanto, se les debe enterar directamente
de las presentes actuaciones.

La Secretarla, previo ingreso del expediente, verifique de manera estricta que se surtan
en debida forma las notificaciones aqui ordenadas y certifique sobre el particular.

SEGUNDO: ORDENAR la publicacion de la admision de la accion de tutela de la referencia
en la pagina web del Consejo Superior de la Judicatura — Rama Judicial, con el fin de que
las partes e intervinientes dentro del proceso ejecutivo hipotecario n.® 2015-00134 de Banco
AV Villas contra Guillermo Alfonso Moreno Castro, hoy en dia de conocimiento del Juzgado
51 Civil Municipal de Bogota, se enteren de la misma. En el aviso se debera especificar los
datos de identificacion de la presente accién de tutela, link para descargar via electronica
el respectivo escrito de tutela, y advertir que se le otorga un término de un (1) dia para que
se pronuncie y presente las pruebas que pretenda hacer valer en la Secretaria de la Sala
Civil Especializada en Restitucion de Tierras de esta Corporacion ubicada en la Calle 23
No. 7 — 36 Piso 3 0 en Bogota o al correo electronico secrtbta©cendoj.ramajudicial.gov.co



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
ST

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

La publicacidn de éste proveido dentro de la accion constitucional de la referencia, se fijan
en lugar publico de estas dependencias, hoy doce (12) de marzo de mil diecinueve (2019),
siendo las ocho (8:00 am) de la manana.

KAREN LORENA HERhiANDEZ CUEVAS
SECRETARIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DEBOGOTAD.C.
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Bogota D. C., once (11) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: Guillermo Alfonso Moreno Castro
ACCIONADOS: Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota
Juzgado 14 de Pequeiias Causas y Competencia
) Miltiple de Bogota
RADICACION: 110012203000201900344 00

VINCULA Y ORDENA PUBLICAR AVISO

\—————— S PE——T——O—————————————————
1. El Juzgado 14 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota
informa al despacho que desde el 13 de agosto de 2018, y con fundamento en
el Acuerdo PCSJA18-11068 del 27 de julio de 2018, remitid el expediente del
proceso ejecutivo n.° 2015-00134, al Juzgado 51 Civil Municipal, por lo que se
dispondra su vinculacién, y se le trasladaran los requerimientos efectuados
iniciamente al juzgado de pequenas causas.

2. Por la misma razon, las partes partes e intervinientes dentro del proceso
mencionado en el numeral anterior, no han sido notificadas del presente
tramite. Por tanto, se les enterard a través de aviso publicado en la secratria
de esta Sala y en la pagina web de la Rama Judicial, sin perjuicio, de las
notificaciones que debera hacer el juzgado vinculado.

Por tanto, el suscrito Magistrado,
RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR al JUZGADO 51 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
y remitir copia del escrito de tutela para que dentro del término
improrrogable de un (1) dia, contado a partir de la notificacién del presente
auto:

1.1. Dé respuesta a lo alli manifestado, presenten las pruebas que pretendan
hacer valer e indiquen su correo electronico para efecto de notificaciones.

1.2. Presente un informe detallado de las actuaciones que censura el
accionante, en relacién con el proceso ejecutivo hipotecario n.© 41-2015-
00134 que promovid Banco AV Villas en contra de Guillermo Alfonso Moreno
Castro.
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1.3. Comunique el inicio de la presente accion constitucional a todas las
partes e intervinientes dentro del proceso citado en el ordinal 1.2, con el fin
que las personas y autoridades involucradas en el mismo, en el mismo
término, hagan las manifestaciones que a bien tengan respecto de la queja
constitucional.

Se advierte al Juzgado vinculado que de acuerdo con la posicion adoptada por
la Sala de Casacidon Civil de la Corte Suprema de Justicia, en auto ATC2346-
2018, A. Quiroz, del 19 de diciembre de 2018, la notificacion a las partes e
intervinientes no se agota con la que se hace a sus apoderados
judiciales, por tanto, se les debe enterar directamente de las
presentes actuaciones.

La Secretaria, previo ingreso del expediente, verifique de manera estricta
que se surtan en debida forma las notificaciones aqui ordenadas y certifique
sobre el particular.

SEGUNDO: ORDENAR la publicacién de la admision de la accion de tutela de
la referencia en la pagina web del Consejo Superior de la Judicatura — Rama
Judicial, con el fin de que las partes e intervinientes dentro del proceso
ejecutivo hipotecario n.°© 2015-00134 de Banco AV Villas contra Guilermo
Alfonso Moreno Castro, hoy en dia de conocimiento del Juzgado 51 Civil
Municipal de Bogotd, se enteren de la misma. En el aviso se debera especificar
los datos de identificacion de la presente accién de tutela, link para descargar
via electrdnica el respectivo escrito de tutela, y advertir que se le otorga un
término de un (1) dia para que se pronuncie y presente las pruebas que
pretenda hacer valer en la Secretaria de la Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras de esta Corporaciéon ubicada en la Calle 23 No. 7 — 36
Piso 3° en Bogota o al correo electrdnico secrtbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JORGE ELIECER MOYA VARGAS!

Magistrad

' Teniendo en cuenta que el magistrado ponente se encuentra en comision de
servicios concedida por la Corte Suprema de Justicia, para los dias 11 y 12 de marzo
de 2018, la cual fue comunidaca mediante oficio n.° 1362 del 7 de marzo de 2019, la
presente providencia la suscribe el Magistrado Coordinador de esta Sala.

L
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DEBOGOTAD.C.
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Bogota D. C., seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: Guillermo Alfonso Moreno Castro
ACCIONADOS: Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota
Juzgado 14 de Pequeiias Causas y Competencia
) Miiitiple de Bogota
RADICACION: 110012203000201900344 00

ADMITE TUTELA

Por cumplir los presupuestos establecidos en el art. 14 del D. 2591/1991 vy las
reglas de reparto contenidas en el D. 1983/2017, el suscrito Magistrado,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la accién de tutela interpuesta por el ciudadano
GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, en contra del JUZGADO 30
CIVIL DEL CIRCUITO y del JUZGADO 14 CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE, ambos de esta ciudad.

SEGUNDO: REMITIR a los Juzgados accionados, copia del escrito de tutela
para que dentro del término improrrogable de dos (2) dias:

2.1. Dén respuesta a lo alli manifestado, presenten las pruebas que pretendan
hacer valer e indiquen su correo electrénico para efecto de notificaciones.

2.2. Presenten un informe detallado de las actuaciones que censura el
accionante, en relacién con el proceso ejecutivo hipotecario n.° 41-2015-
00134 que promovid Banco AV Villas en contra de Guillermo Alfonso Moreno
Castro.

TERCERO: ORDENAR al JUZGADO 14 CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE gue en el término de la distancia, proceda a

A\



comunicar el inicio de la presente accidon constitucional a todas las partes e
intervinientes dentro del proceso citado en el ordinal 2.2, con el fin que las
personas y autoridades involucradas en el mismo, dentro de los dos (2) dias
siguientes a la notificacion del presente auto, hagan las manifestaciones que a
bien tengan respecto de la queja constitucional.

Se advierte al Juzgado de Pequefias Causas que de acuerdo con la posicion
adoptada por la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, en auto
ATC2346-2018, A. Quiroz, del 19 de diciembre de 2018, la notificacion a las
partes e intervinientes no se agota con la que se hace a sus
apoderados judiciales, por tanto, se les debe enterar directamente de

las presentes actuaciones.

La Secretaria, previo ingreso del expediente, verifique de manera estricta
que se surtan en debida forma las notificaciones aqui ordenadas y certifique

sobre el particular.
NOTIFIQUESE y CUMPLA
‘ YN

OSCAR HUMBERTO RAMIREZ C
Magistrado




Repiiblica de Colombia
&
Rama Judicial del Poder Piblico
JUZGADO CUARENTA Y UNO (41) CIVIL MUNICIPAL

Ref.: 2015-00134.

Reunidos los presupuestos contemplados por los arts. 75, 488, 497 y 554 del

C. P. C., el Despacho,

RESUELVE:

Librar mandamiento de pago por la via Ejecutiva Hipotecaria de menor cuahtia,

a favor del BANCO COMERCIAL AV VILLAS S. A., en contra de GUILLERMO
ALFONSO MORENO CASTRO, por las siguientes sumas de dinero:

1. PAGARE No. 1630990.

1.1. $1147.406 micte., por las cuotas causadas y no pagadas durante el
periodo comprendido entre el 9 de septiembre de 2014 al 9 de febrero de 2015,
mas los intereses moratorios liquidados a la tasa del 18% EA pactada siempre
y cuando no se excedan los limites de usura, a partir de la fecha en que se hizo
exigible cada una de las cuotas descritas en el libelo hasta cuando se verifique
su respectivo pago.

1.2. $74'450.225 micte., por concepto de capital insoluto contenido en el
aludido titulo valor, mas los intereses moratorios liquidados a la tasa del 18%
EA pactada siempre y cuando no se excedan los limites de usura, desde la
fecha de presentacion de la demanda hasta cuando se verifique el pago total
de la obligacion.

PAGARE No. 1759657.

2.1. $4'154.423 micte., por concepto de capital insoluto contenido en el aludido
titulo valor, méas los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal
permitida certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la
fecha de presentacion de la demanda hasta cuando se verifique el pago total

de la obligacion.
2.2 $821.407 por concepto de intereses remuneratorios pactados y no pagados

inherentes al pagaré enunciado en el num. 2°, durante el periodo comprendido -
entre el 17 de mayo de 2014 al 5 de diciembre de esa misma anualidad.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad al articulo 505 ibid., e

indiquesele que cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar y/o excepcionar,
los cuales corren conjuntamente.

-
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De conformidad con lo establecido por el num. 4° del art. 513 gjus., se decreta @
el embargo y posterior secuestro del bien inmueble distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50S-569063. Oficiese a la Oficina de Registro de
Instrumentos Pblicos de la Zona Sur de esta capital, para o de su cargo. §

Se reconoce a la abogada VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, como
apoderada judicial de la entidad financiera ejecutante, en los términos y con las
facultades del poder conferido. '

NOTIFIQUESE,

W,

(B W Q )
DAMARIS ORJUBLA HERRERA

Jueza
o(5. 0011
om

JUZGADO 41 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

La providencia anterior se notificd por anotacion en:

ESTADWi}ﬁ,—%JL—ﬂD'\S —
Fecha: -~
i

NOVIS DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secpetaria

/
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RAM#A JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y URO (41) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOT4 D.C.

Bogota D. C., 12 de marzo de 2015.

OFICIO N° 0738

Senor Gerente:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
ZONA SUR

Ciudad

REFERENCIA: PROCESO HIPOTECARIO N° 2015-0134 de BANCO COMERCIAL AV.
VILLAS S.A. NIT N° 860.035827-5 en contra de GUILLERMO ALFONSO MORENO
CASTRO C.C N° 79.309.037.

(AL MOMENTO DE CONTESTAR, FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLETA)

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en auto de fecha 2 de marzo de 2015,
dictado dentro del proceso de la referencia, comedidamente le informo que se decretd el
EMBARGO vy posterior secuestro del bien inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria N° 508-569063 denunciado como de propiedad de la parte demandada
GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO C.C N° 79.309.037.

Por lo anterior, sirvase inscribir la medida conforme lo prevé el numeral 1° del Art. 681 del
Codigo de Procedimiento Civil: @-} ,

Cordialmente,

Rama Judicial del borer B
& jer Polico
JULRADO CUAR SERTAY LUND 4D HW' i ,; "
agreya 10 N, 14- «z Piars 14 -1
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Carrera 10 No. 1433, fiso 16° - Edificio Hernando Morales Molina,
Correo institucional: crmplltht@cendof, ramajudicial gov.co

Teléfono - Fax: 282 9212
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" DE NOTARIADO e
| : FORMULARIO DE CALIFICACION ' :
B g : CONSTANCIA DE INSCRIPCION @7
’aq na 1 ‘ ‘
o i . ' Impreso el 22 de Abril de 2015 a las 11:56:27 a.m ' <

- No tiene validez sin la firma y sello de! registrador en la ultima pagina

Sony el turno 2015-33345 se calificaron las siguientes matriculas:

1569063 N
: Nro Matricula: 569063
ZIRCULO DE REGISTRO: 50S BOGOTA ZONA SUR No. Catastro: AAAOC44WBTD
VIUNICIPIO: BOSA DEPARTAMENTO: BOGOTA D.C. TIPO PREDIO: URBANO

i T e T

JIQECCION DEL INMUEBLE
1) DIAGONAL 49 S 63.45
2) CALLE 49 SUR #72 D 45 :
{3) CL.49 SUR 72D 45 (DIRECCION CATASTRAL)
ANDTACION: Nro 16 Fecha: 20-04-2015 Radicacion: 2015-33345
gumento: ‘OFICIO 738v6el: 12:03-2035 JUZGADO 041 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA D C. VALOR ACTO: $
SECIFICACION: 0429 EMBARGO EJEGUTIVO CON ACCION REAL-REF. 2015-0134 (MEDIDA CAUTELAR)
‘ ‘Na. 14,

)\o
H

Se cancela la anctadi

8600358275
79309037 X

H] i“\teres.a.dQ:,debc.,szomuni,ca.r al re

il Funcionario Calificador
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OFICINA DE REGISTRC DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR
CERTIFICADO DE TRADICION DE P
MATRICULA [NMOBILIARIA ' L

Nro Matricula: 505-569063

Pagina 3
Impreso el 28 de Abril de 2015 a las 10:44:06 a.m
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
No tiene validez sin la firma de! registrador en fa ultima pagina
ANOTACION: Nro 7 Fecha: 06-06-2000 Radicacion: 2000-36465 VALOR ACTO: $

Documento: ESCRITURA 822 del: 18-05-2000 NOTARIA 7 de SANTAFE DE BOGOTA, D.C.

ESPECIFICACION: 106 ADJUDICACION LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: ROJAS DE CARDONA ELIZABETH NANCY

DE: CARDONA ARBOLEDA JOSE HEMBERG HENRY LEON

A: ROJAS DE CARDONA ELIZABETH NANCY 41465361 X

ANOTACION: Nro 8 Fecha: 28-10-2005 Radicacion: 2005-88012 VALOR ACTO: $ 31,000,000.00
Documento: ESCRITURA 4591 del: 14-10-2005 NOTARIA 24 de BOGOTA D.C.

ESPECIFICACION: 0125 COMPRAVENTA (MODO DE ADQUISICION)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: ROJAS DE CARDONA ELIZABETH NANCY 41465361
A: CORREDOR WILCHES FRANKLY EDUARDO 79431958 X

JOTACION: Nro 9 Fecha: 28-10- 2003 ‘Radicacion: 2005-88012 VALOR ACTO: $
Documento: ESCRITURA 4591 del: 14-10-2005 NOTARIA 24 de BOGOTA D.C.
ESPECIFICACION: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA (GRAVAMEN) \
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO iX-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: CORREDOR WILCHES FRANKLY EDUARDQ . . - Y 79431958 X

A: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO  _* 8999992844

ANOTACION: Nro 10 Fecha: 28 1O 200 Radlcacu)n 2005- 88012 V. LO

PERSONAS QUE lNTERVIENEN EN EL ACT )
A: BUITRAGO BOHORQUEZ SONlA ‘
A: CORREDOR WILCHES FRANI(LY EDUARDO

ANOTACION: Nro 11 Fecha: 25- 02 2013 Radlcaaon 2013 181165 VALOR ACTO $
Documento: ESCRITURA 363 del: 15- 02- 2013 NOTARIA SESENTA Y..UNO de. BOGOTA D
Se cancela la anotacion No, 10,
ESPECIFICACION: 0843 CANCELACION PORVOLUNT
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titul
BUITRAGO BOHORQUEZ SONIA .

A: CORREDOR WILCHES FRANKLY EDUARDO

DE LAS. PARTES AFECTACION A VIVIENDA FAMIUAR
erecho real de dominio, |-Titular de dominio incompleto)
‘ 51922711
79431958 X

ANOTACION: Nro 12 Fecha: 05-03-2013 Rac #2013-21361 VALOR ACTO: $ 21,495,736.00
Documento: ESCRITURA 528 del: 01-03-2013 NOTARIA SESENTA Y UNO de BOGOTA D. C.

Se cancela la anotacion No,j 9, - .
ESPECIFICACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES CANCELACION HIPOTECA S
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto) o
DE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO 8999992844
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Alcontestar cite este codigo
Bogota D .C. 19 de mayo de 2015
Sefiores
JUZGADO 041 CIVIL MUNICIPAL
CRA 10 NO.14-33 P.16
BOGOTAD.C.
REF : PROCESO IHPOTECARIO NO.20135-0134
DE: BANCO COMERCIAL AV, VEILLAS S0 NiT.860035827-5
CONTRA: GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO C.C.79309037

SU OFICIO No . 0738
DE FECHA 12/03/2(113

En cumplimiento a lo dispuesto en el Articulo 681 del Codigo de Procedimiento Civil, y lo
ordenado en su oficio anunciado en la referencia, me permitc comunicarle que la medida
cautelar se inscribié, como consta en el formulario de calificacion y certificado de tradicion
que se adjuntan al presente. Matricula Inmobiliaria No0.505-569063 y Recibo de Caja No.

201985501-201995502.

\¥

Cordialmente,
EDGAR JOSE NAMEN AYUS
Registrador Principal
Turno Documento 2015-33345
Turno Certiticado 2015-210395
Folios 8
ELABORO:

Luz Alba Duarte

Oficina de Registro de 1i PP
Bogota Zona Sur

Calle 45 A sur No 71
www.supernotariado.gqv‘co
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RAMA JUDICLAL DEL PODER PUBLICO
JUZEADO CUARERTA Y UNO (41) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA I C.

DESPACHO COMISORIO N° 0194

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO CUARENTA'Y UNO (41) CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, D. C.

HACE SABER AL SENOR:

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE DESPACHOS COMISORIOS -
CIUDAD

Que dentro del PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2015-0134 de BANCO
COMERCIAL AV. VILLAS S.A, NIT. N° 860.035.827-5 en contra de GUILLERMO
ALFONSO MORENO CASTRO C.C. N° 79.309.037, mediante auto de fecha 11 de junio
de 2015, se le ha comisionado con amplias facultades legales, para llevar a cabo la
diligencia de SECUESTRO del bien inmueble distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria N° 50$-569063 de Bogota D.C.

INSERTOS:

El (La) abogado (a) VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, titular de la C.C. N°
52.265.119 de Bogota D.C., y T. P. N° 103.674 el C. S, de la J., quien actia como
apoderado (a) judicial de !a parte demandante.

Se designa a FABIO ANDRES CARDENAS CLAVIJO, C.C. N° 79.796.335 como
Secuestre, quien recibe noificaciones en la CALLE 21 N° 8-62 OFICINA 303 de Soacha
- Cundinamarca. Se le fijian como honorarios provisionales la suma de $170.000.

Se anexa al presente copia del auto que ordena la comision y de las piezas procesales
correspondientes.

Para que ! sefior Juez o Inspector se sirva diligenciarlo y devolverlo en su oportunidad,
se libra el presente dsspacho comisoric hoy 26 de junio de 2015,

é‘j@/s DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
Secretaria

Cordialmente;

Crvera 10 No, 14-33, piso 16" - Edificio Hernando Morales Molina.
3
Corveo institucional: empllthlGeendoj, ramajudicial gov.co
T 4 7 4

Teltfono - Fax: 282 9212
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION (Cédiigo No.
110014022722) CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAAT1-7912 DE 2011, Y.
LOS ACUERDOS QUE LO MODIFIQUEN O PRORROGUEN.

Bogotd D C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil quince (2015)

Ref: No 2015-00134

En atencién al informe secretarial que antecede, se asume el
conocimiento del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO de BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. conira GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO,
entregado por el Juzgado 41 Civil Municipal de la ciudad de Bogotd, con
ocasidn del Acuerdo No. PSAA 15-10375 de 2015 proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala Administrativa.

Requiérase a la parte actora para que en el término de cinco (05) dias
contados a partir de la notificacién del presente proveido, acredite las
diligencias tendientes a lograr ia notificacion del extremo demandado (Arts.
315 a 320 del C. de P.C.) o en su defecto acredite el diligenciamiento del
Despacho Comisorio No. 0194 (F. 92).

Por otra parte, oteado el cerfificado de libertad y tradiciéon del
inmueble identificado con el folio de matricula No. 508-569063 (F. 83 - 85),
observa el despacho gque es necesario que sed aclarada la anotacion
correspondiente el embargo ordenado dentro del presente asunto
{anotacién No. 16) pues ademds de hacerse la inscripcion de la medida, se
indicé que se cancelaba la anotacion No. 14, sin que esto fuera ordenado
por el despacho de origen.

En consecuencia, a costa de la parte actora, oficiese a la oficina de
Instrumentos PUblicos de la ciudad, zona respectiva, para que proceda a
hacer los correcciones pertinentes.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

P . _—

B YINET AREVALO MELO
Lbit

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es nofificada por
anotacidn en estado No. 141 dé hoy, 26 DE
AGOSTOIDE 2015. /

aYa'a's
La secretdqria, /\‘/Y} /;/}7 ]
WEEEER
MO@NICA TATIiNJA J:(bN EC! ARDILA
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Senor

SECRETARIO JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C
E. S.

D. G
JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
REF: Ejecutivo Hipotecario .
DE: BANCO AV VILLAS .
CONTRA: GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO L :":‘i
“\ REF: ) SOLICITO ELABORACION CITATORIO — ANEXO EXPENSAS
R RADICACION: 2015-00134

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, identificado(a) como aparece al ple de mi firma,
apoderado(a) de la parte actora, con el presente escrito me permito solicitar al sefior secretario que
envie la comunicacion para efectos de la notificacion personal de que trata el articulo 315 del C. P.
C., el siguiente demandado(s) y direccion(es):

NOMBRE DIRECCION CIUDAD
B DIAGONAL 49 SUR No. 63-45,

| URBANIZACION COOPDESARROLLO  [BOGOTA
B GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO. 1o 10 o e o L 49 I

\ SUR 72 D 45 (CATASTRAL)

La comunicacion debera informar la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que se debe notificar, con la prevencion que debe comparecer al juzgado a recibir
notificacion dentro del termino legal. Téngase en cuenta que la presente solicitud no requiere
; pronunciamiento del juez, de conformidad con los articulos 315y 107 del C. P. C
{
‘ En defecto de esta, el Banco AV Villas procedera a enviar la comunicacion para acogerse al
\ procedimiento definido en la Ley 794/03

Anexo los aranceles correspondientes

b=
N IR L

Atentamente,

N

K |

d I » 2 b

G }gh&, {

":‘ VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTHRBLANCO

C.C. No. 52.265.119 de Bogotd
T. P. No. 103.874 del C. S. de la J.

OH-1630990



Seior
SECRETARIC JUZGADO 22 CIVIL MIUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D. C
E. S. D.

JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

REF: Ejecutivo Hipotecario

DE: BANCO AV VILLAS

CONTRA: GUILLERMMIO ALFONSO MORENQ CASTRO
REF: SOLICITO ELABORACION AVISO
RADICACION: 2015-00134

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, apoderada de la parte actora en el referido
proceso, allego al proceso copia de la comunicacion cotejada y sellada con la constancia
de su entrega en lugar de destino de conformidad con el articulo 315 del C.P.C.

Teniendo en cuenta que por disposicidon legal (articulo 107 del C.P.C.) este memorial no
requiere pronunciamiento de fondo, solicito al sefior secretario una vez haya transcurrido
el término para comparecer, proceda de forma inmediata a practicar la notificacion por
aviso en la forma establecida en el articulo 320 del C.P.C. debido a que el (los)
demandado(s) relacionados a continuacion no comparecieron dentro de la oportunidad
sefialada en la ley:

Nombre del demandado Direccion

Ciudad
GUILLERMO ALFONSO | DIAGONAL 49 SUR No. 63-1BOGOTAD.C.
MORENO CASTRO 45, URBANIZACION

COOPDESARROLLO SUR,
TUNDAMA | ETAPA y/o CL 49
SUR 72 D 45 (CATASTRAL)

Para el efecto, solicito al sefior secretario expida y entregue a la parte interesada el aviso
que deberd expresar su fecha y la fecha de la providencia que se notifica, el juzgado de
conocimiento, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en
el lugar de destino, anuncidndole que puede retirar de la secretaria del juzgado el traslado
dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr los términos
legales para contestar la demanda.

Sefior Secretario,

( \\\\m (@

\VIVJAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO

C.C. No. 52.265.119 de Bogota.
T.P. No. 103.874 del C. S. de la J.

OH-1630990
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JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL
DE DESCONGESTION
Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 de Bogota D.C.
Edificio Jaramillo Montoya

NOTIFICACION POR AVISO (Art. 320 C.P.C.)

Sefior:

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO

DIAGONAL 49 SUR No. 63 — 45 URBANIZACION COOPDESARROLLO SUF:
TUNDAMA I ETAPA y/o CALLE 49 SUR 72 D 45 (CATASTRAL)

Ciudad

FECHA
No. Radicacion del proceso 2015-00134
Fecha de providencia 2 de Marzo de 2015
SERVICIO APOSTAL
AUTORIZADO
Naturaleza del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE DEMANDADO
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. GUILLERMO _ALFONSO MORENO

CASTRO

Por intermedio de este aviso le notificé la providencia calendada el 2 de Marzo de2015,
donde se libré mandamiento ejecutivo en la demanda referenciada.

Se advierte que esta notificacion se considerara cumplida al finalizar el dia siguiente al de la
FECHA DE ENTREGA de este aviso.

SI ESTA NOTIFICACION COMPRENDE ENTREGA DE COPIAS DE DOCUMENTOS,
usted dispone de tres dias para retirarlas de este despacho judicial, vencidos los cuales
comenzard a contarse el respectivo término de traslado. Dentro de este Ultimo podra
manifestar lo que considere pertinente en defensa de sus intereses.

PARA NOTIFICAR AUTO ADMISORIO DE DEMANDA O MANDAMIENTO DE PAGO
Anexo: Copia informal: DEMANDA X MANDAMIENTO DE PAGO X

Direccion del despacho judicial: Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 Edificio Jaramillo Montoya.
Horario de atencién: Lunes a Viernes de 8:00 AM a 1:00 PM y de 2:00PM a 5:00 PM

EMPLEADO RESPONSABLE

MONICA TATIANA FONSECA ARDILA

Secretaria

FLABORADOG: SEPTIEMBRE 15 DE 2015. HORA: 4:00 PM

L.AL

NOTA: LA PARTE INTERESADA EN EL TRAMITE DE LA NOTIFICACION POR AVISC TEMGA EN CUENTA

QUE 31 LA DEMANDA IMICIALMENTE FUE INADRITIDA, DEBE, JUHTO CON LA DEMANDA ¥ PROVIDENMCIA
A NOTIFICAR, ADJUNTAR COPIA DEL AUTO INADMISORID ¥ DEL ESCRITG SUBSANATORIO
DEBIDAMENTE COTEJADOS,
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ST

Sefor ,
JUEZ 14 CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS ML
E. S. D.

JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL Y 22 CIVIL MUNIC AL DE DESCONGESTION
DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO DEL BANCO C MERCIAL AV VILLAS
contra GUILLERMO ALFONSO MORENQ Ct 5TRO.

EXPEDIENTE: 2015-00134
ASUNTO: SOLICITUD TENER POR NOTIFICADO DEL MANDAMIENTO DE
PAGO AL DEMANDADO.

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, identificada como aparece al pie de mi firma,
actuando como apoderada de la parte actora, vencido el término legal sin que exista
comparecencia de la demandada sefiora:

NOMBRE DIRECCION CIUDAD

DIAGONAL 49 SUR No. 63-45
URBANIZACION COOPDESARROLLO
SUR TUNDAMA | ETAPA y/o CALLE
49 SUR 72 D 45 (CATASTRAL)

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO Bogota -

Procedo a entregar junto con este memorial copia del aviso, acompafiado de la
constancia expedida por la empresa de servicio postal de haber sido entregada en la
respectiva direccion.

Por consiguiente SOLICITO dejar constancia secretarial que quedd surtida la

notificacion de la demandada del MANDAMIENTO DE PAGO de fecha 2 de Marzo de
2015 y se proceda a Dictar Sentencia.

Sefor Juez,

\.\\ Qi i el

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO
C.C. 52.265.119 de Bogota
T.P. 103.874 del C. S. De la J.

OH 1630990

i

\
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| VREI0G I1BTG 1At BETH BB BRI IR IREL O
Ba 1 de Noviembre de 2015 TR R LR :
& Guia No ... 220049 ({/&
01
Y

SESHE TAD, CONFANES ¥ CURPLINIENTG
Ricencia RMinisterio TiC
001295 del 24 de Junio del 2011

Réspetuosamente al Sedor Juez 22 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION le manifestamos que por el
présente

CERTIFICAMOS

Qc‘e con la Guia No. 220049 del 6 de Noviembre de 2015 se procedid a realizar el envio del AVISO DE
TIFICACION del Art. 320 del C.P.C. modificado por el art. 32 de la ley 794 del 2003, el pasado 9 de
Nofwembre del 2015 dentro del proceso

Ref
De
#inatario; GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO ™

ﬁ -<ién de destino: DIAGONAL 49 SUR # 63-45 URBANIZACION COOPDESARROLLO SUR
TU‘ DAMA | ETAPA Y/O CALLE 49 SUR#72D-45 ~

Curdad BOGOTA. D,C.

EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2015-00134 ~
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO

—

Coh los siguientes Anexos: AVISO, COPIA DE LA DEMANDA Y MANDAMIENTO DE PAGO -

| resultado de la gestion fue: QUIEN ATIENDE LA DILIGENCIA INFORMA QUE LA PERSONA Sl
R&SIDE EN LA DIRECCION APORTADA EN EL AVISO. -~ e

f i
El aviso fue recibido por: GUILLERMO MORENO

Identificado con la C.C. o Placa No. : . Teléfono: .
Fetha realizada la gestion: 9 de Noviembre del 2015 Hora: 13;50
. . Esta Certificacion se expide a los 11 dias del mes de Noviembre del 2015

3 ox298 o 424 af‘.z‘«i:;s 2011
DIANA LERZUNDY

FIRMA AUTORIZADA

Dergchos Reservados ©, prohibida su reproduccion total o parcial por cualquier medio, sin autorizacién. Propiedad intelectual DIAFER, 2007, «
basg en los articulos 20 y 184 de la ley 23 de 1982.
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JUDICIAL DEL PODER PUBLICO | ‘é
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL \
DE DESCONGESTION
Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 de Bogota D.C.
Edificio Jaramillo Montoya

NOTIFICACION POR AVISO (Art. 320 C.P.C.)

.Senor:

GUILLERMO ALFONSOC MORENO CASTRO

DIAGONAL 49 SUR No. 63 — 45 URBANIZACION COOPDESARROLLO SUR
TUNDAMA I ETAPA y/o CALLE 49 SUR 72 D 45 (CATASTRAL)

Ciudad

FECHA
No. Radicacion del proceso 2015-00134
Fecha de providencia 2 de Marzo de 2015
SERVICIO APOSTAL
AUTORIZADO
Naturaleza del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE DEMANDADO
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. GUILLERMO ALFONSO MORENO

CASTRO

Por intermedio de este aviso le notificd la providencia calendada el 2 de Marzo de2015,
donde se libré mandamiento ejecutivo en la demanda referenciada.

Se advierte que esta notificacién se considerara cumplida al finalizar el dia siguiente al de la
FECHA DE ENTREGA de este aviso.

SI ESTA NOTIFICACION COMPRENDE ENTREGA DE COPIAS DE DOCUMENTOS,
usted dispone de tres dias para retirarlas de este despacho judicial, vencidos los cuales
comenzard a contarse el respectivo término de traslado. Dentro de este Ultimo podra
manifestar lo que considere pertinente en defensa de sus intereses.

PARA NOTIFICAR AUTO ADMISORIO DE DEMANDA O MANDAMIENTQ DE PAGO
Anexo: Copia informal: DEMANDA X MANDAMIENTO DE PAGO X

Direccion del despacho judicial: Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 Edificio Jaramio Montoya.
Horario de atencion: Lunes a Viernes de 8:00 AM a 1:00 PM y de 2:00PM a 5:00 ;"1

EMPLEADO RESPONSABLE

i ¢ Ny Ne

H
3o

?‘3’7.‘11"!-\_: A PARTE




JUIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAA15-10402 DE 2015 y MODIFICADO
POR EL ACUERDO PSAA 15-10412 DE 2015 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA

Bogotd D C., 13 de abril de 2016

Ref: No 2015-134

En aras de continuar con el framite del presente asunto y atendiendo las
directrices informadas mediante el Oficio Circular No. CSBTSA 16-62 del 14 de
enero de 2016 del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogotd —Sala
Administrativa-, el Juzgado DISPONE:

1.- Avdquese el conocimiento del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
promovido por BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. contra GUILLERMO
ALFONSO MORENQO CASTRO, de conformidad con lo establecido en el
acuerdo PSAA15-10402 emitido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

2.- Téngase al demandado notificado por aviso (art. 320 Codigo de
Procedimiento Civil), quien dentro del término previsto para su contestacion,
guardo silencio. (fols. 106 a 116)

3.- Continuando con lo que en derecho corresponda, y previo a preferir el
auto que ordena proseguir con la ejecucion (articulo 468 del Codigo General del
Proceso), por secretaria expidase el oficio ordenado mediante providencia
adiada el 24 de agosto de 2015, inciso 3° (fol. 95 c.1) dirigido al Registrador de
Instrumentos PUblicos, con el fin de que se sirva aclarar la anotacién No. 16
del folio de matricula inmobiliaria No. 505-569063, toda vez que de la misma
se vislumbra tanto el embargo decretado por este despacho, como la
cancelacién de la anotacion No. 14 del mencionado folio, esta Ultima que
no fue ordenada por el juzgado en el oficio No. 738 del 12 de marzo de 2015
(fols.81 a 87).

La parte interesada, acredite su diligenciamiento dentro de los diez (10) dias,
siguientes a la elaboraciéon de la comunicacion ordenada. '

3. Cumplido lo anterior, se procederd con lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

T
La Juez, / '

P '_L__J,,_S“‘

{a=——=RJBIA YINET AREVALO MELO™

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providehcia anterior es noﬁficadai.por anotacion
en estadojNo. 18 de hoy, 14 de abri{ide 2016.

La secretdia, ﬂ,’?/mﬁj
; - i

A.M.R.D

WX

\’1

o

a)\



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS

* Y COMPETENCIA MULTIPLE TRANSITORIAMENTE

L./ CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 Edificio Jaramillo Montoya

Teléfono: 342 03 77

Oficio No. 00591

Bogota D.C., 13 de mayo de 2016.

Sefiores:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS Y PRIVADOS DE BOGOTA
Ciudad

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 11001400304120150013400 de BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. identificado con Nit. 860.035.827-5 contra
GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO identificado con la C.C. No.

79.309.037
(Juzgado de origen 41 Civil Municipal)
(Al contestar cita la referencia completa).

Comunico a usted que mediante providencia de fecha veinticuatro (24) de
agosto de dos mil quince (2015), se orden¢ oficiarle a fin que proceda a aclarar la
anotacion correspondlente al embargo ordenado dentro de las presentes diligencias
(anotacion No. 16), en razén a que pese que se inscribid la medida ordenada, alli se
hace referencia a que se cancela la anotacion No. 14, esa Ultima que no fue ordenada
en el oficio 738 del 12 de marzo de 2015, donde se comunicaba la orden de embargo
sobre el bien identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50 S — 569063 de
esta ciudad.

Sirvase proceder de conformidad.

Cordialmente,

MONICA TATIANA FONSECA ARDILA
Secretaria
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JUEZ 14 CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA'D.C.
E. S. D. ;

JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL Y 22 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION ™
DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO DEL BANCO COMERCIAL AV VILLAS

contra GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO.
EXPEDIENTE: 2015-00134
ASUNTO: ACREDITACION TRAMITE OFICIO A OFICINA DE REGISTRO DE

INSTRUMENTOS PUBLICOS ZONA SUR

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, identificada como aparece a! pie de mi firma, en
mi calidad de apoderada de la actora, por medio del presente escrito me permito dar -
cumplimiento a su auto de fecha 13 de abril de 2016, para lo cual:

Acredito el diligenciamiento o ingreso a la Oficina de Registro de Inctrumentos Publicos
de la Zona Sur, el Oficio No. 00591 de fecha 13 de mayo de 2016.

Por lo que me permito manifestar al Despacho que se encuentran cumplidas todas las
actuaciones procesales requeridas, le solicito sefior Juez que de conformidad con el
numeral 3 del Articulo 468 del C.G.P., se Ordene Seguir Adelante la Ejecucién dentro
del proceso de la referencia.

Anexos
Recibo de Caja de fecha 10 de junio de 2016

Sefor Juez,

RS e

| C.C.52.265.119 de Bogatd
T.P.103.874 del C. S. de la J. '
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EJECUTIVO No. 20715-00134.

JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAA15-10402
DE 2015 y MODIFICADO POR ACUERDO PSAA 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD
DEL ACUERDO PSAA 16-10512) DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA.

, 78 JUN 2016
Bogota D C.,

Con atencién a la solicitud de proferir el auto de seguir adelante la
ejecucion enervada por la parte ejecutante (fl. 119 C-1 }, sobre la
misma se resolverd, una vez se acredite debidamente el embargo del
bien inmueble No. 505-569063 decretado en la actuacion, toda vez
que la materializacion de la aludida medida es requisito obligatorio
para poder emitir tal decision (nim. 3° art. 468 C.G.P.) y que lo
requerido no se demuestra con la enirega del oficio en la oficina de
registro respectiva.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

‘().._ . e T J

- \.._/gk__/t\,_/u\

WIDIA-YINET-AREVALO MELO

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior es ngtificada por
anotacipn en estado No. 29) de hoy.

29 JUN 2016

La secreftaria, N V\WW‘“
\

L

MONICA TATIANA! FONSECA ARDILA
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Seiior L[j: SQ' |
JUEZ 14 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C. f‘ﬂﬁ;

E. S. D.

JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL Y 22 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
DE BOGOTA D.C. ’

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO DEL BANCO COMERCIAL AV VILLAS
contra GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO.

EXPEDIENTE: 2015-00134
ASUNTO: SOLICITUD SENTENCIA

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, identificada como aparece al pie de mi firma,
actuando como apoderada de la parte actora, me permito aportar al Despacho
certificado de tradicién y libertad del inmueble aqui perseguido No. 505-569063, en el
cual se puede observar ya de manera correcta la hipoteca vigente a favor del Banco
Comercial AV Villas S.A. en la anotacion No. 14 y el embargo con accion real por cuenta
del Juzgado de origen en la anotacion No. 16.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que se encuentran cumplidas todas las
actuaciones procesales requeridas, le solicito sefior Juez que de conformidad con el
Articulo 555 numeral 6 del C.P.C., se dicte SENTENCIA dentro del proceso de la
referencia.

Anexo
Certificado de Tradicién y Libertad 505-569063

Senor Juez,

\Q.\\B\QL? j”}‘sﬁﬁm :
VIVIAN PAOL)\ ESLAVA#CAST!BLANCO
C.C. 52.265.119 Bogota

T.P. 103.874 del C. S. de la J.

1630990
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(el CERTIFICADO DE TRADICION
| MATRICULA INMOBILIARIA R
Lertificado generado con el Pin No: 16080875761489804 Nro Matricula: 50S-569063

agina 1

i Impreso el 8 de Agosto de 2016 a las 11:08:32 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
'GIRCULO REGISTRAL: 50S - BOGOTA ZONA SUR DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOSA VEREDA: BOSA
‘RECHA APERTURA: 26-08-1980 RADICACION: 66794 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 08-08-1980
§ODIGO CATASTRAL: AAA0044WBTDCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

d
E$STADO peL Fouo: ACTIVO

ESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
IOTE 20 MANZANA 50 URBANIZACION COOPDESARROLLO SUR. TUNDAMA | ETAPA LINDA: NORTE EN 14.00 MTS CON LOTE 21. SUR EN 14 00
TS CON LOTE 19. ORIENTE EN 5.00MTS. CON LA DIAGONAL 49 SUR. OCCIDENTE EN 5.00 MTS CON LOTE 9 TODOS DE LA MISMA MANZANA .
SA DE HABITACION EN EL CONSTRUIDA .* —

) SOCIAL LIMITADA
' TENCIA DE FECHA 8
uo 050.0063066, Y

ol CH 5] A DE E‘? EDAm:: A&%@?%ﬁg VAR, Y MARTHA LUCIA ACEVEDO DE
{HOCCA, SEGUNES, NI 0 » el fzmﬂ? DA CON FECHA 22 DE AGOSTO DE
1| 975, Y ACLARADA §1¢ ‘ N HA ﬁ gﬁ%ﬁéﬁ@é thf A EN RELACION AL AREAY
u DEROS, REGISTRADAEEDE DEXJCRUBREDE 179751 MARIE LAFL % AEE INCUENTA POR CIENTO POR

SEGUN SETENCIA DE FECHA 27 DE MAYO DE 1.974, JUZGADO DECIMO CIVIL DEL

‘ NTENCIA DE FECHA 16 DE AGOSTO DE 1 977 DEL JUZGADO SEGUNDO DE PE+REIRA , REGISTRADA, L 22 DE FEBRERO DE 1 968, Y BENJAMIN
IANCHEZ ADQUIRIO UN DERECHO DE CUOTA DEL MISMOELICEO ACEVEDO SERRANO POR ESCRITURA NUMERO 4734 DE 3 DE OCTUBRE DE
1963, NOTARIA 4. DE BOGOTA, REGISTRADA EL 10.DE JUNIO DE 1.964; EL CAUSANTE ADQUIRIO ASI: POR LICENCIA DE REMATE, DE MARCO
WRELIO QUINTERO MACHADO, GUILLERMO LEON QUINTERO MACHADO, JORGE HUMBERTO QUINTERO MACHADO, GREGORIO QUINTERO
CHADO Y HERNAN QUINTERO MACHADO, POR SENTENCIA DE FECHA, 8 DE JULIO DE 1.961, DEL JUZGADO 10. DE BOGOTA Y REGISTRADO EL
! E AGOSTO DE 1.961, POR COMPRA DE DERECHO DE CUOTA DE MARINA QUINTERO MACHADO Y VIRGINIA QUINTERO MACHADO , POR

_Tipo Predio: URBANO
. L 49 SUR 72D 45 (DIRECCION CATASTRAL)
SALLE 49 SUR #72 D 45

' 1)|DIAGONAL 49 S 63-45

. MAATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
B0S - 568376

: ANOTACION: Nro 001 Fecha: 08-08-1980 Radicacion: 66794

‘ : ESCRITURA 4042 del 24-07-1980 NOTARIA 1 de BOGOTA * VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: : 912 RELOTEQ

i PE 'IRSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,!-Titular de dominio incompleto)

Af‘ ICENTRAL COOPERATIVA DE CREDITO Y DESARROLLO X
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIC . A DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDIC. ON"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incor: . Jeto)

DE: PANCO CENTRAL HIPOTECARIO

A: CARDONA ARBOLEDA JOSE HEMBERG HENRY LEON X
A: ROJAS DE CARDONA ELIZABETH NANCY CC# 41465361 X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 06-06-2000 Radicacion: 2000-36465

Doc: ESCRITURA 4591 del 14:10-2005 NOTARIA2 AD.C. VALOR ACTO: $31,000,000
ESPE CIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PEREONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titu}la:r :de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: FOJAS DE CARDONA ELIZABETH NANCY CC# 41465361
A: CORREDOR WILCHES FRANKLY EDUARDO CC#79431958 X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 28-10-2005 Radicacién: 2005-88012
Doc: ESCRITURA 4591 del 14-10-2005 NOTARIA 24 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: GRAVAMENES: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

‘ CORREDOR WILCHES FRANKLY EDUARDO CC#79431958 X
A: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO . NIT# 8999992844

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 28-10-2005 Radicacion: 2005-88012

Doc: :SCRITURA 4591 del 14-10-2005 NOTARIA 24 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0304 AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

A: BUITRAGO BOHORQUEZ SONIA CCi# 51922711

A: CORREDOR WILCHES FRANKLY EDUARDO CC#79431958 X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 25-02-2013 Radicacion: 2013-18116
Doc: [.SCRITURA 363 del 15-02-2013 NOTARIA SESENTA Y UNO de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Doc: OFICIO 738 del 12-03-2015 JUZGADO 041 CiVIL MUNICIPAL de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0429 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL REF. 2015-0134.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. NIT# 8600358275

I‘\: MORENQ CASTRO GUILLERMO ALFONSO CC#79309037 X

liHRO TOTAL DE ANOTACIONES: *16*

< 24/07/2007 PROF.
:Anotacion Nro: 10
EN SECCION PERSON
Anotacion Nro: 16
‘ANOTACION CACELADA CORREGIDO ] VA

"FIN DE ESTE DOCUMENTO
E! interesado debe comunicar al registrador cualqmer fal!a 0 error en el registro de los documentos
USUARIO Realtech

T‘URNO. 2016-333214 FECHA: 08-08-2016
EXPEDIDO EN: BOGOTA




EJECUTIVO No. 2015 - 00134

JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAA15-10402
DE 2015 y MODIFICADO POR ACUERDO PSAA 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD
DEL ACUERDO PSAA16-10512) DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA..

15 AGO 2016
Bogota D C.,

Agréguese a los autos el certificado de libertad y tradicion del bien
inmueble distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No. 505-569063 de
la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de esta ciudad y que aporta
lo apoderada de la parte actora, en donde aparece inscrita la medida de
embargo respectiva (fls.122-125).

Previo a proseguir con el frémite procesal del caso, se requiere a la
parte actora y a su apoderada para que dentro del término de diez (10}
dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, presenten el
plan de pagos de las obligaciones incorporadas en el pagaré numero
1630990 base de ejecucién (fls. 2-3.1), en donde se relacionen el valor neto
de capital de las cuotas de amortizaciéon, con sus respectivas fechas de
causacion, los pagos hechos por la demandada y su imputacién, asi como
también, donde se evidencien las cuotas pendientes por pagar, de acuerdo
al petitum de la demanday el mandamiento ejecutivo proferido a fl.79.1.

Cumplido lo anterior se proferird la decision que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

.’/

La Juez, »

— —— A

o R e e —
C=™ DA YINET AREVALO MEIO—— M A A

NOTIFICACION POR ESTADO:
Lo prdvidencia anterior es nofificada por

anotadiéon en estado No,! {06 de hoy,
28 AGO 2016
La secfetaria,
MONICA TATIAL N%ECA ARDILA
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JUEZ 14 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA 1.C.
E. S. D.

JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL Y 22 CIVIL MUN'CIPAL DE DESCONGESTION
DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO DEL BANCO COMERCIAL AV VILLAS
contra GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO.

EXPEDIENTE: 2015-00134

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, identificada como aparece al pie de mi firma,
actuando como apoderada de la parte actora, me permito dar cumplimiento a su auto
de fecha 25 de Agosto de 2016, para lo cual me permito aportar:

La proyeccion de cuotas en pesos de la obligacion contenida en el pagaré 1630950,
para el afio 2016 que cubre la cuota numero 30 y que corresponde al 9 de enero de
2016 hasta el 9 de diciembre de 2016 que corresponde a la cuota 41, en el documento
se discrimina el valor por concepto de capital de cada cuota y el valor por concepto de
intereses remuneratorios y seguros, se aclara que esta proyeccion se hace como si la
obligacion estuviera al dia.

Seior Juez,

~VIVIAN. PAOLA'ESLA

Q\mm&u &'@
Cl__\STI BLANCO

C.C. 52.265.119 de Bogota
T.P.103.874 del C. 5. Dela J.

OH 1391941
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Eulllermo Alfonso Aoreno Castro
Abogado P30 REVINL 5\ 6)

A
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i
- Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia e
Seilor o

JUEZ CATORCE (14) CIVIL DE PEQUERIAS CAUSA COMPETENCIAS MULTIPLES DF BOGOTAID €. "z‘“-'f.} .
E. s. D. o

S

o~
N

REFERENCIA: PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO o /alf
RADICADO No. 2015 - 134 RO
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV. VILLAS.
DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO.
JUZGADO DE ORIGEN 41 C.M. - 22 C. M. de Descongestion.

Respetado sefior Juez,

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, hablando en nombre propio y como abogado titulado
y en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania ndmero 79.309.037 expedida en la cludac
de Bogotd y portador de la tarjeta profesional nomero 155.475 del Consejo Superior de la
Judicatura; mayor de edad, con domicillo en Bogotd D.C., y residencia en esta misma Cludad,
demandado dentro del proceso de la referencia, comedidamente me dirijo a su Despacho a fin
Interponer incidente illjUDAD?a partir del SEXTO (06) dia siguiente a la Notificacion personal
inclusive, derivado de la falsedad en documento publico y privado | folio CIFNTO SIETE (107), en
los siguientes términos:

HECHOS

1. A folio CIENTO SEIS (106) del plenario, se observa un memorial suscrito por la apoderada de fa
parte actora VIVIANA PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO DONDE DA CUENTA que el suscrito
(GUILLERMO MORENO ) quedo notificado, entregando copla del aviso, acompaiado de | la
constancia expedida por la empresa de servicio postal de haber sido entregado en la respectiva
direccion.

2. A folio CIENTO SIETE (107) del plenario, se observa la guia 220049 emitida por Interpostal,
supuestamente firmada por el suscrito (GUILLERMO MORENO).

3 A folio CIENTO OCHO (108) del plenario, se observa la Certificacién de la guia 220049 emitida
por Interpostal, supuestamente recibida por ¢l suscrito (GUHLERMO MORENO).

4. A folio CIENTO DIESISIETE (117), el sefior JUEZ CATORCE (14) Vil DE PEQUENAS CAUSA
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. en auto de calenda 13 de Abril de 2016 en el
numeral 2 me da por notificado del articulo 320 del C.P.C.

5. El suscrito, jamas recibié y mucho menos firmo la aludida correspondencia (folio 107).

6. Desde ya tacho como falsa la firma y/o nombre estampado el folio 107 del plenario, no es

mio.



Culllermo Alfonso Moreno Casteo
Abogado y
- Celular 311 290 55 59 -  Bogotd D.C. Colombia 30

DECLARACIONES

- 1. Que se declare probada la falsedad en el en el documente a folio 107 por no estar recibida 'y

mucho menos firmado por el suscrito. |

2. Consecuentemente de la primera declaracién se decrete la falsedad en el en el documento a
folio 107 por no estar recibido y mucho menos firmado por el suscrito.

3. Que se declare probada la NULIDAD a partir del SEXTO (06) dia sigulente a la Notificacion
personal inclusive.

2. Consecuentemente, que se decrete probada NULIDAD a partir del SEXTO (06) dia slgulente a .la

Notificacion personal inclusive ,de todo lo actuado.

PRETENSIONES

1. Que dentro del proceso en referencia se decrete la NULIDAD de todo lo actuado a partir -
partir del SEXTO (06) dia sigulente a la Notificaclon personal inclusive.

2. Derivado de los anteriores hechos con el comedido respeto Instauro ante usted Demanda de
FALSEDAD EN DOCUMENDO PUBLICO y PRIVADO teniendo en cuenta que el documento que
dio base a la Notlificacién por aviso, (la gula 220049), es total y absolutamente falso pues mi
firma no es la que se estampé tanto en los documentos publicos como privados.

3. la falsedad, como ya lo exprese es la de mi firma y/o nombre estampado en la gufa 220049 -
Folio 107, va dirigida en contra de BANCO COMERCIAL AV. VILLAS su representante Legal o
quien haga sus veces en calidad de Demandante, en contra VIVIANA PAOLA ESLAVA
CASTIBLANCO en calidad de apodera el demandante, y en contra de INTERPOSTAL su
representante Legal o quien haga sus veces quien fue qulen suscribié dicha certificacién.

4. Para lo anterior solicito a su sefiorla, se ponga en conocimlento este hecho punible a la
autoridad competente.

S.ISe nombre un experto perito en grafologla o quien haga sus veces del instituto de medicina
legal donde a fin de establecer plenamente que la firma estampada en dicho documento no es la
mia, el follo 107 del plenario.

6. Una vez verificado el hecho punible solicito a su seforia condena BANCO COMERCIAL AV.
VILLAS en calidad de demandante, VIVIANA PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO en calldad de
apoderada de la demandante, y DE INTERPOSTAL su representante Legal o quien haga sus vecés,
hacer sancionados y condenados con méxima pena que estipula nuestro ordenamiento jurfdico
en el ambito penal.

7. Una vez verificado el hecho punible solicito a su sefloria condena BANCO COMERCIAL AV.

VILLAS en calidad de Demandante, VIVIANA PADLA FSLAVA CASTIBIANCO en calidad de



Eulllermo Alfonso Moreno Castro f/
Abogado

- Celular 311 290 55 59 -  Bogotd D.C. Colombia }}
apoderada del demandante, y DE INTERPOSTAL su representante Legal o qulen haga sus veces

quien fue quien entregd y suscrihié dicha certificacion, a pagar las constas procesales, dafios-y
perjuicios morales y sicolégicos y demas sanciones a que hay lugar al suscrito y a su familia.

8. Compulsar copias a la fiscalia general de nacion, juzgado penal, al honorable consejo superior
de judicatura, Super Intendencia Financiera y demas entidades que se requleran a fin de poner
en conocimiento este hecho punible.

9. Dar le aplicacién al Articulo 291, 292, 293 del Cédigo de Procedimiento Civil.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Articulo 289, 290, 291, 292, 293 del Cédigo de Procedimiento Civil, Articulo, 140, 141, 142 del
Codigo de Procedimiento Civil y subsiguientes, Articulo , 313, 314, 315, 319,320 del Cédigo de
Procedimliento Civil y subsigulentes, Articulo 289 del Codlgo General del Proceso y subsiguientes,
Articulo 132,133,134 del Cédigo General de! Proceso y subsiguientes, y demds normas
concordante y vigentes. '
PRUEBAS

Las que reposan en el expediente , manuscrito con mi nombre y firma

INTERROGATORIO DE PARTE
BANCO COMERCIAL AV. VILLAS a su representante lLegal o quien haga sus veces en calidad de
Demandante.
VIVIANA PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO.
INTERPOSTAL su representante Legal o quien haga sus veces.
Anexo : manuscrito con mi nombre y firma.
NOTFICAIONES
- BANCO COMERCIAL AV. VILLAS su representante Legal o quien haga sus veces en calidad de
Demandante, en la direccién que surtié en la demanda inicial.
- VIVIANA PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO en la direccién que surtié en la demanda inicial.
- INTERPOSTAL en la Avenida Jiménez No. 9 - 43 Oficina 203 de la ciudad e Bogota D.C.
- Al suscrito en la secretaria de su Despacho y /o en la Calle 49 No. 72 D — 45 SUR. De la

Culdad de Bogota D.C.

Seilor luez, respetuosamente,

)
i, /1
GUILLERMO AfFONSO MQRENO CASTRO
.037 de B Zotd

T.P. N2 155475 del C.5.J.



JUZGADO CATORCE DE PEQUEN
BOGOTA D.C. CREADO MEDIANT

EJECUTIVO No. 2015 - 00134

AS CAUSAS Y CON PETENCIA MULTIPLE DE
E EL ACUERDO No. 'SAA15-10402 DE 2015 y

MODIFICADO POR ACUERDO PSAA 15-1C112 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGC STION EN VIRTUD DEL

ACUERDO PSAA16-1 0512) DEL CONSEJO SUPERIO

OE LA JUDICATURA.

Bogota D C., diez (10) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Cumplida como se encuentra, la carga impuesta g fi. 6.2; del Int:idenfe

de nulidad que formula e

obrante a fls.1-4.2, cérrase traslado por el térmi
partir de la notificacién de Ia

(art.134 C.G.P.).

I demandado Guiller

mo Alfonso Moreno Castro %
no de tres (3) dias contados g

presente providencia alg parte demandante

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

IDIA YINET AREVA

SN
e

(2)

NDTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es anificodo por
anotaciéry en estado No. 157 dé hoy, 11 de

noviembré¢ de 2016. l

La secretdria,

MONICA TATIANA FONS

ARDILA

/
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Sefior ’96

JUEZ 14 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
(TRANSITORIAMENTE 22 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION)

E. . D % i NDV il

JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE AV VILLAS contra{ G‘UlLLsﬁMo
ALFONSO MORENO CASTRO. '

RADICACION: 2015-00134

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, identificada tal como aparece al pie de mi
firma, en mi calidad de apoderada de la parte actora, por medioc del presente
escrito me permito descorrer la reposicién interpuesta por el apoderado de la
demandada contra el auto 'de fecha 15 de marzo de 2016 por el cual niega las
pruebas testimoniales por el solicitadas y se prescinde del término probatorio
dentro del incidente de nulidad en curso, asi:

EN CUANTO A LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA LA NULIDAD:

1. Es cierto, mediante memorial radicado el 17 de marzo de 2015 radique ante
este Despacho solicitud de tener por notificado al demandado sr. Guillermo
Alfonso Moreno Castro, teniendo en cuenta la certificacion de fecha 11 de
noviembre de 2015 expedida por la empresa de correo INTERPOSTAL en
donde indica:

“El resultado de la gestion fue: QUIEN ATIENDE LA DILIGENCIA INFORMA
QUE LA PERSONA SI RESIDE EN LA DIRECCION APORTADA EN EL AVISO.”

2. Es cierto, esa es la guia que la empresa de correo INTERPOSTAL entregd
como constancia del envio.

3. Escierto, esa es la certificacién en la empresa de correc INTERPOSTAL indica
el resultado de la gestion.

4. Escierto.

5. No me consta, me atengo a la gestiobn que la empresa de correo
INTERPOSTAL realizo cen la entrega del aviso.

6. Me atengo a lo que resuelva el sr. Juez.

EN CUANTO A LAS DECLARACIONES y PRETENSIONES DE LA NULIDAD

1. Solicita el sr. Demandado que se declare la Nulidad a partir de 6 dia siguiente
a la notificacion personal, inclusive de todo lo actuado.

Con respecto a lo anterior me permito manifestar que revisado el expediente, se
observa que tanto la citacién como el aviso fueron enviadas a la Diagonal 49 Sur No.
63-45, Urbanizacién Coopdesarrollo Sur Tundama | Etapa y/o Calle 49 Sur 72 D 45,
recibida la primera personalmente por el Sr. Demandado el 28 de agosto de 2015 y
fa segunda el 9 de'noviembre de 2015 por quien manifesto informar que la persona
si reside en la direccion aportada en el Aviso y firmd en nombre de él, la sola
constancia de haberlo recibido por una persona que le conste que el demandado
habita o Iabora en el inmueble es suficiente para dar por cumplidos los requisitos de
los articulos 315y 320 def C.P.C.



P

Con respecto al principio de la Buena Fé que debe regir para las partes en un
proceso, es necesario traerlo a colacién para el caso concreto de |a siguiente manera
“PRINCIPIO DE LA BUENA FE: el Art. 83 de nuestra Constitucién Nacional sefiala que
“ las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a
los postulados de la buena fe, la cual se presumird en todas las gestiones que
aquellos adelanten ante éstas”

El Banco comercial AV Villas por intermedio de su apoderado judicial acudié ante la
administracion de justicia para cobrar el crédito que le adeuda la aqui demandada,
y en el trdmite de la Notificacién personal cumplié todas las cargas procésales que la
ley le impone para el cumplimiento de esta etapa.

El Banco AV Villas efectud el pago del arancel para surtir la diligencia de notificacion
del demandado y Los documentos fueron recibidos por una persona que aseguro
que la demanda habita, vive o labora en el inmueble.

Es claro que bajo la presuncién de la buena Fe, el funcionario de la empresa de
correos verificé previo a entregar los citatorios y avisos, si en esa direccién residian,
trabajaban o recibian correspondencia la sefiora demandada, pues de no ser asi
habria consignado en su informe o guia de servicio que la direccién no existe, o no
viven no trabajan; vy los documentos hubieran sido devueltos al interesado sin
entregar al destinatario.

También obrando de Buena fe la persona al recibir los documentos verificé que
estaban dirigidos a la persona aqui demandada por lo cual firmé la guia de servicio
de la empresa de correo Interpostal. De no saberlo habria devuelto los documentos
a la empresa de correos advirtiendo que no conoce a los destinatarios de la
correspondencia. '

Es importante tener en cuenta que los citatorios y avisos cotejados por Interpostal
fueron expuestos a la vista de la persona que recibié los documentos y asi mismo
pudieron constatar que se trataba de una citacion JUDICIAL, situacién que exige
mayor cuidado en el manejo de dicha correspondencia, por lo que es imposible
pensar en que hubo descuido al entregarlos y al recibirlos.

Es claro que el servicio posta! a través del cual se envian la citacién y el aviso de
notificacién es autorizado por el Estado y estd sometido a controles por parte del
mismo, lo cual permite considerar que es serio y confiable, asi como que sus
funcionarios son idéneos y responsables.

Es costumbre que al llegar una citacion JUDICIAL a la direccién del demandado todas
las personas que manejen dicha correspondencia saben que las relaciones con la
Administracion de Justicia son importantes, por lo que deben colaborar para su
buen funcionamiento entregandola de manera oportuna y eficiente a su destinatario
final.

Una vez el demandado recibe sus citatorios judiciales del art 315 del CPC puede
decidir libremente si comparece al despacho judicial a notificarse personalmente o
No.

En esta forma, la practica de la notificacion personal depende exclusivamente de
la voluntad del demandado que decida atender el llamado de la justicia o hacer
caso omiso como ocurrid en este caso, por esta razon el legislador creé como
manera subsidiaria la notificacion por aviso de que trata el articulo 320 de! C.P.C.




QUE LA CITACION Y EL AVISO DE NOTIFICACION SEAN ENTREGADOS EN FORMA
DIRECTA AL DEMANDADO, Y NO A CUALQUIER PERSONA EN EL LUGAR DE DESTINO:
Se trata de una condicidn que atenta contra el querer del legislador que reformo el
codigo de procedimiento Civil con la ley 794 de 2.003 con el fin de dar celeridad a los
procesos judiciales que se quedaron dormidos en el tramite de notificacién bajo el
sistema anterior.

La diligencia de notificacién judicial no puede depender de que los demandados
permitan se practique quienes pueden acudir a maniobras elusivas obstaculizando el
curso del proceso judicial.

En el presente asunto, de existir una irregularidad forma mds no de fondo, en la guia
de envio del Aviso reglado por el articulo 320 del Cédigo de Procedimiento Civil y
que obra a 107 del expediente en cuanto a quien firmd o recibié no es el sr.
Demandado pero si manifiesta que la persona si reside en esa direccion, no es
suficiente para declarar la nulidad de la notificacion cuando se tiene certeza, taly
como obra en el expediente, que la citacion de que trata el Articulo 315 de la
citada norma fue enviado y recibido personalmente por el sefior demandado el 29
de agosto de 2015 tal como se observa en la guia niimero 216285 de la empresa de
correo INTERPOSTAL, es decir que el sr. Guillermo Alfonso Moreno Castro quien
actua en nombre propio y como profesional del derecho, tuvo conocimiento desde
ese momento sobre la existencia del proceso y las consecuencias de no hacerse
parte dentro del mismo en los términos que confiere la Ley vigente para esa
época.

2. Solicita el sr. Demandado que se declare probada la falsedad en documento
obrante a folio 107 del expediente por no haber sido recibida ni firmada por
el suscrito; informa que instauré una demanda de falsedad en documento
publico y privado, que la falsedad va dirigida contra el Banco, las suscrita e
INTERPOSTAL; solicita que este hecho punible se ponga en conocimiento a la
autoridad competente y que se nombre un experto perito en grafologia del
Instituto de Medicina Legal a fin de establecer si la firma estampada en el
documento que obra a folio 107 es suya, que una vez probado el hecho
punible se condene al Banco, a la suscrita y a INTERPOSTAL a pagar las costas
del proceso, dafios y perjuicios morales y sicoldgicos y demds sanciones al
demandado y a su familia, y finalmente compulsar copias a Ia Fiscalia General
de la Nacién, al Consejo Superior de la Judicatura, a la Superintendencia
Financiera y demds entidades a fin de poner en conocimiento este hecho
punible.

Exagera en sus pretensiones el sr. Demandado en lo que tiene que ver con el Banco
y la suscrita, ya que como indique en los hechos, teniendo en cuenta la certificacion
de fecha 11 de noviembre de 2015 expedida por fa empresa de correo INTERPOSTAL
en donde indica: “El resultado de la gestion fue: Quien atiende la diligencia informa
que la persona si reside en la direccién aportada en el aviso”, solicité tener por
notificado al demandado sr. Guillermo Alfonso Moreno Castro.

El Banco AV Villas por intermedio de su apoderada especial desplegé una actuacién
judicial, con base en la constancia de envio y certificacion del resultado de la gestién
expedida por parte de la empresa de correo INTERPOSTAL, por lo que tanto la
suscrita como mi representada somos ajenos a los hechos ocurridos el 9 de

'
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noviembre de 2015 y solo el funcionario o colaborador de la empresa de correos
INTERPOSTAL sabe en realidad como ocurrieron los hechos y que fue lo que paso.

Por lo que me opongo a las pretensiones exageradas por parte del sr. Demandado
Guillermo Alfonso Moreno Castro, ya que NO SE LOGRA DEMOSTRAR ningtin hecho
punible, ni mucho menos dafios y perjuicios morales sicolégicos ni a él ni a su
familia.

PRUEBAS:
Documentales. Las que obran en el expediente

En cuanto a la prueba testimorial. No es procedente porque busca desvirtuar que el
demandado no vive en el inmueble cuando en la citacién se demostré que si reside
en el inmueble.

En cuanto a la tacha de Falsedad de la firma obrante en la guia y 220049 que obra
a folio 107 del expediente junto con el decreto de la prueba grafolégica. Es
exagerado, ya que este hecho se puede esclarecer citando a la empresa de correos
INTERPOSTAL con el fin que indique cual funcionario realizé la gestion y esclarezca
los hechos objeto de inconformidad por parte del demandado mediante una prueba
testimonial.

PETICION:
Por las anteriores razones solicito se sirva rechazar de plano la nulidad incoada y por

el contrario se sirva continuar con él tramite procesal del expediente en vista de no
existir razén alguna para decretar la nulidad del proceso.

(ﬂ&@A@ co

T.P No 103.874 del C.S.del
C.C52.265.119 de Bogotd

\



EJECUTIVO No. 2015 - 00134

JUIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAAT5-10402 DE 2015y
MODIFICADO POR ACUERDO PSAA 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD DEL
ACUERDO PSAA16-10512) DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Veintiuno (21) de febrero dé dos mil diecisiete (2017).

Para todos los fines legales pertinentes, obren en autos la manifestacion
y el documento que la apoderada de la parte ejecutante hace a fls.131-
135.1. Las mismas se ponen en conocimiento de Ia pasiva por el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este auto.

I3

~

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
La Juez, ] A
- . = . _— e e
“TTNIDIA YINET AREVALO MELO " A
(2)
I NOTIHCACION POR ESTADO:

La providencja anterior es noatificada por
anotacion enfestado No. 030 de hoy, 22 de
febrero de 2017.

La secretariq,

MONICA TATIANA FONSECA ARDILA

|
|
_j

i




EJECUTIVO No. 2015 - 0013 ¢

JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y CC MPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAA15-10402 DE 2015y
- MODIFICADO POR ACUERDO PSAA 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCON 3ESTION EN VIRTUD DEL
ACUERDO PSAA16-10512) DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Veintiuno (21) de febrero de dos mil diecisiete (201 7).

Prosiguiendo con el tramite del caso se abre a pruebas el incidente de -
nulidad, decretdndose las siguientes asi:

PARTE INCIDENTANTE (Guillermo Alfonso Moreno Caro)
Documentales (FI.3.2)

1. TENGASE como pruebas las documentales adllegadas con el escrito
incidental y los documentos obrantes en el expediente, de ser legales y
procedentes, de conformidad con las disposiciones contenidas en el articulo 243 .
y s.s. del Codigo General del Proceso.

Interrogatorio de parte (Fi.3.2)

2. No se decreta el mismo frente a quien funja como representante legal
de la sociedad demandante e incidentada, toda vez que los hechos presentados
en el escrito incidental no conciemen a actuacién alguna que este atribuida
directamente a la sociedad demandante, por lo que se torna esta prueba
improcedente e inconducente para provocar confesién u obtener respuestas
concluyentes de cara a lo argumentado en la cuestidon incidental. '

3. Se niega igualmente el interrogatorio de parte a la apoderada de la
parte actora, por cuanto dicha persona no es la parte contraria de la
incidentante y por ende es improcedente pedir su interrogatorio.

4. También se niega el interrogatorio del representante legal de la empresa
Interpostal, como quiera que dicha compafia no es parte dentro del presente
proceso, sin embargo se decretard oficiosamente el testimonio de quien funja
como su representante legal.

Prueba Pericial (Folio 2.2)

5. Sobre esta prueba el Despacho se pronunciard una vez se evacuen las
restantes que se decretan en esta decisiéon.

Testimonial (Folio 5.2)

6. Se niega el decreto del testimonio de ARENA CONSTANZA VILLAMIZAR,
como quiera que la solicitud probatoria en tal senfido, se elevd -
extempordneamente, es decir, después de haberse presentado el escrito
incidental que es la oportunidad con la cuenta el incidentante para solicitar Ia
practica de pruebas en su favor. Ademds no se enunciaron concretamente los
hechos sobre los cudles versaria la declaracién testifical de dicha persona {arts.
129 inc. 1°y 212 del C.G.P.).

PARTE INCIDENTADA (Banco Comercial AV Villas S.A.).

ocumentales (F.11.2)



1. TENGASE como pruebas los documentos obrantes en el expediente, de
serlegales y procedentes, de conformidad con las disposiciones contenidas en el

articulo 243 y s.s5. del Codigo General del Proceso.

DE OFICIO

Oficio:

1. De conformidad conlo preceptuado por el articulo 170 del C.G.P., y con
el objeto de auscultar diferentes aspectos de los hechos que presenta el
incidentante como constitutivos de nulidad, oficiese al representante legal y/o
quien haga sus veces de la empresa Inferpostal, a efecto de que se sirva rendir a
este Despacho y en forma completa y detallada, la siguiente informacion:

a.) Indigue el procedimiento o profoccio que los funcionarios de esa
compania deben seguir para la entrega de correspondencia, especificamente
tanto los citatorios judiciales de que trata el articulo 315 del C.P.C., hoy 291 del
C.G.P., como de los avisos judiciales de los que trata el articulo 320 del C.P.C., hoy

articulo 292 del C.G.P.

b.) Sefiale la entidad el procedimiento que en el presente asunto se surtid
respecto del envio, trémite postal y recepcidén por su destinatario, de la
comrespondencia judicial distinguida con la guia nimero 216285 de 2015 (f1.100.1)
y la distinguida con el nimero de guia 220049 de 2015 (fl.107.1).

c.) Indique la persona o personas que, en el frémite de envio de citatorios
y avisos judiciales, se encarga de completar y/o diligenciar en las guias de
remision, el espacio denominado “Recibido a satisfaccion por'.

d.) Indique la persona o personas que diligencioron en las guias nUmero
216285 de 2015y la distinguida con el nimero de guia 220049 de 2015, el espacio

denominado “Recibido a satisfaccién por".

Para el propdsito de esta prueba, remitanse al destinatario del oficio aqui
ordenado, copia simple de los fls.100-103.1 y 107-116.1. Secretaria proceda de

conformidad.

Interrogatorio de parte

Se seAcdla la hora de las A QMO AY gel da
TN\ del mes de X\ NQ R (L del aho
201 in de evacuar diligencia de interrogatorio de por'r’e)que le formulard

la titular de este Despacho al sefior Guillermo Alfonso Moreno Castro, quien
deberd comparecer en la data senalada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

(2)

£ NOTIFIE ACION POR ESTADO:
La providencid anterior es noftificada por
anotacion en gstado No. 030 de hoy, 22 de

febrero de 2017

La secretaria, X\/ J D
MONICA TATIANA FO ;ECA ARDILA

&
A

— AREVALO MELO T~



Guillermo Alfonso Moreno Castro \>g(

Abogado { &

- Celular 311 290 55 59 . Bogotd D.C. Colombia
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REFERENCIA: PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO No. 2015 - 134 3
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV, VILLAE:f\ s
DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSO MORENO CA W'a .
JUZGADO DE ORIGEN 41 CM. - 22¢C. M. de Descongestién.. @ L MAR i
_[ —(\‘3“

e

»:.C

fer.

Respetado sefior Juez,

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, hablando en nombre propio y como abogado titulado
Y en ejercicio, identificado con I3 cédula de ciudadania numero 79.309.037 expedida en la ciudad
de Bogotd y portador de la tarjeta profesional numero 155.475 de] Consejo Superior de Ia
Judicatura; mayor de edad, con domicilio en Bogotd D.C., y residencia en esta misma Ciudad,
demandado dentro del proceso de la referencia, comedidamente me dirijo a su Despacho a fin

de pronunciarme respecto del auto de calenda 21 de Febrero de 2017 en los siguientes

términos:

Es de recordarle al despacho que el suscito en ninglin momento se ha notificado del
mandamiento de pago.

De igualmente el suscrito interpuso ante usted un escrito de nulidad en contra de la parte actora
por la falsedad en el documento base del elaboracion de |a Notificacién por Aviso ( Art, 320 del

CP.C.-Art292cG.p. ).folio ciento siete (107), nulidad que se encuentra en curso.

Solicito que la actora aclare los cuadros comparativos que allega al expediente ya que son muy

confusos y no son faciles de interpretar.

Sefior Juez, respetuosamente,

1

GUILLERMO/ALFONSO M@RENO CASTRO
C.C. N2 79.309.037 de Bogota

T.P. N2 155.475 del C. L.

E-muail: uialmocas@hotmail.com



EJECUTIVO No. 2015 - 00134

JUIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAA15-10402 DE 2015y
MODIFICADO POR ACUERDO PSAA 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD DEL
ACUERDO PSAA16-10512) DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Veintiocho (28) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

En atencidn al memorial elevado por el enjuiciado en las diligencias a
f.137.1, téngase en cuenta por el libelista que el Despacho aun no ha
proferido decision alguna frente al incidente de nulidad propuesto, el cual se
encuentra en trdmite.

De otrolado, no se accede ala peticidn de claridad del plan de pagos
que eleva el demandado, en razdn a que no precisé puntualmente los
aspectos materia de aclaracién.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, .
La Juez, 1.
e NIDIA YINET AREVALO MELO
(2)
JE NOTIFICACION POR ESTADO:
La providlencia anterior es nofificada por

anotaciom en estado No. 053 de hoy, 29 de
marzo dej2017.

La secretgrio, H n} T

MONICA TATIANA fF@‘)NK) A ARDILA

l
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JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y &
COMPETENCIA MULTIPLE TRANSITORIAMENTE
CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 Edificio Jaramillo Montoya
Teléfono: 342 03 77

Oficio No. 00355

Bogota D.C., marzo 01 de 2017

Senor

Representante Legal y/o quien haga sus veces
EMPRESA INTERPOSTAL

Ciudad.

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 11001400304120150013400 de BANCO COMERCIAL AV
VILLAS S.A. Nit. 860.035.827 5 contra GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO C.C. No.
79.309.037
(Juzgado de origen 41 Civil Municipal)

{Al contestar cite fa referencia completa).

Comunico a usted que mediante providencia de fecha veintiuno (21) de febrero de dos mil
diecisiete (2017), ordeno oficiarle con €l fin de que se sirva rendir a este Despacho y para el
proceso de la referencia en forma completa y detallada, fa siguiente informacion:

a) Indique el procedimiento o protocolo Gue los funcioriarios de esa compattia deben seguir
para la entrega de correspondencia, especificamente tanto los citatorios judiciales de
aue trata el articuio 315 del C.P.C., hoy 291 del C.G.P., como de los avisos judiciales de
los que trata el articulo 320 del C.P.C., hoy 292 del C.G.P.

b) Seale la entidad el procedimiento que en el presente asunto se surtié respecto del
envio, tramite posial y recepcion por su destinatario, de la correspondencia judicial
distinguida con la guia n(imero 216285 de 2015 y la distinguida con el numero de guia
220049 de 2015

¢) Indique la perscna o personas que, en el tramite de envié del citatorios y avisos
judiciales, se encargan de completar v/o diligenciar en las guias de remision, ei espacio
denominado “Recibido a satisfaccion por”.

d) Indique la persona o personas que diligenciaron en las guias nimero 216285 de 2015
y la distinguida con el nimero de guia 220049 de 2015, el espacio denominado
“Recibido a satisfaccion por”.

Se adjunta copias de las guias mencionadas y los documentos que en preterita oportunidad

fueron remitidos en un total de 14 folios.
AD0
Li w

MONIC TA TIANA FONSECA ARDILA
Secrefaria

Sirvase Proceder de conformidad.

Cordialmente,

DPMA.



EJECUTIVO No. 2015 - 00134

JUIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERDO No. PSAA15-10402 DE 2015 y
MODIFICADO POR ACUERDO PSAA 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD DEL
ACUERDO PSAAT6-10512) DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Veintiocho (28) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

Como quiera que la empresa Interpostal ain no ha dado respuesta al
oficio nUmero 00355 (fls.13 y 14.2), se REQUIERE a dicha compafia para que
se sirva indicar el tramite y respuesta dada a la aludida comunicacion, so
pena de hacerse acreedora a las sanciones legales pertinentes. Secretaria
oficie y remita la misiva del caso, insertando copia del aludido oficio.

En razdén a que se programd fecha de diligencia en auto precedente
(fl.12.2), hdgasele saber a las partes que la misma se posterga y para ello,
obtenida la documental echada de menos en el precedente inciso, se
dispondré el seialamiento de fecha y hora para lo propio.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
La Juez, o o
(v__:_\b« - = e T "\—g'\__ N4
- N’I%IA YINET AREVALO MELO A
(2) '
JE NOTIFICACION POR ESTADO:

La providgncia anterior es notificada por
anotacion n estado No. 053 de hoy 29 de
marzo de 2

La secre for o ,}J\l?
MONICA TATIAN ARDILA
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Senor
JUEZ 14 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D\
(TRANSITORIAMENTE 22 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION) ~C
E. S. D

JUZGADO DE ORIGEN 41 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE AV VILLAS contra GUILLERMO
ALFONSO MORENO CASTRO.

RADICACION: 2015-00134

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, identificada tal como aparece al pie de mi
firma, en mi calidad de apoderada de la parte actora, por medio del presente
escrito me permito pronunciarme sobre la documental allegada por la compaiiia
INTERPOSTAL y de la cual estdn poniendo en conocimiento a las partes, donde la
empresa de correos Reitera la empresa de correos que:

Para el caso en concreto, tal como obra en el expediente, para la guia No. 216285 la
persona que atendid al colaborador y firmo dijo llamarse “Jorge Antonio Pineda” y
su cedula es la No. 79.301.037.

Aclara la empresa de correos que en cuanto a la guia No. 220049 el colaborador de
la empresa es quien escribe en vista de la negativa de quien lo atiende y escribe el
nombre que le estdn dando en el momento, sin mas informacién porque no le fue
brindada y reitera que no tienen autoridad para pedir la identificacion.

De lo manifestado por el Asesor Juridico de la empresa de correos INTERPOSTAL se
concluye que tanto la citacién como el aviso fueron entregados en la direccién DG
49 SUR No. 63-45 y/o Calle 49 Sur No. 72 D 45, y que quienes recibieron
manifestaron que el destinatario si reside en la misma y que la entrega de la
documentacién cumplié su finalidad, tanto asi que la parte demandada sr.
Guillermo Alfonso Moreno Castro quien actia en nombre propio y como profesional
del derecho, tuvo conocimiento desde ese momento sobre la existencia del proceso
y las consecuencias de no hacerse parte dentro del mismo en los términos que
confiere la Ley vigente para esa época y ahora por via de nulidad por indebida
notificacién quiere obtener que el Juzgado revoque lo hasta aqui actuado, y para
justificar su desidia al no comparecer al proceso, pone en tela de juicio la labor
realizada por el funcionario de la empresa de correos.

Por las anteriores razones solicito se sirva rechazar de plano la nulidad incoada y por
el contrario se sirva continuar con él tramite procesal del expediente en vista de no
existir razén alguna para decretar la nulidad del proceso.

SenorJuez

- —————

\\\\\0\ )

VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO
T.P. No 103.87&del \C.S. de la J.
C.C.52.265.119 de Bogota
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Abogado X ’
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Sefor
JUEZ CATORCE (14) CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BOGOTA D.C.

E. 5. b. o I W
| | A0
REFERENCIA: PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO \ éko\\g
RADICADO No. 2015 - 134 AN _ATY AT 2017

DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV. VILLAS.
DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSb MORENO CASTRO.
JUZGADO DE ORIGEN 41 C.M. - 22 C. M. de Descongestién,

Respetado sefior Juez,

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, hablando en nombre proplo y como abogado titulado
y en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania numero 79 309.037 expedlda en la cuudwd
de Bogotd vy portador de la tarjeta profesional numero 155.475 del Consejo Superior de la
Judicatura; mayor de edad, con domicilio en Bogota D.C,, y resudenua en esta misma Ciudad,
demandado dentro del proceso de la referencia, comedidamente me dlrijo asu Despacho a fin
pronunciarme respecto del Auto de fecha 28 .de abril” de 2017, por el cual se pone en
conocimiento el memorial allegado por el sefior LUIS FERNANDO GGMEZ ROBAYO quien
suscribe en supuesta calidad de Asesor Juridico —con firma autornzada- de la empresa
INTERPOSTAL y dentro del incidente de nulidad propuesto por el suscrlto de fa siguiente
manera: L :
Cen respecto “ Al punto a”, en el que el despacho solicita mformacnén sobre el prcqocolo de
entrega de los citatorios correspondientes a los Articulos 315 del C.p.C. hoy 291 del C.G.P.y 320
P.C. hoy 292 del C.G.P., aduce el memorialista en su respuesta un dntallado protocolo para el
efecto, desde la vinculacién a los empleados de la empresa. Eviden‘remente contrariaron en este
caso en particular, al ejercer una practica negligente y delictiva. De tal manera que no es buen
recibo la temeraria manifestacién Yy pesimamente sugestiva del memonallsta en el Gltimo
parrafo, ya que no solo el notificador no tenia conocumlento de la calldad en que actia el
notificado y de otra parte se evidencia como una simple maniobra evasiva de su propla y basica
responsabilidad. ' -
Con respecto “ Al punto b”, El Despacho solicita claridad respecto del envuo de las gufas
correspondientes a los Nimeros 216285 de 2015 y 220049 de 2015. El memorialista aduce que
éste caso en particular “se le dio igual tratamiento que a todas y cada una de las gestiones
encomendadas”, situacién que es gravisima en razén a que en este caso partlcular se han
transgredido los protocolos y procedimientos legales indicados sobre °Im5'sunto y si el

memorlalista insiste que asi se da tratamiento a todos los casos’ en INTERPO§1AI, serfa
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procedente que se Investigara la capacidad de la empresa para ejerc r legitimamente su objeto

social.
Aduce el memorialista:

“...como resultado tenemos que la quia 216285 en el campo d: -ecibido a satisfaccién se
impuso una firma ilegible, en el momento de requerir ¢/ nombre quien lo estd

atendiendo manlifesté ser “Jorge Antonio Pineda” e indica qu.: su nimero de cédula es

79.301.037 y asf se certifica.”

La guia 216285 de fecha 28 de a’ébsto de 2015, corresponde 'é’-ll'a citacién del Articulo 315 del
C.P.C., hoy 291 del C.G.P, y fui YO QUIEN ATENDIO LA DILIGENCIA O.UIEN FIRMO E IMPUSO DE
SU PUNO Y LETRA EL NUMERO DE MI CEDULA DA CIUDADAN[A DE TAL MANERA QUE ES
ABSOLUTAMENTE FALSO TEMERAIO, DELICTUOSO, MENTIROSC FALSEARIO ABUSIVO
completamente diferente al mio y que a la postre indique un numero e cedula que coinclde al
nombre dado y que de manera jabsurdamente casual! Difiera de mi nimero de cédula de
cludadania solo por un digito, es el colmo del atrevimiento e Intrepidez del rﬁémorialista y es
ademds una PRUEBA ABSOLUTA DE LA MAS QUE NEGLIGENTE, DELICTIVA MA’NERA DE EJECER
LOS PROCEDIMIENTOS DE LA EMPRESA INTERPOSTAL —como aduce el mérhorialfsta asi es como
actlia siempre- es decir que las practicas de la empfesa constituyen u.nv.rlevé_‘g‘o par:; el ejercicio del
debido proceso. R -

Sefior Juez, estoy ejerciendo mi legitimo derecho a la defensa. y'debidov‘bfoééso éonstitucionales
y como conocedor del derecho, si no hubiera recibido YO MISMO Y FIRMADO YO MISMO Y
SUSCRITO YO MISMO M! FIRMA Y NUMERO DE CEDULA DE CIUDAbAN[A EN LA GU[A NUMERO
216285 DEL 28 DE AGOSTO DE 2015 DE INTERPOSTAL, ESTA HUBIERA SIDO}_OBJETADA POR MI
PARTE DENTRO DEL INCIDENTE QUE NOS OCUPA, PRESENTANDO LAS PRQéBAs PERTINENTES.
No solo se ha realizado un indebida practica por parte de INTERPOS_TAL,l._S"le\fC‘) QUE SE ATREVEN
ABUSIVAMENTE A PONER EN TELA DE JUICIO MI HONORABILIDAD SOLO :CON EL AFAN DE
ENCUBRIR AL EMPLEADO QUE REALIZO UNA PRACTICA INDEBIDA POR. ILEGAL Y POR JUSTIFICAR
LA MEDIOCRIDAD EN EL EJERCICIO DE LAS FUNCIONES DE LA EMPRESA

Aduce el memorialista:
. “con respecto a la gula # 220049 quien atiende no flrma y mah?fiegt’a que su nombre

es “Guillermo Moreno” no da mds datos, ni nimero de cédula, por o cual asi mismo se

certifica, ya que al preguntarle por el destinatario informa que si reslde .en la dlreccién

”
.
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La gufa N° 20049 del 06 de noviembre de 2015, corresponde al objeto del presente Incidente de

nulidad, por transgredir las disposiciones legales respecto de éste aviso, contemplado en el

Artfculo 320 del C.P.C., y hoy 292 del C.G.P., y constituir un documento APOCRIFO.

JAMAS RECIBI, NI ATENDI, NI NADIE QUE HABITE MI RESIDENCIA A NINGUN EMPLEADO,
MENSAJERO O NOTIFICADOR DE LA EMPRESA INTERPOSTAL, EL DIA 09 DE NOVIEMBRE DE 2015
~FECHA INDICADA COMO DE RECIBO DE LA GUIA O FECHA DE REALIZACION DE LA GESTION-, DE
TAL MANERA QUE NUEVAMENTE LA MANIFESTACION DEL MEMORIALISTA ES ABSOLUTAMENTE
FALSA Y MENTIROSA Y DELICTIVA, pues éste aduce que 'élgﬁfen “atendié la diligencia”
manifestando se mi persona, esto, reitero es TOTALMENTE FALSO Y---MENTIROSO manifiesta
que di mi nombre y me negué a proporcionar més datos, msnsto seﬁor Juez que esto constituye
una FALACIA, INESCRUPULOSA POR PARTE DE INTERPOSTAL. . 3
ES TAN EVIDENTE LA MENTIRA QUE PRETENDE SOSTENER DESCARADA Y ABUSIVAMENTE EL
MEMORIALISTA QUE EL MISMO CONFIESA QUE
‘..a la gula # 220049:es nuestro colaborador Sefior GIOVAN! WILLIAMS quieh escribe en vista
de la negativa de quien lo atiende y escribe el nombre que le éétén dando en el momento...”
Reitero, confiesa que el procedimiento llevado en ese momento, trénsgi'é"d‘e lo véiplicable al casé,
pues el notificador firma por el notificado sin tener facﬁlt’ad:'lé’gal parﬁ' 'élio, ni sviquiera cumple
con lo establecido en el Articulo 315 del C.P.C. numeral 2, ultlmo |nc150 hoy Articulo 291
numeral 5, ultimo inciso, del C.G.P., que me pormlto trascrlblr |
..si el notificado no sabe, no quiere o no puede flrmar, eI notiflcador expresara esa
circunstancia en el acta; el informe del notiflcador se entenderd rendido bajo

Juramento, que se entenderd presentado con su ﬂrma”

Ahora, el Articulo 291 del C.G.P., establece |
“..sl el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notlflcador expresard esa
circunstancia en el acta...” | | o
Estas circunstancias son determinadas por el legislador, para‘_eféctos-de is'v'bltacl'én personal, NO
LA- CITACION  POR  AVISO  (Articulo 320 del ' C.P.C., hoy, 292 del cCaG.
P.) que es la que nos atafie en éste caso y adn asi, si se tratara de la cItaclon personal establecida
en el Articulo 315 del C.P.C. hoy Articulo 291 de! C.G.P. TAMPOCO SE HUBIERA CUMPLIDO LO
ESTABLECIDO EN LA LEY , ya que NO EXISTE NINGUN ACTA FIRMADA POR EL NOTIFICADOR
DANDO CONOCIMIENTO DE ESTE HECHO”, )
En todo caso el notificador NO ESTA FACULTADO PARA FIRMAR POR Mi, cbéa que hizo y menos
aln, escribir mi nombre ya que NADIE ATENDIO ESTA DILIGENCIA Y MENOS AUN MENTIR
ATRIBUYENDOME UNA NEGATIVA A FIRMAR Y SUMINISTRAR MIS DATOS .
ME RATIFICO EN TODO LO SOLICITADO EN EL INCIDENTE DE NULIDAD.
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Es totalmente falso lo que indica insistentemente el memorialista, me ratifico en todo lo que
sobradamente pruebo.

Aduce el memorialista que los empleados de INTERPOSTAL no cuentan con la facultad de exigir
la plena identificacién de quien se vaa notificar o atiende la diligencia, empero, CARECE DE LA
FACULTAD DE FIRMAR POR QUIEN SE VA A NOTIFICAR O POR QUIEN ATIENDE LA DILIGENCIA,
COMO LO HIZO EN ESTE CASO, Tf%ANSGREDIENDO TODAS LAS NORMAS PROCEDIMENTALES.

Con respecto “ Al punto C”,

Aduce el memorialista : cuando el destinatario se rehtisa o 'nqqulere;_vfirmar el citatorio “...el

campo es llenado o diligenciado por el colaborador escribiendo el norﬁbre que le dicen...”

Reitero que es absolutamente falso que yo me haya rehusado a firmar y suministrar datos, en
primer lugar porque yo.no recibi la citacién del Artfculo 320 del C.P.C., hoy 292 del C.G.P., y
menos alin me negué a proporcionar datos. 5

Lo que hizo el notificador fue escribir una Informacnon absolutamente falsa conducta que
pretende coadyuvar la empresa INTERPOSTAL. o

pues aduce el memorialista falacias al indicar que el legislador lo faculta para elIo

Con respecto “ Al punto d”, REITERO CATEGORICAMENTE QUE ES UNA DESCARADA MENTIRA DE
PARTE DE INTERPOSTAL, ya que YO MISMO FUI QUIEN RECIBIO.. Y FIRMO Y PUSO SU NUMERO
DE CEDULA DE CIUDADANIA EN EL GUIA N° 216295 DEL 28 DE AGOSTO.‘-.DE__2015 EL DIA 29 DE
AGOSTO DE 2015, entonces se evidencia la cinica mentira del mer’h,(jr:i';ali‘sta, pues le estoy
diciendo sefior Juez YO FUI QUIEN RECIBIO y la empresa de manera absurdaé_dl_ce que no fuiyo e
insiste en que yo di otro nombre y otro numero de cedula deuciudadani'éiqqé CASUALMENTE
coincide con la mia y solo difiere de un digito. N - - |

¢ Serd que el memorialista y la empresa me quieren atribuir don‘essobfe nat‘uvrales, como para
adivinar un dia cualquiera donde no me encuentro advertido que una citaclén judimal llegard a
mi puerta y justamente adivinar que existe una persona que tlene un nombre Yy que

justamente su nimero de identificacion difiere de la mia por un dlglto ?

correspondiente a 1a gufa N° 220049 con fecha de envié del 06 de -novlembre del 2015, y
supuestamente recibida el 09 de noviembre de 2015, al aducur‘ que’ yo Ia recibi, es

absolutamente falso y menos atin que suministré mi propio nombre y me negué a ﬂrmar
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Si como lo expresa el memorialista el sefior “colaborador” se encontrara suficientemenfe
capacitado y la empresa fuera idénea para prestar su servicio , no estaria aduciendo las
MENTIRAS y actuando de manera ABUSIVA Y FALAZ como sobradamente se estd demostrando
ante el sefior Juez. Las insinuaciones temerarias del memorialista, no hacen mas que poner en
tela de juicio su propio proceder ante ¢l trimite y ante la jurisdiccién, pues se trata de actuar
soportado en acervo probatorio Y Nno con sugerencias imperfcinentes e inconducentes. Al
respecto no hay nada que mencionar. -

La sentencia aludida por el seﬁor GOMEZ ROBAYO, NO HACE ALUSION ni es un fundamento de
derecho pertinente para el caso pues con un analisis ”no -muy exigente”, se colige

inequivocamente que esta jurisprudencia indica el trémite para: efectos de la citacién personal,
NO LA CITACION POR AVISO. '

Yo no recibi, ni firmé la citacién por aviso, de tal manera“c‘{Ue es falsa de nuevb la manifestacidn
del memorialista al aducnr que “cumplié su finalidad”, -es descarado que” ahora pretenda
atribuirse un merlto que no es atribuible a él, solo para evadir su responsabllldad

Termina siendo mds que impertinente, irrespetuoso y abuslvo la manifestacion del sefior GOMEZ
RGBAYO, al manifestar que intento poner en duda la ”lntegndad" del empleado, cuando
sobradamente estoy probando ante el sefior Juez que ha mentido con desfachatez y que firmé
por mi sin mi consentimiento y que me endilga actuaciones que nunca fueron mlas debe tener
mas cuidado el sefior GOMEZ al redactar sus escritos. - :

Para concluir, reitero que estoy ejerciendo mis derechos co’nsfi‘t‘m:_iohélesl;a3la defénsa y debido
proceso y que por supuesto la ley le impone al infractor sanc‘ibnes de todo tipo, incluyendo las
pecuniarias, y si como en este caso se encuentra plenamente p‘fobada la vmala-préctica de la
empresa INTERPOSTAL y de la demandada que deriva en ellas, REITERO SEA SANCIONADA Y YO
DEBIDAMENTE INDENMIZADO POR ELLO. Lo anterior sustentado en elArtaculo 292 del C.P.C.

siguientes y concordantes y Articulo 274 del C.P.c, siguientes y cohéordantég.:j':'
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulo 289, 290 , 291, 292, 293 del Cédigo de Procedimiento Civil,: Articulo , 140 , 141, 142 del
Cédigo de Procedimiento Civil y subsiguientes, Articulo , 313, 314, 315}‘§§f19:',§20 del Codigo de
Procedimiento Civil y subsiguientes, Articulo 269, 270, 271. 273, 274, iBQifd;é'I"Cédigo General del
Proceso y subslguientes, Articulo 132,133,134 del Cédigo General deI Proceso y subslgwentes y

demads normas concordante y vigentes.
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PETICION ESPECIAL

Hasta el momento se desconoce dentro del proceso que nos ocupa, la legitimidad de quien
suscribe el documento correspondiente al folio 17 v 18 del incidente de nulidad en calidad de
“Asesor Juridico” de la empresa INTERPOSTAL, de tal manera que solicita al sefior Juez, con todo
respeto se verifique la Iegitimidad del documento, ya que no reposa ni certificado de Cdmara de
comercio, ni poder donde conste"(jue el sefior memorialista se e.ht::ui_antra facultado para ser oido
en el proceso. Si no es asf, darlo por no recibido en su debida :mlbflm_ento y se desestime esta

manifestacién por ilegitima, hasta tanto se pronuncie quien se encuentre legalmente facultado

para ello.

Sefior Juez, respetuosamente,

]

GUILLER
C.C. N2 79.309.037 de Bogotd
T.P. N2 155.475 dél C.S.J.
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JUIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS *" COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE EL ACUERL O No. PSAA] 5-10402 DE 2015y
MODIFICADO POR ACUERDO PSA,\ 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DES ZONGESTION EN VIRTUD DEL
ACUERDO PSAAT16-10512) DEL CONSEJO SLI'ERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Las manifestaciones que hacen tantc ‘a actora (fls.20 Cdno 3)
como el incidentante a fls. 20 a 26 Cdno 3, obre.: £n autos para los fines
legales pertinentes. Pénganse en conocimiento por e: término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de este auto.

Se niega la peficién de verificacion de la documental puesta en
conocimiento mediante auto datado el 28 de abril hogano {fl. 19 Cdno 3},
por no existir dicho procedimiento en el decurso procesal que se viene
surtiendo y por no haber sido redargtido de faiso el documento en cuestion.

Para fodos los efectos legales téngase debidamente practicadas las
pruebas decretadas en este cuadernillo. Precluido el término arriba sefalado
ingresen las diligencias al Despacho para proveer lo propio.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez, . / ™

JE OTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior es notificada por

anotacién\en estado No. 085 de hoy, 26 de
Mayo de 2D17.

La secretafia, W@,ﬁg
i
MONICA TATIANA F A ARDILA
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RADICADO No. 2015 - 134 W]
CRYE

DEMANDANTE BANCO COMERCIAL AV. VILLAS
DEMANDADO GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO.
JUZGADO DE ORIGEN 41 C.M. - 22 C M de Descongestién.

Respetado sefior Juez,

,-fiif:‘_ . N
GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO hablando en nombre proplo y como abogado titutado
y en ejercicio,. identificado con la cedula de cnudadama numero 79 309: 037 expedlda en ia ciidad

de Bogotd y portador de la tarjeta profesnonal numero 155.475 del Consevj\o Superior de la

Judicatura; mayor. de edad con domicilio en Bogota D.C, y reS|denc1a en es'  misma Ciudad,
demandado dentro del proceso de la referencia, comedldamente me dlruo as ;Despacho a fin

pronunciarme respecto del Auto de calenda 25 de mayo de 2017 de Ia slgunente manera
Respecto del memorial aliegado por la apoderada de la actora:

Se colige que lo alli manifestado se basa en el desconocumiento absoluto del procedlmlento legal
en cuestion de tramite de citacion a notnﬂcauones;udncnales y es un pro'nunmaml :to en-el que

basicamente vy sin conocimiento objetivo de cémo se mal surtlo el tramlte en cuestlon, s2 limita

parafrasear lo manifestado por la empresa de correos.

De lo anterior también se deduce que no solo Ia memorialista c’érecé*»"d‘ei* 6hocimiento del

negligente tramite surtido por la empresa de correos —o a proposnto lo obV|a~ smo que ademas
pretende ignorar el ejercicio del derecho de defensa y debldo proceso que me atafie, ya que

JAMAS HE RECIBIDO LA CITACION POR AVISO af:rmacnon que hago con la pl "'na certeza de mi

actuar, mientras que la apoderada solo SUPONE SUBJETIVAMENTE una SItuaCIOn\"hlpotetlca para
acomodarla a su conveniencia. EI & _ H

No se “pone en tela de juicio” el tramlte pe5|mamente surtido por la empresa INTERPOSTAL se
evidencia y se encuentra PLENAMENTE PROBADA toda vez que Ia m|sma empresa CONFIESA en

su memorial, su pésima gestidn.

Respecto de la negativa sobre mi peticién: | o
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Respetuosamente me ratifico en mi solicitud, toda vez que quien firma el memorial no ha
demostrado dentro del tramite ser el representante legal de la empresa INTERPOSTAL, pues los
requerimientos hechos a dicha empresa por parte del Juzgado, van dirigidos a esté, mas no a una
firma autorizada o asesor juridico. Por tanto reitero la solicitud de éllegar certificado de Cdmara
de Comercio por tratarse de una persona juridica, donde se establezca que quien firma es

idéneo para hacerlo, para actuarry representar la entidad dentro del incidente.

Con ocasién del cierre de pruebas dentro del incidente, me permlto ratlﬁcarme en la solicitud de
nulidad, en razén:a’ que se ha probado suficientemente las razones que dan lugar a ser declarada

y se profieran las condenas sollc:tadas enla parte petitoria de esta

Sefior Juez, respetuosamente,

T.P. NP 155.475 del C.S.J.




JUZIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE BOGOTA D.C., CREADO MEDIANTE EL ACUERDO N° PSAA15-10402 Y
MODIFICADO POR EL ACUERDO N° PSAA 15-10412 DEL ANO 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD
DEL ACUERDO PSAA16-10512), PROFERIDOS POR LA SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Diecinueve (19) de Diciembre de Dos Mil Diecisiete
(2017).

Proc:ede_ el Despacho a resolver el incidente de nulidad
formulado por el enjuiciado GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO.

ARGUMENTOS DEL INCIDENTE DE NULIDAD

Los argumentcs del incidente descansan de folics 1 a 4 de este
cuadernillo y se hacen consistir, en que la gula postal nGmero 220049
expedida por 'a compania INTERPOSTAL LTDA cen base en la cual se
certifico ia recepcién positiva dei aviso de notificaciéon. no fue recibida
ni firmada por el nulitante, al punto que se considera por €ste que dicho
documento es espurio, tachdndolo de falso atribuyéndole la falsedad
ala empresa postal y al banco demandante y a su apoderada, y como
consecuencia de ello, solicita se deciare la nulidad de lo actuado en
el cuaderno principal del expediente a partir del dia 6° del dia siguiente
a la notificacion “personal™ inclusive.

Como pruebas del incidente soiicitd su promotor el que se
tuviesen en cuenta los documentos contentivos de la actuacion
procesal, ademas pidid se decretasen los inferrogatorios de parte del
representante legal de la entidad financiera demandante, de la
apoderada de la misma actuante en el asunto, del representante legal

de INTERPOSTAL: también solicitd se decretase el tesiimonio de ARENA

CONSTANZA VILLAMIZAR, se practicara una prueba grafoldgica sobre
el documento de enfregarefutadoy consigo aporid un manuscrito con
diferentes trazos de su firma.

Se fundcamenta el incidenie en la causal de nulidad prevista en
el numeral 8° del arficulo 140 del C.P.C., hoy numerai 8° del articulo 133
del C.G.P.

ACTUACION PROCESAL

Mediante providencia de fecha 10 de noviembre de 2016 (fl.7
Cdno 2), el Despacho surti¢ el truslado del incidente propuesto a la
parte demandante, quien mediante escritc presentado el 17 de
noviembre de 2016 (fls.8 - 11 Cdno 2] descorid la peticion nulitiva,
manifestando atenerse al contenido de la ceriificaciéon posial de
nofificacion, en la que se corrobord que el demandado resicia en la
direccidon Diagonal 49 Sur nUmero 63 - 45 Urbanizacion Cocpdesarrlio
Sur Tundama i Etapa y/o calle 49 Sui 72D - 45,

7

/
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Indicé la parte demandante que las actuaciones que circundan
la diligencia de notificacidon estdn cubiertas por el principio de la buena
fe en actividades postales controladas por el Estado Colombiano.

Ademds sostuvo que el demandado siendo abogado conocia
del proceso habida cuenta que en la misma direcciéon en donde se
certificd su enteramiento procesal recibidé personalmente el citatorio de
que trata el arficulo 315 del C.P.C., de suerte que estaba en esas
condiciones bajo Ia libertad de comparecer a notificarse dentro del
asunto, sin perjuicio de la subsidiariedad con la que contaba el aviso
de noftificacion cuestionado.

Finalizd su intervencion la parte actora, manifestando que
considera exageraca la falsedad acusada por el incidentante a ese

extremo de Ialifis, pues fue con base en lo certificado por la compania

postal sobre el enteramiento Gel enjuiciado, que se solicitd se declarara
su noftificacién, de manera que 23 Unicamente el funcionario de la
sociedad de coireo, la persona gue conoce en realidad lo ocurrido en
la diligencia que se adelantd para la entrega de la correspondencia
procesal que es motivo de queja en la nulidad formulada.

En su intervencidon la parte ejecutante se opuso a la prueba
testifical peticionada por el incidentante y senald frente a la tacha de
falsedad propuesta, gue la misma al ser excesiva, pues ese hecho se
puede aclarar con la citacion de la INTERPOSTAL, a efectos de que
indigue cual de sus funcionarios efectud el framite y por via de una
prueba testimonial aclare los hechos objeto de inconformidad del
enjuiciado.

Fue asi como mediante proveido calendado del 21 de febrero
de 2017, se decretaron las pruebas de esta cuestion accesoria (fl. 12
Cdno 2) vy se tuvo en cuenia a favor del nulitante las documentales
obrantes en el dossier, se negaron los interrogatorios peticionados, se
abstuvo el Despacho de decretar la prueba pericial de grafologia
pretendiday se nego el testimonio de lu sefiora CONSTANZA VILLAMIZA;
a su vez, en favor del eviremo demandante se decretaron como
medios demostrativos, ios documentos yacentes en el expediente
acorde con su valor iegal y en forma oficiosa se decretd como prueba
el oficiar a la companiia INTERPOSTAL LTDA., para que rindiera diferentes
explicaciones relacionadas con el proceso de entrega y envio de la
certificacién de correo aguejada por el demandado.

CONSIDERACIONES

Sabido es que la institucidon de las nulidades procesales se
encuentra prevista en el ordenamiento procesal como un mecanismo
de remedio frente a la ocurrencia de irregularidades procedimentales
taxativamente consagradas por el legisiador, que afecten las
garantias y principios propios dei debido proceso de las partes al punto
de retrotraer la actuaciéon procesal a un estado anterior para corregir
las deficiencias que hubieren podido ocurrir o a recomponer y adaptar
la actuacién de manera que prevalezca el derecho fundamental
antes mencionado y se honre la labor de recta y eficaz administracion

de justicia.
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Los requisitos para que una de las partes o un tercero pueda
alegar la nulidad procesal, se reducen a que la causal empleada esté
legalmente prevista como causal de nulidad, que la causal alegada
no haya sido objeto de saneamiento, convalidacion o que no se haya
propuesto como excepcidon previa y que sea alegada antes de
dictarse la sentencia de instancia o si se funda en dicha decision se
presente inmediatamente ocurrido el vicio, habiéndose en todo caso,
agotado los recursos perfinentes para poner de presente la
iregularidad que sustente la causal que quiera emplearse.

Descendiendo al sub lite, se advierte que el incidente de nulidad
propuesto no posee vocacion de prosperidad por los elementos
argumentativos que en seguida se exponen.

La nofificacidn es por excelencia el acto de comunicacion
procesal mediante el cual la parte demandada o las personas que la
ley dispone citar en cualquier proceso suscitado ante la jurisdiccion
ordinaria, adquieren el conocimiento de estar vinculados al mismo y
garantiza que a través de este conocimiento puedan hacer valer sus
derechos defendiéndose y adoptando las diferentes posturas que
involucra el derecho de réplica, contradiccion y defensa.

Puestas de este modo las cosas el legislador procesal consagrd
diferentes mecanismos para que dicho acto de enteramiento se lleve
a cabo siendo por regla general la nofificacion personal, la manera
vertical en la que el demandado o citado se involucra con el proceso
de manera vivida. Para dicho propdsito al demandando se le cita para
que motu proprio comparezca a recibir la nofificacion personal
directamente en el juzgado o corporacion respectiva.

En el caso de que el encartado no quiera ni acuda a notificarse
pese a haber recibido la citacion para tales menesteres (art. 315 C.P.C.
hoy 291 C.G.P.), se puade tramitar la elaboracion y remision de un aviso
judicial, por medio del cual el erncartado es enterado de la decision
que le cita y nofifica lo que involucra diferentes premisas normativas de
eficacia en dicho acto.

La notificacidn por -aviso, llevada a cabo en el cuaderno
principal del expediente que concita la atencion de esta judicatura,
para la fecha en que fue surtida, se regia por las disposiciones del
C.P.C., puntualmente el articulo 320 de tal normatividad, el cual preve:

“Cuando no se pueda hacer la notificaciéon personal al demandado del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, o la del aufo que ordena
citar a un tercero, o la de cualquiera ofra providencia que se deba redlizor
personalmente, se hard por medio de aviso que deberd expresar su fecha yla de la
providencia que se nofifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el
nombre de las partes y la advertencia de que la nofificacién se considerard surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino. Cuando deba
surfirse un traslado con enfrega_de copias, el noftificado podrd retirarlas de la
secretaria dentro de los tres dias siguienies, vencidos los cuales comenzard a correr

el término respectivo.




El aviso se enfreqard a la parte interesada en que se practique la notificacidn,
quien lo remitird a fravés de servicio postal a la misma direccién a la que fue enviada
la comunicacién a que se refiere el numeral 1 del articulo 315,

Cuando se frate de auto admisorio de la demanda o mandumiento de pago,
el aviso deberd ir acompanado de copia informal de la providencia que se nolificay
de la demanda, sin incluir sus anexos.

El secretario agregard al expediente copia del aviso, acompahada de
constancia expedida por la empresa de servicio postal de haber sido entregado en
la respectiva direccion.”

De lo anterior fulge con claridad, el hecho que el aviso debe ser
enviado al demandado, mas no debe forzosa o necesariamente ser
entregado en forma personal a éste. Simplemente basta para que
cumpla su propdsito, que se entregue en el lugar demarcado como
residencia o trabajo del destinatario de tal envio y que el aviso
contenga las menciones y éste acompanado de los documentos
indicados por el legislador para llevar adecuadamente el cometido de
notificaciéon para el que fue previsto.

En el presente caso, la compania postal INTERPOSTAL LTDA.,
certificd a fls. 107 y 108 de la actuacién surtida en el cuaderno principal
del expediente, que el aviso se entregd en la direcciéon Diagonal 49 Sur
nUmero 63 - 45 Urbanizacién Coopdesarrolio Sur Tundama | Etapa y/o
calle 49 Sur 72D - 45 de Bogotd; también de fls.109 a 116 del cuaderno
principal del expediente se verifican los anexos y menciones que el
aviso de notificacidon en este caso, debia contener y se vislumbra que
el documento de notificacion se remitid a la direccidn del inmueble
objeto de garantia real en este asunto, conforme las direcciones
catastrales y urbanas precisadas en el cerlificado de libertad y
tradicién del inmueble con folio de matricula inmobiliaria 50S-5692063 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd, cuyo
propietario es el sefior GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, mismo
demandado en las diligencias y nulitante.

Puestas de este modo las cosas el tramite notificatorio del aviso
se surtid a cabalidad y no se vislumbra dificultad alguna en ello que
afectara la capacidad en las diligencias para que el demandado
fuera enterado del mandamiento de pago librado en su contrq,
mediante el instrumento notificatorio ya escrutado.

Ahora bien, con independencia de lo anterior, la nulidad
planteada por el encartado, estriba exclusivamente en la persona que
recibié el aviso que se cuestiona en el incidente, pero no es consistente
con cuestionar ya fuera el enteramiento real del demandado
mediante tal aviso o su entrega en la direccién en la que fue remitido,
misma direccion a la que fuera enviado con anterioridad el citatorio
previsto para la nofificacién personal (fls.100-102 Cdno 1). Es por ello
que por el solo hecho de que se cuestione el receptor de la
correspondencia no se puede poner en entredicho las implicaciones
de entrega o noftificaciéon respectivas, pues como ya se advertia, el
articulo 320 del C.P.C., no consagra como una formalidad especial que
sea el demandado o citado quien haya de recibir personalmente el

so de nofificacion, sino que simplemente el aviso sea enfregado en
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- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y UNO (41) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOT# D. C.

DESPACHO COMISORIO N° 0194

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO CUARENTA Y UNO (41) CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, D. C.

HACE SABER AL SENOR:

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE DESPACHOS COMISORIOS -
CIUDAD

Que dentro del PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO N° 2015-0134 de BANCO
. COMERCIAL AV. VILLAS S.A. NIT. N° 860.035.827-5 en contra de GUILLERMO
ALFONSO MORENO CASTRO C.C. N° 79.309.037, mediante auto de fecha 11 de junio
de 2015, se le ha comisionado con amplias facultades legales, para llevar a cabo la
diligencia de SECUESTRO del bien inmueble distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria N° 50S-569063 de Bogoté D.C.

INSERTOS:

El (La) abogado (a) VIVIAN PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, titular de la C.C. N°
52.265.119 de Bogota D.C., y T. P. N° 103.874 del C. S, de la J., quien actua como
apoderado (a) judicial de la parte demandante.

Se designa a FABIO ANDRES CARDENAS CLAVIJO, C.C. N° 79.796.335 como
: Secuestre, quien recibe notificaciones en la CALLE 21 N° 8-62 OFICINA 303 de Soacha
‘_ - Cundinamarca. Se le fijan como honorarios provisionales la suma de $170.000.

Se anexa al presente copia del auto que ordena la comision y de las piezas procesales
correspondientes.

Para que el sefior Juez o Inspector se sirva diligenciarlo y devolverlo en su oportunidad,
se libra el presente despacho comisorio hoy 25 de jupio de 2015.

,NOVIS, DEL CARMEN MOSQUERA GARCIA
R e, Secretaria

Carrera 10 No. 14-33, piso 16° - Edificio Hernando Morales Molna,
Correo institucional: conplad hi @ccnﬁ/g[, mmﬂ;’u/fciﬂquou. o

Teléfono - Fax: 282 9212.
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JUIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C., CREADO MEDIANTE EL ACUERDO
N° PSAA15-10402 Y MODIFICADO POR EL ACUERDO N° PSAA
15-10412 DEL ANO 2015 (TRANSITORIAMENTE CIVIL
MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD DEL ACUERDO
PSAA16-10512), PROFERIDOS POR LA SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Diecinueve (19) de Diciembre de Dos Mil
Diecisiete (2017).

Atendiendo lo solicitado por la apoderada de la parte
demandante a fls. 140 - 141Cdno. 1, por Secretaria elabdrese el
Despacho Comisorio ordenado mediante proveido de fecha 11 de
Junio de 2015 (fl. 89 Cdno 1), el cual conforme lo sefalado en el
acuerdo PCSJA17-10832 de 30 de octubre de 2017, paragrafo 1° del
articulo 206 de la Ley 1801 de 20164, en concordancia con lo dispuesto
en el arficulo 32 del C.P.C., deberd dirigirse a los Juzgados de Pequenas
Causas y Competencia Multiple nUmeros 027, 028, 029 o 030 de Bogotd
y/o al Alcalde Mayor de Bogotd, a quien se le conceden amplias
facultades, inclusive las de designar secuestre y fijarle gastos.

Secretaria elabore el despacho comisorio con los insertos del
caso, el cual deberd ser framitado por la parte ejecutante.

Finalmente, se agrega a los autos el original del Despacho
comisorio No. 0194 que ahora obra a folio 141 de la actuacion principal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
La Juez, ; { T
IA YINET AREVALO MELO """,
(3)
J.E.
NOTIHCACION POR ESTADO:

La providencija anterior es notificada por

anotacién en e,ff?ffj No. DB de hoy,
i

M o
.’:].'\ Joltt.

£l Secretario, | / y
L
-
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JUIGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C., CREADO MEDIANTE EL ACUERDO
N° PSAA15-10402 Y MODIFICADO POR EL ACUERDO N° PSAA
15-10412 DEL ANO 2015 (TRANSITORIAMENTE CIVIL
MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD DEL ACUERDO
PSAA16-10512), PROFERIDOS POR LA SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Diecinueve (19) de Diciembre de Dos Mil
Diecisiete (2017).

En firme el auto adoptado en la misma fecha, relativo dl
incidente de nulidad propuesto por el enjuiciado, se resolverd lo propio
en la cuestion principal del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LG Ju(eZ, e NP - ) o \

=RiDIA YINET AREVALO MELO
(3)

J.E.

NQTIFICACION POR ESTADO:
La providehcia anterior es notificada por -
anotacion en ese‘_odo No. 0Ql de hoy,
Lo ‘Nh 2

Ei Secretarip, '

|

{1__£~
g
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Guillermo Alfonso Moveno Castro
Abogado

Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia Cﬂz C

Seiior f"'f”,.'“'\' N
JUEZ CATORCE (14) CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE( F’x
BOGOTA D.C. ' g
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

RADICADO No. 2015 - 134 | S
DEMANDANTE: BANCO COMERCIAL AV. VILLAS. e
DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO. PEZHE 2
JUZGADO DE ORIGEN 41 C.M. - 22 C. M. de Descongestion. _5 L Y

I>iend

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION 4119
Respetado sefior Juez: B

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, hablando en nombre propio Y. como abogado
titulado y en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania nuimero 79.309.037
expedida en la ciudad de Bogota y portador de la tarjeta profesnonal namero 155.475 del
Consejo Superior de la Judicatura; mayor de edad, con domicilio en ‘Bogot3 D.C, y
residencia en esta misma Ciudad, demandado dentro del proceso. 'de la referencia,
comedidamente me dirijo a su Despacho a fin de interponer RECURSO DE: REPOSIClON Y
EN SUBSIDIO APELACION,.en contra del Auto de calenda’ 19 de diciembre de 2017,
mediante el cual su Despacho resuelve

“ Primero.-DECLARAR INFUNDADO el incidente de nulidad propuesto por- el demandado
en las diligencias, por las razones previamente aqui expuestas..

Segundo.- CONDENAR en costa del inicidene de nulidad a su promotor guien deberd
cancelarlas a la parte demandante. Por Secretaria liquidense en: ‘su- oportunidad
incluyéndose como agencias en derecho la suma de $150.000.00 M/cte.”

RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO

1.Dentro del proceso en referencia el Juzgado Cuarenta y uno Civil Mumc»pal de Bogota
D.C., profiere mandamiento de pago de calenda 02 de marzo de 2015.

2. La citacién personal estatuida en el Articulo 315 del C.P.C. fue enwada ami dlrecaon de
residencia y recibida personalmente por el suscrito el dia 29 de agosto de 2015.

3. La A folio CIENTO SEIS {106) del plenano se observa un memorlal suscrito por la
apoderada de la parte actora VIVIANA PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO DONDE: DA CUENTA
que el suscrito (GUILLERMO MORENO ) quedo notificado, entregando copia del aviso,
acompafiado de la constancia expedida por la empresa de servicio postal INTERPOSTAL de
haber sido entregado en la respectiva direccién.

4. A folio CIENTO SIETE (107) del plenario, se observa la guia 220049 emitida por
INTERPOSTAL, supuestamente firmada por el suscrito (GUILLERMO MORENO).



Guillermo Alfonso Moreno Castro

Abogado (9""'
Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia "%>(

5. A folio CIENTO OCHO (108) del plenario, se observa la Certificacién de la guia 220049
emitida por INTERPOSTAL, supuestamente recibida por el suscrito (GUILLERMO MORENO),
donde se expresa :

“el resultado de la gestion fue : QUIEN ATENDIO LA DILIGENCIA INFORMA QUE LA
PERSONA SI RESIDE EN LA DIRECCION APORTADA EN EL AVISO”

El resaltado es mio.

6. A folio CIENTO DIESISIETE (117) ‘el sefior JUEZ CATORCE (14) CIVIL DE PEQUENAS CAUSA
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. en auto de calenda 13 de ‘Abril de 2016 en el
numeral 2, decide:

“2. Téngase al demandado notificado por aviso (Art. 320 Cédi;c}o de
Procedimiento Civil) quien dentro del término previsto- para su contestacion,
guardo silencio. (fls 106 a 116).”

El resaltado es mio.

7. El suscrito, jamds recibio y mucho menos firmé -1a aludida correspondencia (folio 107),
ni fue JAMAS ENTREGADA EN MI LUGAR DE RESIDENCIA, razén por la cual interpuse
incidente de nulidad pues se me tuvo por notificado por aviso, cuandono la l’eCIbl ni en
mi lugar de residencia se entregd jamés la citacion por aviso.

8. Como lo indiqué en el incidente de nulidad y en el memorial defecha 09 de mayo de
2017, como respuesta al escrito de la empresa INTERPOSTAL Qque se me ‘puso en
conocimiento segun auto del 28 de abril de 2017,. SE:HAN PR_ESENTADO SEVERAS
IRREGULARIDADES EN EL TRAMITE DE LAS CITACIONES POR PARTE. DE LA ACTORA,
ESPECIALMENTE POR EL SERVICIO POSTAL “INTERPOSTAL” que he probado sobradamente
y han sido ignoradas y destendidas por parte de su Despacho menoscabando mi derecho
a la defesa y al debido proceso que me ampara conshtucuonalmente

9. Respecto de la citacidn personal correspondiente al Articulo 315 de C.P.C. —hoy 291
C.g.p.-, me permito reiterar que INTERPOSTAL adujo : “..como resultado. tenemos que la
guia 216285 en el campo de recibido a satisfaccién se impuso una firm'_a';vi_/eg_ible, en el
momento de requerir el-nombre quien lo estd atendiendo manifesté ser ”J'or'gé Antonio
Pineda” e indica que su numero de cédula es 79.301.037 y asi se certifica.”.”

A lo que probé dentro del incidente:

“La guia 216285 de fecha 28 de agosto de 2015, corresponde a la citacion del Articulo 315
del C.P.C,, hoy 291 del C.G.P, y fui YO QUIEN ATENDIO LA DILIGENCIA, QUIEN FIRMO E
IMPUSO DE SU PUNO Y LETRA EL NUMERO DE M! CEDULA DA CIUDADANIA. DE TAL
MANERA QUE ES ABSOLUTAMENTE FALSO, TEMERAIO, DELICTUOSO; MENTIROSO,
FALSEARIO, ABUSIVO, INJURIOSO, CALUMNIOSO Y DE MALA FE, que:se manifieste que yo
di un nombre completamente diferente al mio y que a la postre indiqu‘e'_un numero de
cédula que coincide al nombre dado y que de manera iabsurdamente casual! Difiera de mi
numéro de cédula de ciudadania solo por un digito, es el colmo del atrévimiento e
intrepidez del memorialista y es ademds una PRUEBA ABSOLUTA DE LA MAS QUE
NEGLIGENTE, DELICTIVA MANERA DE EJECER LOS PROCEDIMIENTOS DE LA -EMPRESA
INTERPOSTAL —como aduce el memorialista asi es como actda siempre- .es decir que las
practicas de la empresa constituyen un riesgo para el ejercicio del debido proceso.”

Sefior Juez, estoy ejerciendo mi legitimo derecho a la defensa y debido proceso
constitucionales y como conocedor del derecho, sl no hubiera recibido YO MISMO Y
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Guillermo Alfonso Moreno Castro ( :
Abogado G
Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia

. & FIRMADO YO MISMO Y SUSCRITO YO MISMO MI FIRMA Y NUMERO DE CEDULA DE

CIUDADANIA EN LA GUIA NUMERO 216285 DEL 28 DE AGOSTO DE 2015 DE INTERPOSTAL,
ESTA HUBIERA SIDO OBJETADA POR Mi PARTE DENTRO DEL INCIDENTE QUE NOS OCUPA,
PRESENTANDO LAS PRUEBAS PERTINENTES.

No solo se ha realizado un indebida practica por parte de INTERPOSTAL, SINO QUE SE
ATREVEN ABUSIVAMENTE A PONER EN TELA DE JUICIO MI HONORABILIDAD, SOLO CON EL
AFAN DE ENCUBRIR AL EMPLEADO QUE REALIZO UNA PRACTICA INDEBIDA POR ILEGAL Y
POR JUSTIFICAR LA MEDIOCRIDAD EN EL EJERCICIO DE LAS FUNCIONES DE LA EMPRESA.”

10. Ahora, con respecto a la citacién por aviso preceptuada en el Artlculo 320 del C.P.C, -
hoy 291 del C.G.P.- manifesté y probe dentro del incidente de nuhdad -reitero- :

La empresa INTERPOSTAL manlfesto “con respecto a la guia #. 220049 quien atiende no
firma y manifiesta que su nombre es “Guillermo Moreno” no da mas datos, ni nimero de
cédula, por lo cual asi mlsmo se certlflca ya que al preguntarle por el destinatario informa
que sireside en la dlreccmn

La guia N° 220049 del 06 de novuembre de 2015, corresponde al objeto del presente
recurso, por transgredlr fas disposciones legales respecto de éste aviso, contemplado en el
Articulo 320 del C.P.C., y hoy 292 del C.G.P., y constituir un documento APOCRIFO

JAMAS RECIBI, NI ATENDI, NI NADIE QUE HABITE MI RESIDENCIA A NINGUN EIVIPLEADO
MENSAJERO O NOTIFICADOR DE LA EMPRESA INTERPOSTAL ELDIA 09 DE NOVIEMBRE DE
2015 —FECHA INDICADA COMO DE RECIBO DE LA GUIA O FECHA. DE REALIZACION DE LA
GESTION-, NO SE ENTREGO POR PARTE DE LA EMPRESA INTERPOSTAL O DE NINGUNA
OTRA LA CITACION POR AVISO CORRESPONDIENTE AL ARTICULO 320 DEL C.P.C. -HOY 292
DEL C.G.P.- EN MI LUGAR DE RESIDENCIA.

La empresa INTERPOSAL manifestd que alguien ”atendlo Ia dlllgenua asegurando ser mi
persona, esto, reitero es TOTALMENTE FALSO Y MENTIROSO, mamﬁesta que di mi nombre
y me negué a proporcionar mas datos, insisto sefior Juez, ‘que ‘esto constituye una
FALACIA, INESCRUPULOSA POR PARTE DE INTERPOSTAL. De igual manera a folio 108 del
plenario certifica INTERPOSTAL ““el resultado de la gestion fue : QUIEN ATENDIO LA
DILIGENCIA INFORMA QUE LA PERSONA SI RESIDE EN LA DIRECCION APORTADA EN EL
AVISO”, lo cual es falso.

De otra parte INTERPOSTAL aduce “ ..a la guia # 220049 es nuestro colaborador Sefior
GIOVANI WILLIAMS quien escribe en vista de la negativa de quien lo: atiende y escribe el
nombre que le estan dando en el momento...

Reitero, que INTERPOSTAL confiesa que el procedimiento Ilevado en ese momento
transgrede lo aplicable al caso, pues el notificador firma por por mi sin tener facultad legal
para ello, ni siquiera cumple con lo establecido en el Articulo 315: del C.p. C. numeral 2,
ultimo inciso, hoy Articulo 291 numeral 5, ultimo inciso, del C.G.P., que me permito
trascribir:

-si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el not!f:cador expresara esa
circunstancia en el acta; el informe del notificador se enetendera rendxdo bajo Juramento
que se entendera presentado con su firma”

Ahora, el Articulo 291 del C.G.P., establece

“..si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa
circunstancia en el acta...”



Guillermo Alfonso Moreno Castro

Abogado & ,
Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia

N Estas circunstancias son determinadas por el legislador, para efectos de la citacién
personal, NO LA CITACION POR AVISO (Articulo 320 del C.P.C., hoy 292 del C.G. P.) que es
la que nos atafie en éste caso y auin asi, si se tratara de la citacion personal establecida en
el Articulo 315 del C.P.C. hoy Articulo 291 del C.G.P. TAMPOCO SE HUBIERA CUMPLIDO LO
ESTABLECIDO EN LA LEY, ya que NO EXISTE NINGUN ACTA FIRMADA POR EL NOTIFICADOR
DANDO CONOCIMIENTO DE ESTE HECHO”.

En todo caso el notificador NO ESTA FACULTADO PARA FIRMAR POR MI, cosa que hizo y
menos aun, escribir mi nombre ya que NADIE ATENDIO ESTA DILIGENCIA NI SE ENTREGO
LA CITACION EN MI LUGAR DE RESIDENCIA.

Adujo el INTERPOSTAL que sus empleados no cuentan con la facultad de exigir la plena
identificacion de quien se va a notificar o atiende la diligencia, ‘erripero, CARECE DE LA
FACULTAD DE FIRMAR POR QUIEN SE VA A NOTIFICAR O POR ‘QUIEN ATIENDE LA
DILIGENCIA, COMO LO HIZO EN ESTE CASQ, TRANSGREDIENDO TODAS LAS NORMAS
PROCEDIMENTALES.p

11. En auto de calen?da: 19 de diciembre de 2017, mediante el cual su Despacho résuelve -
DECLARAR INFUNDADO el incidente de nulidad y condenarme en costas.

Evidencia el suscrito la parcialidad con la que el Despacho decide el incidente de nulidad
toda vez que negd desde un principio las pruebas ‘que solicité’y ain asi probé
sobradamente las irregularidades del tramite de citacién por aviso de los que se derivé la
vuloneracion de mi legitimo derecho a la defensa y debido proceso. -

Nego el Despacho también la solicitud de comparéscencia del'representante legal de
INTERPOSTAL vy susituyd su comparescencia por un cuestionario- env:ado ala empresa Y
que fue resuelto y radicado por una persona que no funge s:qwera como representante
legal de la misma —situacién que puse en evidencia y que fue también |gnorada por el
Despacho-.

Nego el Despacho el incidente de nulidad a mi favor estando deblda y sobradamente
probado —pues este no se declar6 NO PROBADO-. :

Se probd que la citacidn por aviso no se entregd en mi lugar de residencia y atn asi
ordend el Despacho tenerme como notificado por aviso, transgrediendo ‘mis  derechos
fundamentales al debido proceso y a la defensa constitucionaimente. amparados, PUES ES
EVIDENTE QUE EL CITADOR NO SE DESPLAZO A Ml LUGAR DE RESIDENCIA Y DESTINO DEL
CITATORIO Y ES POR ELLO QUE HUBO DE CONSIGNAR DATOS FALSOS EN LA GUIA Y
POSTEIROR CERTIFICACION. ES DE COLEGIR QUE- NO SE ENTREGO LA CITACION EN EL
LUGAR DE DESTINO , QUE ES MI LUGAR DE RESIDENCIA Y DE LO QUE SE’ DERIVA QUE NO
ERA POSIBLE QUE EL SUSCRITO SE ENTERARA DE UNA CITAClON QUE NUNCA SE LE
ENTREGI Y QUE NUNCA LLEGO A M1 RESIDENCIA.

Sobradamente probé al Despacho las irregualridades y mentiras de INTEPOSTAL que
derivaron en una vulneracién a mi derecho de defensa y debido proceso v aun asi se me
nego el derecho a que se declarara la nulidad a mi favor. :

Se probd la confesién de INTERPOSTAL al manifestar descaradamente qué’lla. citacion por
aviso correpondiente al Articulo 320 del C.P.C. se surtié de manera irregular y no pudo
probar que el citatorio fue llevado a mi lugar de residencia, menos entregad a mi persona.



Guillermo Alfonso Moreno Castro
Abogado
Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia

El despacho circunscribe mi incidente de nulidad a mi negativa de haber recibido
personalmente la citacion por aviso correspondiente al Articulo 320 del C.p. C, sin embargo
claramente manifiesto que si bien existe una falsedad en mi firma, no obstante,
TAMPOCO RECIBl =Y NO DIGO SOLO PERSONALMENTE-, en mi lugar de resndenaa la
citaciéon mencionada.

Es necesario que el sefior Juez entienda que con el incedente de nulidad se esta probando:

1. Que jamas recibi personalmente la citacion por aviso correspondlente al Articulo 320
del C.P.C. en mi lugar de re5|denc1a :

2. Que nadie recibié en mi lugar de residencia la citacion por aviso correspondiente al
Articulo 320 del C.P.C.

3. Que no se entrego la citacion por aviso correspondiente al Artlculo 320 del CP.Cenmi
lugar de residencia. (el citador NO LO DEJO FISICAMENTE). :

Teniendo en cuenta que “el debido proceso es la forma debida en justicia a todo hombre
como garantia de la seguridad juridica que merece”, considero que el Despacho
transgrede el prmCIplo de seguridad juridica que debe regir en una correcta
administracién de justicia. : '

PETICIONES

1. Se sirva revocar en todas y cada una de sus decisiones el auto de fecha- 1'9 de diciembre
de 2017, en el que se declara infundado el incidente de nulidad propuesto y s& me
condena en costas y en su lugar decretar la nulidad de todas las actuaciones surtidas
dentro del proceso a partir del dia sexto posterior al recibo de la citacién .personal:

2. Se condene en costas derivadas del incidente de nulidad‘a_ la pa‘rté_;;de‘mandénte-. :
PRUEBAS
Sirvase Sefior Juez, tener como prueba todas las actuaciones surtidasen el proceso.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Articulo 289, 290 , 291, 292, 293 del Cédigo de Procedimiento Civil, Articulo:; 140 , 141,
142 del Codigo de Procedimiento Civil y subsiguientes, Articulo’, 313, 314, 315, 319 ,320
del Cddigo de Procedimiento Civil y subsiguientes, Articulo 269, 270 271 273, 274, 289

del Cédigo General del Proceso y subsiguientes, Articulo 132,133,134 del Codlgo General
del Proceso y subsiguientes, y demds normas concordante Y v:gentes :

Sefior Juez, respetuosamente,

./ln// =7
GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO
C.C. 7!.309.037 e Bogota
T.P. I\ll’° 155.475 C.S.J.
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EJECUTIVO No. 2015 - 00134

JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C., CREADO MEDIANTE EL ACUERDO
N° PSAA15-10402 Y MODIFICADO POR EL ACUERDO N° PSAA
15-10412 DEL ANO 2015 {TRANSITORIAMENTE CIVIL
MUNICIPAL DE DESCONGESTION EN VIRTUD DEL ACUERDO
PSAAT16-10512), PROFERIDOS POR LA SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D.C., Trece (13) de Abril de Dos Mil Dieciocho (2018)

’ ‘ Procede el Despacho aresolver el recurso de reposicion
5 y subsidiario de apelacién formulado por el demandado
1 contra el proveido calendado el 19 de diciembre de 2017
(fls.30 - 33 Cdno 2) que dispuso declarar infundado el
incidente de nulidad propuesto por el mismo recurrente

dentro de la ejecucidn principal del expediente.

-
Cd

o

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Los argumentos del recurso descansan de flsr.i3'4 a 38
Cdno 2 en donde sefiala el reposicionista luego de historiar el
trdmite notificatorio de la ejecucién que ocupa el cuaderno
principal de la actuacién, que nunca recibid en su residencia
o firmd la correspondencia vista a fl. 107 del Cdno 1; vy
consecuente con ello no recibid el aviso de noftificacion con
el que se notificé el mandamiento ejecutivo’ librado ‘en el
cuaderno principal del expediente. -

: |

Advierte el impugnante, que sehald en'el curso del
tramite incidental diferentes situaciones en’ el proceso
notificatorio que no fueron atendidas por el Despacho, entre
las que destaca que respecto de la guia con la que se
entregd el citatorio para la notificacion personal la recibid y
suscribidé con su pufio y leira, de suerte que lo respondido por
la compania INTERPOSTAL denfro del decurso probatorio del
incidente de nulidad sobre el hecho ‘de que tal remision
postal fue diligenciada con datos trucados proporcionados
de suyo, consfifuye prueba de la deficiente manera de
proceder de la compafia posfal en comento 'y al contrario,
prueba de su honorabilidad y propdsito de’ defender sus

o .
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intereses y derecnos procesales lo es que desde el principio
haya reconocido la suscripcion y recibo de la guia de la
mentada citacion.

Manifiesta el impugnante que las consignas impuestas
en la certificacion sobre el resultado de la gestion de entrega
del aviso de nofificacién que se allegd al expediente en el
cuaderno principal del mismo, son contrarias a la realidad y
que la respuesta empero dada en el curso de las pruebas
decretadas en esta cuestion accesoria, indican que se
acepta porla compania INTERPOSTAL, sus malas prdacticas en
el framite de las nofificaciones pues reconocid que sus
colaboradores en las diligencias de correspondencia
firmaron por el demandado al sefialar lo desplegado por el
notificador GIOVAN! WILLIAMS quien indicd que escribid el
nombre de la persona que dijo atenderlo en la diligencia, sin
haber procedido a dejar las constancias de rehise de acuse
de recibo o imposibilidad de firmar que predica el actuadl
arficulo 291 del C.G.P. En resumen sostuvo el censor que es
inviable que se suscriba el recibido de la nofificacion por
cualguier persona diferente de él. ! :

Ay

A partir de lo anterior aduce el inconforme con la

decision que el Despacho no actio en forma objehvo lo que
se demuestra con el hecho de no haber accedido al decreto
de las pruebas por él solicitadas con el incidente enlo que
respecta al interrogatorio de la compafia postal, ademds de
haber pasado inadvertido el gque el cuestionatio remitido en
el desarrollo probatorio a INTERPOSTAL fue respondido por
persona que no es representante legal de dicha companiia,
ademds de demostrarse que la notificacion por aviso no fue
entregada en el sitio de residencia del 'bromotor del
incidente de nulidad y la consigna de datos falsos por parte
de los auxiliores de la empresa de - correos yad
plurimencionada. Consecuente con su exposicion solicitd la
revocatoria de la decision y la declaratoria de la nulidad
procesal. |

ACTUACION PROCESAL |
Del recurso propuesto se surtid traslado a la parte
ejecutante (fl. 39 Cdno 3), quien a fl. 40 Cdno 3, simplemente
indicé que los argumentos de la réplica son los mismos del
incidente propuesto, los cuales fueron desVirfuddos
individualmente en la decision justamente combc’ndc
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CONSIDERACIONES

Sabido es que el recurso de reposicidon se encuentra
considerado en el derecho procesal civil Colombiano como
un mecanismo para que las decisiones judiciales sean
revocadas ya sea por error en la interpretacion de cada caso
concreto en particular, la desatencidn de normas
Constitucionales, sustanciales o procesales e inclusive, la
ausencia de pronunciamientos indispensables para la
tramitacion de los procesos que cursan ante la jurisdiccion.
Los requisitos de este medio de impugnacion se reducen ala
oportunidad de su presentacién, una argumentacién minima
de sus razones y la procedencia legal frente ala decision que
se combate por dicha via horizontai.

Frente a la réplica planteada a infolios ha de decir el
Despacho que el auto materia de censura se mantendra por
las razones que pasan a exponerse.

Menester resulta poner de presente que'tal y como se
indicaba en el proveido materia de' censura, el aviso
notificatorio de que trata el arficulo 320 del C.P.C., norma
que era aplicable en el presente caso!, no impcbne en
ninguno de sus apartados el hecho de que la comunicacién
y anexos de nofificacion le deban sef entregados
exclusivamente al demandado para que la diligencia
cuente con validez procesal, sino que a lo sumo debe
enfregarse en el lugar de destino postal respecto del lcual se
certificase que la persona a nofificar se encuentre alli; lbego,
a partr de esta afiifmacidn que se obtfiene de una
desprevenida lectura de la norma anteriormente
mencionada, facil se extrae que toda consideraciéon
diferente del memorialista en la que pregona que es
exclusivamente él quien estd capacitado para suscribir el
recibo de la correspondencia y a quien le debia ser
entregada la misma, es improcedente denfro de la légica y
dindmica prevista en la ley procesaol civil aplicable, de suerte
que la reflexion del actor es incompadatible con la intencién
legal en este caso, lo cual descompone lrremedloblemen’re
sU posicion. : - -

! Dado que el proceso ejecutivo que concita a los sujetos procesales en el cuaderno principal de! expediente empez6
en vigencia de dicho estatuto pese a que a partir del vencimiento del término que tenia el demandado para
excepcionar se diera aplicacién al C.G.P., en virtud de la regla de transito de legislacion prevnsta en el numeral 4° del
articulo 625 ibidem
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Por ofro lado, para el Despacho: i.) no se encuentra
reparo alguno en el frdmite de recibo del citatorio de que
trata el articulo 315 del C.P.C., en el sub judice, maxime
cuando el demandado y aqui reposicionista siempre ha
manifestado que recibid dicha comunicacion y en el
incidente no propuso irregularidad alguna respecto dicho
acto procesal y comunicacion en concreto; y ii.] no se
encuenira demostrada irregularidad alguna que haya
afectado el trdmite de notificacion por aviso, pues como ya
se ha dicho repefidamente y se observa afls. 17y 18 Cdno 3,
la compania INTERPOSTAL manifestd que fue el sefor que se
identificd como GUILLERMO MORENQO, la persona que recibio
la sefialada comunicacidon; maxime que dichos documentos
fueron remitidos y entregados en el lugar en donde debia
surtirse su entrega, esto es, en la misma direccion a donde
previamente vya se haobia entregado el citatorio
correspondiente. :

Ahora bien, no puede el Despacho dejar de lado lo
dicho por INTERPOSTAL de fls. 17 al 18 de este cuadernillo, en
tanto que en la respuesta puesta de presente no se
evidencia irregularidad alguna dentro'de las reglas previstas
en el arficulo 320 del C.P.C., dado gue no se indicd por la
citada compahia un proceder diferente al que la norma
aludida se refiere respecto a las menciones del aviso de
noftificacion, documentos que deben ser anexados al'mismo,
el cotejo de éstos o su entrega, respecto de la que la norma
no hace referencia a que constancias o mencicnes deben
dejarse alrespecto, a excepcidn de certificarse que Id misma
se produzca, como en efecto agui se ha declarado. ' - -

Por Ultimo cabe recordar que aungue el nulitante y aqui
recurrente al proponer la nulidad (fls. 1 a 3 Cdno 3), no senald
el hecho de que el aviso notificatoric en cuestion no hubiese
sido recibido en su lugar de residencia o en la que selllevéd a
cabo la entrega del citatorio de que trata el articulo 315 del
C.P.C., sino gue simplemente desconocid el haber recibido o
suscrito personalmente el acuse  de recibo deé tdl
correspondencia, por lo que ahora en sede del recurso que
aqui es objeto de resolucidn para ventilar dicha situacion
frente a lo que hay que precisar que al no haber sido ello el
argumento de la causa por la se embarcd en laproposicion
de la iregularidad procesal ya estudiada, no-podria en el
recurso fraer argumentos o irregularidades nuevas como la
que hasta ahora se expone, por lo que ello no serd objeto de
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andlisis en esta decision, que simplemente revisa el auto que
resolvid el incidente propuesto Unica y exclusivamente con
los argumentos que en el incidente fueron presentados a
consideracion de esta judicatura y respecto de los cuales el
incidentante tenga  desacuerdos hermenéuticos o
procedimentales, que en todo caso ya quedaron
dilucidados en anteriores lineas de esta decision.

De esta forma hay que concluir que por lo brevemente
ya expresado el recurso horizontal no estd llamado a la
prosperidad y no obstante ello, acorde con lo dispuesto en el
numeral 5° del articulo 321 del C.G.P., se concederd la
apelacion  propuesta por el recurrente, la cual serd
procedente en el efecto devolutivo ante la inexistencia de
trédmite diferente que merezca la alzada a la que se accede
en esta decision (art. 323 C.G.P.).

En consecuencia este Despacho,
RESUELVE

Primero.- MANTENER la providencia  recurrida, por las
razones brevemente expuestas en esta decision.

Segundo.- CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO y para
ante el Senor Juez Civil del Circuito de Bogotd = Reparto — el
recurso de apelaciéon propuesto por el incidentante y
ejecutado en el cuaderno principal del expediehte contra el
proveido calendado el 19 de diciembre de 20 7 (ﬂs 30 -33
Cdno 2).

b .

El apelante cuenta con el término de tres (3) dias
contados a partir de la noftificacion de este auto para que si
lo desea agregue puntos nuevos a la alzada (nml. 3° art. 322
C.G.P.).

A efecto de surtirse el recurso de apelacion se le
concede a la parte apelante el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de este duto para pagar
en la Secretaria del Juzgado, el valor de las copias de todo
el expediente, so pena de que se declare deSIerfO lo olzodo
(art.324 del C.G.P.). - :

De conformidad con el articulo 323 del -C.G.P,
verificado el pago oportuno de las copias, por Secre’rana
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO LI iy
JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y Ve
COMPETENCIA MULTIPLE TRANSITORIAMENTE ) ‘

CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 Edificio Jaramillo Montoya
Teléfono: 342 03 77

Oficio Mo. 00355

Bogota D.C., marzo 01 de 2017

Sefior

Representante Legal y/o quien haga sus veces
EMPRESA INTERPOSTAL

Ciudad.

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 11001400304120150013400 de BANCO COMERCIAL AV
VILLAS S.A. Nit. 860.035.827 £ contra GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO C.C. No.
79.309.037
(Juzgado de origen 41 Civil Municipal)

(Al contestar ciie la referencia completa).

Comunico a usted que mediante providencia de fecha veintiuno (21) de febrero de dos mil
diecisiete (2017), ordeno oficiarle con ¢l fin de que se sirva rendir a este Despacho y para el
proceso de la referencia en forma completa y detallada, !a siguiente informacion:

a) Indique el procedimiento o protccolo que los funcioriarios de esa compartia deben seguir
para la entrega de correspondencia, especificamente tanto los citatorios judiciales de
aue trata el articvio 315 del C.P.C., hoy 291 del C.G.P., comio de los avisos judiciales de
los que trata el articulc 320 dal C.P.C., hoy 292 del C.G.P.

b) Seifiale la entidad el procedimiento que en el presente asunto se surtié respecto del
envio, tramite postal y recepcion por su destinatario, de la correspondencia judicial
distinguida con la guia nimero 216285 de 2015 y la distinguida con el nimero de guia
220049 de 2015 '

c) Indique la perscna o personas gue, en el tramite de envid del citatorios vy avisos
judiciales, se encargan de comgpletar v/o diligenciar en las guias de remision, ei espacio
denominado “Recibido a satisfaccion por”.

d) Indique la persona o personas que diligenciaron en las guias nimero 216285 de 2015
y la distinguida con el nimero de guia 220049 de 2015, el espacio denominado
“Recibido a satisfaccion por”,

Se adjunta copias de las guias mencionadas y los documentos Gue en pretérita oportunidad
fueron remitidos en un total de 14 folios.

Sirvase Proceder de conformidad.

Cordialmente,

MCNICA TATIANA FONSECA ARDILA
Secretaria

DPMA.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE TRANSITORIAMENTE
_CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C.
Carrera 10 No. 14-30 Piso 9 Edificio Jaramillo Montoya
Teléfono; 34203 77

Oficio No. 00623

Bogota D.C., abril 04 de 2017

Sefor

Representante Legal y/o quien haga sus veces
EMPRESA INTERPOSTAL

Ciudad.

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 11001400304120150013400 de BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. Nit. 860.035.827-5 contra GUILLERMO
ALFONSO MORENO CASTRO C.C. No. 79.309.037
(Juzgado de origen 41 Civil Municipal)

(Al contestar cite la referencia completa).

Comunico a usted que mediante providencia de fecha veintiocho (28) de
-marzo de dos mil diecisiete (2017), ordeno oficiarle con el fin de que se sirva
indicar a este Despacho y para el proceso de la referencia, el tramite y
respuesta dada a nuestro oficio No. 00355 del 01 de marzo de 2017, so pena
de hacerse acreedora a las sanciones legales pertinentes.

Para mayor informacion se anexa copia del oficio aludido.

Sirvase Proceder de conformidad.

B0

Secr’*

DPMA
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SEGURIDAD, CONFIANZA ¥ CUMPLIMIENTO

licencia Ministerio TIC

001295 dei 24 de Junio de: 2011 consulte su estado de notificacion en www.interpostalnotificaciones.com ..~
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JUZGADO 14 DE ' PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPL
TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA 2

Ref: EJECUTIVO HlPO’fECARIO No 2015-0013400 de BANCO COMERCIAL AV VILLAS
S.A. contra GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO (juzgado de origen 41 Civil
Municipal) _ ;

INTERPOSTAL LTDA, con licencia del ministerio de comunicaciones No. 001296 del 24 de
junio del 2011, plenamente facultada para recepcionar, remitir, entregar y cotejar los avisos
enviados para citacion y/o notificacion, por disposicién legal, por medio del presente y dando
cumplimiento a lo peticionado por ese despacho judicial mediante oficio # 00355 del 1 de
marzo del 2017, hacemos manifestacion de la sigtiente forma:

Al Punto a): Desde el inicio de la vinculacion a nuestros colaboradores, se les hace
induccion sobre la gestion de notificacion y entrega de documentos, teniendo en cuenta que
INTERPOSTAL tiene departamento y colaboradores exclusivos dedicados a la entrega de
CITATORIOS Y AVISOS DE NOTIFICACION, comprendiendo la importancia de su gestion y
tramite, capacitados para diferenciar en el procedimiento de entrega segln se trate del art.
315 0 320 del C.P.C. y como se gestiona en lo relacionado con los art, 291 y 292 del C.GP.
en eventual caso de rehusado.

Visto lo anterior, revisan si se trata de 315 0 291, si es 320 0 292, se zonifica por sectores y
se hace revisién de direccién para el enrutamiento.

Una vez entregado con relacion, inician sus gestiones, dirigiéndose a las direcciones
aportadas en el contenido del documento remitido, estableciendo si es direccion antigua o
actual, en la eventualidad de no encontrar una direccién, se procede a la verificacion con
catastro distrital y se determina que si hubo variacion en la direccién entre antigua y nueva y
si se puede clarificar, nuevamente haran visita a la direccién que actualmente le corresponda
al predio, hecho que se dejara en constancia en Ia certificacién que se expide.

Ubicados en terreno, proceden a timbrar y/o a golpear o preguntar en porterias de conjuntos
sobre si la persona reside o labora en el lugar.

Son expertos en la gestion, y nunca entregaran documentacién a quien no sea persona
mayor de edad. ’ '

Son sabedores que partimos de! precepto legal de la buena fe de quien los atienden y se
exponen al maltrato ocasional que algunos destinatarios les hacen, e igualmente saben y son
conscientes que muchos negaran haber recibido la documental a fin de hacerlos
responsables de su propia negligencia y lo toman como riesgo laboral, asi mismo saben que
los asesores o abogados intentaran por todos los medios dafiar su reputacién y trataran de
dejar en tela de juicio su responsabilidad, pues conocen perfectamente las maniobras
distractoras que se utilizan y asumen el riesgo.

Al Punto b): Al asunto referido_se le dio igual tratamiento que a todas y cada una de las
gestiones encomendadas y de acuerdo a las instrucciones, es decir; se hizo el alistamiento y
se procedi6 a asistir en terreno a verificar la direccion aportada y establecida su existencia,
procedié a realizar las.labores encomendadas.

‘ . ‘ ' D yeun
Carrera 10 # 14-30 PISO9 | | 3:48



« » Una vez en el inmueble se procede a preguntar por el destinatario a quien atiende la
diligencia, como resultado tenemos que con la guia 216285 en el campo recibido a
satisfaccion se impuso una firma ilegible, en el momento de requerir el nombre quien lo esta
i/l atendiendo manifiesta ser “Jorge Antonio Pineda” e indica que su nimero de cedula es la
‘1 79.301.037. y asi se certifica, con respecto a la guia # 220049 quien atiende no firma y
- manifiesta que su nombre es “Guillermo Moreno” no da mas datos, ni numero de cedula, por
lo cual asi mismo se certifica, ya que al preguntarle por el destinatario informa que si reside
% en la direccion Dg 49 sur # 63-45 (antigua) y/o Calle 49 sur # 72D-45 (nueva) en la ciudad de
‘ Bogota.

- Como se evidencia de las guias originales y las certificaciones las respuestas se ajustan a la
realidad, pues en la que se impuso firma asi se indico y en la que se rehusé a firmar solo se
da el nombre brindado al colaborador, Iéase que en el campo indica “Recibido a satisfaccion”
y en la certificacion se lee “recibido por”, ahora se aclara que cuando el destinatario firma, el
colaborador aclara en espacio diferente, cuando no firma ni escribe el colaborador escribe el
nombre que le estan dando ~

Asi mismo dejamos constancia y claridad que ni el Operador Postal o sus colaboradores
tienen facultad legal de pedir la plena identificacién de quienes los atienden y todo el actuar
esta basado en la buena fe que se presume. Ya que la Gnica autoridad con dicha capacidad
de pedir la identificacién son los miembros de Ia Policia Nacional.

Al Punto c): Sin perjuicio de lo indicado y siendo reiterativos indicamos, que cuando el
destinatario o quien lo atiende firma o escribe el nombre es quien lo diligencia, cuando se
rehtisa o no quiere hacerlo, el campo es llenado o diligenciado por el colaborador escribiendo
el nombre que le dicen, igual ocurre cuando a pesar de residir o laborar en el inmueble y se
rehdsan a recibir, el colaborador lo deja bajo puerta o sobre estante como lo dispuso el
legislador dado el grado de dificultad y negativa para evadir las notificaciones y hace la
anotacién correspondiente.

Al Punto d): en el caso en concreto la guia # 216285 la firmo quien atendi6 al colaborador y
dijo llamarse “Jorge Antonio Pineda” y su cedula la # 79.301.037, informacion que se
corrobora en la guia y se evidencia que el colaborador solo en la parte superior aclara la
firma ilegible y lo que atafie a la guia # 220049 es nuestro colaborador Sefior GIOVANI
WILLIAMS quien escrib€ en vista de la negativa de quien lo atiende y escribe el nombre que
le estan dando en el momento, sin mas informacién porque no le fue brlndada y reiteramos
no tenemos autoridad para pedlr la plena identificacion.

Con respecto a nuestro colaborador Sefior GIOVANI WILLIAMS informamos que aun presta
sus servicios a esta dependencia y que su vinculacion como encargado de la entrega de
asuntos judiciales para nosotros supera los seis afos, sin que haya presentado
“inconvenientes mas alld de las falsas imputaciones y negaciones que para dilatar o
~entorpecer los procesos hacen algunos “profesionales del derecho”, al igual que ocurre con
los demas colaboradores del departamento de notificaciones.

Sin perjuicio de lo anterior se deja constancia que se procedid 'a la entrega de la documental,
bajo el amparo legal y lo argumentado por la sentencia C-798 del 16 de septiembre del
2003 emanada de la HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL

~ Asi mismo se deja constancia que la entrega cumplié su finalidad, ya que la parte notificada
por lo que podemos comprender del oficio de su despacho comparecioé y ha puesto en duda

la integridad de nuestro colaborador, para beneficiarse y obteiner provecho a favor suyo y de

i sus intereses procesales.

-

Atentamente;

LUIS FERN,,ND a BAYO
Firma Autorizada. Asesor Jurldlco



JUIGADO CATORCE DE PEQUER 3 CALSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BOGOTA D.C. CREADO MEDIANTE &L ACH ?? O No. PSAA15-10402 DE 2015y
MODIFICADO POR /A(“"H“_,i PSAA 15-10412 DE 2015
(TRANSITORIAMENTE CIVIL MUNICIP AL 2F DE )CON(‘EQTION EN VIRTUD DEL
ACUERDO PSAA16-10512) DEL CONSEIO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Bogotd D C., Veintiocho {28) 'z ool de dos mil diecisiete (2017).

La documental allegada mor i compadia Interpostal a fls. 17 - 18 Cdno
2, obre en autos para los fines lag. reitinentes. Se pone en conocimiento .
de las partes por el término e cince (8 dias contados a partir de la
nofificacién de este autc, vencices los cuaies ingresen las diligencias Al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez, S .

JE

La piovidehain rencr e no: nmooo por
anolacicn kn «xlaus idc. G/ de Foy, 2 de

Mayo de 2(4i 7.

La saaretorp, W[Im
Merr x. TaA MOINCA ARDILA
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JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 10 No. 14 — 33, piso 2, Edificio Hernando Morales Molina

Bogota, D. C., veintinueve de junio de dos mil dieciocho

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

RADICADO No. 110014003-041-2015-00134-01
INCIDENTANTE: GUILLERMO ALFONSO MORENO.CASTRO
DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S A.

DEMANDADO: GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO
PROVIDENCIA: RESUELVE RECURSO DE APELACION

l. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por GUILLERMO ALFONSO MORENC
CASTRO, contra el proveido que el 19 de diciembre de 2017 (fls. 30 a 33, c. 2 copias),
profirid el JUZGADO CATORCE (14) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C., mediante el cual se declaré infundada la nulidad
propuesta por el incidentante.

Il. ANTECEDENTES

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, solicitd declarar la nulidad de lo
actuado a partir del sexto dia siguiente a la notificacion personal inclusive, con
fundamento en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, toda
vez que la guia No. 220049, mediante la cual se certificd la recepcién positiva del
aviso de notificacion, no fue recibida ni firmada por en incidentante, motivo por el cual
la tacha de falsa.

Tramitado el incidente, el juez a quo declaré infundada la nulidad por considerar que
el articulo 320 del cédigo de procedimiento civil no consagraba como una formalidad
especial que sea el demandado o citado quien deba recibir personalmente el aviso de
notificacion, sino que sea entregado en la direccion de notificacidon del demandado,

como ocurrio en este caso.

Inconforme la parte incidentante, interpuso recurso de reposicidn y en subsidio

apelacion, sefialando que el aviso de notificacion no fue entregado en su fugar de
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residencia y que el empleado de la empresa de INTERPOSTAL no estaba autorizado

para firmar en su nombre la recepcion de la correspondencia

¢ Sefald que se acreditd en el curso del tramite incidental que no recibié personalmente

el aviso de notificacion y que la misma no fue entregada en su lugar de residencia.

Mediante proveido del 13 de abril de 2018 (fis. 41 a 45, ¢. 2 copias) el a quo mantuvo

la providencia recurrida y concedié la alzada que en esta instancia se resuelve.
lll. CONSIDERACIONES:

Ante la inobservancia o desviacién de las normas establecidas para el correcto
desarrollo de la refacion juridico procesal, se constituyen irregularidades que impiden
en el curso procesal el estricto cumplimiento de la funcion jurisdiccional,
‘e sancionandolas generalmente con la nulidad, como consecuencia de ello y la
importancia que tienen en nuestra legislacion procesal las nulidades, teniendo en
cuenta que “no responden a un concepto meramente formalista, sino que estan revestidas
como estan de un caracter preponderante preventivo para evitar tramites inocuos, son
gobernadas por principios basicos, como el de especificidad o taxatividad, trascendencia,
proteccién y convalidacion™, existe una regulacioén especial en cuanto a las causales,
oportunidad, tramite, requisitos para alegarlas y los efectos que produce su decision,
al punto que el proceso es nulo en todo 0 en parte unicamente por las causales
expresamente determinadas por la ley.

Se tiene entonces como taxativa la nulidad procesal al tenor dei numeral 8° del articulo

, 133 del Cédigo General del Proceso, “Cuando no se practica en legal forma la notificacion
8 del auto admisorio de la demanda a personas determinadas (...)"

En este punto, frente a la notificacion del mandamiento de pago en el asunto de la
referencia, comporta precisar que con ocasion del transito de legislacion el tramite de
enteramiento de la orden de pago debe revisarse a la luz de las disposiciones
contenidas en el Cédigo de Procedimiento Civil, cuyo articulo 314 prevé, que deberan
hacerse personalmente, las notificaciones “1. Al demandado o a su representante o
apoderado judicial, la del auto que confiere traslado de la demanda o que libra mandamiento
ejecutivo, y en general la de la primera providencia que se dicte en todo proceso”, y en
subsidio, mediante cualquiera de las formas previstas en los articulos 318 o 320 del

mismo estatuto.

1 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, del 22 de mayo de 1997. M.P. José Fernando
Ramirez Gémez.



- Aplicadas las disposiciones en cita al caso concreto, se advierte que no se configura

la nulidad por indebida notificacién puesto que las comunicaciones vistas a folios 98

a 99 y 102 a 103 del cuaderno principal retinen los requisitos exigidos legalmente.

Asi, se duele el incidentante de que las comunicaciones respectivas no se entregaron
en su direccién de residencia, sin embargo, se extrae del plenario que tanto el citatorio
como el aviso de notificacion se enviaron a la direccion reportada en la demanda, esto
es, DIAGONAL 49 SUR No. 63-45, URBANIZACION COOPDESARROLLO SUR
TUNDAMA | ETAPA y/o CL49 SUR 72 D 45, la cual coincide con la del inmueble

objeto de garantia real dentro del presente proceso ejecutivo hipotecario.

En ese mismo sentido, comparte esta juzgadora el argumento del a quo, segun el
cual, para que se surta la notificacion por aviso, no es requisito sine qua non entregar
la comunicacion al demandado sino a cualquier persona que se encuentre alli y
manifieste que habita o trabaja en ese lugar.

Ello, en atencion a lo dispuesto en el articulo 320 del Cédigo de Procedimiento Civil:

“Si no se hallare a quien deba ser notificado personalmente en la direccion indicada
en la demanda, su contestacion, memorial de intervencion, escrito de excepciones u
otro posterior en caso de haberse variado aquélla, o a falta de tal direccion en el lugar
que la parte contraria- haya sefialado bajo juramento, o cuando se impida la
notificacion, ésta se surtira de la siguiente manera:

1. El notificador entregara un aviso a cualquier persona que se encuentre alli y

manifieste que habita o trabaja en ese lugar, en el cual se expresara el proceso de

gue se trata, la orden de comparecer y el objeto de la comparecencia, asi como el
lugar, fecha y hora en que debe surtirse la diligencia para la cual se cita, o el término
de que disponga para comparecer, segun fuere el caso. El secretario debera firmar el

aviso. {...)" (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su vez, no es de recibo el alegato del incidentante en el sentido de que la guia No.
220049, mediante la cual se certifico la recepcion positiva del aviso de notificacion,
toda vez que la empresa de correspondencia INTERPOSTAL manifiesta que se
escribioé el nombre de la persona que atendié la diligencia ante la negativa de firmar.

Por ultimo, téngase en cuenta que a folio 103 reverso constan las siguientes
anotaciones de fecha 30 de septiembre de 2015 “En la fecha aqui sefialada el sefior
Guillermo Alfonso Moreno Castro retira los traslados de la demanda.” y “Retiré solo la
demanda y anexos no me notifiqué de ningin mandamiento de pago.” de las cuales
se colige que el aqui incidentante estaba enterado del curso del proceso ejecutivo
hipotecario que ahora, por esta via, pretende desconocer.



En esas circunstancias, no queda otro camino que confirmar la providencia %\
impugnada.
IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el proveido materia del recurso, por los considerandos

sefialados en la parte motiva.
SEGUNDO: NO CONDENAR en costas por no aparecer causadas en esta instancia.

TERCERO: DEVOLVER la actuacion surtida al Juzgado de origen para lo de su

cargo.

ek i

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

=
Cly T T~
CLAUDIA PATRICIA NAVARRETE PALOMARES

Juez
M.L.C.

JUZGADO 30 CIVIL DEL CIRCUITO
Secretaria
N
HG

N
7
Bogota D.C, ~ o L. §1:5%:00 AM

El auto que precede se notifica por Estado No. 6 w s
de esta misma fecha.

Ibeth Y%\Ies Daza

Secretaria
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Guillermo Alfonso Moreno Castro
Abogado
Celular 311 290 55 59 - Bogotdi D.C. Colombia

~ Sefor

TRUBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL.
E.S.D

Asunto: Tutela Proteccion debido Proceso- Defensa Técnica.
Referencia: Accionante: Guillermo Alfonso Moreno Castro.
Accionado: Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogotd y Juzgado 14 de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogotd.
Expediente 2015--134

GUILLERMO ALFONSO MORENO CASTRO, hablando en nombre propio y como abogado
titulado y en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.309.037
expedida en la ciudad de Bogota y portador de la tarjeta profesional nimero 155.475 del
Consejo Superior de la Judicatura; mayor de edad, con domicilio en Bogota D.C., y
residencia en esta misma Ciudad, demandado dentro del proceso de la referencia,
comedidamente me dirijo a su Despacho a fin de radicar la presente accién de tutela, para
proteger el derecho fundamental, consagrado en la Constitucién Politica de Colombia,
especial y particularmente, el contenido en el articulo 29 y 86 , sustentado en la
jurisprudencia, sefialada de manera reiterada por las cortes, sobre la falta de una debida
defensa técnica, ello segun lo expuesto en los siguientes:

RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO

1. El Juzgado Cuarenta y uno Civil Municipal de Bogota D.C., profiere mandamiento de
pago de calenda 02 de marzo de 2015 en contra del Suscrito.

2. La citacién personal estatuida en el Articulo 315 del C.P.C. Se recibi¢ el dia 29 de agosto
de 2015.

3. La A folio CIENTO SEIS (106) del plenario, se observa un memorial suscrito por la
apoderada de la parte actora VIVIANA PAOLA ESLAVA CASTIBLANCO, DONDE DA CUENTA
que el suscrito (GUILLERMO MORENO) quedo notificado, entregando copia del aviso (Art.
320), acompaiiado de la constancia expedida por la empresa de servicio postal
INTERPOSTAL de haber sido entregado en la respectiva direccion.

4. A folio CIENTO SIETE (107) del plenario, se observa la guia 220049 emitida por
INTERPOSTAL, supuestamente firmada por el suscrito (GUILLERMO MORENO) (Art. 320
del C.P.C).

5. A folio CIENTO OCHO (108) del plenario, se observa la Certificacion de la guia 220049
emitida por INTERPOSTAL, supuestamente recibida por el suscrito (GUILLERMO MORENO),
donde se expresa: Art 320 del C.P.C.

“el resultado de la gestién fue: QUIEN ATENDIO LA DILIGENCIA INFORMA QUE LA
PERSONA SI RESIDE EN LA DIRECCION APORTADA EN EL AVISO”

El resaltado es mio.

6. A folio CIENTO DIESISIETE (117), el sefior JUEZ CATORCE (14) CIVIL DE PEQUENAS CAUSA
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. en auto de calenda 13 de Abril de 2016 en el
numeral 2, decide:



Guillermo Alfonso Moreno Castro
Abogado
Celular 311 290 55 59 - Bogoti D.C. Colombia

4 “2. Téngase al demandado notificado por aviso (Art. 320 Codigo de

Procedimiento Civil) quien dentro del término previsto para su contestacion,
guardé silencio. (fls 106 a 116).”

El resaltado es mio.

7. El suscrito, jamas recibié y mucho menos firmé la aludida correspondencia (folio 107),
ni fue JAMAS ENTREGADA EN MI LUGAR DE RESIDENCIA y MUCHOMENOS ENVIADA AL
MISMO LUGAR DE NOTIFICACION QUE APARECE EN LA DEMANDA, por consiguiente la
firma de correos, NO pude aseverar que la enviaron a la direccion de notificacion que
aparece en la demanda, razén por la cual interpuse incidente de nulidad pues se me tuvo
por notificado por aviso, cuando no la recibi, ni la enviaron al lugar de la notificacién de la
demanda, ni en mi lugar de residencia y no se entregé jamas la citacion por aviso ( Art.
320 del C.P.C).

8. Como lo indiqué en el incidente de nulidad de calenda 13 de Octubre de 2016 y en el
memorial de fecha 09 de mayo de 2017,Interpuesto ante el JUEZ CATORCE (14) CIVIL DE
PEQUENAS CAUSA COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C, como respuesta al
escrito de la empresa INTERPOSTAL que se me puso en conocimiento segtin auto del 28 de
abril de 2017, SE HAN PRESENTADO SEVERAS IRREGULARIDADES EN EL TRAMITE DE LAS
CITACIONES POR PARTE DE LA ACTORA, ESPECIALMENTE POR EL SERVICIO POSTAL
“INTERPOSTAL” que he probado sobradamente y han sido ignoradas y desatendidas por
parte de su Despacho, menoscabando mi derecho a la defesa y al debido proceso que me
ampara constitucionalmente.

9. Respecto de la citacion personal correspondiente al Articulo 315 de C.P.C. —hoy 291
C.G.P., me permito reiterar que INTERPOSTAL adujo: “...como resultado tenemos que la
guia 216285 en el campo de recibido a satisfaccion se impuso una firma ilegible, en el
momento de requerir el nombre quien lo estd atendiendo manifesté ser “Jorge Antonio

Pineda” e indica que su nimero de cédula es 79.301.037 y asi se certifica.”.
A lo que probé dentro del incidente:

“La guia 216285 de fecha 28 de agosto de 2015, corresponde a la citacion del Articulo 315
del C.P.C., hoy 291 del C.G.P, y fui YO QUIEN ATENDIO LA DILIGENCIA, QUIEN FIRMO E
IMPUSO DE SU PUNO Y LETRA EL NUMERO DE MI CEDULA DA CIUDADANIA. DE TAL
MANERA QUE ES ABSOLUTAMENTE FALSO, TEMERAIO, DELICTUOSO, MENTIROSO,
FALSEARIO, ABUSIVO, INJURIOSO, CALUMNIOSO Y DE MALA FE, que se manifieste que yo
di un nombre completamente diferente al mio y que a la postre indique un numero de
cédula que coincide al nombre dado y que de manera jabsurdamente casual! Difiera de
mi nimero de cédula de ciudadania solo por un digito, es el colmo del atrevimiento e
intrepidez del memorialista y es ademds una PRUEBA ABSOLUTA DE LA MAS QUE
NEGLIGENTE, DELICTIVA MANERA DE EJECER LOS PROCEDIMIENTOS DE LA EMPRESA
INTERPOSTAL —como aduce el memorialista asi es como actua siempre- es decir que las
practicas de la empresa constituyen un riesgo para el ejercicio del debido proceso.

Sefior Magistrado, estoy ejerciendo mi legitimo derecho a la defensa y debido proceso
constitucionales y como conocedor del derecho, si no hubiera recibido YO MISMO Y
FIRMADO YO MISMO Y SUSCRITO YO MISMO MI FIRMA Y NUMERO DE CEDULA DE
CIUDADANIA EN LA GUIA NUMERO 216285 DEL 28 DE AGOSTO DE 2015 DE INTERPOSTAL,
ESTA HUBIERA SIDO OBJETADA POR MI PARTE DENTRO DEL INCIDENTE QUE NOS OCUPA,
PRESENTANDO LAS PRUEBAS PERTINENTES.

No solo se ha realizado un indebida practica por parte de INTERPOSTAL, SINO QUE SE
ATREVEN ABUSIVAMENTE A PONER EN TELA DE JUICIO MI HONORABILIDAD, SOLO CON EL

v
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Guillermo Alfonso Moreno Castro
Abogado
Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia

AAFAN DE ENCUBRIR AL EMPLEADO QUE REALIZO UNA PRACTICA INDEBIDA POR ILEGAL Y
POR JUSTIFICAR LA MEDIOCRIDAD EN EL EJERCICIO DE LAS FUNCIONES DE LA EMPRESA.”

10. Ahora, con respecto a la citacion por aviso preceptuada en el Articulo 320 del C.P.C,, -
hoy 292 del C.G.P.- manifesté y probé dentro del incidente de nulidad: -reitero- :

La empresa INTERPOSTAL manifesté: “con respecto a la guia # 220049 — folio 107- quien
atiende no firma y manifiesta que su nombre es “Guillermo Moreno” no da mas datos, ni
nimero de cédula, por lo cual asi mismo se certifica, ya que al preguntarle por el
destinatario informa que si reside en la direccién ...”

La guia N° 220049 del 06 de noviembre de 2015 — folio 107-, corresponde al objeto de la
presente, por transgredir las disposiciones legales respecto de éste aviso, contemplado en
el Articulo 320 del C.P.C., y hoy 292 del C.G.P., y constituir un documento APOCRIFO.

JAMAS ENVIARON LA NOTIFICAION POR AVISO el Articulo 320 del C.P.C., y hoy 292 del
C.G.P. A LA MISMA DIRECCION DE NOTIFACION QUE APARECE EN LA DEMANDA , JAMAS
RECIBI, NI ATENDi A NINGUN EMPLEADO, MENSAJERO O NOTIFICADOR DE LA EMPRESA
INTERPOSTAL, EL DIA 09 DE NOVIEMBRE DE 2015 —FECHA INDICADA COMO DE RECIBO DE
LA GUIA O FECHA DE REALIZACION DE LA GESTION-, NO SE ENTREGO POR PARTE DE LA
EMPRESA INTERPOSTAL O DE NINGUNA OTRA LA CITACION POR AVISO
CORRESPONDIENTE AL ARTICULO 320 DEL C.P.C. —=HOY 292 DEL C.G.P.- EN MI LUGAR DE
RESIDENCIA o A LA MISMA DIRECCION DE NOTIFACION QUE APARECE EN LA DEMANDA.

La empresa INTERPOSAL manifestd que alguien “atendid la diligencia” asegurando ser mi
persona, esto, reitero es TOTALMENTE FALSO Y MENTIROSO, manifiesta que di mi nombre
y me negué a proporcionar mas datos, insisto sefior Magistrado, que esto constituye una
FALACIA, INESCRUPULOSA POR PARTE DE INTERPOSTAL. De igual manera a folio 108 del
plenario certifica INTERPOSTAL ““el resultado de la gestion fue: QUIEN ATENDIO LA
DILIGENCIA INFORMA QUE LA PERSONA SI RESIDE EN LA DIRECCION APORTADA EN EL
AVISO”, lo cual es falso.

De otra parte INTERPOSTAL aduce “..a la guia # 220049 es nuestro colaborador Sefior
GIOVAN! WILLIAMS quien ESCRIBE en vista de la negativa de quien lo atiende y ESCRIBE el
nombre que le estan dando en el momento...”

Reitero, que INTERPOSTAL confiesa que el procedimiento llevado en ese momento,
transgrede lo aplicable al caso, pues el notificador firma por mi sin tener facultad legal
para ello, ni siquiera cumple con lo establecido en el Articulo 315 del C.P.C. numeral 2,
ultimo inciso, hoy Articulo 291 numeral 5, ultimo inciso, del C.G.P., que me permito
trascribir:

“..si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa
circunstancia en el acta; el informe del notificador se entendera rendido bajo juramento,
que se entendera presentado con su firma”

Ahora, el Articulo 291 del C.G.P., establece

“...si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa
circunstancia en el acta...”

Estas circunstancias son determinadas por el legislador, para efectos de la citacién
personal, NO LA CITACION POR AVISO (Articulo 320 del C.P.C., hoy 292 del C.G. P.) que es
la que nos atafie en éste caso y aln asi, si se tratara de la citacion personal establecida en
el Articulo 315 del C.P.C. hoy Articulo 291 del C.G.P. TAMPOCO SE HUBIERA CUMPLIDO LO



Guillermo Alfonso Moreno Castro
Abogado
Celular 311 290 55 59 - Bogotdi D.C. Colombia

aESTABLECIDO EN LA LEY, ya que NO EXISTE NINGUN ACTA FIRMADA POR EL NOTIFICADOR
DANDO CONOCIMIENTO DE ESTE HECHO”.

En todo caso el notificador NO ESTA FACULTADO PARA FIRMAR POR M, cosa que hizo y
menos aun, escribir mi nombre ya que NADIE ATENDIO ESTA DILIGENCIA NI SE ENTREGO
LA CITACION EN MI LUGAR DE RESIDENCIA , NI SE ENVIO A LA MISMA DIRECCION DE
NOTIFACION QUE APARECE EN LA DEMANDA , SE PUDE COLEGIR QUE NO FUE ENVIADA A
LA MISMA DIRECCION DE NOTICAION QUE APARECE EN LA DEMANDA Y MUCHO MENOS
ENVIADA Y/O ENTREGADA EN LA MISMA DIRECION DE NOTIFACION PERSONA

Adujo el INTERPOSTAL que sus empleados no cuentan con la facultad de exigir la plena
identificacién de quien se va a notificar o atiende la diligencia, empero, CARECE DE LA
FACULTAD DE FIRMAR POR QUIEN SE VA A NOTIFICAR, PERO COMO EL CASO QUE NOS
OCUPA ES QUE NADIE ATENDIO ESTA DILIGENCIA, NI SE ENTREGO LA CITACION EN M
LUGAR DE RESIDENCIA , NI SE ENVIO A LA MISMA DIRECCION DE NOTIFACION QUE
APARECE EN LA DEMANDA, COMO LO HIZO EN ESTE CASO, TRANSGREDIENDO TODAS LAS
NORMAS PROCEDIMENTALES.

11. En auto de calenda 19 de diciembre de 2017, mediante el cual el JUEZ CATORCE (14)
CIVIL DE PEQUENAS CAUSA COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C resuelve.-
DECLARAR INFUNDADO el incidente de nulidad y condenarme en costas.

Evidencia el suscrito la parcialidad con la que el Despacho decide el incidente de nulidad
toda vez que negd desde un principio las pruebas que solicité y alun asi probé
sobradamente las irregularidades del tramite de citacion por aviso de los que se derivo la
vulneracion de mi legitimo derecho a la defensa y debido proceso.

Negd el Despacho también la solicitud de comparecencia del representante legal de
INTERPOSTAL y sustituyé su comparecencia por un cuestionario enviado a la empresa y
que fue resuelto y radicado por una persona que no funge siquiera como representante
legal de la misma —situacién que puse en evidencia y que fue también ignorada por el
Despacho-.

Negé el Despacho el incidente de nulidad a mi favor estando debida y sobradamente
probado —pues este no se declar6 NO PROBADO-.

Se probd que la citacién por aviso no se entregé en mi lugar de residencia, y micho menos
enviada al mismo lugar de la motivacidén que aparece en la demanda, de lo anterior se
pude inferir que nunca la enviaron a la misma direccién de notificacién y aun asi ordeno el
Despacho tenerme como notificado por aviso, transgrediendo mis derechos
fundamentales al debido proceso y a la defensa constitucionalmente amparados. PUES ES
EVIDENTE QUE EL CITADOR NO SE DESPLAZO A MI LUGAR DE RESIDENCIA Y DESTINO DEL
CITATORIO Y ES POR ELLO QUE HUBO DE CONSIGNAR DATOS FALSOS EN LA GUIA Y
POSTEIROR CERTIFICACION. ES DE COLEGIR QUE NO SE ENTREGO LA CITACION EN EL
LUGAR DE DESTINO , QUE ES MI LUGAR DE RESIDENCIA Y DE LO QUE SE DERIVA QUE NO
ERA POSIBLE QUE EL SUSCRITO SE ENTERARA DE UNA CITACION QUE NUNCA SE LE
ENTREGO Y QUE NUNCA LLEGO A MI RESIDENCIA , reitero SE PUDE COLEGIR QUE NO FUE
ENVIADA A LA MISMA DIRECCION DE NOTICAION QUE APARECE EN LA DEMANDA Y
MUCHO MENOS ENVIADA Y/O ENTREGADA EN LA MISMA DIRECION DE NOTIFACION
PERSONA.

Sobradamente probé al Despacho las irregularidades y mentiras de INTEPOSTAL que
derivaron en una vulneracion a mi derecho de defensa y debido proceso, y aun asi se me
negod el derecho a que se declarara la nulidad a mi favor.
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sSe probé la confesion de INTERPOSTAL al manifestar descaradamente que la citacion por
aviso correspondiente al Articulo 320 del C.P.C. se surtié de manera irregular y no pudo
probar que el citatorio fue llevado a mi lugar de residencia, no fue ENVIADA A LA MISMA
DIRECCION DE NOTICAION QUE APARECE EN LA DEMANDA,menos entregada a mi
persona.

El despacho circunscribe mi incidente de nulidad a mi negativa de haber recibido
personalmente la citacién por aviso correspondiente al Articulo 320 del C.P.C, sin embargo
claramente manifiesto que si bien existe una falsedad en mi firma, no obstante,
TAMPOCO RECIBi , en mi lugar de residencia la citacién mencionada, no fue ENVIADA A
LA MISMA DIRECCION DE NOTICAION QUE APARECE EN LA DEMANDA, desde luego se
pude afirmar que no fue enviada a la misma direccion de notificacién presentada en la
Demanda.

12. En Enero 16 de 2018 se interpuso recurso de Reposicion y subsidio de Apelacién
contra el auto del 19 de Diciembre de 2017.

13. El juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota quien conoce de este, CONFIRMAO el auto
del 19 de Diciembre de 2017.

Es necesario que el sefior Magistrado, entienda que con el incidente de nulidad se estd
probando:

a. Que jamas recibi personalmente la citacién por aviso correspondiente al Articulo 320
del C.P.C. en mi lugar de residencia, no obstante, en mi lugar de residencia la citacion
mencionada, no fue ENVIADA A LA MISMA DIRECCION DE NOTICAION QUE APARECE EN
LA DEMANDA.- por cuanto hay una falsedad en el documento pues yo NUNCA firme y no
tuvieron en cuenta este elemento de prueba cundo se interpuso el incidente de NULIDA y
mucho menos lo tuvieron en cuenta cuando se interpuso el Reposicion y subsidio de
Apelaciéon , denétese que jamas se tomaron la molestia de referirse a este prueba tan
notoria.

b.. Que nadie recibié en mi lugar de residencia la citacion por aviso correspondiente al
Articulo 320 del C.P.C., no fue ENVIADA A LA MISMA DIRECCION DE NOTICAION QUE
APARECE EN LA DEMANDA.

c.. Que no se entregé la citacién por aviso correspondiente al Articulo 320 del C.P.C. en mi
lugar de residencia. (el citador NO LO DEJO FISICAMENTE), NO FUE ENVIADA A LA MISMA
DIRECCION DE NOTICAION QUE APARECE EN LA DEMANDA.

d. Por consiguiente si la notificacién no fue RECIBIDA FISICAMENTE, mucho menos se
pude colegir que fue enviada a la direccion de notificacion de la demanda.

14. Del interrogatorio que se me iba a practicar el 31 de MARZO DE 2017 a las 10:00am

JAMAS SE RELIZO vulnerando mi legitimo derecho a la defensa y debido proceso. Este
fue decretado por el juzgado el JUEZ CATORCE (14) CIVIL DE PEQUENAS CAUSA
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.

15. Jamds ninguno de los Juzgados tuvo en cuenta que si hubo falsedad en el
documento, como lo confeso la empresa INTERPOSTAL.

Porconsuguiente mi derecho a la legitima defensa y debido Proceso fue vulnerado.

16. Actualmente el Juzgado 51 Civil Municipal conoce de este proceso.

&
gé
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sTeniendo en cuenta que “el debido proceso es la forma debida en justicia a todo hombre

como garantia de la seguridad juridica que merece”, considero que el Despacho
transgrede el principio de seguridad juridica que debe regir en una correcta
administracién de justicia.

DERECHO FUNDAMENTAL

1.El derecho fundamental que hemos considerado como violentado, es el que se consagra
en el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, ello como consecuencia de la
falta de defensa técnica.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

1. El fundamento legal que considero, es aquel que se encuentra consagrado en el
articulo 86 del decreto 2591 de 1991 y demdas normas reglamentarias y modificatorias.

ARGUMENTOS DOCTRINALES Y JURISPRUDENCIALES.

1. “Se dice que se presenta, falta de defensa técnica cuando”: La Corte ha
considerado que sélo entiende violado el nicleo esencial del derecho a la defensa
técnica, cuando concurren los siguientes cuatro elementos: i) Debe ser evidente que
el defensor cumplié un papel meramente formal, carente de cualquier vinculacion a
una estrategia procesal o juridica. (2) Que efectivamente existieron fallas en la
defensa que, desde ninguna perspectiva posible, pueden ser amparadas bajo el
amplio margen de libertad con que cuenta el apoderado para escoger la estrategia
de defensa adecuada. iii) Que la falta de defensa material o técnica revista tal
trascendencia y magnitud que sea determinante de la decision judicial; iv) Que,
como consecuencia de todo lo anterior, aparezca una vulneracion palmaria de los
derechos fundamentales del procesado.

Tal como lo indica el sentido comun y la ley, cuando una persona demanda a otra ante un
juez, surge para la parte demandante el deber de procurar los medios necesarios para que
el Juzgado le informe (notifique) a la otra parte que en su contra se ha formulado una
demanda, con el fin de que ésta se presente al proceso a defenderse, pues si se adelanta
el proceso sin que el demandado sea enterado de ello, se le desconoceria su derecho a la
defensa y por ende se incurriria en violacién al debido proceso. Pues bien, aunque se suele
hablar de notificacion de la demanda (en el caso del proceso ordinario) y del
mandamiento de pago (en el proceso ejecutivo), lo cierto es que lo que realmente se
notifica es el auto mediante el cual el juzgado ha admitido la demanda, o ha librado el
mandamiento de pago.

En igual sentido la jurisprudencia ha considerado:

“Dicho acto es un instrumento primordial de materializacién del principio de publicidad de la funcién
jurisdiccional consagrado en el Art. 228 superior. Por efecto de dicho acto, sus destinatarios tienen
la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que
estén en desacuerdo con ellas y ejercer su derecho de defensa. Por esta razdn, el mismo constituye
un elemento bdsico del debido proceso previsto en el Art. 29 de la Constitucion”.

Teniendo en cuenta - INSISTO — QUE NUNCA SE CORRIO TRASLADO dentro de la
notificacion por aviso, NO FUE ENVIADA A LA MISMA DIRECCION DE NOTICAION QUE
APARECE EN LA DEMANDA., la apoderada del demandante, dejo constancia ante los
funcionarios del Juzgado de esta GRAVISIMA irregularidad, vulnerando el derecho al



Guillermo Alfonso Moreno Castro
Abogado
Celular 311 290 55 59 - Bogotd D.C. Colombia

‘debido proceso y que es determinante para el cumplimiento de los derechos
fundamentales de defensa, contradiccion, defensa técnica, a los cuales no tuve derecho.

PETICIONES

1. Se sirva revocar en todas y cada una de sus decisiones el auto de fecha 19 de diciembre
de 2017, el auto de fecha 13 de Abril de 2018 Proferidas por el juzgado 14 de Pequefias
Causas y Competencias Multiples de Bogota en el que se declara infundado el incidente de
nulidad propuesto , se me condena en costas y el de calenda 29 de Julio 2018 Proferida
por el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota D.C., en donde el recurso de Reposicion y
subsidio de Apelacién confirma la decision tomada en auto del 19 de Diciembre de 2017
y en su lugar decretar la nulidad de todas las actuaciones surtidas dentro del proceso a
partir de la citacién personal, y se me notifique el mandamiento de pago en debida
forma.

2. Se condene en costas derivadas del incidente de nulidad a la parte demandante.
PRUEBAS
Sirvase Sefior Juez, tener, fotocopia simple
Como prueba todas las actuaciones surtidas en el proceso.
JURAMENTO.

Bajo la gravedad del juramento me permito manifestarle que por los mismos hechos y
derechos no he presentado accidn de tutela ante ningun otro despacho judicial

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulo 289, 290, 291, 292, 293 del Cddigo de Procedimiento Civil, Articulo , 140, 141,
142 del Cédigo de Procedimiento Civil y subsiguientes, Articulo , 313, 314, 315, 319,320
del Cédigo de Procedimiento Civil y subsiguientes, Articulo 269, 270, 271. 273, 274, 289
del Cédigo General del Proceso y subsiguientes, Articulo 132, 133,134 del Cédigo General
del Proceso y subsiguientes, y demds normas concordante y vigentes.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la calle 49 No. 47 D — 45 sur de la Ciudad de Bogotd D.C. E- mail:
guialmocas@hotmail.com Celular 311 290 55 59

El Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota Carrera 10 No.14-33 Piso 2

El Juzgado 14 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota Carrera 10 No.14-30
Piso 9

Sefior Magistrado, respetuosamente,
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GUILLERMO ENO CASTRO

C.C. 79.309.
T.P. N° 155.475 C.5.J.
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