HONORABLES
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DIL NEIVA

E. S. D.

Ref: ACCION DE TUTELA - PRIMERA INSTANCIA

Accionante: FELIX MARIA CAMPOS VARGAS
Accionado: Juzgado 4 Civil Circuilo de Mewva

FELIX MARIA CAMPQOS VARGAS, identificado como aparece al
pie de mi firma, actuando en causa propia, invocando el
articulo 86 de la Constitucidon Politica, acudo ante su
Despacho para instaurar ACCION DE TUTELA contra el
Juzgado 4 Civil Circuito de Neiva, con el objeto de que se
protejan los derechos constitucionaies fundamentales al
acceso a la administracion de Justicia y al debido proceso por
los siguientes:

HECHOS

Primero: médiate apoderado judicial promuevo proceso
declarativo de mayor cuantia que conoce el juzgado 4 civil del
circuito de Neiva, identificado con el Rad. 2017-142.

Sequndo: con mucha antelacidon, el accionado vinculo de
oficio a una entidad territorial - Municipio de Aipe -~ Huila -
desde acto ordeno la notificacién a cargo del demandante,
como respuesta a la misma, mi apoderado judicial en es:
oportunidad le indico que para tal fin se debin lener =i cuenta
lo previsto en el articulo 612 del CGP, asi mismo se l¢
suministre la direccion de correo electronico de |la entidad
publica con destino para ese fin (recibir notificaciones
judiciales) y se aportd el arancel judicial para tal efecto. Del
dicho, aqui, reposa en el expediente el memorial y la
consignacion efectuada al Banco Agrario.

Tercero: sin embargo, en esa oportunidad el accionado paso
por alto esta misiva sin que se pronunciara, hasta e de urn
momento a otro decidié decretar el desistimicnio tacito
amparado en el numeral 1 del articulo 317/ del CGP, porgur
supuestamente mi apoderado incumplié esa carga procesal.
Con tal suerte, que mi actor repuso y logro revocar la
decisién, sin embargo, el accionado dispuso en esa Mmisma
providencia que la orden de llevar a cabo la notificacion a la
entidad publica.



Cuarta: en términos de ejecutoria, mi actor, promovio
recurso de adiccion con el objeto de obligar al i .ado par
que se pronunciara sobre la normatliva que impaine Lo carga
procesal de realizar la notificacion a las entidades publicas,
para ello, el accionado decidid que la carga procesal de illevar
a cabo la notificacion le correspondia a la parte demandante,
dejando claro que su inaccidon daria lugar al sancion del
desistimiento tacito.

Quinto: 1.0 QUE AMERITA LA PRESENTACION DE LA ACCION
DE TUTELA

Con la decision “ordenar la notificacion de la entidact niblica o
cargo del demandante” la accionada vuinere al acoionante el
derecho fundamental al acceso a la administracion de justicia
y al debido proceso, éPor qué?:

Por el desconocimiento del numeral (1) del articulo 291 que
remite al articulo 612 del CGP, que maodifico el articulo 199 de
la ley 1437 de 2011; produce un error de derecho a su vez
consolida de un error de hecho manifiesto y trascendente con
ocasion a que paso por alto la solicitud elevada por | actor de

ejecutar la notificacion a la alcaldia dr fupe o cargo del
secretario del juzgado en aplicacion del derecho adjeliva
vigente.

Todos estos yerros en conjunto conducen a que se genere un
defecto procedimental absoluto colocando en peligro los
principios consagrados en el titulo preliminar del CGP a saber
de los articulos 2 “Acceso a la Justicia” 7 “legalidad” 11
“interpretacion de las normas procesales” 13 “observancia de
normas procesales y 14 “debido proceso”.

Sexto: REQUISITOS GENERALES DE LA ACCION DE TUTELA
CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

a) Que la cuestion que se discuta resulte de evidente
relevancia constitucional

b) Que se hayan agotado todos los medios ordinarios vy
extraordinarios de defensa judicial al alcance de |a persona
afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un
perjuicio iusfundamental irremediable.

c) Que se cumpla el requisito de inmediatez

d) Cuando se trate de una irregularidad procesal

e) Que la parte actora identifique de manera razonable los
hechos que generaron la vulneracion como los cderechos
vulnerados y que hubiere alegado tal vulneracion en el
proceso judicial, siempre que esto hubiere sidlo posibie

f)  Que no se trate de sentencia de tutela



Al respecto, tenemos que el asunto a promover i es do
relevancia constitucional, porque el tema a tratar, <irve para
amparar los derechos fundamentales del acceco a o
administracién de justicia y al debido proceso, violados por Ia
accionada a razén de imponer una carga procesnl a la parte
demandante que no esta obligada, por ¢l contraiio fa oy
procesal vigente tiene previsto este tramite para of @ eoretiric
del juzgado. A pesar de que se agotaron lodos los recursor
ordinarios consagrados (art, 321 CGP) no fue posible
convencer al juez que cambiara su decisidon. En cuanto a Ia
inmediatez, la accion esta promovida antes de los seis (6)
meses que establece la jurisprudencia de la corte
constitucional que tiene previsto para la prosperidad de este
requisito, contado a partir de la ultima actuacion (10 de Julic
de 2019). El accionado in aplico el articulo 291 -1 v 612 del
CGP produciendo wun error de derecho manifiesto v
trascendente que se enmarca en un error in procedeiido y por
ultimo, se ponen al descubierto de forma raronada I
irregularidad cometida por el sentenciador.

REQUISITOS ESPECIALES DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA
PROVIDENCIAS JUDICIALES: C- 590/2005 - SU 913/2009, T-
125/2012, SU - 515/2013 y T-208A/2018.

Al respecto, el asunto a tratar que vicia la decision dal juez 4
Civil del Circuito de Neiva, es por el delecto procedimenta!
absoluto?!, se origina cuando el juez actud completamente al
margen del procedimiento establecido.

Séptimo: en cuanto al defecto procedimental absoluto, que
incurrio el Juez, se produce porque aplico incorrectamente los
articulos 291-1 y 612 del CGP, para la notificacion de las
entidades publicas.

La estructura juridica que tiene previsto el derecho adjetivo
para la notificacion de las entidades publicas es un aclo
expresamente reglado, el presupuesto de derecho consagr:
que esta carga procesal estd en manos del secictario del
Juzgado y no de la parte demandante en e;ercicio del principio
del impulso procesal.

1 sentencia C-590/2005 — SU 913/2009 y 1a T 125/2012; 5e origina cuando el juez actud completamente al
margen del procedimiento establecido



PETICIONES

PRIMERA: previo a decidir sobre las peticiones sigiientes se
vincule a los demandados a efecto de invalidar via nulidadd
procesal por indebida integracion de la Litis,

SEGUNDA: solicitar se declare procedente como nieaanismo
judicial principal la accion de tutela porque no existe ot
mecanismo judicial especifico para proteqger los daracho:
fundamentales violados por la Juez - 4 - civil del circuito de
Neiva.

TERCERA: sdlicitar, se declare la proteccion delb derecho
Fundamental al acceso a la administracion de justicia y 2l
debido proceso.

CUARTA: como consecuencia de la anterior declaracion, se le
ordene al Juzgado - 4 - civil del circuito de Neiva, revocar |a
providencia por la cual resolvié ordenar & cargo de la parle
demandante fa notificacion al Municipio de Aipe - Huila en ¢l
proceso identificado con el Rad. 2017-142.

PRUEBAS
Solicito se tengan como tales las siguientes pruebas:
DOCUMENTALES:

1- copia de los autos de fecha 2 y 9 de lulio de 2019,

PETICION DE PRUEBAS:

Solicito, siempre y cuando este despacho io vea necesario,
que dentro del auto que admita la accién de tutela se le
ordene al Juzgado accionado que remita en calidad de
préstamo el expediente del proceso identificado con el Rdn.
2017-142 que es objeto de esta accion.

ANEXOS

Me permito anexar a mi favor, copia de la accion para el
archivo del Juzgado, para el traslado y los relacionados en lon

anexos.

PROCEDIMIENTO

Decretos 2591 de 1991, Decreto 306 de 1992, Decreto 1382
de 2000.

i



COMPETENCIA

Es usted, Senor Juez, competente jior lo coiabdecidi coe Lo de
para conocer del presente asunto.

DECLARACION JURADA

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que ~ohre lon
mismos hechos invocados en esta demanda no he interpuesto
otra accion de tutela.

NOTIFICACIONES

LA ACCIONANTE - en la calle 14 # 40-05 de Novva CF
3144248532

EL ACCIONADO - piso 9 del Palacio de Justicia en la ciudad de
Neiva

Atentamente,

,15006//2 |
FELIX MARIA CAMPOS VAIAT
C.C. 12102534
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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, dos (2) de jufio de dos mil diecinueve (2019).
RADICACION: 41001-31-03-004-2017-00142- 00 tomo 27 folio 377

Astinto

_ Decidir el recurso de reposicion y subsidiariamente de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante FELIX MARIA
CAMPOS VARGAS.

ANTECEDENTES

El Juzgado decidid aplicar la figura del desistimiento t3cito al proceso de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 def Cddiga General del
f’a Proceso al considerar que se cumplian los requisitos para su decreto.

El recurrente manifiesta que no comparte l2 decisidn del juzgado en razén
3 que la notificacion a las entidades publicas debe hacerse por la secretaria
del despacho conforme lo establecide en el articulo 612 CGF. y que para cllo
suministro la direccion electrénica oportunamente.

CONSIDERACIONES

Establece el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, que la figura del
desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite del proceso, incidente, llamamienta,
etc., se requiera que se cumpla con una carga procesal, el juez ordena
que se cumpla y concede un teérmino de treinla dias mediante
providencia gue se natifica por estado.

2. Si un proceso de cualquier naturaleza y en cualquier etapa que se
encuentre permanezca inactivo en la secretaria del juzgado por no
realizarse ninguna actuacién durante un afo, se decretara la
terminacién por desistimiento tdcito del procesc sin necesidad de
requerir previamente a la parte, entendiéndose que en estos casns se

trata de procesos sin sentencia.

3. El plazo para aplicar el desistimiento tacito cuando el proceso cuente
con sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion es de dos aios

sin ninguna clase de actuacidn de parte.

Scanned by CamScanner
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La providencia que decreta el desistimiento tacito s€ noufica gor

estado y es susceptible de los recursos e reposicion
efecto suspensivo.

vy apalacion en 2l

decfgtor?::aqm con la inconformidad de recurrente, con la providencia que
e:sus‘nmuento ticito en este asunto data gel réce (13) de junio del
presente afio al considerarse como presupuesto la d=sobediencia el actor en
promover la notificacion a la entidad publica municipio de Aipe H, vy que la
332988 procesal fue ordenada en requermiento de fecha 20 de febrero d2

Como el despacho observa que s& evidencia error £n 13 nbicacian

respectiva y cronologica de la providencia del auto de fecha 20 de febrero d2
2018, con la que se requera para qué se cumpliese con una cargd precesal
Se.ordena desde ya que por secretaria se desglose este (folio 621) y <@
ubique cronoldgicamente donde corresponde en el expediente dejando 13s
constancias del caso y hadendo la refolizcidn respectiva.

N

Visto este panorama, la providenda censurada no es ajustada a fa

realidad con base en el ervor evidendado.

o es procedente decretar el desistimiento BGto
en este asunto al mediar peticion previa de la parte demandante, y al
evidanciarse error ya referido por lo que se aceeders a 13 solicitud revocando
la providencia recurrida al encontrarse improcedente la misma en razon a 1a
dreunstanda especial encontrada en el proceso la cual al ser valorada por el
despacho resulta favorable a 1as pretensiones de la actora.

En este orden de ideas, N

De otro lado y como sé ha advertido que se hace necesario fa notificacion
del municipio de Aipe como Litis cONSOrcio Necesario y es deber de la parte
actora como €argd procesal realizarla; 10 debera hacer para lo cual cuanta -
con un término de 30 dias so pend de dar aplicacion al articulo 317 CGP., {wia
notificacién que correspondera ejecutar bajo los parametros del articulo 612
C.G.p., y dllegar 1a respectiva constancia de su realizacién para que la

secretaria del despacho deje 12 anotacion pertinente.

o Civil del Circuito do Neiva

por mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuart

(H),

RESUELVE:
PRIMERO. REVOCAR el auto de fecha trece (13) de junio de dos mil
decreto el desistimiento tacilo

diecinueve (2019) mediante el cual el despacho
en este asunto.
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SEGUNDO. DISPONER la continuacién del procesn; para csta la parle
actora deberd realizar la notificacién del MUNICIPIO DE AIPE conforme a las
consideraciones antes expuestas para lo cual cuenta con el término de 30 dias
so pena de dar aplicacién al deslstimiento tacito Art. 317 CGP.

o det orror cronolégico  de Ja

TERCERO por secretaria y evidenciandos
hdgase la respecliva

ubicacion del auto de fecha 20 de febrero de 2018 (F.621) :
correccion de Ia ubicacién correspondiente y procédase a refoliar el expediente

adecuadamente.

NOTIFIQUESE.
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(2019).

Splicita el apoderado d
e la parte d
prOVld?nr(rillg Sggzﬁ:lelui de julio del afio que cg:fgdamf laadicion de ia
5 S i . Pr 1an .
mecal?jlia de Aipe) vigculajadlsponga @ notfcacion e 1y i ot
(Alcaldid t0mo extremo pasi a entidad publica
cecretaria de este Juzgado. sivo, sea realizada por 1o

Al Respecto debe recordarse -
su Articulo 287, establece que Cuandqgiaeggg?;%gfg eone;al del Proceso &
cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualguie ;n ’55? resolver sobre
conformidad con fa Igy debia ser objeto de pmnun?,; [‘; pur;to guz de
adicionarse  por medio de sentencia complementaria ;f’; [‘f;) (i.e?j

E’jECUfOf 18, de oficio 0 3 solicitud de parte preseniads o ki s

oportunidad.

£l juez de segunda instancia deberd complementar la sentencida
del inferior siempre gue ja parte perjudicada con fa omision haya apelado;
resolver fa demanda de recon vencion o la de un proceso

pero si dejo de
acumulado, € devolverd el expediente para que dicte sentencia

complementaria.

Sin lugar a equivoco encuentra este Despacho que lo pretendico
no se ajusta a las previsiones del procedimiento, €5 decir; el asunto objeto
de la peticidon no puede ser resuelto al amparo de la norma en cita.

e al memorialista que la

be advertir
o no pueds se

No obstante fo anterior de

carga procesal de |a notificacion del auto inicial del proces _
delegada por cuanto este acto corresponde indiscutiblemente al impwitaor
de Ia accion y, si bien es cierto, €l art: 612 del C. General el Procese pieve
la notificacion de las entidades publicas via correo electronico, NO sn?mz ;lr_g
que se releve al accionante de dicha carga, uto fEChlaf 0el?
de jullo es claro en sus consideradionss al a e IetSé”?] parte
demandante quien debe notificar ¥ 10 de o de

que trata el art. 317 ibidem.

Por lo anterior, €l Juzgado:

RESUELVE

Elemit]

B B
Er g
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NEGAR la adicion referida en la parle moliva de o5t pr‘n\fir*;}jrr,
en su fugar requerir al demandante para que proceda a méhﬁr-mi‘ __““r”lllres
para la notificacion respectiva sin mas dilaciones, so pena de aplicarse fa
sanclones procesales por su inactividad. -

>
NOTIFIQUESE -

El Juez,
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Palacio de Justtcia Carrera 4 No. 6-99, Oficinr %4, Teléfona 8710464 LLMLL!J_;.@_UJ:ILHO(.‘.JE':’._!.’-‘.!.\.'.!.fﬂ.
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