Neiva Huila, Veintinueve (23) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

HONDRABLES MAGISTRADDS
TRIBUNAL SUPERIDR DISTRITO JUDICIAL
Neiva-Huila

Ref. Accitn de tutela

MARIA ILBIA CASTANEDA DE CHALA. mayor de edad. identificada con Cédula de
Ciudadania No. 36.148.944 de Neiva, con domicilio y residencia en la carrera | H No. -
|6 de Neiva, por medio del presente escrito instauro ACCION DE TUTELA en contra de
las sentencias emitidas por los JUZGADOS QUINTD CIVIL MUNICIPAL Y TERCERD CIVIL
DEL CIRCLITO DE LA CIUDAD DE NEIVA, de fechas 22 de mayo de 2019 y 28 de junio de
2018 respectivamente. por violacidn a {os derechos fundamentales al debido proceso, a
la verdad juridica, y a la valoracin en conjunto de la prueba de conformidad con los

siguientes,

HECHOS

Ocurrieron como a continuacion se narran:

) Por medio de escritura publica No 2121 del 20 de agosto del 2009, otorgada en
Notaria Tercera del Circuito notarial de Neiva, el sefior HERNANDD ARENAS CARDONA,
me da en venta real y enajenacicn perpetua el siguiente inmueble urbano consistente
en un |ote de terreno junto con la edificacian en el existente Jocalizado en la ciudad de
Neiva, identificado con el nimero 9-28 de la carrera | H de |a nomenclatura urbana de
la ciudad, con numern catastral 01030099003100 y comprendido dentra de los
siguientes linderos: POR EL ORIENTE, en longitud de 9.70 metros, con Jorge Garrido,



POR EL OCCIDENTE, en longitud de B.475 metros. con la carrera | ( hoy {H), POR EL
NORTE, en longitud de 20.69 metros. con lote adjudicado a Marina Charry barces y POR
FL SUR. en longitud de 20.73 metros. con lote que se adjudica a ELISA Charry Viuda de
lusada, con area de 188.00 m2, escritura que fue debidamente registrada el 20 de
mayo de 2010, a folio de matricula inmobiliaria namero 200-71097 de la Oficina de

Registro de Instrumentos Pablicos del circuito de Neiva,

7)  El sefior HERNANDD ARENAS CARDONA, a su vez habia adquirido el inmueble en
referencia por adjudicacion, que se le hiciera en la sucesion de MARIA DEL TRANSITO
LADIND CASTIBLACO Y HERNANDD ROA RIDS fa que se liquidd, mediante escritura
piiblica namero 1017 del 5 de mayo de 2009 de Notaria Tercera del Circuito de Neiva.

3)  Entre los linderos del inmueble objeto de esta tutela y que se relacionan en el
hecho primero. con los que aparecen insertos en la escritura ya mencionadas, se

guarda perfecta identidad.

4 Fl inmueble no se ha enajenado. ni tiene prometido en venta el inmueble
relacionado y por lo tanto se encuentra vigente el registro de su titulo inscrito en la

Oficina de Instrumentos Pablicos de este circuito, bajo el folio de Matricula Inmabiliaria

numero 200-71097.

5)  El dominio fue adquirido mediante la escritura en cita, de quien era su
verdadero duefio, es decir, del sefior HERNANDO ARENAS CARDONA y este a su vez
adquirio de igual manera el dominio de los sefiores MARIA DEL TRANSITO LADINO
CASTIBLANCO Y HERNANDO ROA RIOS guienes a su vez lo adguirieron por compraventa
a LUZ NELLY CHARRY DE SANCHEZ quien lo habia adquirido por adjudicacion que le

hiciera de la liquidacion de la comunidad realizada por escritura piblica nimero 1437



del 23 de octubre de 1372 registrada a folio de matricula inmubiliaria 200-71097,

constatdndose una tradicidn plena y absoluta por més de 20 afios.

)  En la actualidad la posesidn del inmueble en mencidn la tiene el sefior HELY
BORRERD SILVA. quien entré en posesiin mediante circunstancias engafiosas, pues el
citado inmueble o ocupaba el mencionade sefior en su condician de ARRENDATARIO del
entonces propietario el sefior HERNANDO ROA RIOS. pues mediante escritura pablica
nimero 718 del 2 marzo de 2011, otorgada en la Notaria Primera de la ciudad, adquirid e
inmueble continuo al mio, el que se identifica con folio de Matricula  Inmaobiliaria
nimero 200-67165, el que fue debidamente determinada por sus linderos y éreas, pero
posteriormente en forma fraudulenta ha venido aduciendo que compro el inmueble en

mencion.

7) bl sefior HELY BORRERD comenzé a poseer el inmueble objeto de la
reivindicacion desde el 2 de marzo de 201, fecha en que adquirieron el inmueble
continuo al gue se reivindica y del cual dejaron de ser arrendatarios, al momento en
que adguiri el inmueble en mencidn, refutandose publicamente la calidad de dugfios del
predio, sin serlo; pues como se menciond anteriormente su posicidn se deriv de actos

fraudulentos.

8)  El sefior HELY BORRERD SILVA, es el actual poseedor del inmueble gue pretendo
reivindicar. siendo poseedor de mala fe. para o que tiene que ver con los efectos de

|as prestaciones a que haya lugar.

9) £l 8 de febrero de 2013 fue admitida por el JUZGADO EUARTO CIVIL MUNICIPAL
OE NEIVA. demanda de reivindicacian de inmueble urbano en contra del sefior
HELY BORRERD SILVA, quien se encuentra en posesidn del bien inmueble con

nomenclatura carrera | H No. 5-28 de |a ciudad Neiva y cuyo numera de folio de




matricula inmobiliaria es 200-71037 desde el dia 13 de enero de 2009, demanda
en la que se solicitaba la reivindicacian de dicho inmueble. en razén a que yo se
lo habia comprado al sefior HERNANDO ARENAS CARDONA mediante escritura
piblica No. 212 de techa 20 de agosto de 2009 ante la Notaria Tercera de Neiva
y registrada al folio de matricula inmobiliaria No. 200-71037.

|0) Oentro del término oportuno por medio de apoderado se dio contestacidn a la
demanda arqumentando el sefior HELY BORRERD SILVA que se encuentra desde
el 13 de enero de 2008 en posesidn de |a casa y que yo habia comprado el bien
COmo CUErpo cierto, que las escrituras habian quedado trocadas, ya que él
también le habia comprado al sefior HERNANDD ARENAS el inmueble cantiguo al
mio con folio de matricula 200-67160 y que en el momento de hacerse las
escrituras éstas quedaron trocadas y que yo nunca habia tenido en posesian el
bien. Propuso las excepciones de fondo de MALA FE DE LA DEMANDANTE PARA
PODER LEGITIMARSE EN LA CAUSA POR ACTIVA, PARA PROMOVER LA ACCION
REIVINDICATORIA y la de PRESCRIPCION EXTRAGRDINARIA DE DOMINID.

If} Ahora bien, el Juzgado a Civil Municipal de Neiva dicts sentencia de excepciones
de primera instancia de fecha 28 de febrera de 2019, sobre la cual se decreta la
nulidad por el Juzgado 3° Civil del Circuito de Neiva, por lo que el juzgada en
mencién de nuevo dictd sentencia el pasado 77 de mayo de 2019, |a cual fue
objeto del recurso de apelacidn conociendo en sequnda instancia el Juzgado 3°
Civil del Circuito de Neiva, quien dictd sentencia el 28 de Junio de 2019,
sentencias que son objeto de fa presente accidn y en donde se dispuso lo

siguiente.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA DICTADA POR EL JUZGADD 5° GIVIL MUNICIPAL
DE NEIVA DE FECHA 22 DE MAYD DE 2019.
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no registrd /3 cadena ininterrumpida de titulos, pues se aportd con la demanda
{2 escritura piblica No. ZIZ] del 2] de agosto de 2003 registrada en el falia Z00-
71097 y coma prueha trasladada a peticidn del demandade aparecen las copias
de las escrituras Nas. 4520 del § de nov. de 1988 de la Notaria 12 de Neiva y [a
escritura No. 1017 del 5 de mayo de 2008, compra venta de MARIA DEL TRANSITO
LADING CASTIBLANCD y HERNANOD ROA RIOS a HERNANDD ARENAS CARDONA,
pera [a copia de [3 escritura No. 1473 del 23 de octubre de 1972 de Iz Notaria 22
de Neiva de adjudicacion de la comunidad a LUZ NELLY CHARRY de SANCHEZ que
invoca fa demandante en el hecho 5° del libelo impulsor para demostrar la
cadena ininterrumpida de titulos no se aportd ni aparece de la prueba trasladads
del Juzgado 2° Livil del Lircuito de Neiva, de manera que se interrumpe /3
cadena de titulos gue aduce el apoderado de la demandante en donde cita esta

escritura para probar la misma.”

Considerd el Juzqado que " /7 copia de la escritura No. 1437 del 23 de octubre de
/972 de la Notaria 22 de Neiva que echa de menos el juzgado y que invaca /a
demandante para probar /3 cadena de titulos en el hecho 5° de la demanda no se
puede suplir con ef folio de matricula inmebiliaria No. Z00-71097 aportado con /3
demanda, porgue /a jurisprudencia ha establecido gue cuanda se trate de cadena
de diferentes titulos solemnes como en gste caso deben ser aportados conforme
a la ley sustancial y no pueden ser suplidos por otras pruebas como g/

certificadn de tradicidn y libertad donde se acredite su registro”.

Honorables Magistrados en cuanto a esta primera decisian, el Juez accionado concluya
la primera instancia negando las pretensiones, basicamente porque no se aportd la
escritura 1437 del 23 de octubre de 1972, que se enuncid en el hecho 5° de fa demanda.

para probar la cadena ininterrumpida de titulos. cuando en verdad bastaba en el caso



en particular, probar una cadena ininterrumpida de titulos con anterioridad al 13 de
enern de 2009, fecha a partir de la cual quedé demostrada |a posesian del demandado,
lo cual se satisface con las escrituras 1017 del & de mayo de 2008 y 4320 del 3 de
noviembre de 1388, esta dltima anterior a la fecha de inicio de la posesion, cuyas
escrituras, como prueba trasladada, fueron reconocidas, validamente obtenidas y
tenidas en cuenta por el juez, guedando en consecuencia demestrada la cadena
ininterrumpida de titulos con anterioridad a la posesion del demandado. Aqui desde
luego no se exige demostrar la cadena ininterrumpida de titulos de manera indefinida
hasta llegar a los titulos de la Colonia, pues la exigencia tanto de la norma y la
jurisprudencia con relacidn a éste requisito estructural de |a accidn reivindicatoria es
que los titulos del demandante sean anteriores a la posesidn del demandado, es
decir que cubran un tiempo superior a la posesian del demandado, pero el Juzgador se
equivoc al considerar que la cadena de titulos se interrumpic por no haberse
aportado la escritura 1437 del 23 de octubre de 1372, |a cual si bien fue enunciada en el
hecho 3° de la demanda, resultaba inocua haberla aportado cuando ya con las dos
escrituras trasladadas, estas son 1017 del 5 de mayo de 2009 y 4520 del 9 de
noviembre de 1988 estaba demostrada la cadena ininterrumpida de titulos con
anterioridad a la posesidn del demandado. En consecuencia el Juzgador vulnerd los
articulos 174 y 280 del Cadigo General del Proceso al exigir elementos de prueba que
no incidian en nada en la decisidn favorable que debia emitir en el presente asunta,
pues ya habia quedado demostrada la cadena ininterrumpida de titulos anterior a la
posesian del demandadn con las escrituras 2121 del 20 de agosto de 2003 aportada con
la demanda, y las trasladadas con Nos. 1017 del & de mayo de 2003 y 4020 del 9 de
noviembre de 1988,

SENTENCIA DE SEGLNDA INSTANCIA DICTADA POR EL JUZGADD 3° CIVIL DEL
CIRCLITO DE NEIVA DE FECHA 28 DE JUNIO DE 2018.



El fallador de sequnda instancia contrario a lo dilucidado por el a quo, direcciond su
decisin en que la parte actora no cumplio con la carga probatoria de demastrar la
existencia de una cadena ininterrumpida de titulos de propiedad anteriores al inicio de

|a posesidn del demandado.

Dijo que “/a demandante solo aportd con la demanda un tituls, /a escritura 212/
del 2[] de agosto de Z009 coma saporte de lz pretensidn, no siende de recibo el
arguments de gue como en el curso del proceso fueran spartadas ahora por I
parte demandada por via de prueba trasladada las escrituras piblicas Nos. 1017
del 5 de mayo de 2009 y 45200 del 3 de noviembre de 1988 se integraba la
cadena de titulos anterior al inicio de la posesion del demandads, toda vez gue es
sobre el demandante gue recae la carga probatoria de estructurar la cadena de
titulos anterior 3l inicio de la posesidn del demandado, para desvirtuar la

presunciin de duefio gue ampara al poseedor demandado contemplada en ef
articulo 762 del L.L.

La Jurisprudencia le asigna al reivindicante Is carga de demostrar [a existencia
de una cadena de titulos anterior al inicio de I posesidn del demandada’ Cita
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacidn Civil, para precisar
que como &l poseedor material demandado se encuentra amparado por la
presuncin de progietaria segin los términos del articuls 762 del L.L. inciso 2°
al demandante en su calidad de duefio de la cosa pretendida y guien aspira a
recuperarla le corresponde la carga de desvirtuar esa presuncign, bien
aponiendn titulos anteriores al establecimients de esa posesidn, ya enfrentands

dichas titulos a los que el demandado esgrime como sustenta de su posesitn,



Concluye el fallador de sequnda instancia que comfirma la decisidn negando lss
pretensiones reivindicatorias de la actora porgue no tuvo Bxita en estructurar
una cadena de titulos aportada dentro de las gportunidades legales previstas en
gl cddigo, para demostrar que su cadena de titulas era anterior al inicio de /2
posesidn del demandadp. Es decir, su sefioria que el Juez contrario a lo dicho por el a
quo desconocid la prueba trasladada que se ordend del proceso de Pertenencia
adelantado por el Juzgado 2° Civil del Circuito de Neiva, cuando debi valorar en
conjunta e indivisiblemente todos los elementos aducidos en el expediente. conculcando
el fallador los articulos 174 y 280 del Cadigo General del Procese al prescindir de esos
instrumentos persuasivos representados en las escrituras piblicas Nos. 1017 del 5 de
mayo de 2009 y 4520 del 9 de noviembre de 1988, los cuales se encuentran anexos a

|a actuacitn como prueba trasladada.

El Juez cometio una equivocacian evidente al ignorar en su raciocinio el contenido y
valor de las escrituras en mencidn, pues en su analisis hace alusitn a las mismas, pero
las ignora. Ese yerro generd que el fallo negara |a reivindicacian solicitada, pargue de
haberlas valorado se hubiese accedido a las pretensiones, en la medida en que son el
iinico medio que da fe sobre el derecho de dominio que ostento sobre el bien que estoy

pidiendo en reivindicacion.

En consecuencia considera que las decisiones de primera y sequnda instancia vulneran
un derecho real, pues se estd vulnerando ademas del derecho al debido proceso, al
derecho sustancial, a |a valoracion conjunta de la prueba al DERECHO A LA VERDAD
JURIDICA.

Ha dicho la Eorte que una motivacion de la sentencia, no esté exclusivamente inherente

al derecho al debido proceso, a la cosa juzgada, a la justicia, sino también esta inmersa




|a tutela al derecho a la verdad juridica como baluarte inherente de la mativacian de la

sentencia.

Fn consecuencia al no tener los funcionarios accionados por demostrada la suma de
titulos ininterrumpida antes de |a posesidn del demandado, a pesar de que si lo estaba,
se vulnerd el derecho a la verdad juridica, porque la plena prueba de la misma fue
sepultada por los jueces. No entiendo como los jueces dicen que mis pretensiones son
negadas porque no aporté la escritura No. 1473 del 23 de octubre de 1972, cuando
reposaban en el procesa las dos escrituras que fueron trasladadas y gue con ellas se
demostraba la suma de titulos antes de |a posesion del demandado, es decir que el juez
de primera instancia de manera acertada tuvo en cuenta la prueba trasladada con la
cual de manera inequivoca se evidenciaba la suma de titulos par un término anterior a
la posesion, pero infortunadamente fue mas alld y quiso prolongar indefinidamente
dicha cadena de titulos; mientras que el juez de segunda instancia desconocid por
completa la prueba trasladada, para decir que como la carga de la prueba estaba en
cabeza de la demandante y ésta no la aportd no se demostrd |la cadena de titulos.
Honorables Magistrados. los sefiores jueces cerraron los ojos, se taparon los oidos
ante |a verdad juridica que flufa de las pruebas que hacian parte del expediente. Es més
si se analizan las dos sentencias podemos concluir que las dos se contraponen porque
la primera acoge el material probatorio que fue trasladado y argumenta para negar las
pretensiones una cadena indefinida de titulos por no haberse aportado la escritura
1473 del 23 de octubre de 1972, y la sequnda no acoge las pruebas a pesar de estar alli
porque no las aporté como parte demandante. y dice que la cadena de titulos debe ser
por un tiempo anterior a la posesién del demandado, para significar que basta con
sobrepasar el tiempo de la posesion, para que se cumpla con dicho requisito

estructural de |a accian reivindicatoria.



Pero lo més grave su sefioria, es que los funcionarios judiciales accionados se negaron
a decretar pruebas de oficia para esclarecer los hechas narrados por las partes, y asi
poder llegar a la justicia material, es decir. que debieron decretar oficiosamente, si no
se iba a tener en cuenta la prueba trasladada, prueba documental sobre las escrituras
que estaban enunciadas en los hechos de la demanda, pues debieron tener en cuenta
que su inactividad podia apartarlos dr una decision por el sendero de la justicia

material, tal y como lo ha decantado la Corte en varios de sus pronunciamientos:

"t] decretn oficiose de pruebas, en materia civil no 85 una atribucion o facultad
potestativa del Juez: es un verdadero deber legal En efectn, el funcionario deberd
decretar pruebas oficiosamente siempre que, a partir de los hechos narrados por
las partes y de los medios de prueba que estas pretendan hacer valer, surja en g/
funcionario la necesidad de esclarecer espacios oscuros de la contraversia: cuands
/3 ley le marque un claro derrotero a sequir 0 cuando existan fundadas razones para
considerar que su inactividsd puede apartar su decisin del sendern de 7 justicia
material Loma fo fia expresadn fa Lorte Suprema de Justicia, la facultad oficiosa del juez
deviene en un deber derivady de su papel coma director del proceso y de su compromiso
por fiallar Ia verdad como presupuesto de /3 justicia, specialmente, si se toma en cuenta
gue /2 ley no impusa limites materiales 4l decreto de pruebas por parte del juez, como si

ocurre en el caso de las partes

La Corte Constitucional en sentencia SU 768 DE 2014, sobre el tema adujo:

PRUEBA DE OFICIO-Importancia/DECRETO DE PRUEBAS DE
OFICI0O-Relevancia constitucional

En relacion con las pruebas de o 'cio, la jurisprudencia constitucional ha
respaldado su legitimidad e incluse sostenido su necesidad, partiendo de la
idea de que la busqueda de la verlad es un imperativo para el juez v un
presupresto para la obtencion de Jdecisiones justas. Tal potestad no debe
entenderse como una inclinacion indebida de la balanza de la justicia para




con alguna de las partes, sino como “un compromiso del juez con la
verdad, ergo con el derecho sustancial ”. E{ decrcto oficioso de pruebas no es
wuna mera liberalidad del juez, es un verdadero Jdober legal. De acuerdo a esta
Corporacion, el funcionario debera decretar pruebas oficiosamente: (i)
cuando a partiv de los hechos narrados por las partes v de los medios e
prueba que estas pretendan hacer valer, surja or ¢l funcionario la necesidad
de esclarecer espacios oscuros de la controversia; (ii) cuando la lev le
marque un claro devrotero a seguir: o (i) cuaivlo existan fundadas razones
para considerar gque su inactividad puede aparic su decision del sendero de
la justicia material: (iv) cuidandose. en todo case. de no promover con ello la
negligencia o mala fe de las partes.

En consecuencia los jueces can su inactividad al no decretar pruebas de oficio
sacrificaron el derecho sustancial, la justicia material y por ende sacrificaron mis
pretensiones, a sabiendas de que podian despejar v aclarar las dudas frente a los

titulos que ostento antes de la posesién del demandado.

Sobre el tema también el Honorable Tribunal Superior de Neiva, Sala Tercera de
Decisian Civil. Familia, Labaral en fallo de tutela del 2! de mayo de 2013, dejd sin efecto
la providencia del 25 de febrero de 2013 emanada del Juzgado Unico Promiscuo
Municipal de Villavieja Huila, imponiéndole la obligacion de decretar dos pruebas de
oficio antes de entrar a proferir el respectivo fallo. en virtud a que la funcionaria dejd
de decretarlas de oficio. Dijo al respecto el alto Tribunal en |a parte resolutiva del fallo,

en el numeral 3%

"3 -OROENAR &/ Juzgads Unico Promiscuo Municips! de Villavieia Huila que dentro de lns
guince (1) dias siguientes a la notificacion de ests sentencia, decrete de forma
oficiasa el recsudn de /e pruebs documental solcitando sl IDFAM los registros
consignados en g/ control de crecientes y el reporte del IDFAM sobre el registro de

descargas para los dias 74 de junio al | de julio de 2007 y adapte las medidas del caso

parg despejar 13 incertidumbre que advirtic sobre los hechos del proceso. Todo In

anterior. respetandn el debida proceso y g/ derecho de contradiceion y defensa de las
partes. ling vez cumplido &l periodo referido, ef juzgado debers dictar sentencia en e

térming legal.... " (Se resalta)




FLUNDAMENTOS DE LA ACCION DE TUTELA

v' LA CONFIGURALION OF LA VIA OF HECHE

la Corte ha considerado que una providencia judicial constituye una via de heche
cuando: (I) presente un grave defecto sustantivo, es decir, cuando se encuentre
basada en una norma claramente inaplicable al caso concreto; (Z) presente un
flagrante defecto factico, esto es, cuando resulta evidente gque el apoyo
probatorio en que se basé el juez para aplicar una determinada norma es
absolutamente inadecuado; (3) presente un defecto orgénico protuberante, el cual se
produce cuando el fallador carece por completo de competencia para resolver el
asunto de que se trate; y (4) presente un evidente defecto procedimental, es decir,
cuando el juez se desvia por completo del procedimiento fijado por la ley para dar
tramite a determinadas cuestiones. En suma. una via de hecho se produce cuando el
juzgador, en forma arbitraria y con fundamento en su sola voluntad, actaa en franca y
absoluta desconexion con la voluntad del ordenamiento juridico. La Sala no duda en
reiterar que la intervencion del juez de tutela en una sentencia judicial, calificandola
como una via de hecho, solo puede producirse en aquellos casos en que el vicio alegado
sea constatable a simple vista. Adicionalmente, el defecto cuya remocian se persigue
por via de |a accidn de tutela debe conllevar, en forma inmediata, la violacian de uno o
maltiples derechos fundamentales, lo cual determina que solo |as decisiones judiciales
cuyos efectos trasciendan el campo de los anotados derechas. en detrimento de estos,
pueden ser atacadas mediante la accidn de tutels. Segan la jurisprudencia de |a
Corporacian, cuando la labor interpretativa realizada por el juez se encuentra
debidamente sustentada y razonada. no es susceptible de ser cuestionada, menos aun
de ser calificada como una via de hecho, v, por lo tanto, cuando su decisidn sea

impugnada porque una de las partes no comparte |a interpretacian par él efectuada a



través del mecanismo extraordinario y excepcional de la tutela, esta serd

improcedente.

De igual manera, la Sala establece en la sentencia T-006 de 2006 que se han
decantado los conceptos de capricho y arbitrariedad judicial, en los que originalmente
se fundaba la nocion de via de hecho. Actualmente no (...) sélo se trata de los casos en
que el juez impone, de manera grosera y burda, su voluntad sobre el ordenamiente,
sino que incluye aquellos casos en los que se aparta de los precedentes sin
argumentar debidamente (capricho) y cuando su discrecionalidad interpretativa se
desborda en perjuicio de los derechos fundamentales de los asociados (arbitrariedad).
Debe advertirse que esta Corporacian ha sefalado que toda actuacidn estatal, méxime
cuando existen amplias facultades discrecionales (a lo que de alguna manera se puede
asimilar la libertad hermenéutica del juez), ha de cefiirse a lo razonable. Lo razonable

esta condicionado, en primera medida, por el respeto a la Constitucion”.

De esta forma se pone de presente que ésta accidn de tutela se encamina a demostrar
|2 condician de via de hecho de los pronunciamientos de los Juzgados 52 Civil Municipal
y 32 Civil del Circuito de Neiva de fechas 22 de mayo de 2009 y 28 de junio de 2019
respectivamente, por lo que el estudie de fondo de la accian se hace procedente, por |a
presencia de una via de hecho en cuanto a la motivacian de la decision, tal y como se
sefiald en lineas anteriores en donde se expuso que en |a motivacion de |a sentencia va
inmersa la tutela al derecho a la verdad juridica y no exclusivamente al derecho al
debido proceso, justicia y derecho sustancial. pues los falladores desconocieron y
enterraron |a verdad juridica que latente era en el proceso con la prueba trasladada, ni
decretaron prueba de oficio. Yacia la verdad en la actuacion, de que yo ostento el
derecho de dominio sobre el bien que reclamo en reivindicacian mucho antes de la
posesitn del demandadn y esa vulneracian a la verdad juridica es la que reclamo en la

presente accion de tutela.

v' HLASUNTO GUE SE DISCUTE ES OF RELEVANCIA LONSTITUCIONAL




la constitucion politica, en su articulo 86, incorpora la accion de tutela como un
mecanismo judicial de caracter preferente y sumario, disefiado para proteger de
forma inmediata los derechos fundamentales, cuando éstos se vean amenazados o
vulnerados por parte de cualguier autoridad pablica, y excepcionalmente por

particulares, como consecuencia de Sus acciones u omsianes

Indudablemente el caso objeto de estudio goza plenamente de relevancia
constitucional, toda vez que se busca proteger entre otros, el dereche fundamental al
debido proceso, el derecho sustancial y a la verdad juridica, en donde la controversia
se suscita frente a la falta u omision de |a valoracion probatoria por parte de los
Juzgados accionados esto es Juzgado Quinto Civil Municipal y Tercero Civil del Circuito
de Neiva, quienes de manera apética decidiercn no reivindicar el bien inmueble objeto
de estudio, por no cumplir con los requisitos establecidos en |a sentencia T-4a6 del 27
de mayo de Z00, especificamente en lo atinente a que la parte demandante no
demostrd la cadena ininterrumpida de titulos anteriores a |a posesidn del demandado.
pues seqidn lo advertido por los dispensadores judiciales accionados. |a parte actora no
demostrd dicha situacian, habida cuenta que el titulo que aporto era posterior a la
posesitn del demandado, esto es refiriéndose a la escritura pablica con N° 2121, del 20
de agosto de 2003 y aduciendo que la carga probatoria correspondia a la demandante,
y dejando de valorar todos los elementos de prueba aportados al proceso de marras,
pues destaquese que en el plenario obraba un titulo con mayor antigiedad, el cual fue
arrimado con la prueba trasladada solicitada por el demandado y originario del
proceso de pertenencia que cursaba en el Juzgado 2 Givil del Gircuito, situacian que a
todas luces menoscaba mis derechas. y afecta el debido proceso, pues es obligacion
del Juez, valorar conjuntamente las pruebas aportadas y darle el valor probatorio a

cada una.

Es menester manifestar que segin o consagrado jurisprudencialmente por la Corte

Constitucional, el requisito para lograr |a prosperidad del presente mecanismo frente a

o ——
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carga al decretar fas prughss, durante su préctica o en cualguier momento del
praceso antes de fallar. exigiendn probar determinads hecho 2 lg parte que se
ENCUENITE e ung Situacion mds favarable para aportar las evidencias o esclarecer los
hechas controvertidos. [a parte se considerars en mejor posiciin para probar en
virtud de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objet de
prueba, por circunstancias técmicas especiales, por haber intervenids directaments en
los hechas que dieron lugar &/ litigin. o por estads de indefensidn o de incapacidad en la

cual se encuentre /g contraparts, entre otras Circunstancias similares.

Luando el juez adopte esta decisidn, que serd susceptible de recurso, otorgard a /3
parte correspondiente e/ térming necesario para aportar o solicitar /7 respectiva

prueba, lg cusl se someterd 4 las reglas de contradicein previstas en este codig.

(.)

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no reguieren prueba, "
La anterior negacin frente a la solicitud arriba mencionada ha impedids integramente
adelantar el tramite de gjecucion correspandients, temiendn en cuenta que generd una
afectacion 7 mi representada por no lograr el acceso eficaz a la administracion de
Justicia para adguirir e/ cumplimentn de la obligacion y de este modo resarcir el dafio

Jresentadn en su patrimonia Econsmico,”

Para comcretar es importante precisar que, en el subjudice, lueqo de haberse
decidido no reivindicar el bien inmueble objeto de la presente accion constitucional y
negar con esto |as pretensiones expuestas mediante apoderado judicial, por el Juzgado
de primera instancia se opto por interponer el recurso de Apelacidn, siendo este el
mecanisma de defensa con el que en su momento contaba, y posterior a desatarse |a
alzada por parte del Juzgado de sequnda instancia, se encuentran agotados las

alternativas juridicas con las que contaba.




v AGOTAMIENTD DE T000S LOS MEDIAS DE DEFENSA JUDICIAL

Respecto & esta exigencia dice |a Corte Constitucional: “Que se hayan agotado todos
los medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la persona
afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un perjuicio iusfundamental
irremediable. De alli que sea un deber del actor desplegar todos los mecanismos
judiciales ordinarios que el sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechas.
De no ser asi, esto es, de asumirse la accion de tutela como un mecanismo de
proteccidn alternativo, se correria el riesgo de vaciar las competencias de las
distintas autoridades judiciales, de concentrar en la jurisdiccidn constitucional todas
las decisiones inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en el

cumplimiento de las funciones de esta dltima.”

Teniendo en cuenta lo consagrado por la corte, es menester resaltar que en el caso
objete de litigio si se agotaron |os medios de defensa. toda vez que ante la decisidn del
juzgado 3 Civil Municipal de no acoger mis pretensiones. y en la misma linea el Juzgado
de sequnda Instancia al confirmar la decisian del aquo lueqo de que interpusiera el
recurso de apelacian, no tengo otra alternativa diferente a que el Juez Constitucional,
revise el proceso y aun cuando el tiempo con que cuenta es escaso, se tenga en cuenta
|la cadena de tradicion o mas especificamente la existencia de la misma obrante en [a

prueba trasladada.

No se comparte entonces o dicho por los falladores al indicar que solo se podia
demostrar |a existencia de |a cadena ininterrumpida de titulos por mi parte en calidad
de demandante. sino que el Juez fallador debid analizar todos |os supuestos y pruebas
aportadas al proceso, inclusive si la misma fue presentada o pedida por la parte

demandada.




| CONCULCACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES AL DEBIDO PROCESO E
|GLALDAD.

Merrizando en la consumacion de fo: derechos lesionades al Debido Proceso e
|lgualdad y de acuerdo a los presupuestos facticos aducidos tanto en la demanda de
Reivindicacidn, en el proceso de Pertenencia y como en el presente escrito de tutela,
es evidente que el JUZGADD QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA Y EL JUZGADD TERCERD
CIVIL CIRCUITO DE NEIVA en el proceso referido, vulneraron y/o conculcaron los
derechos fundamentales aducidos. resu'tando de relevancia constitucional el presente
caso, pues sumado a lo anterior con la decision de estos, queda enrarecido los
presupuestos basicos de un orden jusioc. en cuanto a los principios de  sequridad

juridica, confianza legitima y justicia.

En ese orden de ideas, la materializacion de s vinlacidn aducida en cuanto al debida
proceso y a la verdad juridica es tal que afecta los derechos sustanciales gue

devienen del derecho sobre |a propiedad del bien inmueble objeto de la Litis.

Ahora bien, debo senalar finalmente que en la Sentencia T-393, jun. 21/17, Ia Corte
Gonstitucional indico que el defecto fact:no se presenta cuando resulta evidente que el
apoyo probatorio en que se basd el juez para aplicar una determinada norma es
absolutamente inadecuado o cuando se hace manifiestamente irrazonable la valoracion

prabatoria hecha por el juez en su providencia.

De igual forma, asequrd que el error =n el juicio valorativo de la prueba debe ser
nstensible, flagrante v manifiesto y debs tener una incidencia directa en la decisian,
por cuanto el juez de tutels no puede convertirse en una instancia revisora de la

actividad de evaluacian probatoria del failador que conoce un asunto.

[v



El fallo también precisd que en este defecto se present=n dos dimensiones:

la primera ocurre cuando el juez niega o valora |z prueba de manera arbitraria,
irracional y caprichosa u omite su valoracion y sin razan da por no probado el hecho o
la circunstancia que es evidentemente claro y objetivo. Este criterio comprende las
omisiones en la valoracion de pruebas determinantes vara identificar la veracidad de

los hechns.

la sequnda se presenta generalmente cuando el jue: aprecia pruebas esenciales y
determinantes de |o resuelto en la providencia cuestionada que no ha debida admitir ni
valorar porque, por ejemplo, fueron indebidamentz recaudadas o cuando da por
establecidas circunstancias sin que exista materic! probatoric que respalde su
decision vulnerando asi la Constitucion Politica. En e subjudice sin duda alguna, los
Jueces de Primera Instancia y de Sequnda Instancia, drjaron de valorar todo el acervo
probatorio, puesto que existia en el plenario prueba fevorable a mi como demandante.,
pues reitérese como en la prueba trasladada solicitad s por el demandado del proceso
de pertenencia que este habia interpuesto y que cursaba en el Juzgado 2 Civil del
Lircuito de esta Ciudad, existia un titulo anterior a |+ posesion del demandado v los
administradores de la Justicia. lo dejaron por fuers. logrando con esto menoscabar

mis posibilidades, mis derechos y la oportunidad a un trato procesal digno y justo.

PETICIONES

Con fundamento en |o anterior, le solicito sefior Juez que:

PRIMERD: Solicito  respetuosamente  sefior  Juez.  TUTELAR mis  derechos
fundamentales al DEBIDO PROCESA, A LA VERDAD JURIDICA, A LA PREVALENCIA DE LA
LEY SUSTANCIAL Y AL ACCESD A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, conculcadas, por los

accionados JUZGADD QUINTD CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA'Y EL JUZGADD TERCERD CIVIL
CIRCUITO DE NEIVA, por las razones expuestas en precedencia.



SEGUNDO: En consecuencia, DEJAR SIN EFECTOS las providencias de fecha 22 de
mayo de 2013 y 78 de junio de los cursantes respectivamente, dentro del proceso
radicado No. 410014003005201300043, a fin que los despachos judiciales accionados
procedan a cumplir a cabalidad con lo ordenado por el Honorable Tribunal Superior del
Distritn Judicial de Neiva, Sala Civil y proceds a adoptar los correctivos

correspondientes ordenadas con |a sentencia de tutela,

TERCERD: ORDENAR en consecuencia que los Juzgados accionados dicten nuevamente
sentencia teniendo en cuenta los derechos al debido process, verdad juridica,
valoracion de la prueba trasladada que no fue tenida en cuenta y el decreto oficioso de

pruebas.
JURAMENTO

Bajo la gravedad de juramenta manifiesto que no he instaurado Accidn de Tutela con
fundamento en los mismos hechos y derechos y contra la misma autoridad a que se

contrae la presente accidn.

ANEXOS

|. Copia de las sentencias de primera y sequnda instancia dictadas por los
Juzgados 9° Civil Municipal de Neiva de fecha 27 de maya de 2019 y la del
Juzgado 32 Civil del Circuito de Neiva datada 28 de junio de 2019. Escritura
Pablica N° 2120 del 20 de agosto de 2009 otorgada en la Notaria Tercera de
Neiva.

2. [opia simple de las actuaciones descritas en los hechos de esta accidn.



NOTIFICACIONES

Los accionados recibiran notificaciones en el Palacio de Justicia de Neiva Calle 4 No. B

- 39 Neiva - Huila Barrio Centro.

La suscrita recibira notificaciones en la Carrera IH N 5-16 D de esta Ciudad.

Se suscribe,
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NUMERO: CUATRO MIIL, QUINIENTOS VLINTE -

1
(4.520).----—.---—-. J
|

En-la cabecera del Municipio de Velva

Departgmento del Huila, Repinlica de Co

T T
lombia, a nueve (9) de noviembre de rulI

novec19ntos ochenta y ocho (1. 938) anté—]

‘mi=, ALBERTO DE JESUS JARAMILLO ARANGO, Notario Pri mero delq

Circulo de Neiva, Comparecieron HERNANDO LOSADA CHARRY, casa_]

do, mayor Y vecino de Neiva, quien se 1dent1f1co con la cédu:J

la de ciudadania nime ro 12. 090.430 expedida en Neiva vy preséuﬂ{

5 1a libreta milicar nLhero 158783 del Dlstrlto Militar nu*e;

ro 8, y LUZ NELLY CHARRY Dp SF—\NCHEZ casada, mayor Y vecina ;l

Y

Neiva, qulen -se 1dent1f1co con la cedula de ciudadania numero,

26.4009. 459 expedida en NElVa, Y- dl]eron- - - - - __; - - - - L

PRIMERO.- Que par .13 presen*f‘escrltura dan=en venta a HER -~

NANDO ROA RIOS vy MARIA DEL TRRNSITO LADINO CASTIBLANCO 105

.u

siguientes bienes ublcados en esta c1udad 1nscr1tos en el ca

tastro vigente bajo el numero cero uno gquidn tres guidn cero

nove nta Y nueve guidn cero treinta v uno (01-3-099-031).

‘ )
A)-Hernando Lo sada Charry, un inmueble que consiste en un loté

de ciento catorce metros cuadrados (114 mts.2) Y la casa de -

. . . - . . . _—
habitacidn gque 3111 existe dlStanu1da en la actual nomencia

tura con el nimero cinco gulon veintiocho (5-28} de la carre

ra primera (la ) de construccidn de materlal con techo de =

zZinc y pisos de bal dos{n que consta de dos. (2) piezas e instp

laciones de agua luz vy alcantarillado, determinado pax los sil

gulentes linderos: "Por el Oriante, con predios de Jorgg Garri,

do; por el Occidente, con la carrera primera (la.); po:- el -

norte, con predloa de Luz NelJy Cnarrv

[ e e e

B Sur, con pLedloa de Ana Vlctorla Roga f

. chno lnmucnlc fue adunlrldo p0r Hern ndo. LOﬁad“ h e
—— s R/l YL Yt

\Su

_cos pra a 111"& Cnn 25 v1uda de Loqnda por_ xfd

ra n&ubLo douc1on10fmsqﬂ¢qtq‘y”unqmjzﬁlwngg,doce“(lz)mdc T

ESTE P,AF‘EL NO TIENE CQSTO PARA EL USUARIO



‘de mil novecie ntog setenta'yucuatro](1g924), Otorgada en 1 -

-_tharfa" Segunda de Nejvy, reglgtrada en. la 0f1c1na de Regi s_

—

tro'de Neiyg bajo el folig numero 200-0067165 ._' - -~

———l

—— " ©
3)— LUZ NELLY CHARRY DE SthiEZ una- edlflcac1on y ‘el corres,

pondlente lote de terreno adyacente ai. anterlor determlnado
por loy 31gL1entes llndero "Por e] Orlente, eu;longitud de.
Nueve netrog setentg centlnetros (9.70 mts, ) ; con - Jbrge Garnl

do ;. por al Occ1dente

en ]ongltud de ocho metros cuatroc1e5_}

Judlca a E iga Charry v1uda de Losada en’ longitud ‘ge ve nte -
D .

metros setenta Yy tres cehtfmetros_(20.73;mts.);"

velntltresv(23) de octubre

(1.972)L'otorgada.en la Netar{ia Segunda;de'Neiva, registrads

en la Oficina de Registry: de h;lva el 10 qe Noviembre dge. l 97

| S=que en 1a: escritira== doscientos sesenta V' uho (261) . de doc-'
__q__“_5__ﬁ____,_____‘“___h ,

(12) de narzo de mll novec1pnt03‘setenta Y cuatro (1
la ¢ ' iva, : N

Preci ¢- - de 13 venta es el de 13 can

SETECIEN S CINCUENRA MIrT, PESOS 0
“______“__q_h___"_ M___m__h___-__hﬁq—-~—ﬂi

le gal colomblang ue declaran 1bidos
g_______ﬁ%_ e I tener r L

a su uatlsfaccnon ' G2 manos Am ..
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PAMA”RAE 0.~ Para losefectes del arciculo

cuarenta (40) de la by cincuenta v ocinco

g (55) de'mil novecients ochenta Yy <inco

(1.985) v <) descuend al impuesto alli

- P
conctenplade los venddores presentaron -

v s e ' - :
el titulo de adquiskion v manifestaron.

que desda el 23 de ontubre de 1.972 Y 12de marzo de 1.974=

ha sido su casa de habitacidn, respect iamente, v por tanto

N . ) " L] - ) > '
no causan impuesto de retencion en la fiente. = — — v - . o

CUARTC, - Oue los: referidos bienes estan Libres de ecwmbargo, |

- -
d sranda, hipots .y demas gravamenes: L. venden con todas
Sus mejoras, ancxidades y vidumbres tdegales: va los entre

’ L L] »
garon en posesicn a los compradores y seobligan 2l sanecamien

to en los casos do ley. = = = = = — - e om - o - e

Presentes los conpradores HERIANDO nOA‘mOS v MARZR DEL- TRAN |

[

S8LTO LADINO CASTIBLANC R c:;_‘:}‘;.;;j:ru_r._}'es entresi s MBYOTrES Vo vVeoi

de Palermoy, - = = ~ - - =~ guisnes s tdemtificaron en zu or_

- - S ¢ - e M e - 3 -
den con las cédulas de Ciudatiania numexE 2.848.314 de Bocots

Y 260414,211 expadida en Ma 219, respectiamente, el primero

. v . v e ' N ’ o
ein libreta ndlitar por toner mas de cuouventa aflos, ¢

‘Que aceptan la presente escritura v la senta cua en 2lla as

————t

’ . L3 1 -~
les hace, por estar a su sstizfaccidn vgne estan en DO ses iin

ity

¢ - N
de lo aqui comprade por @ﬂb&ﬁgg raal vwoateri 1 gue lag hisie
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7 700089 489910
. ESCRITURA PUBLICA NUMERO: SETECIENTOS ~=
PDLIECIOCHO (718) =~==memm oo
FECHA: HARZO 02 DE 2.0117~ e
------------------ SUPERINTENDENC!IA DE NOTARIADO Y REGISTRO -

— ---FORMATO DE CALIFICACION
MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO: 200- 67165/

En la ciudad de Neiva, Departamento del Huila, Republica de Colombia, a los -—--

dos (02) dias del mes de MArzo =€ mm o oo

del ano dos mil once (2.011), al Despacho de la NOTARIA TERCERA DEL

CIRCULO DE NEIVA, cuyo titular en ejercicio es el Doctor CARLOS
ENRIQUE POLANIA FIERRG------ .

e
Comparecié: HERNANDO ARENAS CARDONA, ’r%ayor de edad, vecino de

Neiva, identificado con la cedula de ciudadania nimero ‘!,080.291.1 98"5xpedida

en Palermo-Huila, de estado civil soltero, manifesto; -----

PRIMERO.- Que por el presente publico instrumento, transfiere a TITULO DE

VENTA a favor de HELY BORRERO SILVA, ef/pleno derecho de domrfr’uo que 3

A

=

O 3 coein
03 HAR 2011

CEDULA CATASTRAL NUMERO: 01-0276099 0031/000 (INVOLUCRADO) ------
DIRECCION O NOMBRE: CARRERA 1H No. 5-28 .
CIUDAD: NEIVA DEPARTAMENTO: HUILA ~meceemmeeee..
NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO VALORES EN PESOS
----------- CONTRATO

ofu]a]{cTo JENUTET——— ESPECIFICACION ($)

0125 COMPRAVENTA $20.000.000.00”
AVALUO CATASTRAL: ---- VENTA PARCIAL $41.429.000.001"
-------------- PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO/CONTRATO =-eemmmmeee-
VENDEDOR (A) (ES) ---

HERNANDO ARENAS CARDONA 4. _ - C.C. 1.080.291.198"
COMPRADOR (A) (ES) ---

/ s
HELY BORRERO SILVA C.C. 12.253.184—

(I t eble(s): —-fmmme o o
tiene y la posesion que ejerce sobre el (los) siguiente(s) inmu i o %{.}”\
13 e e
i ) f.’\'
; é‘ A s rIne, ;}
i e l" i\-}: e . (r15 ::{1
AP LKLY ORI DL PROTOODLO \xtﬂT-!\Hir“‘\{l_ SN TIENE COSTD PARA EL DS AR 7_{(:::,:"'
. ‘55\9’(: L o .‘.\_”)a"f:; ’:.
et
A R S G b e




Un lote de terreno de una extension de 114,00 metros cuadrados, ubicado en la
ciudad de Neiva, Departamento del Huila, junto con la casa de habitacion sobre
el edificada, identificada en la actual nomenclatura urbana con el numero 5-28 de/
la carrera 12.H, de construccién de material, con techo de zinc y pisos de
baldosin, que consta de dos piezas e instalaciones de acuedugto, luz eléctrica y

alcantarillado, determinado toedo por los siguientes linderos: —

“POR EL ORIENTE, con predios de Jorge Garrido; 4=--a----meee-
POR EL OCCIDENTE, con la carrera 172,;

-

POR EL SUR, con predios de Ana Victoria Rojas viuda de Perdomo” . ----—-----------

INVOLUCRADO AUN EN LA CEDULA CATASTRAL No. 01-03,0099:0031"
000. L

FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA No. 200-67165. /

SEGUNDO.- Que el inmueble objeto de la presente venta, fue adquirido por el
vendedor, por adjudicacién que se le hizo en la sucesion de MARIA DEL
TRANSITO LADINO CASTIBLANCO Y HERNANDO ROA RIOSfH.mediante/,
escritura publica numero 1.017 de fecha 05 de Mayo del 2.009, otorgada en la

Notaria Tercera del Circulo de Neiva, registrada en la Oficina de Registro de

Instrumentos Ptblicos de Neiva, bajo el Folio de Matricula Inmabiliaria numero

20067165, -4

TERCERO.- Que el precio de venta es la cantidad de VEINTE
MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE ($20.000.000.oo MCTE), que
el vendedor declara tener f_r,ecibidos de manos del comprador a su entera

g

satisfaccion.

CUARTO.- Que el vendedor garantiza que el inmueble objeto de esta
compraventa es de su exclusiva propiedad y lo ha poseido hasta la fecha en
“forma regular, pacifica y pablica y que se halla libre de embargos, hipotecas,
demandas, servidumbres, usufructo, habitacién, censo, anticresis, arrendamiento
por escritura publica, movilizacion, patrimonio de familia, condiciones resolutorias,
desmembracionés y limitaciones del dominio en general. Asi mismo el vendedor
entrega el bien a paz y salvo por concepto de impuestos, tasas, contribuciohes,
\?élorizaci'ones, conexion de redes de acueducto, alcantarillado, energia eléctriga‘fﬁ

| "hasta.la fecha de la presente escritura. En tal virtud el vendedor responde de la
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efectividad de I venta, se obliga al saneamiento de |g

misma, en los casos previstos en |a ley e igualmente se
obliga a pagar cualesquier deuda que por los conceptos
anotados, que se hubieran causado hasta la fecha del
presente instrumento Pero no queda obligado al pago del
impuesto predial, ni de tasas, contribuciones o reajustes

de las conexiones de los servicios anotados qué se causen con posterioridad a |3
fecha indicada, ~wmmeeeel

QUINTO.- ORIGEN DE FONDOS - EL. (LA) (LOS) COMPRADOR
(n)

'objeto de este contrato proviene de ocupacion, oficio, pro

(A) (ES) declara
que el origen de los recursos con los que adquiere (n) el (los) inmueble (s)
fesion, actividad o
negocio licito.‘/-\si mismo, los recursos que entregue (n) no provienen de ninguna
actividad llicita de Jas c_o'ntempladas en el Cdodigo Penal Colombiano, o en
VENDEDOR (A) (ES)
a) (s) de toda responsabilidad que se derive por informacién
inexacta, que EL (LA) (LOS) COMPRADOR (A (ES)

Proporcione (n) a EL (LA) (LOS) VENDEDOR (A) (ES) para la celebracion de este

cualquier norma que lo mbdifique o adicione. EL (LA) (LOS)
quedara (n) eximido (
errénea, falsa o

negocio.

Presente en este acto el comprador HELY BORRERO SILVA,/m

ayor de edad,

vecino de Neiva, identificado con la cedula

expedida en Algeciras-HuiSa, de estado civil

g

manifestd: A

de ciudadania numéro 12.253.1841

soitero, con unidn marital de hecho,

Vs

A)- Que ACEPTA la presente escritura,

la venta que se hace y las

demas estipulaciones en ella contenidas, por estar todo de

acuerdo con Io

convenido; y

B)- Que ha recibido materialmente y a su entera satisfaccion el inmueble objeto

de la compraventa.

INDAGACION LEY 258 DE 1.996
Indagada LA PARTE VENDEDORA por el suscrito Notario, manifiesta bajo la

gravedad del juramento que es de estado civil soltero, y que/ei ‘bien inmuet/}!e que|,

transfiere(n) no se encuentra afectado a vivienda familiar,

RSPy
NO TIENE COSTO FARA EL USUARIO

FARPEL DE USO EXCLUSIVO DEL PROTOCOLO NOTARIAL |

e
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gravedad de juramento que es de estado civil soltero, con unién marital de hecho
con BIBIANA LISED SANCHEZ GUZMAN, identificada con la cedula de
ciudadania numero 55.216.761 expedida en Aipe-Huﬁé, ¥ que no posee ningdn

otro bien inmueble afectado a vivienda familiar —-—-”—’ ---------

EN CONSECUENCIA EL NOTARIO DEJA EXPRESA CONSTANCIA DE LA
CONSTITUCION DE LA AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR, POR

MINISTERIO DE LA/,»-"LEY, DEL. INMUEBLE OBJETO DE FESTA
COMPRAVENTA. e

(Ley doscientos cincuenta y ocho (258) de mil novecientos noventa y seis
(1.996); reformada por la Ley ochocientos cincuenta y cuatro (854) de fecha
veinticinco (25) de noviembre de dos mil tres (2.003) por medio de la cual se
modifica el artfculo primero (1°). Y el pardagrafo segundo (2°) clel articulo cuarto

(40)' /

E! Notario advirtié a los contratantes, que la ley establece que cualquier acto

juridico que desconozca el régimen de afectacion a vivienda familiar, estara

viciado de nulidad absoluta. - -

ANE)(OS‘- Se agregan para su protocolizacion los siguientes documentos: ~------
.- Certificado de paz vy salvo numero 29189 con el tesoro mumc;pa] del
predio inscrito en el catastro vigente bajo el numero 01 C‘)/S/OOQQ 0031 OOO

expedido por la Secretaria de Hacienda Municipal de Neiva-Huila, el 17 de

-

Febrero del 2.011 con vigencia al 31 de Diciembre del 2.011 en el cual consta q'ue

el referido inmueble esta avaluado en la suma de $41.429.000.00."VENTA
PARCIAL

Il.- Certificado de paz y salvo numero 29190 por concepto de valori;aciéril

.- Fotocopias de las cedulas de ciudadania de los otorgantes ~---—-—wmmmecceme__

Se advirtié a los otorgantes de esta escritura de la obligacion que tienen de leer
la totalidad de su texto a fin de verificar la exactitud de todos los datos en ella
consignados, con el fin de aclarar modificar o corregir lo que les pareciere, la firma
de la misma demuestra su aprobacion total del texto. En consecuencia, la Notaria

no asume ninguna responsabilidad por errores o inexactitudes establecidos con

FAE T AR A D R R
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posterioridad a la firma de los otorgantes y del Notario.
En tal caso, esto debe ser corregido mediante el
otorgamiento de una nueva escrifura, suscrita

por todos los que intervinieron en la inicial y sufragado

por los mi.smos. (Articulo 35 Decreto Ley 960 de

1.970). -4

. EL (LOS) COMPARECIENTE (S) HACE (N) CONSTAR QUE: 1.- HA (N

VERIFICADO CUIDADOSAMENTE SU (S) NOMBRE (S), APELLIDOS (S),
NUMERO (S) CORRECTO (S) DE SU DOCUMENTO (S) DE IDENTIFICACION Y
APRUEBA (N) ESTE INSTRUMENTO SIN RESERVA ALGUNA, EN LA FORMA
COMO QUEDO REDACTADO. 2.- LAS DECLARACIONES CONSIGNADAS E

ESTE INSTRUMENTO CORRESPONDEN A LA VERDAD Y EL (Loslj
OTORGANTE (S) LO APRUEBA (N) TOTALMENTE SIN RESERVA ALGUNA
EN CONSEGUENCIA ASUME (N) LA RESPONSABILIDAD POR CUALQUIER
INEXACTITUD. 3.- CONOCE (N) LA LEY Y SABE (N) QUE EL NOTARIQ
RESPONDE DE LA REGULARIDAD FORMAL DE LOS INSTRUMENTOS QUE
AUTORIZA, PERO NO DE LA VERACIDAD DE LAS DECLARAGIONES DEL
(LOS) OTORGANTE (S), NI DE LA AUTENTICIDAD DE LOS DOCUMENTOS
QUE FORMAN PARTE DE ESTE INSTRUMENTO. A

LEIDO el presente instrumento por los comparecientes y advertidos de las
formalidades legales de su registro en la Oficina de Instrumentos Publicos
respectiva, dentro de los dos (2) meses que sefiala la ley, en los términos y parg

los efectos legales; lo hallaron conforme con sus intenciones, lo aprobaron en

 todas sus partes y firmaron junto con el suscrito Notario, quien lo autoriza. Sg

utilizaron las hojas c/ie papel notarial nGmeros 7700089489910,/ —————————
7700089476361 4 7700089489927 7 =—m—mmmmmmmmmmmmmmmmm e

o i ek e T A T Y. . A M EE I e ek i Y . A . i i i T AR WR T e S e ST e ik S T - e i,

DERECHOS NOTARIALES © $74,622 “mmmmmmmmmmm oo

IVA L 17,092 Cmmmmmm i mm o e

SUPER: $3.700.00,%w-wmrrm-cenees -

.

FAPEL DIE USO EXCLUSIVO DEL DROTOCOLD ROTARIAL - 0 TIEHE COLTO FARA EL U‘:U—\\‘bt&.;

e
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FFONDO: $3.700.00 <wermiomrmmrememrmemmeees

RESOLUCION NUMERO }1621 DE 2.010 MODIFICADA POR RESOLUCION

NUIMERQ 11903 DE 2.010 ==-rememwmmaw=m=mn

lLos otorgantes imprimen la huella dactilar del indice derecho.

Constancia sobre identificacion de los comparecientes: Se hace constar que los

otorgantes se identificaron con los documentos gue se citan. ---- -
cjh
EL VENDEDOR,

LI CDNEN DO SRS GRS TR,

SERNANDO ARENAS CARDONA 7

C-C.No./‘agff‘ “2‘:’“ \C\Q PN b

Ei. COMPRADOR,

Y
/‘,’:’/cé-&d{/;.{.cc b

S
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AR 39565618

ESCRITURA PUBLICA NUMERO:

DOS MIL =+

CLENTO VEINTIUNO (2,121) + + + + + + +

Sl S S S S S s S S S S SR SR S S RS SS

FRECHA:

AGOSTO 20 DEL 2.009 + 4+ + + ++
S S S e s S S S S S S A A S T T S apre
R i S e S i T S S S S S S R AR
SUFERTNTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
FORMATO DFE CALIFICACION
MATBICULA INMOBILTARIA NUMERQ: 200-71097 + + + + + + + + + +
" CEDULA CATASTEAL NUMERQ: 01-03-0099 0051-000 + + + + + + +4 |
CIUDAD: NETVA DEPARTAMENTQ: HUILA + + S’”
HATURALEZA JURIDICA DEL ACTO VAIOBES EN PESQS §§
&5
CODRIGO ESPECIFICACTON - | {8) %ij
0125 COMPRAVENTA | $25.000.000.c0 ;%\
PATRIMONIO DE FAMILIA sl NO X (j
AFECTACIOH A VIVIEEDA FAMILIAR SI RO X
AVALUQ CATASTRAL: | VENTA PARCIAL

$54.384.000.c0
FERSONAS OUE INTERVIENEN EN EL ACTQ/CONTRATO

VYENDEDROR ;.

HERNANDO ABENAS CARDONA

LOMPRADORA .

MARIA ILBIA CASTASEDA DE CHALA "C.C.

C.C. 1080291198 -

36.148.944. |

En la ciudad de Heiva, Departamento del Huila, Repabhlica

de CUolombis. a 105 yeinte (20) dias del mes de Agosto +++++
del  afie doz mil nusve {2,008, sl Despacho de  la  NOTARIA

TERCERA DEL CIRCULD IE NEIVA, cuyo Notario Encargado es ++

DORIAN FERNANDO VEGA ORTIZ 4 4 + + 4+ 4 + + 4 + 4 + 4 <+ + + +

ODERNANDO  ARENAS  CARDONA.

Comparecid vardn, V\ mayor

de edsd, vecino de la vereds de El  Dorado, JurlkdliilﬂJ
del thuniciplo e Pazlermo-Huails, identificedd con
la cé&duls de oivdedanis nimero 1.080.281.188

\“‘*ﬁ\ en FPalermo-Huila, de eatado oivil

ESTE PAPEL NC TIENE COSTO ALGUNG PARA EL USUARIQ
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otorgada en  la Hokaria Tercera del
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Helva,. bado =21 Folic de Mestricula Inmobiliaria nlmero 200-

]
[

O OF T3 o e T e S I . R . 3
ELCEEOG - thae 2]l precic de ls presente vents, 8 is

cantidad de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS HMONEDA CORRIENTE

(P25 000 000 . 0o MCTE), que el vendedor declars Leney

T S e e S S e S S T S ST T VSR
L U AERT G- 9ue el immachle no he sido compromebido, oai

L
3
3
b
C
3
o
0
poe
.
o
i
e
y
T
-
<
h
=]
+
[}
byt
™
9}
e
s
]
i
ft
ji
o
o
s
[0
o
"
£
I
1]
=
e
m
[
LC"
&
s
ot
0]
L
[
m
[
Ty
ih
(B

miame al (lad comprador (8. + 4 + + + & 4+ 4 + 4 4+ + + - + -+

w3 1= 33 o O Tl R T et Fed rum sy e P ek -Tah et <.
LT ) libre de SmoIrgns, hipochtecas, depsndss, siectasoldn (=3
R R R F }_-‘:;.- St ety S by e O 131 ¥ I TeR 4] 1—;;.}-.-;—,-—./-.-?/'-"{.
RARUANE — g0 20 TEIGT L1IAaTT ., SR LW AN DTS S 2EUTY SR P YRS Y LS LA 5
e S anhicrasie S s i mvn oS T Y esoritore ik limsy
R i S L 4 SIS TEELE —’LLE‘LL"J‘LLL_’:"E.L'_.. ff "I sritor LURTE Shu SRR ¥ i3 LThaes o o =+

del doﬁenia en

nmueble & ras

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO

\ ¥




de la venta, ge obliza al szansamiento de la misma en  lag

TazrE pravistos en la ley = igualmsante ze ob

ot
m

is 3 PAagar

cualauisr deuda que por los conceptos anctados. ze  hubisrs

cauaade hasta la fecha de asu entresa. Igualmente manifiesta

4]

el vendader que renuncia a cualauier reclamacidn judico ial,

escriturs pubIics. + 4+ 4 4 4 4+ 4 4 4 % 4 4 £ 4+ 4 4 + 4 4

4+ 4 4+ o o4 4

+
o
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T T e e e T S S S SR Y

5 E X I 0.- @ue a partir de la fecha del presente

insatrumento  pablico, son de cargoe del (1a) comprador  (a),.

[

o8 pagos ¥ reajustes de

1
lmpuestos predisl v de valovizacion,

tagas o conbtribuciones que puedsn gravar el ilrnwmeble abieta

de la venta, + + + 4+ + + + 4+ & &+ & + 3+ o+ o4 Lo+ o4 o4 o1 o4 4

Presente is compradors, ‘Mﬁﬁlﬂ ILBIA CASTANEDA DE
CHALA. wjer, wayor  de  edad, vecing de Meive,
identificeds SOt la cednls, e cindadanis | mimera
36.148.844 expedida en HNeiva, de estadse civil viuds

A1 e acepts la  presente  esoritura v la  wenta

=5 211la contanida poy estar & su
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