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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
QUINCHIA RISARALDA

Asunto: Sentencia de Primera Instancia.
Proceso: Cumplimiento de Contrato de Seguro.
Demandante: Marina de Jesus Mejia Aricapa.
Demandada: Compaiia de Seguros Bolivar S.A.
Radicacion: 66 594 31 89 001 2019 00119 00.

Radicacion de origen: 66 001 31 03 003 2014 00177 00.
Quinchia, Risaralda, dieciocho (18) de mayo de dos mil veinte (2020).

Procede el Despacho a proferir sentencia en este proceso de Cumplimiento de Contrato de Seguro
que por conducto de apoderado judicial promovio la sefiora Marina de Jesus Mejia Aricapa, en contra
de la Compaiiia de Seguros Bolivar S.A., en atencion a lo establecido en el Acuerdo CSJRIA 19-21 del
29 de marzo de 2019 del Consejo Seccional de la Judicatura de Risaralda, por medio del cual se
dispuso la redistribucion de unos expedientes que se estaban conociendo en el Juzgado Primero Civil
del Circuito al Juzgado Promiscuo del Circuito de Quinchia, acto prorrogado por dos meses mas
mediante Acuerdo CSIRIA 20-40 del 27 de marzo de 2020.

Se expide el fallo por escritb y de forma anticipada de conformidad con lo establecido en el numeral
3 del articulo 278 del Cédigo General del Proceso, previas las siguientes

Consideraciones Preliminares

El Acuerdo PCSJA20-114549 del 7 de mayo de 2020, proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, dispuso en su articulo 1 la suspension de términos judiciales en todo el territorio nacional,
desde el 11 hasta el 24 de mayo de 2020, con excepcién de los asuntos expresamente consagrados
en el referido acto.

El articulo 7 del citado Acuerdo consagré las excepciones a la suspension de términos en materia
civil, estableciendo en el numeral 2 la siguiente: "En primera y unica instancia, la emision de sentencias
anticipadas y las que deban proferirse por escrito si ya esta anunciado el sentido del fallo”.

Por su parte el articulo 278 del CGP consagra los eventos en los que se puede dictar sentencia de
forma anticipada, el tercero de los cuales es: "Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, Ia transaccion,
la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”.

En tales situaciones es deber del Juez de Conocimiento proferir la sentencia, asi no se hayan
practicado todas las pruebas decretadas y con independencia de la fase en que se encuentre el
tramite, pues no es potestativo del funcionario escoger si la dicta o no, pues la redaccion de la norma
no da lugar a equivocos, como recientemente lo recordd la Sala de Casacion Civil de la H. Corte
Suprema de Justicia (Sentencia del 27 de abril de 2020, Rad. No. 47001 22 13 000 2020 00006 01,

M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque):

"Sin embargo, en virtud de los postulados de flexibilidad y dinamismo que de alguna manera — aunque implicita
y paulatina — han venido floreciendo en el proceso civil incluso desde la Ley 1395 de 2010, el legislador previo
tres hipdtesis en que es igualmente posible definir la contienda sin necesidad de consumar todos los ciclos del
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proceso; pues, en esos casos la solucion deberd impartirse en cualquier momento, se insiste, con independencia
de que haya o no concluido todo el trayecto procedimental.

De la norma en cita (art. 278) se aprecia sin duda que ante la verificacion de alguna de las circunstancias alli
previstas al Juez no le queda alternativa distinta que «dictar sentencia anticipada», porque tal proceder no estd
Supeditado a su voluntad, esto es, no es optativo, sino que constituye un deber y, por tanto, es de obligatorio
cumplimiento.

Téngase en cuenta que, en palabras de la Corte Constitucional, son "deberes procesales aquellos imperativos
establecidos por la ley en orden a la adecuada realizacion del proceso y que miran, unas veces al Juez (Art. 37
C de P. C), otras a las partes y aun a los terceros (Art. 71 ib.), y su incumplimiento se sanciona en forma
diferente segun quien sea la persona llamada a su observancia y la clase de deber omitido” (C 086-2016)"

Asi las cosas, al hallar este juzgador que estd probada una falta de legitimacion en la causa por
pasiva, como se explicara en detalle en las lineas subsiguientes y al no estar los términos suspendidos
para estos precisos eventos, no le queda camino distinto al suscrito funcionario que emitir una
sentencia anticipada como en efecto lo hace.

Ahora bien, queda por dilucidar si esta sentencia anticipada puede proferirse por escrito o si es
necesario convocar a audiencia y si debe o no estar precedida de la etapa de alegatos de conclusion
para no incurrir en la causal de nulidad establecida en el numeral 6 del articulo 133 del CGP.

Para responder a estos interrogantes se invocara nuevamente la providencia atras citada. En relacién
con lo primero hay que decir que, segln la interpretacién dada por el Alto Tribunal, la posibilidad de
emitir un fallo anticipado por escrito y la obligatoriedad de convocar a alegatos de conclusién
dependerd de la etapa en que se halle el proceso:

"En resumen, la sentencia anticipada ha de ser escrita en unos casos y oral en otros, segun el momento en que
el juez advierta que es viable su proferimiento. Serd del primero modo cuando se emita antes de la audiencia
inicial, y del segundo, esto es, oral, cuando el convencimiento aflore en el desarrollo de alguna de las sesiones
previstas en los articulos 372 y 373 del C.G.P.

De esta manera, cuando el fallo se emite en forma escrita no es forzoso garantizar la oportunidad para las
alegaciones finales dada la ausencia de practica probatoria, porque aquellas son una critica de parte acerca del
despliegue demostrativo, de suerte que si éste no se llevo a cabo no ha y sobre qué realizar las sustentaciones
conclusivas, teniendo en cuenta que las posturas de los contendientes estin plasmadas en sus respectivas
intervenciones anteriores (demanda y réplica)”.

En este caso el proceso esta pendiente de que se realice la audiencia de que trata el articulo 373 del
C.G.P., es decir, la diligencia de instruccion y juzgamiento, en la que se deben practicar algunas
pruebas pendientes (testimonios e interrogatorio a un perito) para dar paso a los alegatos de
conclusion y luego a la respectiva sentencia.

De acuerdo con lo anotado atrds, prima facie habria que convocar a audiencia y permitir las
intervenciones de las partes, empero las circunstancias que sirven de sustento a este fallo anticipado
Yy que a juicio de este funcionario constituyen una falta de legitimacion en la causa por pasiva se
retrotraen al momento de trabar la litis, vale decir, antes de que se decretaran y se practicaran las
pruebas, pues surgen de los hechos narrados en la demanda y en sus contestaciones y en los
documentos que las acompafian, por lo que no tendria objeto dar paso a la etapa de las alegaciones,
pues el analisis de las partes estad consignado en el libelo, su reforma, las contestaciones y la
invocacion de las excepciones previas.

Antecedentes Procesales
Marina de Jesus Mejia Aricapa interpuso a través de Apoderado Judicial una demanda en contra de
las sociedades Compafiia de Seguros Bolivar S.A. y Seguros Comerciales Bolivar S.A. Luego de la

notificacion y traslado, esta ultima formuld la excepcién previa de “Inepta demanda”.

El fundamento de tal manifestacion es que la demandante no presentd el acta de conciliacion
prejudicial con relacion a la codemandada Seguros Comerciales Bolivar S.A.




En el término de traslado de la excepcion previa la parte demandante indic que no se puede decir
que falté convocar a Seguros Comerciales Bolivar a la audiencia de conciliacion prejudicial porque la
diligencia se efectud con la Compafiia de Seguros Bolivar S.A., con quien compartia representante
legal y formaba una unidad administrativa. !

A través de Auto del 30 de octubre de 2015, el Juzgado Primero Civil del Circuito, despacho que
conocia del proceso en aquella época, determiné declarar probada la excepcion previa de “Inepta
demanda” presentada por Seguros Comerciales Bolivar S.A. y tener como Unica demandada a la
Compafiia de Seguros Bolivar S.A. con quien continud el proceso, a pesar de no concurrir en ella el
presupuesto de la legitimacion en la causa por pasiva, pues el contrato de seguro cuyo cumplimiento
se reclama no fue expedido por ella sino por la aseguradora desvinculada del tramite, es decir,
Seguros Comerciales Bolivar S.A. *

La decision emitida en esos términos por el Juzgado de Conocimiento quedd en firme y legalmente
ejecutoriada, pues por Auto del 12 de abril de 2016 se dispuso declarar desierto el recurso de
apelacion presentado por la demandante.

Problemas Juridicos

ZExiste en este caso una falta de legitimacion en la causa por pasiva al figurar como parte demandada
dnicamente la persona juridica denominada Compaiiia de Seguros Bolivar S.A., entidad que no
expidio la poliza de seguros cuyo cumplimiento se reclama y que no suscribio contrato de ninguna
naturaleza con la demandante?

Consideraciones

La Legitimacion en Causa

En palabras sencillas, la legitimacion en la causa es la titularidad -de los derechos de accion
(legitimacién por activa) y de contradiccion (legitimacion por pasiva). Es un presupuesto de la accion
porque la respalda y determina su prosperidad.

El profesor Alfonso Rivera Martinez asi se refiere a ella en su obra “Derecho Procesal Civil — parte
general y pruebas”:

"La legitimacion en causa es en el demandante la cualidad de titular del derecho subjetivo que invoca y en el
demandado la calidad de obligado a ejecutar la obligacion correlativa. ”(pag. 247)

"La legitimatio ad causam consiste en la identidad de la persona del actor con la persona a la cual la ley concede
la accion (legitimacion activa) y la identidad de la persona del demandado con la persona contra la cual es

concedida la accion (legitimacion pasiva). ” (pag. 438).

De acuerdo con este autor, apoyado en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, la falta de
legitimacion en la causa, por activa o por pasiva, da lugar a una sentencia adversa a las pretensiones
del demandante, vale decir, a un pronunciamiento de fondo, como el que se verifica en esta

oportunidad.

"Para que la pretension sea acogida en la Sentencia es menester, entre otros requisitos, que se haga valer por
la persona en cuyo favor establece la ley sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la
persona respecto de la cual ese derecho puede ser reclamado. 'De donde se sigue que lo concerniente a la
legitimacion en la causa es cuestion propia del derecho sustancial y no del derecho procesal, razon por la cual
su ausencia no constituye impedimento para desatar en el fondo el litigio sino motivo para decidirlo_en forma
adversa al actor. Si el demandante no es titular del derecho que reclama o el demandado no es persona obligada,
el fallo ha de ser adverso a la pretension de aquél, como acontece cuando reivindica quien no es el duerio o
cuando éste demanda a quien no es poseedor.

Por cuanto una de las finalidades de la funcion jurisdiccional es la de componer definitivamente los confiictos de
interés que surgen entre los miembros de la colectividad, a efecto de mantener la armonia social, es deber del
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Juez decidir en el fondo las controversias de que conoce, a menos que le sea imposible hacerlo por existir
impedimentos procesales, como ocurre cuando faltan los presupuestos de capacidad para ser parte o demanda
en forma. La falta de legitimacion en la causa de una de las partes no impide al juez desatar el litigio en el fondo,
pues es obvio que si se reclama un derecho por quien no es su titular o frente a quien no es el lamado a
responder, debe negarse la pretension del demandante en sentencia que tenga fuerza de cosa juzgada material,
a fin de terminar definitivamente ese litigio, en lugar de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio
para que quien no es titular del derecho insista en reclamario indefinidamente, o para que siéndolo lo reclame
nuevamente de quien no es persona obligada, haciéndose en esa forma nugatoria la funcion jurisdiccion cuya
caracteristica mds destacada es la de ser definitiva”™. (Corte Suprema de Justicia, Sala de casacion Civil, Sentencia
de agosto 14 de 1995). (pag 181). (Subrayas fuera del texto original efectuadas por este Despacho con la
intencion de resaltar).

En consideracion a lo anterior, si se demanda a quien no estd obligado a cumplir determinada
obligacion, el fallo sera de fondo y negatorio de las pretensiones. Vale decir, si en una reclamacion
de un contrato de seguros se demanda a quien no expidio la péliza, a quien no se obligd a cubrir
determinado riesgo, la consecuencia indefectible para la parte actora sera un fallo adverso a sus
intereses.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia SC-2768-2019 del 30 de enero
de 2019, dijo sobre la legitimacion en la causa:

"Ha sido criterio reiterado que la legitimacion en causa o personeria sustantiva hace alusion a la identidad entre
el actor y el titular del derecho que se reclama y el que es llamado a confrontar la reclamacion, que de hallarse
ausente por el juzgador conlleva de manera ineludible a que sin necesidad de realizar cualquier otro escrutinio
se emita un fallo desestimatorio de las pretensiones, incluso de oficio, como lo ha indicado esta Corporacion.
«En reiteradas oportunidades ha dicho la Corte que la legitimacion en causa, esto es, el interés directo, legitimo
y actual del "titular de una determinada relacion juridica o estado juridico” (U. Rocco, Tratado de derecho
procesal civil, T. 1, Parte general, 2°- reimpresion, Temis-Depalma, Bogota, Buenos Aires, 1983, pp. 360), es
cuestion propia del derecho sustancial, atafie a la pretension y es un presupuesto o condicion para su
prosperidad. Por tal motivo, el juzgador debe verificar la legitimatio ad causam con independencia de la actividad
de las partes y sujetos procesales al constituir una exigencia de la sentencia estimatoria o desestimatoria, segun
quien pretende y frente a quien se reclama el derecho sea o no su titular...» (CSJ SC de 1° de jul. de 2008, Rad.
2001-06291-01). De acuerdo con esto, en los juicios civiles es presupuesto de la accion (pretension) que se
acredite fehacientemente la legitimacion en la causa, tanto activa como pasiva, cuya ausencia podra ser
reclamada por el demandado, a través de las excepciones previas, con el proposito de evitar el desgaste
innecesario de la jurisdiccion y garantizar que el asunto se controvierta entre los sujetos que sustancialmente
estan llamados a debatir el derecho de que se trate. Sin embargo, esa facultad que se reconoce al extremo
pasivo para que confute la eventual ausencia de legitimacion en causa, ora por activa o por pasiva, no es obice
para que en los eventos en que éste no formule reparo alguno al respecto pueda el juzgador al momento de
proferir sentencia, o en cualquier etapa del proceso en que considere acreditada su ausencia, adoptar la decision
que conforme a esto corresponda, que no serd otra que la desestimacion de las pretensiones, sin necesidad de
otro escrutinio”.

Teniendo claro entonces que la falta de legitimacién en causa trae consigo el deber del Juez de
decretarla, en cualquier etapa del proceso, mediante sentencia de fondo, procederd el Despacho a
analizar si en este caso se cumple con tal supuesto.

Caso concreto

A través de apoderado judicial, la sefiora Marina de Jests Marina Aricapa formulé demanda en contra
de la Compariia de Seguros Bolivar S.A. para que se cubriera el siniestro ocurrido por el vehiculo
RHZ-406, de acuerdo con el contrato de seguro de automdviles contenido en la poliza No.
4004534594201.

Para determinar entonces la legitimacion en causa por pasiva, es decir, para establecer si la entidad
demandada esta obligada a cumplir con lo estipulado en el contrato de seguro, es necesario acreditar
si la pdliza en mencién fue realmente expedida por la Compafiia de Seguros Bolivar S.A.
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Para dilucidar esta cuestion, es necesario acotar que la Compaiiia de Seguros Bolivar S.A. y Seguros
Comerciales Bolivar S.A. son dos personas juridicas distintas, con autonomia entre si y patrimonio y
objeto social diferente.

En este tramite la Unica de las sociedades mencionadas que aparece conformando la parte
demandada es la primera, es decir, Compariia de Seguros Bolivar S.A., pues la otra fue desvinculada
del proceso a raiz de la prosperidad de la excepcion previa que argumento, consistente en una
ineptitud de la demanda al no contarse con el acta de conciliacién prejudicial.

Ahora bien, es claro para este juzgador que la entidad demandada, Compafia de Seguros Bolivar
S.A., no suscribid el contrato contenido en la pdliza de vehiculos No. 4004534594201, cuyo
cumplimiento se reclama, por lo que claramente se da una falta de legitimacion en causa por pasiva,
por lo que el deber del suscrito Juez es emitir un fallo desestimatorio de las pretensiones.

En efecto, a folio 4 del cuaderno 4, obra una comunicacion proferida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, suscrita por el Director Legal de Seguros, en la que textualmente se lee:

“Al respecto, le informo que la sociedad COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. se encuentra autorizada por
esta Superintendencia Financiera para funcionar como entidad aseguradora en Colombia y dicha sociedad no
tiene autorizado el ramo de automoviles.

No obstante, es de anotar que la sociedad SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. también se encuentra
autorizada por esta Superintendencia Financiera para funcionar como entidad aseguradora en Colombia y dicha
sociedad si tiene autorizado, entre otros, el ramo de automoviles mediante Resolucion 5148 del 31 de diciembre

de 1991".

Asi mismo, a folios 5 a 8 del cuaderno 4, aparecen los certificados de existencia y representacion
legal de ambas compaiiias, expedidos por la misma entidad como entidad reguladora del ramo de
los seguros en Colombia, con la siguiente informacion:

La Compafiia de Seguros Bolivar S.A. puede funcionar también bajo la denominacion “Seguros Bolivar
S.A."y es una sociedad comercial anénima de caracter privado, constituida mediante escritura publica
No. 3592 del 5 de diciembre de 1939 de la Notaria Cuarta de Bogotd. Esta empresa tiene autorizado
amparar en Colombia los siguientes riesgos: accidentes personales; vida grupo; pensiones; salud;
vida individual; seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia; seguros de pensiones ley 100;
riesgos laborales y pensiones voluntarias.

Por su parte, Seguros Comerciales Bolivar S.A. es también una sociedad anonima, constituida
mediante escritura publica No. 3435 del 2 de agosto de 1948 en la Notaria Cuarta de Bogota y con
autorizacion en Colombia para amparar los siguientes riesgos, otorgados a ella directamente y a
través de su fusion Aseguradora El Libertador: automaviles; aviacion; corriente débil; hogar; incendio;
lucro cesante; manejo, montaje y rotura de maquinaria; navegacion; responsabilidad civil; ramo de
minas y petréleos; sustraccion; terremoto; riesgos para contratistas; transportes; vidrios; colectivo
vida; vida grupo; accidentes personales; exequias; desempleo; dafios corporales causados a personas
con accidentes de transito.

Asi las cosas, la pdliza No. 4004534594201, cuyo cumplimiento se reclama a la compafia aseguradora
y que amparaba los dafios o la pérdida total sufridos por el carro de placas RHZ-406, necesariamente
tuvo que haber sido expedida por Seguros Comerciales Bolivar S.A. y no por la Compafia de Seguros
Bolivar S.A., pues, se itera, ésta no tiene autorizado en Colombia asegurar siniestros sobre vehiculos
automotores.

De igual forma, es claro que ambas compafifas son independientes, sin que pueda predicarse la
unidad administrativa que pregona el apoderado de la parte demandante, pues cada una tiene sus
propios ramos a cubrir, su patrimonio propio y su autonomia.

Lo anterior zanja de un tajo la discusién trenzada entre demandante y demandada sobre la veracidad
de los documentos aportados en la demanda y en la contestacion, pues es claro que el seguro
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contenido en la pdliza reclamada fue expedido por Seguros Comerciales Bolivar y no por la entidad
convocada al proceso Compafiia de Seguros Bolivar S.A.

Es inane entonces el debate sobre si la clausula de garantia sobre el acreditamiento de la propiedad
del bien asegurado fue o no suscrito realmente por la sefiora Marina de Jesus Mejia Aricapa; si ésta
la cumplié o no y si concurria en ella el interés asegurable.

También es innecesario dilucidar si hay responsabilidad de la compariia aseguradora en la incineracién
del vehiculo, pues es obvio que la custodia después del siniestro estaba en cabeza de Seguros
Comerciales Bolivar, entidad que, por lo que puede presumirse fue la que envid la gria cuyo
conductor dejo el vehiculo aparcado en su casa.
Conclusion

Al no poder exigirse de parte de la entidad demandada Compania de Seguros Bolivar S.A. el
cumplimiento del contrato de seguros contenido en la podliza'No. 4004534594201 ni la satisfaccion
de las pretensiones contenidas en el libelo, es claro que se presenta una falta de legitimacion en

causa por activa, lo que conlleva a la expedicion de una sentencia anticipada adversa a los intereses
de la demandante.

Por lo expuesto el Juzgado Promiscuo del Circuito de Quinchia, Risaralda, administrando Justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA
Primero: Declarar que existe la falta de legitimacion en causa por pasiva en el proceso promovido
por Marina de Jesus Mejia Aricapa en contra de la Compafia de Seguros Bolivar S.A.

Segundo: Como consecuencia de la declaracion anterior se niegan las pretensiones de la demanda.

Tercero: Condenar en costas a la parte demandante en favor de la demandada Compariia de Seguros
Bolivar S.A. Como agencias en derecho se fija la suma de cinco millones de pesos ($5'000.000).

Cuarto: Dejar sin efectos el Auto proferido por este Despacho el 6 de mayo de 2020 que fij6 fecha
para la audiencia de instruccién y juzgamiento.

Quinto: Notificar esta Sentencia a través de estado que se fije en la pagina web de la Rama Judicial.

Notifiquese y Cimplase

ANDRES FELIPE GARTNER TREJOS
Juez




