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HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADO PONENTE: PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA

Auto de Sustanciacion # 461

IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE:
Proceso: Accion de tutela
Demandante: JULIO FRANCISCO RUIZ MIRANDA
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Radicado: 23.001.23.33.000.2016.00390-00.

Monteria, cinco (05) de septiembre de dos mil diez y seis (2016)

1.- Admitida y notificada la accion de la referencia, en la cual se invoca la proteccion
de derechos fundamentales al actor, quien afirma ostenta la condicién de
prepensionado; tiene conocimiento este Despacho, en razén a la respuesta presentada
por la Procuraduria General de la Nacién en la presente accion de tutela visible a
(folios 180 a 188 reverso), donde se relata que el Tribunal Superior de Bogota — Sala
Penal M-P- Dr. Luis Enrique Bustos Bustos, tramita acciones de tutela con
fundamentos facticos y pretensiones similares a las expuestas por el sefior Julio
Frincisco Ruiz Miranda, de igual forma se aporta dentro de la misma contestacion
copia del auto de fecha 03 de agosto de 2016, visible a (fl. 176) en el que se avizora
la respectiva acumulacion y avocacion de los procesos de tutela con fundamentos
facticos y pretensiones similares a la tramitada por este Despacho.

2.- En ese orden de cosas, se estima necesario dar aplicacion a lo dispuesto en el
Decreto 1834 de 2015, por el cual se adiciona el Decreto 1069 de 2015, Decreto
Unico Reglamentario del Sector de Justicia del Derecho, y se reglamenta
parcialmente el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, en lo relativo a las reglas de
reparto para acciones de tutela masivas; el cual es del siguiente tenor:

“Articulo 1°. Adiciénese una Seccion 3 al Capitulo 1 del Titulo 3 de la Parte 2 del
Libro 2 del Decreto 1069 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Justicia y del
Derecho, la cual tendra siguiente texto:

Articulo 2.2.3.1.3.1. Reparto de acciones de tutela masivas. Las acciones de tutela
que persigan la proteccion de los mismos derechos fundamentales, presuntamente
amenazados o vulnerados por una sola y misma accién u omision de una autoridad
publica o de un particular se asignardn, todas, al despacho judicial que, segun las
reglas de competencia, hubiese avocado en primer lugar el conocimiento de la primera
de ellas.

A dicho Despacho se remitirdn las tutelas iguales caracteristicas que con
posterioridad se presenten, incluso del fallo de instancia.

Para tal fin, la autoridad publica o el particular contra quienes se dirija la accion
deberdn indicar competente, en el informe de contestacion, la existencia de acciones
de tutela anteriores que se hubiesen presentado en su contra por la misma accion u
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omision, en los términos del presente articulo, sefialando el despacho que, en primer
lugar, avocd conocimiento, sin perjuicio de que el accionante o juez previamente hayan
podido indicar o tener conocimiento de esa situacion.”

3.- En razon a la inmediatez de la remision del expediente ordenada por el numeral
Articulo 2.2.3.1.3.2., del Decreto ya mencionado, la solicitud de levantamiento de
medida tendra que ser definida por el Despacho receptor de la tutela.

4.- Asi entonces, siendo de conocimiento de este Despacho, que en el Ilustre Tribunal
Superior de Bogota — Sala Penal se tramitan otras acciones de tutela similares a la de
la referencia, donde la parte actora también alega la condicién de pre pensionado, en
el Despacho del Magistrado Luis Enrique Bustos Bustos; se dara aplicacion a lo
dispuesto en el Decreto 1834 de 2015, y se ordenara remitir el expediente de manera
inmediata, a través de correo electronico, al igual que de manera fisica, para que se
continue con el tramite del asunto.

5.- Conforme al auto del 19 enero de 2015, del Honorable Consejo de Estado!:

“Enefecto, si la accion de tutela es un mecanismo expedito e informal de proteccion,
respecto del cual el Decreto 2591 de 1991 simplemente prevé que las partes puedan
impugnar la sentencia de primera instancia, y no las demds decisiones que se profieran
en el tramite correspondiente, de igual forma tratdndose del incidente de desacato, con
el cual se pretende el cumplimiento eficaz y oportuno de la ordenes dictadas en virtud
de la accidn constitucional, la normatividad antes sefialada iinicamente contempla que
la sancion que eventualmente se imponga sea objeto del grado jurisdiccional de
consulta, y no que las demds providencias que se emitan en dicho trdmite sean objeto
de recursos como el de reposicion y apelacion, en tanto de aceptarse la procedencia de
éstos se desconoceria la naturaleza expedita e informal de la accion de tutela.”

6.- Por lo anterior, este auto no tiene recursos y remitase inmediatamente el
expediente al [lustre Tribunal Superior de Bogota — Despacho del Magistrado Dr.
Luis Enrique Bustos Bustos. Y se,

RESUELVE:

PRIMERO: Remitir el expediente a la Ilustre Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota — Despacho del Magistrado Dr. Luis Enrique Bustos Bustos, en aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 1° del Decreto 1834 de 16 de septiembre de 2015, para que
continue con el tramite del asunto.

! http://190.24.134.67/SENTPROC/F11001031500020020100803S2PARAADJAUTO20150120171601.doc
CONSEJO DE ESTADO; SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO: SECCION SEGUNDA —
SUBSECCION B; CONSEJERO PONENTE: DR. GERARDO ARENAS MONSALVE; Bogota, D.C., diecinueve (19)
de enero de dos mil quince (2015); Expediente N°: 11001-03-15-000-2002-01008-03




SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria, remitase de manera inmediata, via
correo electrénico, el expediente de la referencia, asi como de manera fisica.

TERCERO: Comuniquese de la presente decision a las partes procesales, Agente del
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y demas
intervinientes en este asunto.

CUARTO: Por Secretaria, publicar en la pigina web de la Rama Judicial, la presente
providencia.

QUINTO: Contra este auto no procede ninglin recurso y remitase inmediatamente el
expediente al Ilustre Tribunal Superior de Bogota - Sala Penal, Despacho del
Magistrado Dr. Luis Enrique Bustos Bustos.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Magistrado



