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SALA CIVIL

INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION — ART 94 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO

MP DR. JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
RADICADO: 11001319900320170007101

ASPECTO FACTICO

Indicd que en virtud de la p6liza de seguro de
vida deudores que se tomo6 en favor de la
entidad financiera Finandina S.A., a razon del
crédito otorgado al aqui demandante, se
contratd, entre otras cosas, la incapacidad total
y permanente del deudor, cuyo valor de
cobertura ascendié $44°000.000,00, el cual
corresponde al monto total del mutuo
constituido.

Agregé que el querellante sufri6 graves
padecimientos de salud que le significaron que
el dia 21 de agosto de 2014, segun consta en
el Acta de la Junta Médica Laboral No. 72059
de la Direccién de Sanidad del Ejército
Nacional, se le decretara una Invalidez del
93.15%, lo que motivo la reclamacion formal
ante el Banco Finandina S. A, Ila
indemnizacion el dia 21 de enero de 2015, en
su condicion de asegurado.

Informé que, mediante comunicacion de
febrero 4 de 2015 dirigida por la aseguradora
convocada al Banco Finandina S. A., con
copia a mi mandante, se objeta la reclamacion
presentada invocando una clausula de la
poliza segun la cual, para la demostracion de
la ocurrencia del siniestro de incapacidad total
y permanente, no es posible la aplicacion de
Manuales de Calificacion de Invalidez
aplicables a los regimenes especiales o
exceptuados de la Ley 100 de 1993.

PROBLEMA JURIDICO

¢ Es procedente reconocer la interrupcion de la
prescripcién por el requerimiento escrito
realizado al deudor directamente por el
acreedor?

ANALISIS DE LA SALA

1. Preliminarmente, debe dejarse en claro que
la alzada sera desatada atendiendo los puntos
concretos de desencuentro con el fallo de
primer grado, traidos a juicio por el opugnador
como contrarios a sus intereses, a tono con lo
dispuesto en el articulo 320 del Cddigo
General del Proceso, los cuales, a fin de dar un

! Dicha normatividad reza: “Los principios que
gobiernan la formacién de los actos y contratos y
las obligaciones de derecho civil, sus efectos,
interpretacién, modo de extinguirse, anularse o

orden Idgico a su abordaje, se empezaré con el
fendmeno prescriptivo, para, si es del caso,
ahondar en los demas embates plateados
frente a la sentencia de primer grado.

1.1. Dicho esto, debe memorarse que la
prescripcion, como modalidad de extinguir
las acciones o derechos personales, esta
definida como la supresién del derecho ante
la inocuidad de su titular, al no ejercitarlo
dentro del plazo establecido por la ley. Para
su operancia, in generi, debe aparecer
acreditado el paso de cierto tiempo sin haber
ejercido la accion el interesado, y no
aparecer suspendida, ni interrumpida.

1.2. En materia de seguros la mentada
institucion juridica se encuentra regulada en el
canon 1081 del Cddigo de Comercio, el cual
consagra que: “la prescripcion de las
acciones que se derivan del contrato de
seguro o de las disposiciones que lo rigen
podra ser ordinaria o extraordinaria. La
prescripcion ordinaria sera de dos afios y
empezara a correr desde el momento en que
el interesado haya tenido o debido tener
conocimiento del hecho que da base a la
accion. La prescripcion extraordinaria sera
de cinco afos, correrd contra toda clase de
personas y estos términos no pueden ser
modificados por las partes”, correspondiendo
en este caso la contabilizacion de la ordinaria
de dos afios.

1.3. Ahora, dando aplicacién a lo dispuesto en
el canon 822 de Codigo de Comercio,! es
pertinente traer a colacién que segin lo
previsto en el articulo 2539 de la ley sustantiva
civil “(...) [1]a prescripcién que extingue las
acciones ajenas, puede interrumpirse, ya
natural, ya civilmente. Se interrumpe
naturalmente por el hecho de reconocer el
deudor la obligacion, ya expresa, ya
tacitamente. Se interrumpe civilmente por la
demanda judicial”.

Asimismo, el canon 94 del C. G. del P., ensefia
que “[l]a presentacion de la demanda
interrumpe el término para la prescripcion e
impide que se produzca la caducidad siempre
que el auto admisorio de aquella (...) se
notifique al demandado dentro del término de
un (1) afio contado a partir del dia siguiente a
la notificacion de [tal providencia] al

rescindirse, seran aplicables a las obligaciones y
negocios juridicos mercantiles, a menos que la ley
establezca otra cosa.”
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demandante. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se produciran con
la notificacion al demandado.

(...)

El término de prescripcion también se
interrumpe por el requerimiento escrito
realizado al deudor directamente por el
acreedor. Este requerimiento solo podra
hacerse por una vez.” (Negrillas fuera del
aparte glosado).

1.4, Desde ese contexto legal vy
jurisprudencial, en el caso de marras se
desprende sin tropiezo que, en relacion con el
Banco Finandina S.A., entidad vinculada
como litisconsorte necesario a esta actuacion,
el plazo extintivo fue interrumpido civilmente
con la presentacion de la demanda y su
respectiva notificaciéon dentro del afio
siguiente a la admisién del libelo, pues, segun
las comprobaciones militantes en el legajo,
dicha entidad fue enterada del acaecimiento
del siniestro el 21 de enero de enero de 2015 -
data en la cual el actor reclamé la
indemnizacion por la incapacidad total y
permanente que le fue dictaminada el 21 de
agosto de 2014-.2

Asi, al haberse presentado el libelo incoativo
el 17 de enero de 2017, no hay duda de que su
instauracion se realiz6 dentro del interregno
previsto por la ley para tal fin.

En lo atinente al demandante José Guillermo
Delvasto Jaimes, debe anotarse que el lapso
prescriptivo habra de tenerse por interrumpido
bajo los apremios del canon 94 de la ley
adjetiva, como a continuacion pasa a
exponerse:

Puede verse en las diligencias que el sefior
José Guillermo Delvasto Jaimes conminé al
Banco Finandina S.A., con el propésito de
obtener la indemnizacion pactada en el seguro
de vida deudores, tomado con Liberty
Seguros, a causa de las lesiones que le fueron
dictaminadas en el mes de agosto de 2014,
intimacion que al ser atendida el dia 28 de
enero de 2015 se le indicod por la entidad
financiera lo siguiente: “(...) la solicitud fue
trasladada a (...) Promotec S. A. corredor
de seguros del Banco Finandina S. A., con
el fin de analizar y gestionar el caso
particular ante Liberty Seguros S. A.” (fl.
65, cdno 1), ésta Ultima quien, en respuesta a
tal gestion intermediaria, el 04 de febrero del
mismo afio, objeto la reclamacion elevada por
el aqui demandante.

Partiendo de este marco factual, lo que se
alcanza a entrever de lo aqui demostrado es

2 Ver folio 61 de la encuadernacion.

que el sefior José Guillermo Delvasto Jaimes
actuo frente a la aseguradora por intermedio
de Finandina S. A., situacién no susceptible de
recriminar a la luz de la pretendida aplicacion
exegeta del articulo 94 del C. G. del P., en
tanto que si asi se hiciera, ésta se develaria
como excesiva y desconocedora de los hechos
gue rodean este asunto, pues, a decir verdad,
pese a que inauguralmente el requerimiento
fue dirigido y recepcionado por el
establecimiento financiero, éste se
redireccion6 a la aseguradora, la que en
respuesta a la actuacion propicio la objecion al
pago que, a titulo indemnizatorio, deprecé el
interesado.

De lo antes dicho, este Tribunal es del criterio
gue la interposicion del pliego por parte del
accionante ante el acaecimiento del siniestro
ante Finandina S. A., no es un hecho que
pueda vérsele como inidoneo para los efectos
interruptivos de la prescripcion en el sub lite,
en razdn de que el referido pedimento fue el
que, ciertamente, resolvid Liberty Seguros,
quien lo recepcion6 por los tramites
adelantados por aquélla, y al responderlo no
solo emiti6 comunicacion al citado ente
bancario, sino que también expidié copia al
actor, tal y como se constata en la parte
inferior del documento visible a folio 67 del
legajo, circunstancias de las cuales se infiere
que, si bien el requerimiento fue adelantado
por conducto de Finandina S. A., éste devino
de la persona interesada, y, por tanto, con los
efectos necesarios para interrumpir la
prescripcion que venia contabilizandose desde
el enteramiento de la calificacion de su
incapacidad.

Téngase en cuenta que, en este caso en
concreto, al ocurrir el siniestro, se vio afectado
tanto al asegurado mismo, obviamente, como
el banco tomador de la p6liza, en el entendido
de que su acreencia pudo volverse de dificil
cobro por laincapacidad total y permanente de
su deudor, entidad que, en su condicién de
acreedora, fungié como tomadora del seguro,
obrando, para tal efecto, ‘por cuenta de un
tercero’ determinado, es decir, el sefior José
Guillermo Delvasto Jaimes,® mediacion
también evidenciada con la reclamacion
indemnizatoria, porque, como antes se anoto,
ésta fue impulsada por el actor, y asi también
alcanza a percibirse de la actuacion de la
pasiva, quien de su contestacion no solo
remitié comunicacién al banco, sino también
al aqui reclamante.

2. En lo que respecta a las condiciones que
rigen la relacion aseguraticia objeto de
demanda -las cuales, en sentir de la increpante

3 Sala de casacion Civil, Corte Suprema de
Justicia SC 6709-2015 del 28 de mayo de
2015 Exp. 2000-00253-01.



no son las contempladas en la pdliza N°
01/05/03-1333 A 34 VGV081, sino las
contenidas en la N° 20/12/2013-1333, por
cuanto las ultimas eran las vigentes al
momento de la ocurrencia del siniestro- se
impone sefialar que desde la etapa
precontractual de la garantia contratada,
Liberty sujet6 el contrato de seguro ofrecido a
las estipulaciones generales y particulares de
la poliza de vida grupo, forma “01/05//03-
1333-P-34 VGV08”.

Asi se desprende de lo enunciado en el
documento  denominado “COTIZACION
SEGURO DE VIDA DEUDORES”, adiado el
2 de noviembre de 2012, en el que expresa
literalmente “(...) [1Jo no enunciado en el
presente documento aplica de acuerdo a las
condiciones generales y particulares de la
poliza de Vida Grupo forma 01/05//03-1333-
P-34 VGV08.” (folio 141, cdno 1°),
sefialamiento preliminar suficiente para tener
por desvirtuado lo aseverado por el censor.

Ahora, si en gracia de discusion se aceptara la
vigorosidad de las estipulaciones aludidas por
el impugnante, y que éstas se constituyeran
como una modificatoria a las inicialmente
convenidas entre los aqui enfrentados,
incumbe anotar que las partes, en la clausula
vigésima novena de la poliza de seguro
originario, pactaron que “(...) cualquier
declaracion que deban hacerse las partes
para la ejecucion de las estipulaciones (...)
debera consignarse por escrito y sera prueba
suficiente de la notificacion, la constancia del
envio del aviso escrito por correo
recomendado o certificado dirigido a la
Gltima direccion registrada por las pates
(...)”, actuacion que, al no haber sido
demostrada en la presente lite, no podria
pregonarse su gobierno al caso del actor, dado
su  aparecimiento  posterior a los
orquestamientos que dieron lugar al seguro
tomado en el actor en el mes de octubre de
2013.

Este entendimiento también encuentra apoyo
en lo previsto en la Circular Bésica Juridica,
parte segunda, titulo 4°, articulo 1.2.3.1., en el
gue se reconoce que los primeros caracteres de
la numeracidn de la pdliza mencionada por la
pasiva, es decir, “20/12/2013”, corresponden
a la fecha de iniciacion de utilizacion de las
documentales contentivas de la pdliza;
debiéndose agregar que, subsiguientemente a
la suscripcion del seguro, se calendaron las
condiciones que pretende hacer valer la parte
convocada, las cuales, al no avistarse tales
disposiciones como una modificatoria al
contrato aseguraticio inicial, ni que éstas se
hubieren informado a sus co-contratantes, en

4 La citada regulacion expresa "DECLARACION
DEL ESTADO DEL RIESGO Y SANCIONES POR

debida forma, no pueden servir de estribo para
determinar la relacion entre ellos.

3. Dilucidado lo anterior, es pertinente
adentrarse en el escrutinio de la acreditacion
del siniestro, aspecto rebatido por el apelante,
quien insistié en la ineptitud del acta de la
junta médica laboral No 72059 de 21 de
agosto de 2014, para probar la incapacidad
total y permanente invocada por la parte
demandante, tesis que de entrada debe
despacharse en forma desfavorable a su
proponente, si en mente se tiene que en las
condiciones de la pdliza de seguro N°
01/05//03-1333-P-34 VGV08, (ver folios 11 a
25, cdno 1), no aparece tarifada la manera de
demostrar el siniestro citado, restriccion
tampoco avizorada en el instrumento
preliminar de la misma (ver folios 141 a 143,
cit).

No se olvide que a voces de la jurisprudencia
nacional “(...) [l]as condiciones generales de
contratacion, denominadas comunmente
condiciones o clausulas generales del negocio
o del contrato, son la columna vertebral de la
relacion asegurativa y junto con las
condiciones o clausulas particulares del
contrato de seguros conforman el contenido
de éste negocio juridico, o sea el conjunto de
disposiciones que integran y regulan la
relacion. Esas clausulas generales, como su
propio nombre lo indica, estdn llamadas a
aplicarse a todos los contratos de un mismo
tipo otorgados por el mismo asegurador o adn
por los aseguradores del mismo mercado y
estén destinadas a delimitar de una parte la
extension del riesgo asumido por el
asegurador de tal modo que guarde la debida
equivalencia con la tarifa aplicable al
respectivo seguro y, de otra, a regular las
relaciones entre las partes vinculadas al
contrato, definir la oportunidad y modo de
ejercicio de los derechos y observancia de las
obligaciones o cargas que de él dimanan.”
(CSJ. Sala Civil. SC 6709 de 2015. Sentencia
de 28 de mayo de 2015 Exp. 2000 00253 01).

En linea con lo antes expuesto, y teniendo en
cuenta las evidencias relacionadas ut supra, al
ser palmaria la ausencia de pacto preexistente
frente a este tdpico, no es dable resistir el
concepto emitido por la Direccién de Sanidad
del Ejército en lo tocante a la disminucion de
la capacidad laboral del sefior José Guillermo
Delvasto Jaimes, para la probanza de la
cobertura.

4. Enlo concerniente a la defensa denominada
“nulidad relativa del contrato de seguro por
reticencia”, importa descollar que, al tenor de
lo previsto en el articulo 1058 del Estatuto
Mercantil,*la nulitacion del seguro es la

INEXACTITUD O RETICENCIA. El tomador esta
obligado a declarar sinceramente los hechos o

4



rigurosa sancion impuesta por el legislador al
tomador reticente de los hechos o
circunstancias implicativas de agravacion
objetiva del estado del riesgo, la cual
presupone una manifestacién 0
exteriorizacion de la informacion relevante
para formar el consentimiento del asegurador,
claro est4, no siempre derivada de la
contestacion de un cuestionario, sino también
de la expresion esponténea del informante.

A tono con lo razonado, en el sub judice, a
pesar de aparecer demostrado que el sefior
José Guillermo Delvasto Jaimes fue
diagnosticado con enfermedad renal crénica
desde el afio 1987, es decir con anterioridad a
la suscripcion del contrato de seguro, lo cierto
es que la invocacion de este medio de defensa
no tiene vocacion de éxito, habida
consideracion que, en oportunidad, el extremo
activante puso de presente la extemporaneidad
de tal formulacion.

Al respecto, incumbe precisar que, en el sub
examine, el término prescriptivo a contabilizar
es el de tipo ordinario de dos (2) afios y no el
de cinco (5), de estirpe extraordinario,
teniendo en cuenta que el plazo idoneo para la
estructuracion de este fendmeno es el que
primero transcurra.

En esa direccion, el Alto Tribunal de Justicia
en lo Civil, en sentencia SC 2803-2016,
reiter6 que la prescripcion “(...) ordinaria
correrd desde que se haya producido el
conocimiento real o presunto del hecho que
da base a la accion (el siniestro, el impago de
la prima, el incumplimiento de la garantia, la
floracion -eficaz- de la reticencia o de la
inexactitud en la declaracion del estado de
riesgo, etc.), al paso que la extraordinaria,
justamente por ser objetiva, correra sin
consideracion  alguna el precitado
conocimiento. De alli que expirado el lustro,
indefectiblemente, irrumpiran los efectos
extintivos o letales inherentes a la
prescripcion en comento.”

Alli mismo, recordd que, “[c]oncretandose al
coémputo de la prescripcion que corre frente al
asegurador, ya sea para demandar o
excepcionar la nulidad relativa del contrato

circunstancias que determinan el estado del
riesgo, segun el cuestionario que le sea propuesto
por el asegurador. La reticencia o la inexactitud
sobre hechos o circunstancias que, conocidos por
el asegurador, lo hubieren retraido de celebrar el
contrato, o inducido a estipular condiciones mas
onerosas, producen la nulidad relativa del seguro.
Si la declaracion no se hace con sujecion a un
cuestionario determinado, la reticencia o la
inexactitud producen igual efecto si el tomador ha
encubierto por culpa, hechos o circunstancias que
impliquen agravacion objetiva del estado del
riesgo. Si la inexactitud o la reticencia provienen
de error inculpable del tomador, el contrato no
sera nulo, pero el asegurador sélo estara obligado,
en caso de siniestro, a pagar un porcentaje de la

de seguro por reticencia o inexactitud, precisd
la Sala que la ordinaria «operara a partir del
momento en que el asegurador conocié o
debié conocer el hecho generador de la
rescision del contrato, es decir la inexactitud
0 reticencia comentadas, mientras que la
extraordinaria es desde la fecha de
materializacion de la inexactitud o reticencia
gue, en sede contractual, sera estrictamente
aquella en la cual se perfeccione el contrato
viciado por la mediacion de tales
irregularidades.”

En otra oportunidad, adoctrind que, “[lJuego
de fenecido el quinquenio en referencia, la
relacion juridica se tornara inescrutable, con
todo lo que ello supone, como quiera que no
podrd acudirse, con éxito, al expediente
prescriptivo, asi se compruebe fehacientemente
que el asegurador, por via de elocuente
ejemplo, no conoci6 el hecho detonante del
surgimiento de su derecho impugnaticio (la
reticencia o la inexactitud), que autorizan la
peticion de nulidad relativa del contrato
celebrado (art. 1058, del C. de Co.), sino luego
de expirado dicho periodo, en tal virtud fatal,
concretamente cuando se le formulo la
reclamacion respectiva, acto éste que, de
ordinario, es el que le permite enterarse al
empresario, segln las especificas
circunstancias, de que su asentimiento fue
arrancado en desarrollo de una declaracion de
asegurabilidad vacia de fidelidad o de
sinceridad (art. 1.058, ibidem). (...) Lo propio
debe decirse en torno a la excepcion de nulidad
emergente de las citadas circunstancias, toda
vez que ésta es disciplinada, igualmente, por el
articulo 1.081 del C. de Co., asi la norma se
refiera, lato sensu, a las acciones, vocablo
dentro del cual, en linea de principio, deben
guedar cobijadas este tipo de excepciones, pues
conforme qued6 expuesto en los antecedentes
legislativos de la citada disposicion transcritos
al inicio de estas consideraciones, al vencerse
el término de los cinco (5) afios el asegurador
“...ya no podra alegar la nulidad del contrato
por vicios en la declaracion de asegurabilidad”
ni por via de accién ni de excepcion, se

agrega’’®

De igual modo, en distinto pronunciamiento,
preciso que “(...) [e]l término de la ordinaria

prestacion asegurada equivalente al que la tarifa o
la prima estipulada en el contrato represente
respecto de la tarifa o la prima adecuada al
verdadero estado del riesgo, excepto lo previsto
en el articulo 1160. Las sanciones consagradas en
este articulo no se aplican si el asegurador, antes
de celebrarse el contrato, ha conocido o debido
conocer los hechos o circunstancias sobre que
versan los vicios de la declaracion, o si, ya
celebrado el contrato, se allana a subsanarlos o los
acepta expresa o tacitamente.”

5 C.S.). Sentencia de 4 de marzo de 2016.
Exp. No. 05001-31-03-003-2008-00034-01.
6 CSJ, SC, 3 de mayo de 2000, Exp. 5360.



es de solo dos afios y el de la extraordinaria
se extiende a cinco, Yustificindose su
ampliacién por aquello de que luego de
expirado, se entiende que todas las situacion
juridicas han quedado consolidadas vy, por
contera, definidas’ (...) Las dos formas de
prescripcion ~ son  independientes vy
auténomas, aun cuando pueden transcurrir
simultdneamente, adquiriendo
materializacion juridica la primera de ellas
gue se configure’(sentencia del 18 de
diciembre de 2012, exp. 2007-00071). (...) En
cuanto a la concurrencia que puede
presentarse en el computo de ambos términos,
resalté la Corporacion que ‘/e/n punto de su
operancia, propio es notar que las dos formas
de prescripcién son independientes, amén
gue auténomas, aun cuando pueden
transcurrir simultdneamente, y que adquiere
materializacion juridica la primera de ellas
gue se configure. Ahora bien, como la
extraordinaria aplica a toda clase de
personas y su término inicia desde cuando
nace el respectivo derecho (objetiva), ella se
consolidara siempre y cuando no lo haya
sido antes la ordinaria, segun el caso’
(sentencia del 29 de junio de 2007, exp. 1998-
04690).” (CSJ Sent. 4 de abril de 2013. Exp.
2004-00457-01) (Resalto propio).

Aplicando esas nociones al caso de marras,
debe tenerse en cuenta que el ente asegurador
dejo transcurrir mas de dos afios desde que
conocio6 la reticencia alegada, o, al menos,
debid conocerla, esto es, el 4 de febrero de
2015, data en la cual la entidad conminada
resolvié negativamente sobre la reclamacion
indemnizatoria impetrada, en relacion con los
hechos aqui ventilados, (folio 66 de la
actuacion principal); empero, solo hasta el 21
de marzo de 2017 vino invocar tal
irregularidad mediante excepcion, ya cuando
el bienio habia fenecido.

Y se deduce que, al menos, desde dicha
calenda Liberty conoci6 o debidé conocer los
hechos constitutivos de la reticencia, toda vez
que, en la documental glosada, refirio
especificamente sobre el estado médico del
asegurado, concluyendo que “(...) de acuerdo
con el estudio de los documentos remitidos
(...) si bien es cierto el Sr. José Guillermo
Delvasto Jaimes padece de varias patologias,
clinicamente no se ha demostrado que su
incapacidad sea total y permanente en los
términos de la definicion del amparo (...)".

Esta asercion cobra mayor fuerza de
convencimiento también con la exhibicion de
documentos decretada y practicada por el
funcionario de cognicién, en la que se
comprobd que dentro del expediente del
siniestro reposaba la historia clinica del actor,

7 Folio 117, Cdno. 1.

la que, igualmente, fue aportada en medio
magnético con la contestacién de la demanda
por parte de la aseguradora, siendo sustento
demostrativo medular para soportar la
exceptiva de nulidad del contrato de seguro
por reticencia. (min. 16:00 a 16:20, audiencia
del 26 de enero de 2018, fl.213, cdno 1).

Ahora, si se miran con mayor detenimiento las
cosas, se tiene que la aseguradora ha podido
conocer de la reticencia alegada, inclusive,
desde la suscripcién del contrato, pues si bien
el tomador estd compelido a declarar
sinceramente el estado del riesgo, lo cierto es
que el cariz profesional inherente a la
actividad aseguradora, y las particularidades
del asunto bajo estudio, permiten entrever que
Liberty Seguros S. A. tenia a su alcance la
posibilidad de hacer las averiguaciones que la
llevaran a establecer el genuino estado de
salud del asegurado a partir de la génesis
contractual; ello por cuanto en la condicion
quinta de la poliza de seguro, dicho ente “(...)
se reserv[0] el derecho de comprobar la
veracidad y exactitud de tales pruebas,
[quedando] facultada para efectuar la
evaluacion médica correspondiente”,
mecanismo de cotejo que no se advierte como
utilizado por la entidad intimada.

En conclusion, el material probatorio obrante
en las presentes diligencias es suficiente para
colegir que la nulidad relativa del contrato de
seguro, por reticencia del beneficiario, esta
llamada al fracaso, ante su invocacién
extemporanea.

5. La misma suerte frustranea abriga la
excepcion de “falta de prueba de la cuantia
del siniestro”, pues, segun el reflejo
probatorio de las documentales arrimadas al
informativo dan cuenta de que las partes
acordaron que “(...) el valor asegurado para
cada deudor sera el valor inicial del crédito o
la sumatoria de los créditos que tenga vigente
con FINANDINA el cual se mantiene
constante durante la vigencia del seguro”.®

De este modo, al encontrarse corroborado que
el monto del crédito garantizado con el seguro
contratado por el tomador y beneficiario —
Banco Finandina S.A- ascendio a la suma de
$44°000.000,00, —folio 102, idem- la glosada
cantidad es la que debe desembolsar quien
asumio el riesgo ante la ocurrencia del amparo
contratado, ya que a esto se obligo.

El referido entendimiento no puede verse
empafiado por el hecho de que, en tres
oportunidades distintas, la entidad prestamista
hubiere aludido cifras distintas, como valor

8 Folio 106 anverso, cdno 1°,



insoluto a la  antes nombrada,®
indeterminacion que no tiene el alcance
necesario para viabilizar el medio defensivo
propuesto, en virtud de que las partes, a su vez,
dejaron plasmado que “(...) si una vez pagada
la indemnizacion y tras cubrirse el saldo
insoluto de la deuda existiere un remanente de
valor asegurado, éste se girard a los
beneficiarios libremente designados por el
deudor, o en su defecto a los beneficiarios de
ley”; arreglo que estudiado en forma conjunta
con las demas disposiciones de la péliza de
seguro, trae certitud de que, con
independencia al saldo de la obligacion
pendiente por cubrir ante el Banco Finandina
S. A., el quantum del siniestro se concreta en
la totalidad del valor asegurado.™

No se olvide que, al tenor de lo previsto en el
canon 1138 de la ley comercial, “en los
seguros de personas [como el aqui analizado]

el valor del interés no tendra otro limite que
el que libremente le asignen las partes
contratantes.”

6. Finalmente, en lo atinente a la supuesta falta
de pronunciamiento del fallador de cognicion
en torno a la verificacién del periodo de
caducidad de que trata el articulo 58 del
Estatuto del Consumidor, reparo novedoso
que merece, inclusive, un pronunciamiento
oficioso por parte del juzgador, en el asunto de
la referencia la referida invocacion esta
condenada al fracaso, debido a que la regla 3?
de la aludida regulacion impone la iniciacion
del conteo de la caducidad desde Ia
terminacion  del contrato, cuando la
controversia es netamente contractual, como
la que aqui se ventila; por tanto, al no avistarse
en el sub judice dicha circunstancia, la
caducidad no se abriria paso.

DERECHO DE AUTOR - DESTRUCCION OBRA
MP DRA. NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
RADICADO: 00520153405701

ASPECTO FACTICO

En el afio 2006 el Centro Comercial San Diego
llegdb a un acuerdo con el maestro Calle
Arango para elaborar un mural “que
representara las costumbres y valores de la
region y gente antioquefia”, obra titulada
“Lider” y que se ubico en la fachada
occidental de la copropiedad, sobre la avenida
El Poblado en la ciudad de Medellin.

El mural contaba con 50 metros de largo y
5,85 metros de ancho, elaborado en la técnica
conocida como “espumato tejido, 6leo, patina
y acrilico”, siendo anunciado al publico por la
demandada mediante un comunicado de
prensa de 31 de mayo de 2006.

Calle Arango recomend6 en el 2013 una
restauracién de la obra artistica debido al
deterioro por el transcurso del tiempo,

2 Ver certificaciones visibles a folios 212, 180, y
104, cuyos valores enunciados  fueron
$52°545.038,00 :$44°044.663,00, y
$30°185.453,58, respectivamente.

10 En este sentido, la Corte Suprema de Justicia en
sentencia de 30 de junio de 2011 Exp. 1999 0019
01 sostuvo que “(...) de manera excepcional, cabe
la posibilidad de que en el marco de la libertad
contractual, se convenga con el deudor que la
suma asegurada sea constante, 0 sea, que no varie
a pesar de la merma de la deuda con ocasién de
los abonos que se realizan durante el plazo
convenido. En ese evento, el acreedor sélo recibira
el valor insoluto de la deuda y, conforme al
articulo 1144 del Codigo de Comercio, ‘el saldo
serd entregado a los demas beneficiarios’. Notese,

solicitud rechazada por la Junta Directiva de
la convocada, a pesar de que los costos los
asumirfa el autor. Por el contrario, en el
segundo semestre de esa anualidad, el centro
comercial borré “de manera inescrupulosa” el
mural, sin  autorizacion del  pintor,
transgrediendo de manera evidente su derecho
moral a la integridad de la obra.

ANALISIS DE LA SALA

1) Resulta indiscutible que los derechos de
autor comprenden un componente patrimonial
y otro moral, altimo que conlleva la facultad -
perpetua, inalienable, e irrenunciable- de
divulgar o no la obra, reclamar su paternidad,
exigir su respeto impidiendo alteraciones
inconsultas, modificarla cuando asi lo
considere el artista y retractarse de su
publicacion.

precisamente, que aqui halla sentido el articulo
1042 del Codigo de Comercio, segun el cual ‘salvo
estipulacion en contrario, el seguro por cuenta
valdra como seguro a favor del tomador hasta
concurrencia del interés que tenga en el contrato
y, en lo demas, con la misma limitacion, como
estipulacion en provecho de tercero’. Ello explica
por qué han existido normas que limitan la suma
que debe entregarse al acreedor ‘hasta
concurrencia del saldo insoluto de la deuda’, lo
cual denota que el ordenamiento juridico no
excluye la posibilidad de asegurar un monto
superior al valor del crédito al momento del
siniestro, bajo el supuesto de que al acreedor sélo
se entregara, en todo caso, lo necesario para
cubrir la obligacion.”
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Asi lo establece el articulo 30 de la Ley 23 de
1982 al sefalar que “el autor tendra sobre su
obra un derecho perpetuo, inalienable, e
irrenunciable para: a) reivindicar en todo
tiempo la paternidad de su obray, en especial,
para que se indique su nombre o seudénimo
cuando se realice cualquiera de los actos
mencionados en el articulo 12 de esta Ley; b)
oponerse a toda deformacion, mutilacion u
otra modificacion de la obra, cuando tales
actos puedan causar 0 acusen perjuicio a su
honor o0 a su reputacion, o la obra se demerite,
y a pedir reparacion por esto; ¢) conservar su
obra inédita o anénima hasta su fallecimiento,
0 después de él cuando asi lo ordenase por
disposicion testamentaria; d) modificarla,
antes o después de su publicacion; y e)
retirarla de la circulacion o suspender
cualquier forma de utilizacion aunque ella
hubiere sido previamente autorizada”.

Del mismo modo, el articulo 11 de la Decision
351 de 1993 de la Comunidad Andina dispone
que “el autor tiene el derecho inalienable,
inembargable, imprescriptible e irrenunciable
de: a) conservar la obra inédita o divulgarla;
b) revindicar la paternidad de la obra en
cualquier momento; y, ¢) oponerse a toda
deformacion, mutilacion o modificacion que
atente contra el decoro de la obra o la
reputacion del autor”.

Y en cuanto al resarcimiento por la infraccion
a esos derechos morales, agrega la norma
comunitaria, la autoridad jurisdiccional
competente podra ordenar, entre otras
medidas, el “pago al titular del derecho
infringido de una reparacion o indemnizacion
adecuada en compensacién por los dafios y
perjuicios sufridos con motivo de la violacion
de su derecho” (art. 57), punto en el que la
legislacion nacional establece que “la accion
civil para el resarcimiento del dafio o perjuicio
causado por la infraccion de esta Ley puede
gjercerse dentro del proceso penal, o por
separado, ante la jurisdiccion  civil
competente, a eleccion del ofendido” (L. 23 de
1982, art. 238).

2) En el presente litigio el actor limit6 sus
stplicas a la infraccion del derecho moral de
integridad al ver destruida su obra “Lider”, la
cual reposaba en unos de los muros del centro
comercial demandado. Por esa supuesta
vulneracién reclamé el resarcimiento del
perjuicio moral que le caus6 aquella
supresion, pretension indemnizatoria que,
digase de una vez, no tenia forma alguna de
salir avante.

Tal y como lo indicé el Tribunal de Justicia de
la Comunidad Andina en Interpretacion
Prejudicial No. 47-1P-2017, a quien se elevo
consulta obligatoria en razén de lo dispuesto

por los articulos 123 de la Decision 500 de
2001 y 33 del Protocolo Modificatorio del
Tratado de Creacién de esa Corporacion, en
asuntos como el que ocupa la atencién de la
Sala, donde el objeto de proteccion es una obra
de aquellas consideradas Unicas o irrepetibles,
que ademés descansa en un soporte material
ajeno al autor, emerge una seria tensién entre
los derechos de propiedad sobre el respectivo
soporte fisico —corpus mechanicum- y las
facultades morales que ostenta el artista sobre
su creacién —corpus mysthicum-, pues asi se
separe de sus derechos de explotacion, las
descritas facultades morales adquieren un
caracter inalienable, inembargable,
imprescriptible e irrenunciable que no se
transfieren con la entrega de la obra.

Ese conflicto entre unas y otras potestades —
insistase, por un lado, el ejercicio de los
atributos propios del derecho de dominio del
bien que contiene la obra y, por el otro, el
componente moral de la propiedad intelectual
del que es titular el autor-, encuentra solucién
en la aplicacion de algunos criterios enlistados
por el Tribunal consultado, como lo son la
temporalidad de la creacion o el riesgo de
deterioro del soporte, que, aunados a la
seguridad publica, resultan de pertinencia para
el situacion factica que presenta el litigio.

Memorese que el desaparecido mural del
sefior Calle Arango fue levantado en una de
las fachadas del Centro Comercial San Diego,
edificacion que por su destinacion —servir
como punto de concentracion de locales
destinados al comercio-, no podia entenderse
gue permaneceria inmutable, por el contrario,
es0s inmuebles estan llamados a ser objeto de
variaciones, aunque sea superficiales, como lo
es el posible cambio de imagen de la
copropiedad o adecuaciones locativas para dar
un aspecto renovado de acuerdo al inexorable
paso del tiempo.

Por tal razon, si bien entre los contendientes
medié un convenio que culmind con la
elaboracion de la pintura ahora echada de
menos, acuerdo cuyos precisos términos no
fueron acreditados en este proceso, y por ende
se desconoce el tiempo que las partes fijaron
para la permanencia de la obra, lo que si puede
colegirse es que la misma, en principio, no
estaba llamada a permanecer de una manera
indefinida en el susodicho centro comercial,
precisamente por las especiales condiciones a
las que estaba destinada la edificacion.

Recuérdese en este punto que “hay obras que
por su naturaleza tanto el autor como terceros
saben que tienen caracter temporal; es decir,
que estdn destinadas a sufrir deterioro,
destruccion o consumo (...)”, pues “‘se
gjecutan con fines especificos, como

decorativos, conforme a las necesidades y



gustos de un propietario en particular, [0] se
efectlan con fines comerciales, por lo que su
permanencia en el tiempo viene vinculada a la
finalidad para la cual fueron creadas” (fls. 20
vto. y 21, cdno. 2).

Desde esa Optica, es posible colegir que el
mural del sefior Calle Arango no tenia esas
condiciones de perpetuidad para inferir que su
simple destruccion infringia el derecho moral
de integridad en el que se sustentaron las
suplicas de la demanda, o, por lo menos, sobre
esa permanencia indefinida nada probd el
actor en el juicio, situacién que impide
considerar que la supresion —casi 8 afios
después de que se cred el mural- obedecié a un
actuacion culpable de la pasiva.

3) Pero siguiendo con los mencionados
criterios para sopesar el conflicto entre los
derechos del autor y los del duefio del soporte
material en que se plasmo la obra, advierte la
Sala que el poco material probatorio allegado
al juicio da cuenta que los muros del citado
centro comercial presentaban algunas fallas
gue ponian en riesgo de deterioro a la
propiedad y hasta podian afectar la seguridad
publica.

Asi se pronuncid el testigo Mauricio Tamayo
Moreno, arquitecto contratado con el fin de
asesorar las constantes renovaciones del
centro comercial, quien mencion6 que segun
el interventor encargado para las obras que se
llevaron a cabo en el afio 2013, varias de las
paredes  mostraban  afectaciones  que
ameritaron su intervencion, entre ellas la
fachada en la que se levantd la obra
denominada “Lider”.

Del mismo modo, el citado profesional agregd
gue el revestimiento de dicha estructura —que
se encontraba hecho de un material vidrioso
Ilamado cristanac y sobre el que estaba pintada
la obra-, present6 ciertos desprendimientos,
los cuales amenazaban la integridad de los
peatones  que transitaban  por las
inmediaciones del mural. Incluso, al ser
indagado si el muro podria venirse abajo,
afirmé que era muy probable por las
condiciones que mostraba la construccion en
ese momento.

Esa version, que ademas no recibié ningln
reparo respecto a su imparcialidad por parte
del demandante, no podia desestimarse de
plano por la relacion contractual que sostiene
el arquitecto con la demandada, debiéndose,
eso si, apreciar con mayor cuidado de cara a
todo el acervo probatorio para verificar la
credibilidad de lo declarado. EI hecho que al
proceso no se hubiera aportado una prueba
técnica que corroborara el estado de la
edificacion no le restaba mérito a lo
manifestado por el sefior Tamayo Moreno,

como erradamente lo consider¢ la autoridad
de primer grado, pues él, como arquitecto,
emitié su concepto sobre ese especifico punto
al interior del juicio.

Aunado a ello, se evidencia que lo declarado
por el mencionado testigo tiene pleno sustento
en la misiva remitida por Carlos Rodriguez,
quien se adujo era el interventor de las obras
realizadas en el afio 2013, documento que si
bien no cuenta con una fecha cierta con
anterioridad a la incorporacién en el proceso,
el mismo si se refiere a “la pintura existente
sobre un &rea de esta fachada [ubicada en la
Av. El Poblado de Medellin]”, obra que
presentaba  “un  alto  deterioro y
desprendimiento de su material de base”, por
lo que recomendé darle a todo el muro “un
tratamiento con un material eléstico de
recubrimiento, impermeable y de color de
manera que se continde con el tratamiento
estético definido” (fl. 173, cdno. 1).

A esta altura importa traer a colacion lo
considerado por el Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina en la Interpretacion
Prejudicial acopiada a este juicio, toda vez que
alli se establecid que si el soporte material que
contiene la obra puede “afectar la seguridad
publica, como por ejemplo un muro o
estructura, corresponde que prime la
seguridad de las personas que se pudieran ver
potencialmente afectadas”, afiadiendo mas
adelante que “en los supuestos en los que la
obra pléstica se encuentra plasmada en un
soporte material como un muro o estructura,
se debera tomar en consideracion que ante una
situacion en la que el estado del soporte
material requiera una intervencion para su
conservacion, el propietario podra efectuar las
modificaciones necesarias” (fl. 21, cdno. 2).

Para el primer evento es requerida la
demostracidn de la posible amenaza, la que se
encontraria acreditada con la version técnica
del profesional que emiti6 su concepto en el
juicio como testigo, misma que hallaria
sustento en el mentado informe emitido por el
interventor Carlos Rodriguez, y aunque es
posible afirmar que la intervencion del soporte
fisico supone adoptar algunas acciones
previas respecto del autor, como lo son
informarle de las modificaciones necesarias
para que proceda al retiro de la obra —en
aquellos casos en que sea posible tal
separacion- o la toma de iméagenes para
guardar el registro del trabajo artistico que se
suprimird, esas  medidas  resultaban
intrascendentes para las circunstancias
particulares de este asunto, en tanto que, de
una parte, no era posible la extraccion del
mural de su soporte material y, por la otra, la
creacion ya habia quedado reproducida como
lo demuestra el material fotografico adosado
al expediente por el propio demandante.



4)  Asi las cosas, comoquiera que el
demandante no acreditd que la supresion de la
obra objeto de proteccion por el derecho de
autor obedecié a un actuar negligente del
demandado, por el contrario, los medios de
conviccion aportados evidencian que la
conducta se ajusto a los mencionados criterios
de ponderacién de unos y otros derechos,

debian desestimarse las suplicas
indemnizatorias impetradas por el sefior Calle
Arango.

Por tal razbn se revocara la providencia
impugnada. Las costas de ambas instancias,
por consiguiente, estaran a cargo de la parte
actora (C.G.P., art. 365).

LA CONDENA INDEMNIZATORIA IMPUESTA EN EL JUICIO PENAL TIENE
EFECTOS DE COSA JUZGADA RESPECTO DE LOS DEMAS CIVIL Y
SOLIDARIAMENTE RESPONSABLES DEL HECHO DANINO
MP DRA. NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON
RADICADO: 11001310301320130071901

ASPECTO FACTICO

David Enrique Bautista Fagua fallecio el 5 de
octubre de 2004, como consecuencia de las
lesiones que padecié el 3 de octubre de esa
anualidad, luego de ser atropellado por el
vehiculo automotor con placas SYK-874,
marca Chevrolet, clase remolcador. El
accidente ocurrié en un andén, en donde la
victima esperaba transporte, con posterioridad
a que el rodante en comento colisionara con el
bus de placas SUB-969.

2.2. Enel protocolo de necropsia, se establecio
gue la muerte se produjo por un dafio axonal
difuso, secundario a un trauma
craneoencefalico con fracturas en un
accidente de transito.

2.3. Segun el informe de policia, el accidente
fue causado porque el automotor conducia a
una velocidad mayor a la permitida y no
guardaba las distancias de seguridad, motivo
por el cual se le impuso un comparendo; de
acuerdo al peritaje rendido por el Instituto de
Médicina Legal y Ciencias Forenses, el
vehiculo se desplazaba por el carril izquierdo
de la calzada derecha de la Avenida Boyaca a
una velocidad entre 67 y 83 kilometros por
hora.

2.4. A raiz de este siniestro, se tramitd un
proceso penal, el cual fue decidido en
sentencia de 8 de noviembre de 2010,
proferida por el Juzgado 48 Penal del Circuito
de Bogotd, donde se declar6 la
responsabilidad penal del conductor del
automotor por la comision del delito de
homicidio culposo, condendndolo a 30 meses
de prisién, 25 salarios minimos de multa y 39
meses de prohibicién de conduccién; también
lo conminé a pagarle a la madre de la victima
una indemnizacion de 30 salarios minimos a
titulo de dafios morales.

2.5. David Enrique Bautista Fagua se gradud
de Ingeniero de Telecomunicaciones de la
Universidad Piloto de Colombia, su muerte
privé a su madre y hermana del amor que les
profesaba y de la ayuda econémica que les
proporcionaba.

2.6. Para la época de ocurrencia del accidente,
y desde el 26 de octubre de 1998, Yeimmy
Bellanid Nifio Leguizamén era la propietaria
del automotor y la empleadora de su
conductor; sin embargo, para esa fecha fue
presentada ante las autoridades de transito una
tarjeta de propiedad a nombre de Rodolfo
Nifio Aglero. Por su parte, Transportes del
Huila S.A. era la guardiana de la actividad
peligrosa, en cumplimiento del contrato de
afiliacion.

2.7. La indemnizacién a que fue condenado el
conductor del automotor no fue pagada.

ANALISIS DE LA SALA

1. Colmados como estdn los presupuestos
procesales y no advirtiéndose vicio que invalide
la actuacion, procede dirimir el mérito de la
controversia.

2. Delanteramente advierte la Sala que la accion
indemnizatoria aqui ejercida por la madre y la
hermana de David Enrique Bautista Fagua fue
dirigida contra Transportes de Huila S.A. y
Yeimmy Bellanid Nifo, a efecto de que éstas,
en su orden, fuesen declaradas solidariamente
responsables de los perjuicios irrogados en
condicion de empresa afiliadora y propietaria
del automotor con que se ocasiond la muerte de
la victima.

Dicho accidente de circulacion, importa
recordar, fue examinado por el Juzgado 48
Penal del Circuito de Bogota, condenando al
conductor del rodante a una pena de 30 meses
de prision por el delito de homicidio culposo y
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a una indemnizacion de 30 SMLMV por los
perjuicios morales causados a la sefiora Fagua
Medina -quien se constituyé en parte civil-,
oportunidad en que ademas se negd el
resarcimiento de los detrimentos materiales por
ella reclamados.

Esa condena resarcitoria la redujo la Sala Penal
de este Tribunal en providencia de 14 de
diciembre de 2011 a 25 SMLMV.

Tal marco factual impone adentrarse en los
efectos del fallo penal en lo debatido en este
litigio, pues ademas que uno de los convocados
opuso en su defensa la excepcion de “cosa
juzgada”, la cual declar6 probada la juez de
primer grado, los recurrentes sostienen que no
se configurd dicho fenémeno procesal por
cuanto los sujetos alla convocados son distintos
a los acd demandados.

2.1. En primer lugar, es del caso precisar que
una es la cosa juzgada penal y otra la
inmutabilidad de lo resuelto por el juez penal en
el ambito civil, pues aunque ambas resguardan
el principio non bis in idem, éstas difieren de sus
presupuestos axiolégicos precisamente por los
intereses protegidos en uno y otro &mbito.

De esa forma, las secuelas que el prenombrado
instituto procesal irradia de un juicio criminal a
otro de responsabilidad civil patrimonial
difieren en consideracién a lo resuelto por la
autoridad penal. Por eso se tiene decantado que
si el fallo es absolutorio, s6lo comporta fuerza
de cosa juzgada frente al asunto civil cuando esa
absolucion obedezca a que “el hecho no existio,
0 que el procesado no lo cometio, o que obro en
estricto cumplimiento de un deber legal o en
legitima defensa™?, salvo si ésta es presunta'?;
mientras que si la decision es condenatoria sus
efectos son erga omnes, impidiéndose abrir de
nuevo un debate sobre la situacion factica
juzgada.

En ese evento, ha dicho la Corte Suprema de
Justicia, “no le es dable al juez civil apartarse de
la sentencia dictada por el juez penal, [...]
porque cualquiera de esas modalidades
[declaradas por aquel funcionario (dolo, culpa o
preterintencion)] supera el umbral minimo de la
culpabilidad civil, en cuyo caso el juez civil
habra de limitarse a liquidar los perjuicios
correspondientes si el funcionario penal no lo
hizo en el respectivo incidente de reparacion,
sin que le sea dable entrar a cuestionar las
declaraciones proferidas por el juez penal
respecto de los elementos que estructuran la
responsabilidad”.®®

11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil, sentencia de 14 de octubre de 2004. Exp.
7637. M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil, sentencia sustitutiva de 20 de enero de
2009. Exp.1993 00215 01

Ahora bien, definida la suerte del juicio
punitivo, y en el caso de resultar un fallo
condenatorio para el procesado, el juez penal
estd facultado para resolver la respectiva
indemnizaciéon de los perjuicios que dicho
actuar produjo a la victima y/o afectados, quien
debera constituirse en parte civil -si se trata de
un procedimiento llevado por la Ley 600 de
2000- o a través del incidente de reparacion
integral -actualmente regulado por la Ley 906
de 2004-, caso en el cual no estara decidiendo
un asunto de caracter criminal, sino que
adoptard una determinacién del ambito
puramente privado.

Por ende, el juzgador que asumid la causa penal,
ademas de definir la conducta delictual del
procesado, desplaza al funcionario que conoce
de la reparacion patrimonial del afectado,
zanjando también dicha discusion, bien para
ordenar el resarcimiento suplicado por la
victima, ora para denegar sus aspiraciones
econdmicas. En todo caso, ese pronunciamiento
adquiere fuerza de cosa juzgada en los términos
del articulo 303 del Coddigo General del
Proceso, esto es, cuando el litigio verse sobre un
mismo objeto, se base en la misma causa y
exista identidad juridica entre las partes que
plantean de nuevo la controversia.

2.2. Lo dicho anteriormente explica por qué en
este asunto no puede existir discusion respecto
a que con el tractocamion -que se alega es
propiedad de Yeimmy Bellanid Nifio y afiliado
a Transportes de Huila S.A.-, manejado en esa
oportunidad por Angel Yoneider Leo6n
Saavedra, se causo la muerte de David Enrique
Bautista Fagua, pues ya la justicia penal juzgo
tal aspecto factico y encontr responsable al
conductor del delito de homicidio culposo.

Pero tampoco puede mediar controversia en que
por ese punible se impuso al sefior Ledn
Saavedra la obligacién de compensar los
perjuicios morales ocasionados a Luz Mariela
Fagua, en un total de 25 SMLMV, tramite en el
que también se discutié el resarcimiento de los
menoscabos patrimoniales causados a ésta y
que en Ultimas fueron negados por su falta de
demostracion.

El primer aserto deriva de la explicada cosa
juzgada penal, pues, como se dijo, ese fallo
condenatorio conlleva unos efectos erga omnes
respecto a la situacion factica alli juzgada,
mientras que el segundo lo edifica la
inmutabilidad de la decisién civil, que aunque
adoptada en un juicio criminal, defini6 de fondo

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil, sentencia de 14 de octubre de 2004. Exp.
7637. M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.
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lo relativo a los perjuicios -morales vy
materiales- reclamados por la madre de la
victima.

Y aca no puede olvidarse que la indemnizacién
desde la dptica de un débito obligacional es una
sola, tanto que el fin de la accion resarcitoria es
buscar “la reparacion del dafio causado, todo el
dafio y nada mas que el dafio, con tal que sea
cierto en su existencia ontologica”, sin que la
misma persiga “que el perjudicado se lucre, sino
reponer su patrimonio”**, aspecto frente al cual
la legislacion sustantiva ha establecido que “si
un delito o culpa ha sido cometido por dos 0 més
personas, cada una de ellas sera solidariamente
responsable de todo perjuicio procedente del
mismo delito o culpa” (C.C., art. 2344).

En palabras de la Corte Suprema de Justicia:
“cuando se ocasiona el dafio por varias
personas 0, en cuya causacion intervienen
varios agentes o0 autores, todos son
solidariamente responsables frente a la
victima (art. 2344, Cddigo Civil; cas. civ.
sentencias de 30 de enero de 2001, exp. 5507,
septiembre 11 de 2002, exp. 6430; 18 de mayo
de 2005, SC-084-2005], exp. 14415)""% a lo
que también ha precisado que “si por
ministerio de la ley se establece que siendo
varios los autores del dafio cada uno de ellos
sera solidariamente responsable de todo
perjuicio ocasionando con el hecho dafiino, se
tiene, con fundamento en la misma
normatividad, que la victima o acreedor queda
facultado para exigir la totalidad del crédito
respecto de todos los deudores solidarios
conjuntamente, o igualmente por la totalidad
contra cualquiera de ellos, a su arbitrio, sin
gue éstos puedan oponerle el beneficio de
division (C.C., arts. 1568 inc. 2°y 1571).7%

Es decir, la obligacion de indemnizar recae en
cabeza de todos aquellos que fueron autores del
mismo dafio, débito resarcitorio que la propia
ley establece como un caso de solidaridad
pasiva, por el que el acreedor -victima- esta en
la facultad de dirigir su reclamo contra uno,
varios o todos los codeudores -responsables-,
quienes estan compelidos a cumplir la misma y
Unica prestacion.

Y como en este asunto la jurisdiccion ya definio
laindemnizacion reclamada por la sefiora Fagua
Medina, no podia ahora soslayarse tal
pronunciamiento pretendiendo un monto mayor
0 conceptos que ya fueron desestimados
judicialmente, so pretexto de que en el juicio
donde se ventilaron tales tdpicos dejaron de

14 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil, sentencias de 17 de noviembre de 2011, exp.
1999-533-01, y 9 de julio de 2012, exp. 2002-101-
01.

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn
Civil, sentencia de 17 de noviembre de 2011. Exp.
1999-00533-01. M.P. William Namén Vargas.

citarse a algunos de esos deudores,
ambicionando frente a ellos una suma superior
a la reconocida respecto de otros con
anterioridad.

2.3. Ciertamente, en el trdmite penal se omitio
convocar a Yeimmy Bellanid Nifio
Leguizamon y a Transportes del Huila S.A.,
pero no puede pasarse por alto que en el evento
que éstos también deban responder por la
obligacién de indemnizar, los efectos de lo alli
decidido los cobija precisamente por la forma
solidaria en que han de resarcir los perjuicios
ocasionados a la victima.

Eso es lo que el derecho patrio reconoce bajo el
nombre de litisconsorcio cuasinecesario y
regula en el articulo 62 del C.G.P., al disponer
que “podran intervenir en un proceso Como
litisconsortes de una parte y con las mismas
facultades de esta, quienes sean titulares de una
determinada relacion sustancial a la cual se
extiendan los efectos juridicos de la sentencia, y
que por ello estaban legitimados para demandar
o ser demandados en el proceso”.

La jurisprudencia nacional ha decantado que
esa intervencion litisconsorcial “surge de la
voluntad o iniciativa del tercero, quien decide
concurrir al proceso para hacerse ‘litisconsorte
de una parte’, lademandante o la demandada ‘y
con las mismas facultades de ésta’, para
asociarse a la pretension o a la oposicion de la
parte a la cual se vincula, pero de manera
autonoma”, aclarando que “su concurrencia se
justifica por ser titular ‘de una determinada
relacion sustancial a la cual se extienden los
efectos juridicos de la sentencia, y que por ello
estaban legitimados para demandar o ser
demandados en el proceso’, 0 sea que se trata
de una relacion sustancial que en el evento de
generar un conflicto de intereses, puede ser
definido en su mérito sin la presencia de todos
los participes porque ni la ley, ni la naturaleza
de la relacion impone el litisconsorcio
necesario, es decir, no obstante que la
sentencia lo liga a los efectos de la cosa
juzgada, la vinculacién del tercero es
espontanea o facultativa™’.

Y por su parte, la doctrina ha enfatizado que
“existiendo varias personas eventualmente
legitimadas para intentar una determinada
pretension, o para oponerse a ella, la sentencia
es susceptible de afectar a todos por igual, aun
en el supuesto de que no hayan participado o no
hayan sido citados al correspondiente

proceso™®,  destacando que “sobre la

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil, sentencia de 6 de agosto de 1985.

17 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion
Civil, sentencia de 24 de octubre de 2000.

18 parra Quijano, Jairo. Los terceros en el proceso
civil. Libreria Ediciones El Profesional, séptima
edicion, pag. 65.
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intervencion de este litisconsorte no existe
problema alguno, dado que le afecta la
sentencia, pero su presencia no es condicionante
para la validez de ésta”.

Asi mismo se ha concluido que “la regulacion
normativa acerca de la solidaridad [...] pone en
evidencia un destacado evento, que por si solo,
dada su importancia, justifica la tipificacion de
la figura procesal, donde se presenta esta
modalidad de litisconsorcio, pues permite
demandar a todos los deudores 0 a una parte de
ellos cuando se trata de solidaridad pasiva[...]”,
puntualizando que “la_decisién que se tome
afecta necesariamente a quienes no fueron
citados, pues por la naturaleza de la obligacién
solidaria ésta se extingue si uno de los deudores
paga [...] y si existe controversia respecto de
ella, lo que el juez decida sera aplicable tanto a
quienes como deudores o acreedores solidarios
intervinieron en el proceso, como a quienes no
lo hicieron™®.

Traidas entonces esas premisas conceptuales al
caso bajo estudio, para la Sala es claro que si los
ahora demandados estan llamados a responder
por los perjuicios acaecidos con la muerte de
David Enrique Bautista Fagua -por la condicion
de propietarios y afiliadora del rodante con el
que se causo el accidente-, la actora no podia
pretender que la jurisdiccion reconociera que el
monto de los perjuicios fue otro al sefialado por
el juez penal, donde se invocd en primer
momento ese reclamo, pues tal asunto
patrimonial ya fue juzgado, surtiendo efecto
frente a todos los solidariamente responsables
de la indemnizacion impuesta.

La inmutabilidad de esas decisiones -es decir,
tanto la penal como la civil adoptada también en
la causa criminal- constituye una garantia no
solo para ambos extremos del litigio, pues a la
victima le estard vedado desconocer el
contenido de la obligacién que en su favor
determin6é la justicia, mientras que a los
convocados rebatir esa responsabilidad que ya
encontré acreditada la autoridad penal, sino que
resguarda igualmente el orden juridico y la
coherencia en las decisiones judiciales, pues

19 | 6pez Blanco, Hernan Fabio. Cddigo General
del Proceso. Dupré Editores, pags. 368 y 369. Con
idéntico sentido, en el derecho chileno, cuya
legislacion respecto a la solidaridad guarda
identidad frente a la codificacion civil colombiana,
Luis Claro Solar al resolver la cuestion si ¢la
sentencia pronunciada contra uno de los deudores
solidarios debe ser considerada como dictada
respecto de todos?, afirma que “desde que el
acreedor puede, segun el art. 1514, dirigirse contra
dos de los deudores solidarios conjuntamente o
contra cualquiera de ellos a su arbitrio, es evidente
que en el concepto legal la demanda contra uno de
los deudores tiene el mismo resultado que la
demanda contra todos. Esto es precisamente el fin
de la solidaridad pasiva, y su razén de ser: cuando
el acreedor demanda a uno de sus deudores

evita que un fallo posterior contrarie el alcance
de la reparacion que los responsables deben
cubrir de manera solidaria.

Por ese motivo es que se ha concluido que los
“responsables de los dafios ocasionados por
personas que estan bajo su custodia o por los
hechos de los animales o de las cosas
inanimadas no pueden [...] discutir si existi6 o
no el hecho o la omisiéon que el Juez penal
declaré haber o no existido, sin alcanzar la
categoria de infraccion culposa; eso esta
juzgado”, aclarando que “el fallo penal hace
transito a cosa juzgada, erga omnes, no solo en
cuanto al hecho en que la accion penal se funda,
su calificacion y la participacion vy
responsabilidad del sindicado, sino también
respecto de todas aquellas acciones que, como
la del resarcimiento del dafio, tienen su
fundamento en hechos enjuiciados por el Juez
Penal”?,

2.4. Lo dicho hasta ahora resulta suficiente para
despachar el reparo concerniente a la “cosa
juzgada”, defensa alegada por la transportadora
demandada que tiene vocacion parcial de
triunfo, pues aunque ya fue debatida la
responsabilidad del conductor, donde se
determinaron igualmente los perjuicios a
resarcir a la sefiora Fagua Medina por la muerte
de su hijo, lo cierto es que en dicho litigio dejo
de juzgarse si Transportes de Huila S.A. y
Yeimmy Bellanid Nifio también ostentaban la
calidad de deudores de esa obligacion.

A ello, por tanto, debia circunscribirse la
controversia sometida nuevamente a la
jurisdicciéon, por lo menos respecto a las
aspiraciones resarcitorias de Luz Mariela Fagua
Medina, quien ya habia obtenido un
pronunciamiento de la justicia, en el cual -se
insiste- fue definida la indemnizacién aqui
también reclamada.

Sobre el punto importa acotar que la
jurisprudencia nacional, en aras de preservar
aquella prerrogativa con que cuenta el acreedor
de una obligacion solidaria para dirigirse contra
todos o cualquiera de los deudores en aras de

solidarios estd en la misma situacion que si los
demandara a todos”, a lo que agrega que “la deuda
es una sola y cada uno de los deudores la debe
integramente; por consiguiente, la sentencia
que la declara existente y que debe cumplirse,
como la sentencia que la declara extinguida,
tiene que producir sus efectos, respecto de todos
los deudores”. En Explicaciones de derecho civil
chileno y comparado. Volumen V. De las
obligaciones. Editorial Juridica de Chile, pag.
437. Ese mismo fendmeno se ha denominado en el
derecho espafiol como la “eficacia refleja de la
cosa juzgada”. Carreras del Rincén, Juan. La
solidaridad de las obligaciones desde una Optica
procesal. Ed. Bosch, pag. 178.

20 Corte Suprema de Justicia. Sala Plena, sentencia
de 6 de diciembre de 1951.
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buscar la reparacion plena de sus perjuicios
(C.C., arts. 1571 y 2344), ha colegido que los
efectos de ese primer fallo donde se omitié
convocar a la totalidad de responsables no
cuenta con fuerza de cosa juzgada frente a una
posterior reclamacién contra los demés autores
del dafio?’. Por esa misma razén, la legislacion
procedimental civil elimind la extension
expresa que en el pasado hacia de la cosa
juzgada respecto a deudas solidarias, puesto que
al iniciarse una nueva demanda contra otro
codeudor, éste podia oponer dicha defensa
impidiendo ejercer al acreedor aquella
facultad?®.

Sin embargo, la alternativa que ahora ofrece la
Sala para abordar este tipo de asuntos toma en
consideracién esa prerrogativa del acreedor,
permitiéndole ejercer la accion resarcitoria
frente a los deudores que no se habian
convocado al anterior juicio, claro que, segun se
establecid, Gnicamente para que sea reconocida
su condicioén de responsables solidarios.

También honra el derecho de audiencia de esos
ausentes en el primer litigio, quienes pueden
debatir en el nuevo proceso esa calidad que se
les endilga -méas no la obligacion como tal,
sobre la cual ya pesa un fallo inmutable- y
formular las excepciones personales que tengan
contra el respectivo acreedor (C.C., art. 1577).

Y por dultimo, tiene en cuenta tanto el
ordenamiento sustancial como la legislacion
procesal vigente, evitando pronunciamientos
contradictorios y observando las consecuencias
que derivan de la solidaridad de la obligacion
indemnizatoria, en la medida que repara en la
unidad de prestacidn, al igual que en los efectos
de la cosa juzgada respecto a los deudores
solidarios no citados al juicio, sin que sea Gbice
para ello que la legislacion adjetiva omita
consagrar expresamente la extension la cosa
juzgada en casos de obligaciones solidarias,
pues los deudores, de cualquier forma, serian
litisconsortes cuasinecesarios de los que si

2L Cfr. CSJ. Sala de Casacion Civil, sentencias de
10 de septiembre de 1998 y 13 de diciembre de
2012.

22 Recuérdese que el Cédigo Judicial en su articulo
474 sefialaba: “para que la cosa juzgada surta
efecto en otro juicio, se requiere que [...] haya
identidad juridica entre las personas de los
litigantes. [...] Hay también identidad de
personas en los casos de obligaciones solidarias
o indivisibles”, redaccion que no fue replicada en
las posteriores codificaciones adjetivas. En ese
mismo sentido se expresaba el Cddigo Civil
espafiol al regular que ‘“se entiende que hay
identidad de personas siempre que los litigantes
[...] estén unidos a ellos por vinculos de
solidaridad o por los que establece Ila
indivisibilidad”, precepto derogado en afio 2000
por la Ley de Enjuiciamiento Civil, modificacion
frente a la cual se ha concluido que, en todo caso,
“los pronunciamientos de la sentencia obtenida

fueron parte en el respectivo juicio.

3. Puntualizado entonces que el objeto de este
litigio debia circunscribirse -frente a las
pretensiones de la madre de la victima- a
determinar la condicion de obligados de
Yeimmy Bellanid Nifio y Transportes de Huila
S.A., advierte el Tribunal que ellos, como
propietaria y afiliadora del rodante que ocasiond
el accidente, respectivamente, también estaban
Ilamados a responder por la actividad peligrosa
en ejercicio de la cual se causé la muerte de
David Felipe Bautista Fagua.

Eso es asi por la calidad de guardianes que
ostentaban los demandados respecto a esa
actividad calificada como riesgosa, categoria
aquella que aglomera a las personas que se
lucran de su ejercicio o cuentan con poderes de
direccion y control sobre las cosas con las
cuales se despliega. Es mas, sobre ese punto no
existe mayor discusion entre las partes, pues la
controversia gravitd en si las enjuiciadas en
realidad eran tanto la propietaria como la
afiliadora del tractocamién para la época en gque
ocurrieron los hechos.

3.1. En cuanto a la sefiora Nifio Leguizamén, no
era posible desestimar su responsabilidad con
fundamento en la sentencia proferida el 8 de
noviembre de 2010 por el Juzgado 48 Penal del
Circuito de Bogota, en tanto que dicha
providencia acredita su existencia, autor, fecha
y la decision alli adoptada, esto es, la condena
penal y el resarcimiento de perjuicios a cargo de
Angel Yoneider Leén Saavedra, asi como la
restitucion del vehiculo a Lilia Leguizamén,
mas no que el automotor fuera propiedad de ésta
Gltima y de Rodolfo Nifio, como
desacertadamente concluy6 la juez de primer
grado.

Ello obedece a que, segin lo ha explicado
jurisprudencia y doctrina?®, la sentencia
proferida en otra actuacion sélo es probanza de
ella misma en cuanto acredita su existencia,

contra uno de los codeudores sobre la existencia de
la obligacion, su ambito y contenido, afectaran por
igual a todos los codeudores, pues todos estan
unidos por la misma obligacion. De esta forma, se
conjuga la indivisible unidad de la obligacion que
une a los codeudores solidarios y que les impone
una suerte coman, con la posibilidad de acciones
sucesivas prevista en el articulo 1144 C.C.”.
GOmez  Liglere, Carlos. Solidaridad vy
responsabilidad. La responsabilidad conjunta en
el derecho espafiol de dafios. Pags. 198 y 199.

23 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién
Civil, sentencias de 6 de octubre de 2015, 4 de
agosto de 2010 y 6 de octubre de 1981.
Calamandrei, Piero. La sentencia civil como
medio de prueba. Rivista di Diritto
Processuale Civile, vol. XV, primera parte,
1938. Traducido por M. Romero Sanchez y J.
Lépez de la Cerda. En Revista de la Escuela
Nacional de Jurisprudencia. México, 1943.
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clase de resolucion, autor y fecha, por cuanto,
por un lado, la parte vinculante es la resolutiva,
por contener las verdaderas declaraciones del
juzgador; y, por la otra, la motivacion apenas
contribuye a la interpretacion de la resolucién
adoptada.

Por el contrario, en el juicio esté acreditado que
la demandada es la propietaria del automotor
con placas SYK-874 desde el 26 de octubre de
1998, conforme se evidencia del certificado de
tradicion emitido por la Secretaria de Transito
de Cundinamarca el 12 de abril de 2013, lo que
también encuentra soporte en el registro
historico de propietarios del Registro Unico
Nacional de Transito expedido el 8 de mayo de
2018 y que fuera tenido como prueba en esta
instancia (fls. 41, 42 y 320, cdno. 1).

Asi las cosas, no podia existir duda en que
Yeimmy Bellanid Nifio Leguizamon, para el 3
de octubre de 2004, data en que ocurrié el
accidente, era la duefia del vehiculo de placas
SYK-874, condicidn por la cual estaba llamada
a responder solidariamente por los perjuicios
ocasionados con la muerte de Bautista Fagua.

3.2. Y respecto a Transportes del Huila S.A., la
conclusion a la que arrib6 la juzgadora de
primera instancia también resultdé desatinada,
pues ademas que en este asunto no se requeria
comprobar la existencia de un manifiesto de
carga para convocar a la empresa
transportadora, las probanzas recaudadas en el
litigio permitian colegir que aquella si era la
afiliadora del mencionado rodante para la fecha
del suceso.

Recuérdese que el articulo 7 del Decreto 173 de
2001 define al manifiesto de carga como “el
documento que ampara el transporte de
mercancias ante distintas autoridades, por tanto
debe ser portado por el conductor del vehiculo
durante todo el recorrido”, nocién que en modo
alguno exige su incorporacion al litigio donde
se ventila la responsabilidad extracontractual de
la transportadora por un accidente de
circulacion, en el que nada se decide o tiene
incidencia el contrato de transporte de
mercaderias, sino el de afiliacion del cual
emerge la guarda de la cosa.

Lo que si se aport6 al expediente fue el informe
policial de accidente de transito No.
0400093328 en el que se inscribi6 como
empresa afiliadora a Transportes del Huila S.A.,
lo que concuerda con el citado certificado de
tradicion emitido por la Secretaria de Transito
de Cundinamarca, en donde se consigno a dicha
compaiiia en esa misma condicion (fls. 9 y 41,
cdno. 1).

Y si bien la convocada aport6 los contratos de
afiliacion suscritos el 16 de mayo de 2001 y el
11 de febrero de 2009 sobre el vehiculo de

placas SYK-874, en los que acordd que el
rodante estaria vinculado por el término de dos
afios contabilizados a partir de su firma, esos
documentos no desvirtlan que para el 3 de
octubre de 2004 el tractocamidn estuviera
afiliado a otra empresa, como asi lo insinud el
apoderado de esa sociedad.

Por el contrario, esos contratos, auscultados
junto con los deméas documentos resefiados,
permiten deducir que la transportadora ha
tenido una constante relacion negocial con el
automotor causante del dafio, la cual se ha
extendido incluso a datas anteriores vy
posteriores a la fecha de ocurrencia del
accidente, tanto que para el momento del suceso
ésta figuraba como afiladora, pues de ese modo
se consagro en el informe de transito levantado
el dia del fatidico accidente.

En esas condiciones, la exceptiva denominada
“inexistencia de la afiliacion a la sociedad
Transportes del Huila S.A. del vehiculo
distinguido con las placas SYK-864 al
momento de la ocurrencia de los hechos”,
invocada por la parte demandada esta llamada
al fracaso.

4. Restaria por despachar la excepcion de
“prescripcion”  formulada por esa misma
demandada, fendmeno que lleva a precisar que
la jurisprudencia patria ha estimado que las
personas juridicas responden directamente por
los dafios que se les atribuyen, resultando, por
ende, totalmente inaplicable la norma especial
prevista en el inciso 2° del articulo 2358 del
Cddigo Civil para regular el término
prescriptivo predicable en materia de “terceros
responsables”, es decir, cuando el caso se juzga
bajo responsabilidad indirecta.

Desde esa perspectiva, debe colegirse que en el
asunto no operé la prescripcion de la
responsabilidad endilgada por ninguna de las
demandadas, pues teniendo como hito la muerte
de David Felipe Bautista Fagua -5 de octubre de
2004- para la reclamacion izada por Astrid
Omaira Bautista Fagua, se advierte que a la
notificacion del auto admisorio de la demanda a
Transportes del Huila S.A. -12 de junio de
2014- no transcurri6 el término decenal
establecido en el articulo 2536 del Codigo Civil
para que se configure dicho fenémeno
liberatorio.

Mucho menos logré consolidarse el instituto
prescriptivo frente a la accién promovida por la
sefiora Fagua Medina, pues si el fallo que
reconocio sus perjuicios lo profirié en segunda
instancia la Sala Penal de este Tribunal
mediante providencia de 14 de diciembre de
2011 -despuntando alli el término para hacer
extensiva esa condena a los demas
responsables-, es evidente que al 12 de junio de
2014 tampoco avanzaron los 10 afios requeridos
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para el acaecimiento del susodicho plazo
extintivo.

5. Clarificada la responsabilidad de las
demandadas, queda por determinar los
perjuicios reclamados por la sefiora Bautista
Fagua, pues ella, a diferencia de la otra
accionante, no ejercié en el proceso penal su
accion indemnizatoria, por lo que no la cobija
ese pronunciamiento respecto a la liquidacion
de sus menoscabos.

En este punto, se observa que Bertilda Isabel
Cely Lopez y Doris Alicia Cifuentes Cano
atestiguaron que la demandante experimento
profunda tristeza por la muerte de su hermano,
por lo que, sin perder de vista ademas que las
reglas de la experiencia revelan que las personas
padecen afliccidn, dolor, congoja o desasosiego
por la muerte de sus parientes en primer grado
de consanguinidad, y tal relacion de parentesco
se encuentra acreditada con los certificados de
estado civil, la Sala reconocera los mencionados
perjuicios.

Bajo este norte, se recuerda que atendiendo la
dificultad de cuantificar matematicamente la
intensidad del dafio moral, la jurisprudencia de
las altas cortes ha encomendado tal laborio al
arbitrio del juzgador, sentido en el cual, esta
Corporacion reconocerd a la demandante la
suma de $20°000.000 a titulo de dafios morales
derivados de la muerte de David Enrique
Bautista Fagua, cantidad que se imbrica dentro
de los baremos cuantitativos adoptados por la
Corte Suprema de Justicia, y la cual debera
indexarse a la fecha de su pago.

6. Corolario de todo lo anteriormente expuesto,
se impone revocar la decision apelada, para
reconocer parcialmente la excepcion de cosa
juzgada y desestimar las demas exceptivas de
mérito formuladas por Transportes del Huila
SA.

En consecuencia, se declarard civilmente y
solidariamente responsables a las demandadas
por el deceso de David Enrique Bautista Fagua,
haciéndoles extensiva la condena que ya
profirié la justicia penal a favor de Luz Mariela
Fagua Medina, y condenandolas a pagar a
Astrid Omaira Bautista Fagua la suma de
$20°000.000 a titulo de perjuicios morales,
cantidad que deberd indexarse a la fecha de su
pago. Igualmente, estar4d a cargo de ambas
accionadas las costas generadas en ambas
instancias debido al éxito de la apelacion (CGP.,
art. 365).
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