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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CIRO ANTONIO MILLAN MALPICA

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00522-00

Conforme a lo dispuesto en ei articulo 170 del CPACA, INADMITASE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por CIRO
ANTONIO MILLAN MALPICA, a través de su apoderado, en contra de contra del
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG- para que sea corregida dentro del plazo
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so
pena de ser rechazada.

A continuacién se sefala los defectos de que adolece:

1. El primer inciso del numeral 1° del articulo 166 del CPACA, indica que -entre
otros- la demanda debe tener los siguientes anexos:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con ias constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion
0 efecucion, segun el caso. Si se alega el silencic administrativo, las pruebas que lo
demuestren, y si la pretensién es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.
(...)" (Resaltado fuera de texto).

En el caso de marras, se solicita la declaratoria de nulidad del acto administrativo
ficto negativo que se configuro -segun el apoderado de la parte actora- dada la
ausencia de respuesta, por parte de la entidad demandada, al derecho de peticion
enviado por mensajeria 4-72 con guia N° RN877858185C0O del 19 de diciembre de
2017, "QUE NIEGA EL DERECHO DE PETICION POR MEDIO DEL CUAL SE
SOLICITO EL RECONOCIMIENTO, LIQUIDACION Y PAGO DE LA SANCION
MORATORIA POR LA MORA DE LAS CESANTIAS” (fl. 2).

A efectos de demostrar lo anterior, se anexé a la demanda copia de la mentada
peticion (fls. 13-14). No_obstante, si bien se indicé un nimero de guia de
correspondencia, lo cierto es que el apoderado del demandante no adjunto los
medios de prueba necesarios para demostrar que la peticion habia sido
efectivamente radicada ante la entidad a la cual iba dirigida.

En tal sentido, se requiere a la parte actora para que allegue la documentacion
necesaria en aras demostrar los supuestos facticos que dieron lugar a la ocurrencia




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CIRO ANTONIO MILLAN MALPICA

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00522-00

del silencio administrative, de conformidad con loa exigencia establecida en el
numeral 1° del articulo 166 del CPACA.

2. Finalmente el Despacho le advierte al apoderado de la parte demandante
que debera allegar el eventual escrito de subsanacion en medio magnético (formato
PDF), asi como los traslados correspondientes. Lo descrito, a efectos de realizar la
notificacion de conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de CGP', en
concordancia con el Ultimo inciso del articulo 103 del CPACA.

3. Reconocer personeria al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA,
identificado con cédula de ciudadania N° 7.160.575 y portador de la Tarjeta
Profesional N° 83.363 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que
actle como apoderado judicial de fa parte demandante, en los términos y para los
efectos previstos en el poder que reposa a folio 1 del expediente.

4, De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electronico a la parte demandante, que informe de la
publicacién del estado en la pagi

NOTIFIQUESE Y CUMP

JAN JIMENEZ LIZARAZO

IRG

Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICC

El auto anterior se notificé por Estado N° ‘ D . Hoy

08/03/2019 siendo fas 8:0Q AM
{ A
ANDRES S5AL LANDIA

SECRETARIC

1 £} cual modifico el articulo 199 del CPACA.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS NORBERTO CANO TAMAYO Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y RAMA JUDICIAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00500-00

Conforme a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, INADMITASE la demanda
de REPARACION DIRECTA instaurada por AURORA RAMIREZ CORREA Y
OTROS, através de su apoderado, en contra de contra de la AGENCIA NACIONAL
DE INFRAESTRUCTURA -ANI- Y OTROS para que sea corregida dentro del plazo
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so
pena de ser rechazada.

A continuacion se sefala los defectos de que adolece:

1. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, no
estan debidamente determinados. En efecto, los fundamentos facticos que originan
las pretensiones deben ser expresados con toda claridad pues de ellos depende la
procedencia de las pretensiones’.

Sobre el particular, el Tribunal Administrativo de Boyaca sefiald en providencia de
25 de junio de 20182

“f...) Silos argumentos facticos no se encuentran debidamente determinados, separados y
numerados, resufta dispendiosc tanto para las partes como para el funcionario judicial
establecer con certeza respecto de qué aspectos no hay discusién entre los litigantes para
asf evitar un desgaste en la practica de prusbas respecto de esos hechos.

Por lo anterior, le asiste el deber al funcionario director del proceso, hacer el control de
legalidad a la demanda y su contestacion, precisamente en procura de adelantar un
proceso, organizado, claro, transparente y en observancia a los principios de
celeridad y economia procesal.

El concepto de hecho, término derivado del latin factus, permite describir a aquello que
ocurre, las acciones, la obra o la cuestién a la cual se hace referencia. Es decir, no puede
confundirse con los fundamentos de derecho, presupuestos procesales o con
inferencias inductivas o deductivas del demandante. Se agrega que los hechos, deben
tener relacion directa con las pretensiones, ser pertinentes a fa controversia y coherencia
con fos fundamentos de derecho y las pruebas, pues se trata de su demostracion.

De conformidad con o anterior, son los hechos v omisiones los que sirven de soporte a las
pretensiones. (...) En otras palabras, los hechos, constiluidos por las acciones y omisiones
que van a dar lugar a la aplicacion del derecho, deben ser enunciados en forma clara y

' Conforme el principio de da mihi factum, dabo tibi jus.

2 Tribunal Administrativo de Boyaca. Auto de 25 de junio de 2018. Medio de control: Proteccién de los derechos
e intereses colectivos. Demandante: Joao Alejandro Saavedra Garcia. Demandado: Concejo Municipal de
Chivata y otros. Expediente: 15001 2333 000 2018 00319 00. M.P. Clara Elisa Cifuentes Ortiz.
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precisa, alejados de las divagaciones o apreciaciones subjetivas, pues sofo son
necesarios aquellos que dan soporte a la pretension. (...)" (Resaltado fuera de texto).

Por lo expuesto, las acciones y omisiones que van a dar lugar a la aplicaciéon del
derecho, deben ser enunciados en forma clara y precisa, alejados de las
divagaciones o apreciaciones subjetivas, pues solo son necesarios aquellos que
dan soporte a la pretensién. En el presente asunto, advierte el Despacho que:

a. Los hechos N° 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25,
no se limitan a enunciar los supuestos facticos de la litis, sino que
constituyen apreciaciones juridicas y subjetivas del apoderado de la
parte actora; lo que contraviene lo prescrito por el numeral 3° del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011. Es decir, en los mismos, la parte
actora efectua juicios de valor gue no se limitan a enunciar las
acciones u omisiones endilgadas al extremo pasivo del presente
medio de control, sino que, en los mismos, se consignan divagaciones
que impiden la libre apreciacion por parte del juzgador; efectuando
ademas apreciaciones subjetivas, intrinsecas y personales de la parte
actora.

Por tanto, la parte demandante debera adecuar los hechos de la demanda a las
condiciones antes descritas.

2. Reconocer personeria como apoderado(a) de la parte actora a MIKE
MONTANA CAICEDO, abogado(a) identificado(a) con cédula de ciudadania N°
79.296.250 y portador(a) de la Tarjeta Profesional N° 105.575 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos previstos en
los poderes que reposan a folios 26 a 43v. del expediente.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electrénico a la parte demandante, que informe de la
publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

ILSON IVAN/JIMENEZ LIZARAZO
Juez

IRG

dzgado 3" Administrative Transitaric Oral del Circuito
Juadicial de Duitama
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado N° Io . Hoy

08022019 siendo las 8:00.AM
ANDR;ALi;&@ ANDIA

SECRETARIO
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIBEL TOBITO CRISTANCHO

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00520-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Tribunal Administrativo de Boyaca, previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES

Respecto de la competencia para conocer de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por los Juzgados Administrativos, se observa que el
numeral 2° del articulo 155 de la Ley 1437 del CPACA sefiala:

‘ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes
asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes.” (Resaltado ¥ subrayas fuera de texto).

Por su parte, en el numeral 2° del articulo 152 del mentado estatuto, que establece Ia
competencia en primera instancia de los Tribunales Administrativos, el legislador
prescribio:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. [os
Tribunales Administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50} salarios minimos
legales mensuales vigentes’. (Resaltado y subrayas fuera de texto).

En relacion con lo anterior, el articulo 157 del CPACA dispone:

“Articulo 157. Competencia por razon de ia cuantia. Para efectos de competencia, cuando
sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la muita impuesta o de los
peijuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda,
sin que en ello pueda considerarse fa estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
altimos sean los tnicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impusstos, tasas, contribuciones
Y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones,

la cuantia se determinara por ef valor de la pretension mayor.
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RADICACION: 15238-3333-003-2018-00520-00

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

1 a cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago_de prestaciones periédicas de término_indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3)
afios.” (Resaltado y subrayas fuera de texfo).

La norma anterior regula la forma como ha de establecerse la cuantia cuando ella deba
tenerse en cuenta para determinar la competencia de los 6rganos de la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo. De la lectura integral del mencionado articulo se puede
afirmar que la regla general se encuentraen el inciso cuarto, sefalando “se determinara
por ef valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella (...)"

En consecuencia, resulta claro que el articulo que se discute tiene a su vez implicitas
cuatro sub-reglas a saber:

- Cuando se acumulen varias pretensiones se tomara la cuantia de la pretension
con mayor valor.

. Cuando se demanda una multa o el pago de perjuicios, a la cuantia no puede
sumarsele el valor de los intereses, salvo que los ultimos sean los unicos que se
reclamen.

- En los asuntos tributarios la cuantia es el valor de la suma discutida.

- Cuando se persiga el pago de prestaciones periddicas, para determinar la
cuantia se acumula el valor de las prestaciones causadas hasta la presentacion
de la demanda, sin pasar de tres anos.

De conformidad con lo anterior, para que los Juzgados Administrativos conozcan de un
proceso en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en asuntos
laborales que no provengan de un contrato de trabajo, la cuantia no puede exceder de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes teniendo en cuenta la
pretension mayor formulada por el demandante y sin que en ella se incluyan los
intereses, excepto cuando estos sean lo unico que se reclame.

En el caso concreto, la parte actora pretende la declaratoria de nulidad del acto
administrativo que le negé el reconocimiento y pago de la pensién de jubilacion -por
aportes-. En consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho, solicita condenar
al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG- al reconocimiento y pago
de la pensién de jubilacion a partir del momento en que -presuntamente- adquirié su
estatus pensional, sin que se exija el retiro definitivo del cargo ‘para proceder a su
cancelacién, en compatibilidad con el salario en la docencia oficial” (fl. 5).

Ahora bien, se observa que la demanda fue interpuesta el dia 04 de diciembre de 2018
(fl. 68), por tanto el salario minimo con gue debe contabilizarse para la cuantia para
dicha anualidad ascendia a la suma de $ 781.242; lo que indica que la competencia de
los Juzgados Administrativos para tramitar procesos de nulidad y restablecimiento del

2
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derecho de caracter laboral -cuyas pretensiones no excedieran 50 SMLMV- estaba
restringida a demandas cuyo monto no fuera mas alla de la surma de $ 39.062.100.

Ahora bien, la parte demandante discrimind razonadamente la cuantia de la siguiente
manera:

‘Por la naturaleza de la accion, origen de los actos acusados, naturaleza de la Entidad
demandada y cuantia que estimo en $49.415.062 (CUARENTA Y NUEVE MILLONES
CUATROCIENTOS QUINCE MIL SESENTA Y DOS PESOS), es competente este despacho
para conocer del presente juicio en primera instancia” (fls. 21-24)

Y tratdndose de la cuantia de los ultimos tres afios previos a la interposicion de la
demanda, el apoderado de la parte demandante indico las siguientes sumas de dinero:

2017 | $24.212.391
2018 | $25.202.674
TOTAL | $ 49.415.065

Asi las cosas, se infiere que el valor de la pretensién mayor a la fecha de presentacion
de la demanda excede el que por competencia corresponde conocer a los Jueces
Administrativos (50 SMLMV), por lo que se ordenara la remisién inmediata del
expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, conforme las previsiones del articulo
168 del CPACA.

En merito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo con el N° 15238-3333-003-2018-
00520-00, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata las
presentes diligencias a la Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente reparto ante
el Tribunal Administrativo de Boyaca.

TERCERO.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE-

IVAN JIMENEZ LIZARAZO

Juez
RC
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Juzgadc 3° Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estade N"_‘Q_, Hoy

08/03/2071¢ siendo las 8:@0 AM.
ANDRES SAl Amml\

SECRETARIO
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE ALEXANDER QJEDA TORRES

DEMANDADO: INSTITUTO DE TRANSITO DE BOYACA -ITBOY-
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00517-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 65), procede el Despacho a remitir
por competencia la demanda de la referencia a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Sogamoso (Reparto), previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Respecto de la competencia para conocer del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, se observa que el numeral 8° del articulo 156 de la Ley
1437 del CPACA, dispuso:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

8. En los casos de imposicién de sanciones, la competencia se determinara por el
lugar donde se realiz6 el acto o el hecho que dio origen a la sancion. (...)" (Resaltado y
subrayas fuera de texto).

Sobre el particular, en lo relativo a la competencia para tramitar procesos en los que se
debate la imposicién de una sancién ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, el
Consejo de Estado indicé lo siguiente:

“Acorde con la norma ltranscrita, se advierte que en aquellos asuntos en los que se
debate la legalidad de actos administrativos que imponen sanciones, la competencia
se establece por el lugar donde se expidié el acto, o el hecho que dio origen a la
sancion.

Respecto de la anterior regla, es preciso sefialar que el legislador de modo alguno
priorizé sobre los supuestos de hecho que determinan la competencia frente a casos
en_los que se controvierte actos administrativos que imponen sanciones, pues
simplemente los enuncié, para gue el actor pudiera elegir libremente el lugar donde
desea interponer su demanda, siempre que se cumpla con los presupuestos
planteados en la norma” ' (Resaltado y subrayas fuera del texto).

Revisada la demanda y sus anexos, se observa que la competencia territorial para
dirimir el presente asunto no recae en este estrado judicial por dos razones: 1). Porque
el hecho que dio origen a la sancion se desarrolld, segun se observa a folio 35 del
plenario, “(...) en el km 10 que de la glorieta de Tibasosa conduce al municipio de
Sogamoso (...)" y 2). Porque los actos administrativos demandados ¥, en general, toda
la actuacion administrativa que es cuestionada en su legalidad por la apoderada de la
parte actora, fue adelantada en el punto de atencién N° 2 del INSTITUTO DE
TRANSITO DE BOYACA -ITBOY-, cuya sede esta ubicada en el municipio de Nobsa.

" CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION SEGUNDA, Consejero ponente:
GERARDO ARENAS MONSALVE. Bogotsd, veintiung (21) de noviembre de dos mil trece (2013). Radicacion niamero: 11001-
33-34-003-2013-00169-01{2691-13), ACTOR: LILIA CHAPARRO INFANTE LILIA CHAPARRQ INFANTE
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En tal contexto, valga sefalar que mediante Acuerdo N° PSAA15-10449 de 31 de
diciembre de 2015, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, se cred el Circuito Judicial Administrativo de Sogamoso en el Distrito Judicial
Administrativo de Boyaca y -entre otras cosas- se indicé que el mismo comprenderia
territorialmente, entre otros, a los municipios de Sogamoso, Tibasosa y Nobsa.

En tal sentido, y con fundamento en lo prescrito por el numeral 3° del articulo 156 y el
articulo 158 del CPACA, el Despacho considera que las razones expuestas resultan
suficientes para ordenar la remision inmediata del expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Sogamoso, dado que en dicho circuito judicial se
encuentra ubicado el lugar donde se expidieron los actos administrativos que pretende
controlarse en su legalidad o, en su defecto, fue alli donde se realizé el hecho que dio
origen a la sancién cuestionada.

En consecuencia el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio en Oralidad del Circuito
Judicial de Duitama

RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control de
nulidad y restablecimiento de! derecho radicado bajo el N° 15238-3333-003-2018-
00517-00, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por secretaria dese de baja a las presentes
diligencias del inventario de este Despacho y, por su conducto, remitase el expediente
a los Juzgados Administrativos del Circuito de Sogamoso (reparto).

TERCERO.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

~ )

VAN JIMENEZ LIZARAZO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\RC

Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del Gircuite
Judicial de Duitama

NOTIFICACYON POR ESTADD ELECTRONICO

El auta anterior se notificd por Estado N° \0 Hoy
08/03/2019 siendo las 8:§0 AM
ANDRES SALASﬁVELLNDIA

SECRETARIO




4 ¥
_VO

B o

FaTae v

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: LUIS ALEJANDRO NEISSA HORNERO
DEMANDADO: GESTION ENERGETICA S.A. E.S.P. -GENSA-
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00530-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Tribunal Administrativo de Boyaca, previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES

Respecto de la competencia para conocer de los medios de control de controversias
contractuales por los Juzgados Administrativos, se observa que el numeral 5° del
articuio 155 de la Ley 1437 del CPACA senala:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(...)

5. De los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en que sea parte una
entidad publica en sus distintos érdenes o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado, y de los contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios piblicos
domiciliarios en los cuales se incluyan cldusulas exorbitantes, cuando la cuantia no exceda
de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. (..)" (Resaltado y
subrayas fuera de texio).

Por su parte, en el numeral 5° del articulo 152 del mentado estatuto, que establece la
competencia en primera. instancia de los Tribunales Administrativos, el legislador
prescribio:

"Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los
Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

()

5. De los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en que sea parte una
entidad ptiblica en sus distintos érdenes o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado, y de fos contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios pablicos
dormicifiarios en los cuales se incluyan cldusulas exorbitantes, cuando la cuantia exceda
de quinientos {500) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)". (Resaltadc y
subrayas fuera de texto).

En relacion con lo anterior, el articulo 157 del CPACA dispone:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando
sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la muita impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda,
sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
ultimos sean los dnicos que se reclamen. En asunfos de cardacter tributario, fa cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones
y sanciones.
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Para los efectos aqui contemplados, cuando _en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrd prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
gue se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinaré por ef valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de fres (3) afios.” (Resaltado y
subrayas fuera de texto).

La norma anterior regula la forma como ha de establecerse la cuantia cuando ella deba
tenerse en cuenta para determinar la competencia de los drganos de la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo.

En consecuencia, resulta claro que el articulo evocado tiene implicitas cuatro sub-reglas
a saber:

- Cuando se acumulen varias pretensiones se tomara la cuantia de la pretension
con mayor valor.

- Cuando se demanda una multa o el pago de perjuicios, a la cuantia no puede
sumarsele el valor de los intereses, salvo que los ultimos sean los unicos gue se
reclamen.

- En los asuntos tributarios la cuantia es el valor de ja suma discutida.

- Cuando se persiga el pago de prestaciones peridédicas, para determinar la
cuantia se acumula el valor de las prestaciones causadas hasta la presentacion
de la demanda, sin pasar de tres afios.

De conformidad con lo anterior, para que los Juzgados Administrativos conozcan de un
proceso en el medio de control de controversias contractuales, la cuantia no puede
exceder de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes, teniendo en
cuenta la pretension mayor formulada por el demandante.

En el caso concreto, la parte actora solicita que, ademas de la declaratoria de
incumplimiento contractual y pago de la clausula penal del contrato (entre otras cosas),
se efectue la siguiente condena:

“C) Que se declare y ordene el pago del valor del contrato establecido en la clausula cuarta
porla suma de QUINIENTOS SESENTA OCHO (sic) MILLONES TRESCIENTOS DOCE MiL
SEISCIENTOS VEINTISIETE PESQOS ($568.312.627) en favor de mi poderdante, previo
descuento de los pagos que se hayan realizado y demostrado dentro del proceso” (fl. 4).

Ahora bien, se observa que la demanda fue interpuesta el dia 11 de diciembre de 2018
(fl. 41), por tanto el salario minimo con que debe contabilizarse para la cuantia para
dicha anualidad ascendia a la suma de $ 781.242; lo que indica que la competencia de
los Juzgados Administrativos para tramitar procesos de controversias contractuales -
cuyas pretensiones no excedieran 500 SMLMV- estaba restringida a demandas cuyo
monto no fuera mas alla de la suma de $ 390.621.000.
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Asi las cosas, se infiere que el valor de |2 pretensién mavor a la fecha de presentacion
de la demanda es de $568.312.627, suma que no incluye los frutos, intereses, multas
0 perjuicios reclamados como accesorios, causados con posterioridad a la presentacién
de la demanda; razén por la cual es claro que se excede el limite que, por competencia,
corresponde conocer a los Jueces Administrativos (500 SMLMV), por lo que se
ordenara la remisién inmediata del expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca,
conforme las previsiones del articulo 168 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control de
controversias contractuales radicado bajo con el N° 156238-3333-003-2018-00530-00,
por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitanse en forma inmediata las
presentes diligencias a la Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente reparto ante
el Tribunal Administrativo de Boyaca.

TERCERQO.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de ia ley 1437 de 2011,

por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

NEZ LIZARAZO

Juez
wme

‘ Juzgadn 3° Administrative Transitorie Oral del Circuito

Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antericr se notificd por Estado N"\O . Hoy
08/03/2019 siendo las 8:00 AM

AND ANDIA

E
SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede y una vez analizadas las presentes
diligencias, procede el Despacho a proponer conflicto negativo de competencia entre este
Despacho y e! Juzgado Promiscuo Municipal de Belén — Boyaca para que sea resuelto
por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado constituido al efecto la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE BELEN BOYACA - SERVIBELEN E.S.P, presento demanda
gjecutiva en contra del MUNICIPIO DE BELEN, con el proposito de que se librara orden
de pago en su favor y en contra de la demandada por la suma de $30'234.100.00 M/cte,
mas los intereses moratorios sobre la anterior suma de dinero. Lo anterior con base en la
obligacion contenida en las facturas por el cobro del servicio de acueducto y alcantarillado
Nos. 243444 (fl. 50), 244365 (fl. 56), 244451 (fl. 59), 244434 (fl. 63), 244457 (fl. 68),
2444380 (fl. 73), 244481 (fi. 78), 244511 (fl. 82), 244565 (fl. 43), 244573 (fl. 34), 244578 (fl.
39), 244606 (fl. 19), 244633 (fl. 24), 244364 (fl. 29), y 244635 (fl. 16).

La demanda fue radicada inicialmente ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Belén (fl.
1) quien mediante providencia del 21 de septiembre de 2018, ordend remitir por
competencia las diligencias a los Juzgados Administrativos de ésta ciudad (fl. 123).

Mediante acta individual de reparto de fecha 8 de octubre de 2018, secuencia No. 445, ia
Oficina de apoyo de Duitama asigno a este Juzgado el conocimiento del presente asunto.

Finalmente, el pasado 16 de octubre de 2018, el expediente ingresé al Despacho para
decidir lo que en derecho corresponda (fl. 127}.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo expuesto por el art. 104 del C.P.A.C.A, no aparece dentro del
listado de competencias de esta jurisdiccion consagrado en dicha norma, el conocer de
asuntos como el asignado a éste Despacho.

En efecto la norma antes citada prevé:

«Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en
acfos, contratos, hechos, omisiones y operaciones. sujetos al derecho administrativo, en
los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siquientes procesos:

1 Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,
cualquiera que sea el régimen aplicable.
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[.]

6. Los ejecutivos derivados de Jas condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere_sido parte una entidad piblica e iqualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades.

(...)(Negrilla y subraya fuera de texto).
Asuturno el art. 297 dei C.P.A.CA. dispone:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad piiblica al
pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucién de conflictos, en las que las entidades ptblicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaréan mérito gjecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garantias, junto con el acto administrativo a través
def cual se declare su incumplimiento, el acta de fiquidacion del contrato, o cualquier
acto proferido con ocasiébn de la actividad contractual, en los que consten
obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las parfes intervinientes en tales
actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en
los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion
clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La
autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que Ia
copia autentica corresponde al primer ejemplar. Negrilla y subraya fuera de texto).

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es evidente que, en
materia de procesos ejecutivos, ia competencia de los Jueces Administrativos se restringe
a aquelios que tengan como base de la gjecucion un titulo ejecutivo derivado de un
contrato estatal o una sentencia de condena proferida por la jurisdiccion contencioso
administrativa.

En el sub examine, el documento que se aduce como titulo ejecutivo, (facturas cobro
prestacion servicio publico domiciliario), por medio del cual se pretende el cumplimiento
de la obligacion dineraria incorporada en el mismo, en manera alguna tiene la virtualidad
de constituir un contrato estatal o un titulo ejecutivo derivado de él, ni una sentencia de
condena proferida por esta Jurisdiccion, por lo que se colige que este Despacho carece
totalmente de competencia para tramitar el presente asunto.

El anterior planteamiento encuentra pleno respaldo jurisprudencial, pues asi lo sostuvo la
Seccion Tercera del Consejo de Estado en sentencia de 8 de febrero de 2007 expediente
No 30903, con ponencia del Consejero Dr. ENRIQUE GiL BOTERO, cuando dijo:

‘A manera de sintesis, puede resumirse la nueva estructura de compefencias de la
Jjurisdiccién de fo contencioso administrativo, con la entrada en vigencia de la ley 1.107
de 2006, de la siguiente manera:

i) Debe conocer de las controversias y litigios precontractuales y contractuales en fos
que intervenga una entidad publica, sin importar su naturaleza, ni el régimen Juridico
aplicable al contrato, ni el objeto del mismo.

En consecuencia, en cuanto tiene que ver con las entidades y empresas prestadoras de

SPD, quedaron derogados, parcialmente, los arts. 132.5 y 134B.5 del CCA. -reformados
por la ley 446 de 1998

{.)

iy Debe conocer de las controversias y litigios de responsabilidad extracontractual, en
los que sea parte una entidad publica, sin Importar el tipo de ¢rgano, ni la funcion que
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gjerza, basta con gue se trate de una entidad piblica, con la excepcién del numeral
siguiente.

i} Las materias a que se refieren los numerales anteriores, las juzga esta jurisdiccion,
inclusive, tratandose de sociedades donde el Estado posea un capital superior al 50%.
Si el capital pablico es igual o inferior a este porcentaje, la competencia corresponde a
la jurisdiccion ordinaria.

iv] En materia laboral, esta jurisdiccion sigue conociendo de jos asuntos que fenia
asignados, excepfo los previstos en la ley 712 de 2001, la cual continta vigente, en los
términos del paragrafo del art. 2 de la ley 1.107 de 2006.

v) También debe conocer de las controversias y litigios de las personas privadas ...
que desempefien funciones propias de los distintos organos del Esfado” -art. 1, ley
1.107 de 2006-, incluidas las contrataciones de las empresas privadas de SPD, donde
se pacten y/o gjerciten los poderes exorbitantes -art. 31 ley 142, modificado por la ley
689 de 2001-, y las materias a que se refiere el art. 33 de fa misma ley.

vi} Esta jurisdiccion no conoce, sin embargo. de fos procescs de gigcucion que retnan
las caracteristicas descritas. salvo los que estan asignados por normas especiales -
ejecutivos contractuales (art. 75. ley 80) y de sentencias dictadas por esta jurisdiccion
{art. 132.7 del CCA)-, que prevalecen sobre las disposiciones generales.

Este tipo de procedimiento no es de conocimiento de esta jurisdiccién, porque la ley
1.107 dispone que ésta juzga “... las controversias y litigios...” de las enfidades publicas
y, técnicamente hablando, los procesos gjecutivos no constituyen controversia ni litigio,
luego no hacen parte de esta jurisdiccién’. Se repite, excepto en 10s dos temas a gue
se refiere el parrafo anterior_(subraya fuera de texto).

En esa medida, resulta aplicable lo resuelto por el Consejo Superior de la judicatura Sala
Disciplinaria, al resolver un caso similar al que nos ocupa, en donde dijo:

“El punto de partida para resolver el conflicto de jurisdicciones bajo estudio fo
constituye el hecho de que la Nacion-Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, por
intermedio de apoderada formuld demanda ejecutiva singufar de menor cuantia, contra
el sefior ALVARO RAMIREZ ARTUNDUAGA, tendiente a obtener el pago de la
sumas de dinero sefialadas en la resoifucion No. 00166 de 2002, por medio de fa cual
se modificé la cuantia de la pension de jubilacion, méas los infereses moratorios,
costas y gastos procesales.

De acuerdo con lo anterior, tal como 1o observé ef Juzgado Administrativo, sin lugar a
dudas, la demanda incoada estd dirigida a que se ordene el pago de sumas de
dinero originadas en un acto administrativo por el cual se modificé la cuantia de la
pensién de jubifacién, es decir, se trata del reintegro de dineros, luego, por factor
objetivo de competencia, es decir, por la naturaleza del asunto es aquelfo sobre lo
que versa la prefensién aducida en el proceso, para el caso, se trata de un proceso
gjecutivo siendo indispensable determinar de cuales conoce una y otra jurisdiccion,
Veamos:

La jurisdiccién contencioso administrativa solo conoce de dos tipos de
gjecuciones, asi:

1) De los procesos ejecutivos originados en condenas impuestas por la misma
jurisdiccién contencioso administrativa, al tenor de lo dispuesto en el numeral 7
del articulo 134B del C.C.A.

' En este mismo sentido, dice NELSON R. MORA G. que “La accidn ejecutiva se dirige contra el Estado por
intermedio del juez, a fin de solicitar de este la tutela juridica para abligar al deudor al page © ejecucién de una obligacion
contenida en un titulo ejecutive, titulo que por su sola apariencia se presenta como indiscutible para el juez y contiene un
derecho reconocido previamente, a favor del acreedor y a cargo del deudor; por elio, el érgano jurisdiccional del Estado
puede actuar coercitivamente contra el deudor y sus bienes, imponiéndole la obligacién de pagar, dar, hacer o no hacer.”
(Procesos de ejecucion. Ed. Temis. Bogota, 1972, pag. 31}

Agrega que “El juicio ejecutivo, mas que un juicio, es un procedimienta por el que se trata de llevar a efecto, mediante
embargo”

L)
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De los procesos de ejecucion derivados de los contratos estatales, conforme
al articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

Asl las cosas, abserva la Sala que en el caso sub examine, la fuente de la obligacién
que se pretende recaudar no emana de una sentencia contenciose administrativa o
de un contrato estatal, pues la base del recaudo ejecutivo es un acto administrativo el
cual no es mas que la manifestacion del Estado, a través dei cual reconocié una
determinada suma de dinero a favor del accionante.

Al efecto, téngase en cuenta que conforme a jo regulado en el articulo 488 del Cédigo
de Procedimiento Civil, pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles qgue consten en documentos que provenqgan del deudor o
de su causante y constifuyan plena prueba contra ¢l o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley o de las providencias
que en proceso contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.

Y en términos de lo dispuesto en los articulos 14, 16 y 488 dei C. de P. C., Ia
Jjurisdiccion ordinaria es competente para conocer de todos los asuntos
contenciosos en que sea parte la Nacién, un departamento, un distrito especial,
un municipio, un establecimiento publico, una empresa industrial y comercial
del Estado, o una sociedad de economia mixta.

En consecuencia, en el asunto que ocupa la atencion de la Sala, la demanda
ejecutiva _materia de colision, es ajena a las requlaciones contenidas en el
articulo 75 de la Ley 80 de 1993 v el numeral 7 del articulo 134B del Cédigo
Contencioso Administrativo, razén por la cual el competente para conocer de la
misma es la jurisdiccién ordinaria en aplicacién de lo dispuesto en Ios articulos
14 y 16 del C. de P. C., representada en el presente caso por el JUZGADO
SEGUNDC LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA, al cual se radicard la

competencia,

No sobra advertir que esta Sala, en casos similares en igual sentido ha resuelto,
verbi gratia en los radicados 2005 0023, 2006 00303, 2006 01097, 2010 03188,
2011 324 y 2011 02641, aprobados en Sala mayoritaria por esta Colegiatura, en
actas numeros 13, 51, 70, 129, 26 y 105 de 22 de febrero, 14 de junio, 2 de
agosto de 2006, 24 de noviembre de 2010, 16 de marzo y 2 de noviembre de
2011...7.2 (Resaltado por el Despacho).

En posterior pronunciamiento dijo el Consejo Superior de la Judicatura:

En el asunto sub examine, el demandante aporté la Resolucion No. 02336 del 11 de
agosto de 2009, mediante la cual se le reconocieron las cesantias parciales al actor,
ademas suministré con la demanda recibo de pago original donde hace constar que la
fecha de pago fue el 24 de noviembre de 2009, a pesar que la fecha de la resolucion
data del 11 de agosto de 2009.

Asi las cosas, la acreencia laboral cuyo pago reclama el demandante, fue reconocida
por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y teniendo en cuenta
que NO se estd discutiendo fa legalidad de ese acto administrativo sino el
cumplimiento de la obligacion, resufta indudable que la competencia para conocer el
asunto recae en la Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

Independientemente que se esté o no en presencia de un titulo con capacidad de
ejecucion para ser reconocido como tal al interior del proceso ordinario, la
efecutividad del mismo no corresponde a las excepciones previstas en el Cédigo
Contencioso Administrativo y en la Ley 80 de 1993, es decir, no es precisamente
originaria de un contrato estatal ni es producto ef ejecutivo de una sentencia emitida
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, siendo las dnicas dos opciones
que ligan la competencia en esa jurisdiccion.

[-]

? Consejo Superior de la Judicatura, Sala Disciplinaria, treinta (30) de noviembre de dos mil once (2011)
Magistrado Ponente: PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO, Radicado: 11001 01 02 000 2011 02868 00
Aprobado seguln Acta No. 113 de la misma fecha
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En _conclusién, las condenas impuestas por la_Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, que se quieran hacer efectivas a través de la via ejecutiva y las
ejecuciones contractuales, son de conocimiento de Ia Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, correspondiendo a la Jurisdiccién Ordinaria ef
resto de pretensiones ejecutivas, pues constituye el género respecto de la
d.'stnbuc:on de competencia, mientras que las excepc:ones son las dadas por la
misma Ley_en este caso el C.C.Ay Ja Ley 80 de 1993.% (negrilia y subraya fuera de
texto)

Como se refirid, de conformidad con el art. 104 de la ley 1437 de 2011, es evidente que,
en materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces Administrativos se
restringe a aquellos que tengan como base de la ejecucién un titulo ejecutivo derivado de
un contrato estatal o una sentencia de condena proferida por la jurisdiccidn contencioso
administrativa, asi como de las conciliaciones aprobadas en esta Jurisdiccién y de los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica, dada la
importancia de que sea la misma jurisdiccion la que conozca de ellos en virtud de los
principios de afinidad y especialidad de la misma.

Ahora bien, especificamente, en lo que tiene ver con la ejecucion de facturas de servicios
publicos domiciliarios, es importante tener en cuenta que en un primer momento, el
articulo 130 de la Ley 142 de 1994 permitia a la Jurisdiccién Contencioso Administrativa
conocer de este tipo de procesos. Ello, pues el mismo articulo establecia que “las deudas
derivadas de la prestacion de los servicios piblicos podran ser cobradas ejecutivamente
ante los jueces competentes”. Con base en lo anterior, mediante auto del 3 de agosto de
2000 el Consejo de Estado sostuvo lo siguiente:

. Es oportuno anotar que hoy dia, tal como esta dispuesto en el ordenamiento vigente y
temendo en cuenta las decisiones del! Consejo Superior de la Judicatura, la competencia
de fa jurisdiccion contenciosa administrativa para conocer de procesos ejecutivos se
reduce a los siguientes casos:

‘1. Cuando el titulo ejecutivo tenga como base el recaudo de una sentencia condenatoria
proferida por fa jurisdiccion contenciosa administrativa.

"2. Cuando ef proceso ejecutivo se derive directamente del contrato estatal, de aquellos
cuyc conocimiento asignado a fa jurisdiccion contencioso administrativa.

‘3. Cuando el titulo ejecutivo sea factura de cobro de prestacion de servicios
publicos domiciliarios, expedida por la empresa prestadora de servicios publicos,
siempre que el contrato de servicios publicos sea aquellos que conoce esta
Jurisdiccion.” (Negrillas fuera de texto)

Posteriormente, el articulo 130 de la Ley 142 de 1994 fue modificado por el articulo 18 de
la Ley 689 de 2001 dentro del cual se consigné:

“Articulo 18.- Modificase el articulo 130 de la ley 142 de 1994, el cual quedaré asi:

“Articulo 130. Partes del contrato. Son partes la empresa de servicios publicos, el
suscriptor y/o usuario.

“El propietario o poseedor del inmueble, el suscriptor y los usuarios del servicio son
solidarios en sus obligaciones y derechos en el contrato de servicios ptiblicos.

‘Las deudas derivadas_de la prestacion de los_servicios publicos podrén ser
cobradas ejecutivamente ante la jurisdiccién ordinaria o bien ejerciendo la
jurisdiccién coactiva _por las empresas comerciales e industriales del Estado
prestadoras de servicios publicos. La factura expedida por la empresa y debidamente
firmada por el representante leqal de la entidad prestara médrito ejecutivo de acuerdo
con fos normas del Derecho Civil y Comercial. Lo prescrito en esfe inciso se aplica las
facturas del servicio de energia eléctrica con destino al alumbrado pablico. El no pago
del servicio mencionado acarrea para los responsables la aplicacion del articulo que
trata sobre los “deberes especiales de los usuarios del sector oficial.

® Providencia del 5 de julio de 2012, exp. 2012-1476, Mp. Dr. JORGE ARMANDO OTALORA GOMEZ
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[-]

Por consiguiente, el Consejo de Estado profirio el auto de fecha 12 de septiembre de 2002
dentro del cual modificd la anterior postura, indicando:

[..]

“Conforme, pues, a la disposicion trascrita, a partir de la entrada en vigencia de la ley 689 de
2001, que fue el 1° de noviembre de 2001, la competencia para conocer de procesos
ejecutivos que tengan como titulos de recaudo facturas de cobro de prestacion de
servicios publicos domiciliarios y de facturas de alumbrado publico, corresponde a la
jurisdiccion ordinaria civil.

En_este orden de ideas a partir del 1° de noviembre de 2001, la jurisdiccion
contencioso administrativa no es competente para conocer de los procesos ejecutivos
que tengan como titulo de recaudo facturas de servicios publicos domiciliarios y
facturas de cobro por concepto de alumbrado publico, toda vez que Ila competencia,
conforme a las disposicién citada, se radicé en la jurisdiccidn civil ordinaria.

Por ofro lado, es pertinente advertir que los procesos efecutivos que tengan como titulo una
factura de cobro de servicios publicos domiciliarios o de alumbrado puablico, y que se
hubieren iniciado con anterioridad a la vigencia de la ley 689 de 2001, continuaran
tramitandose ante esta jurisdiccion.™ (Negrillas y subrayado fuera de texto)

Ahora bien, como la Ley 1107 de 2006 modificé el objeto de la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, el Consejo de Estado aclardo que sus efectos no eran
extensivos a las competencias establecidas por el articulo 130 de la Ley 142 de 1994, asi:

“2.2. Efectos de Ialey 1.107 de 2006 sobre los SPD.

En virtud del anterior andlisis, puede decirse, en principio, que los procesos
judiciales, donde sea parte cualquier entidad estatal, incluidas las sociedades de
economia mixta con capital superior al 50%, son de conocimiento de esta
jurisdiccion. No obstante, el articulo 2 de la ley 1.107 establece algunas
excepciones:

‘Paragrafo. Sin perjuicio de lo previsto en el presente articulo, se
mantiene la vigencia en materia de competencia, de las Leyes 142 de
1994, 689 de 2001 y 712 de 2001." (Negrillas fuera de texto)

Segin esta disposicién, las competencias de la justicia laboral comun se
mantienen, en los términos de la ley 712, y las previstas en las leyes de SPD se
conservan, en los términos indicados en elfas.

No obstante lo previsto en la nueva norma, resulta imprescindible concretar, con
gran precision, cuales competencias estan contempladas en las leyes de SPD,
para saber qué asuntos se mantienen en la justicia ordinaria y cuales quedan
a cargo de la jurisdiccion de fo contencioso administrativo.

Para definir este tema resulta ilustrativo, pero sobre todo decisivo, revisar la
Exposicion de Motivos del proyecto de ley que se convirtio, luego, en la ley 1.107
de 2006. Sin embargo, también se debe acudir a los demas antecedentes
legislativos -Informes de Ponencias de cada debate-, porque pueden ilustrar, de
mejor manera, cudl fue el sentido, propdsito e intencién del legislador, al expedir
esta ley.

* Consejo de Estado. Auto del 12 de septiembre de 2002. CP GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR. Expediente No. 2000-

0402.
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El proyecto de ley se identificd con el No. 69 de 2005 de Senado y con el No. 250
de 2005 de Camara. Fue de iniciativa del Congreso y, digase de una vez, fue
aprobado, practicamente, en los mismos términos en que se propuso. El fexto fue
el siguiente:

[.]

‘Las dificultades que suscita la aplicacion def criterio material consagrado en
el articulo 82 del Cédigo Contencioso Administrativo generan una enorme
inseguridad en la definicién del juez competente, sobre todo cuando se trata
de controversias que comprometen una empresa industrial y comercial del
Estado, una sociedad de economia mixta, o una empresa oficial de servicios
publicos domiciliarios, en desmedro evidente de los usuarios de la justicia
que, en estos casos son las victimas que padecen los dafios causados por
fa actividad oficial. {...)

Surge, pues, la imperiosa necesidad de resolver esfe problema que genera
un indudable obstaculo al adecuado efercicio del derecho de acceso a la
administracién de justicia, y la forma de hacerlo, sin traumatismos. es
adoptar un criterio organico de competencia.

Asi, se resolverian de manera definitiva las contradicciones evidenciadas
hasta el momento, dado que se estableceria una clara regfa de competencia
en la ley, en la que solo serfa necesario verificar si se trata de una
controversia en la que esté involucrada una entidad puablica o un particular
que desempefie funciones pliblicas. Dicho criteric no amerita mayores
esfuerzos interpretativos para establecer, en cada caso concreto, el juez
competente para resolverlo.’

[.]

En estos términos, se percibe con facilidad, el propésito que tuvo el proyecto de
reforma, determinante de sus moviles, fue la problematica de los SPD, de ahi que
se sugiriera, como se insinta en el dltimo parrafo citado, que el juez de las
empresas de SPD debia ser esta jurisdiccion.

Esta idea se hace aun mas evidente en los siquientes apartes de la exposicion de
motivos, segun la cual:

7. No se pretende modificar las leyes que establecen reglas de
competencia en materia laboral y de servicios publicos domiciliarios.
Por aitimo, el proyecto no pretende modificar las reglas de competencia ya
establecidas en la ley, como es el caso...’

(--)

En el mismo sentido, se mantiene la vigencia de las reglas de competencia
establecidas en la Ley 142 de 1994, asi como las modificaciones introducidas
por la Ley 689 de 2001, que en el articulo 130, establece que el cobro
ejecutivo de deudas derivadas de la prestacion de los servicios puablicos es
de conocimiento de la jurisdiccion ordinaria o de fa jurisdiccion coactiva
cuando se trata de empresas industriales y comerciales del Estado
prestadoras de servicios publicos.

Una lectura integral del texto muestra que el propdsito, bastante claro, en materia
de SPD, era recoger, en esta jurisdiccion, la competencia para juzgar las
controversias de las empresas estatales de SPD, pero que, tratdndose del cobro
gjecutivo de las facturas, se_debia mantener la competencia en la justicia
ordinaria, en los términos del art. 130 de la ley 142 -modificado por el art. 18 de la

—

ley 689 de 2001-.

En esta medida, segun el texto del proyecto de ley, esta jurisdiccion conoceria de
todas fas controversias relacionadas con fos operadores de los SPD -procesos
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contractuales, de responsabilidad extracontractual, de nulidad, entre otros-, pero
los juicios ejecutivos, exclusivamente de facturas del servicio, se
mantendrian en la justicia ordinaria. *(Negrillas y subrayado fuera de texto)

En consonancia con lo anterior, la posicién contenida en las anteriores sentencias fue
reiterada recientemente por el Consejo de Estado, asi:

1

Asi las cosas, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 689 de 2001, el 1° de
noviembre de 2001, la competencia para conocer de procesos ejecutivos que
tengan como fitulos de recaudo facturas de cobro de prestacion de servicios
publicos domiciliarios y de facturas de alumbrado piblico, corresponde a la
Jjurisdiccion ordinaria civil, criterio que se mantiene a pesar de la expedicion de ia
Ley 1107 de 2006, tal y como lo precisé esta Corporacion:

[

En esta medida, segun el texto def proyecto de ley, esta jurisdiccion conoceria de
todas fas controversias relacionadas con los operadores de los SPD -procesos
contractuales, de responsabilidad extracontractual, de nulfidad, entre otros-, pero
los juicios ejecutivos, exclusivamente de facturas del servicio, se
mantendrian _en la justicia ordinaria.(r las facturas expedidas por la
ELECTRIFICADORA DE SUCRE S.A. ES.P., entre los afios 1975 a 1977, por
concepto de consumo de energia, asi como la cancelacion de los intereses
moratorios a la tasa del 2.5% mensual.

Agreguese a lo anterior que, en el presente caso se evidencia otra causal de
nulidad procesal insaneable, consistente en la falta de Jurisdiccion, puesto que,
segun quedo reseflado, el proceso ejecutivo o de recaudo que en esta ocasion
debité cumplirse no podia ser adelantado por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo sino por la Jurisdiccion Ordinaria, cuestion que se encuentra
expresamente contemplada en el numeral 1° def articulo 140 del C. de P. C., [..]”
(Negrillas fuera de texto)

De acuerdo con lo anterior, fuerza concluir que la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa
tiene una regla expresa de competencia para conocer de los procesos ejecutivos?, sin que
para dicho ambito se adicione regla de competencia que atribuya a esta Jurisdiccion, el
conocimiento de procesos de ejecucion que se deriven de otro tipo de titulo ejecutivo,
como la factura de cobro de prestacion de servicios puablico, que es io que se
pretende ejecutar, pues lo pretendido se insiste es el cumplimiento de la obligacién
dineraria incorporada en el mismo, por lo en manera alguna tiene la virtualidad de
constituir un contrato estatal o un titulo ejecutivo derivado de él, ni una sentencia de
condena proferida por esta Jurisdiccion.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que a partir de la fecha en que entré en vigencia
el articulo 18 de la Ley 689 de 2001 (1 de noviembre del 2001) que modificd el articulo
130 de la Ley 142 de 1994, la competencia para ejecutar una factura de cobro de
prestacion de servicios publicos radica exclusivamente en cabeza de la jurisdiccion
ordinaria. Competencia gue, como se sefialé anteriormente, no fue modificada por lo
establecido la Ley 1107 de 20086.

En resumen, y como quiera que la presente demanda fue presentada el dia 3 de
septiembre de 2018 (fl. 1), esto es, con posterioridad a |a vigencia de la precitada Ley 689

® Consejo de Estado, Seccion Tercera, autc del B de febrero de 2007, exp. 30903, C P. Enrique Gil Botero.
® Consejo de Estado, Seccion Tercera, auto del & de febrero de 2007, exp. 30903, C P. Enrigue Gil Botero.
7 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion A. Sentencia del 23 de mayo de 2012, exp. 21612, C.P. Mauricio

Fajardo Gémez. Posicidn mantenida por esa misma corporacion desde auto del 18 de marzo de 2010. Expediente 2007-
149. CP. Marco Antonio Velilla.

& Articulo 104 de la ley 1437 de 2011.
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del 2001, se colige que este Despacho carece totalmente de competencia para tramitar el
presente asunto.

A juicio del Despacho, las anteriores son razones suficientes para proponer conflicto
negativo de jurisdiccion ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, al tenor de lo previsto en el numeral 2° del art. 112 de la ley 270 de 1996.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del Circuito Judicial
de Duitama,

RESUELVE

1.- Para que se dirima el conflicto negativo de jurisdiccion propuesto por este Juzgado,
por secretaria remitase el expediente a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura.

2.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
N\

—

NILS AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL
L CIRCUITO DE DUITAMA
OTIFICACION POR ESTADO

La anterior proyidencia se notifica por estado electronico No. \O .
publicado en &f portal web de la rama judicial hoy 8 de marzo 2019, a

fas 8:00 a.m. (ﬂ\ D_Q
S

CARLOS ANDRES'SALAT VEDANDIA
SECRETARIO

DBM
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En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 34), procede el Despacho a remitir
por competencia la demanda de la referencia a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Tunja (Reparto), previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Respecto de la competencia para conocer del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho de caracter laboral, se observa que el numeral 3° del
articulo 156 de la Ley 1437 del CPACA, dispuso:

“Articuio 156. Competencia por razdn del territorio. Para la determinacion de la competencia
por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asunitos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral se
determinara por el altimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
{(...})" (Resaltado fuera de texto).

Revisada la demanda, el apoderado de la parte actora indicd, en el hecho N° 5.1, que
JUAN FERNANDO HERRERA RAMIREZ ‘ha venido prestando sus servicios a la
Fiscalia General de la Nacion desempefidndose actualmente como FISCAL
DELEGADO ANTE JUECES DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO prestando sus
servicios en el municipio de Santa Rosa de Viterbo” (fl. 4).

En tal sentido, todo pareciera indicar que prima facie la competencia territorial para
resolver la presente /itis recaeria en los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de
Duitama, en virtud de normado por el Acuerdo N° PSAA15-10449 de 31 de diciembre
de 2015,

No obstante, revisados cuidadosamente los anexos allegados, el Despacho encuentra
que, segun la constancia de servicios N° 142483 de 13 de febrero de 2018, expedida
por la Subdirectora Regional Central de la FISCALIA GENERAL DE NACION (fls. 24-
24v.), la ultima ubicacién del demandante fue la Direccion Seccional Especializada
contra violaciones a los derechos humanaos, situada en el municipio de Tunja (Boyaca);
resaltdndose que, de hecho, ejerce sus funciones en el citade municipio desde el
pasado mes de agosto de 2014 (cuando fue trasladada de la unidad de delitos de
desaparicion y desplazamiento forzado de Santa Rosa de Viterbo a la Subdireccion
seccional de Fiscalias y de sequridad ciudadana de Tunja).

Bajo tal contexto, valga sefalar que mediante Acuerdo No. PSAAQ6-321 de Febrero 9
de 2006, se dispuso la creacion de “los Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territorio Nacional”, prescribiéndose en el literal b) del numeral 6° del articulo 1: “Crear

T “Por el cual se crea el Circuito Judicial Administrativo de Sogamoso y se ajusta el Circuito Judicial
Administrativo de Duitama, en el Distrito Judicial Administrativo de Boyaca”
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los siguientes Circuitos Judiciales Administrativos en el territorio nacional (...) El circuito
Judicial Administrativo de Tunja con cabecera en el municipio de Tunja y con
comprension territorial sobre los siguientes municipios {...) - Tunja’.

De conformidad con lo anterior, y con fundamento en lo prescrito por el numeral 3° del
articulo 156 y el articulo 158 del CPACA, el Despacho considera que las razones
expuestas resultan suficientes para ordenar la remisién inmediata del expediente a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja (reparto), por conducto de la secretaria

En consecuencia el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio en Oralidad del Circuito
Judicial de Duitama

RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el N° 15238-3333-003-2018-
00503-00, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por secretaria dese de baja a las presentes
diligencias del inventario de este Despacho y, por su conducto, remitase el expediente
a los Juzgados Administrativos del Circuito de Tunja (reparto).

TERCERO.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacién judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JIMENEZ LIZARAZO
Juez

Juzgado 3° Administrative Transiterio Qral del Gircuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N° ‘0 . Hoy

08/03/2G14 siendo las FO0 AM.
ANDRE LASVELANDIA

SECRETARIO
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Ingresa el proceso con informe secretarial (fl. 44) poniendo en conocimiento que el
proceso llega proveniente de la oficina de apoyo judicial a fin de proferir decision sobre su
eventual admision.

CONSIDERACIONES

Mediante apoderado legalmente constituido, el sefior LUIS HUMBERTO ROBLES
ALVAREZ promueve demanda ejecutiva en contra en contra de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo en contra de la
entidad accionada, con fundamento en las sentencias de fecha 28 de marzo de 2014
proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de en Descongestién del Circuito Judicial
de Duitama Y la sentencia de segunda instancia de fecha 17 de marzo de 2015 proferida
por el Tribunal Administrativo de Boyaca, dentro del proceso de reparacion directa
radicado bajo el N° 156933333002-2011-00100-00.

Como base del recaudo coercitivo, el apoderado de la parte demandante aportd -entre
otros- los siguientes documentos:

- Copias simples de la sentencia de fecha 28 de marzo de 2014 proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo de en Descongestion del Circuito Judicial de
Duitama y de segunda instancia de fecha 17 de marzo de 2015, proferida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca, dentro del proceso de reparacion directa
radicado bajo el N° 156933333002-201 1-00100-00 (fls 8 a 31).

- Copia simple de la Constancia de ejecutoria y merito ejecutivo de fecha 14 de
agosto de 2015, suscrita por la Secretaria del Juzgado Tercero Administrativo de
en Descongestion del Circuito Judicial de Duitama (fl 8).

Sobre el particular, sea lo primero indicar por parte del Despacho que, el numeral 1° del
articulo 297 del CPACA indica lo siguiente.

“articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen fitulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por ta Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pablica
al pago de sumas dinerarias” (...)

A suvez el mismo estatuto prevé en el articulo 215 lo siguiente:

“Articulo 215. Valor probatorio de las copias. Se presumira, salvo prueba en contrario, que
las copias tendran el mismo valor del original cuando no hayan sido tachadas de falsas,
para cuyo efecto se seguira el trémite dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil
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La regla prevista en el inciso anterior no se aplicard cuando se trate de titulos
ejecutivos, caso en el cual los documentos que los conten an deberdn cumplir los
requisitos exigidos en la ley”. (Resaltado fuera de texto).

Conforme a esta disposicion las copias tienen el mismo valor del original, cuando no han
sido tachadas de falsas, de acuerdo con el tramite establecido en el Cédigo General del
Proceso. No obstante, la misma norma consagra que esa regla no se aplica cuando se
trate de titulos ejecutivos, pues los documentos que los contengan deberan cumpilir los
requisitos exigidos en la ley.

Por su parte, el Consejo de Estado’ ha precisado en lo relativo a este tema:

"Al respecto, en la sentencia de unificacion del del 28 de agosto de 2013, la Sala Plena de
la Seccion Tercera del Consejo de Estado? sostuvo que las reglas sobre la validez de las
copias simples, consagradas en el articulo 244 CGP, no son aplicables al proceso
efecutivo, y que los documentos que constituyen el titulo deben ser aportados en original o
copia auténtica, de acuerdo con las exigencias de ley,

()

Lo anterior, no quiere significar en modo alguno, que fa Sala desconozca Ia
existencia de procesos en los Cuales, para su admision y tframite, es totalmente
pertinente el original o ia copia auténtica del documento respectivo publico o
privado. En efecto, existirén escenarios —como los procesos ejecutivos— en los
cuales sera indispensable que el demandante aporte el titulo ejecutivo con
los requisitos establecidos en Ia ley (v.gr. el original de la factura comercial, ef
original o la copia auténtica del acta de liquidacion bitateral, el titulo valor, efc.)
(Negrillas fuera de texto).

Con fundamento en el anterior criterio jurisprudencial, la Seccion Tercera del
Consejo de Estado continué Sosteniendo que, respecto de los documentos

que componen el titulo ejecutivo, no se aplican las reqglas sobre Ia validez de
las copias simples, por lo que deben Ser_aportados en original o copia

auténtica Fn reciente pronunciamiento, esa Sala sostuvo’

Para la Sala resulta pertinente realizar una precision en cuanto al alcance de Ia
senlencia de unificacion jurisprudencial cuyos apartes se vienen de transcribir,
puesto que si bien se establecié en elia que en fratandose de procesos ejecutivos
el titulo de recaudo que soporte la obligacion debe obrar en original o en copia
auténtica en los eventos autorizados por la fey, no es menos cierto que dicha
restriccion al ambito de aplicacion de fa Jjurisprudencia transcrita solo opera para
aquellos procesos que se tramiten de esa forma, esto es para los denominados
procesos sjecutivos, excluyéndose por lo tanto de tal carga a los procesos
ordinarios como el de reparacion directa que ahora se decide en segunda
instancia, puesto que lo que se pretende en este (iltimo no es oira cosa que
acreditar la configuracion de Ia responsabilidad de la entidad pablica demandada,
de alli que aunque la prueba documental respectiva corresponda a un fitulo
ejecutivo o, incluso, a un titulo valor, si podra apreciarse y valorarse en cuanto
hubiere sido aportada o recaudada en copia simple.**® (Resaltado fuera de texto).

! Consejo De Estado, Seccién Cuarta , sentencia del 3 de mayo de 2018, Consejere ponente: Julio Roberto Piza Rodriguez,
radicacion: 11001-03-15-000-2018-00445-01 {AC).

? Sala Plena de la Seccion Tercera, consejero ponente: Enrique Gil Botero, radicacién: 05001-23-31-000-1996-00659-
01(25022).

* Consejo De Estado, Seccion Tercera, Subseccién A, sentencia del 24 de febrero de 2018, Consejera ponente: Marta
Nubia Velasquez Rico, radicacion: 88001-23-31-000—2010-00004-01(41310).

* Ademas del anterior prenunciamiento, puede consultarse la sentencia del 26 de agosto de 2015, Consejero ponente:
Hernan Andrade Rincén {E), radicacion: 25000-23-26-000-2006-01802-01 (35962); la sentencia del 4 de noviembre de 2015,
Consejero ponente: Hernan Andrade Rincon (E}, radicacion: 52001-23-31-000-2000-00003-01(34254); la sentencia dei 24
de junio de 2015, Consejero ponente: Hernan Andrade Rincon (E), radicacion: 25000-23-26-000-2006-00699—01(35758); ¥
la sentencia del 27 de enero de 2016, Consejera ponente: Marta Nubia Veldsquez Rico; radicacién: 76001-23-31-000-2000-
03878-01(29323).

* CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION QUINTA. Consejerc ponente:
CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO. Bogota, D.C., cinco {5) de julio de dos mil dieciocha (2018). Radicacién numero:
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En tal sentido, tratdndose de los procesos ejecutivos derivados de sentencias judiciales
en casos como el que nos ocupa, y como lo ha indicado el Consejo de Estado en la
citada jurisprudencia, consiste en que en estos asuntos no se aplican las reglas sobre la
validez de las copias simples y, por tanto, la providencia judicial que contiene la obligacion
clara, expresa y exigible, debia aportarse en original o copia auténtica, junto con su
constancia de ejecutoria.

No obstante, para que dicho titulo preste mérito ejecutivo, el mismo debe cumplir ciertos
requisitos formales y sustanciales. Sobre este punto, el Organo de cierre de la jurisdiccion
contencioso administrativa ha indicado®:

‘(...) jurisprudencialmente se ha establecido que los titulos ejecutivos deben gozar de
ciertas condiciones formales y sustantivas esenciales’, a saber:

“Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacién ha sefialado que existe

titulo ejecutivo cuando los documentos gue conforman una unidad juridica
son auténticos, emanan del deudor o de su causante o_de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva de conformidad con la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia o, de un acto
administrativo en firme (.. )8

‘(...) En lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha indicado que un
documento presta mérito efecutivo siempre y cuando contenga una obligacion
clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado y, en el caso
de obligaciones pagaderas en dinero, que sean liquidas o liquidables por simple
operacion aritmeética (...) . (Resaltado fuera de texto).

Tratandose de las condiciones formales, destaca el Despacho que en esta jurisdiccién las
copias simples en ninglin caso tienen aptitud legal para acreditar la existencia de un titulo
de recaudo ejecutivo. Dijo el Consejo de Estado sobre el tema:

“Lo anterior implica que cuando se pretenda estructurar un titulo de recaudo sjecutivo, los
tnicos documentos que se hallan revestidos con la presuncién de autenticidad son,
en principio, los originales, lo cual excluye las copias, incluso, las auténticas; sin
embargo, en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo se ha entendido
satisfecho, desde el punto de vista estrictamente formal, la integracién del titulo
ejecutivo con las copias auténticas, cuando se trata de documentos publicos o
polizas de seguros de cumplimiento (que amparan varios riesgos), pues, en el caso
de los documentos publicos, los originales, como fuente primaria de informacién,
deben reposar en los archivos piiblicos para los fines que contempla la Ley 594 de
2000 (articulo 4°) (.. )%,

(...) Precisamente, la Sala Plena de la Seccién Tercera de esta Corporacion, en sentencia
del 28 de agosto de 2013", unificé su jurisprudencia en cuanto al valor probatorio de las
copias simples en fos procesos declarativos contencioso administrativos, a la luz de los

76001-23-31-000-2011-01141-01. Actor: MARISOL GOMEZ RODRIGUEZ. Demandado: CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOCIAL EICE EN LIQUIDACION.

® CONSEJO DE ESTADQ. SALA DE LG CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA - SUBSECCION C.
Consejero ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS. Bogota, D.C., diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho
(2018). Radicacién numero: 66001-23-33-000-2016-00958-01{59100). Actor: MEGABUS S.A. Demandado: SISTEMA
INTEGRADO DE TRANSPORTE S| 99 S.A. Y LOPEZ BEDOQYA Y ASOCIADOS Y CIA. S.ENC.

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. Sentencia del 7 de octubre de 2004.
Radicado n. ® 23989.

® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 24 de enero de 2007, Radicado
n. ® 85001-23-31-000-2005-00291-01 {31825).

® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccion Tercera. Sentencia de 19 de julio de 2017. Radicado
n. ® 58341,

'® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion "A’", sentencia del 12 de marzo
de 2015, exp. 32.799.

" Exp. 25.022.
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preceptos contenidos del articulo 21572 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative™ y de los articulos 244 a 246 del Codigo General del
Proceso, los cuales oforgaron mérito legal a las copias simples y. al respecto, sento las
siguientes bases: i) los documentos publicos o privados, emanados de las partes o de
terceros, en original 0 en copia, se presumen auténticos, ii) es posible que las partes los
tachen de falsos o los desconozcan, lo que originara que se surta el respectivo tramite de
la tacha, iii) los documentos se pueden aportar al proceso en otiginal o en copia, iv) las
copias, por regla general, tendrén el mismo valor probatorio que el documento original,
salvo disposicion especial en contrario, v) cuando se aporta un documento en copia,
corresponde a la parte que lo allega indicar —si lo conoce— el lugar donde reposa el original
para efectos de realizar el respectivo cotejo, de ser necesario y vi) las partes pueden
solicitar ef cotejo de los documentos aportados en copias.

No obstante, precisé que los documentos de los cuales se pretenda derivar un titulo
ejecutivo deben ser_aportados en original o en copia auténtica (se transcribe como
aparece en la providencia):

‘Lo anterior, no quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la
existencia de procesos en los cuales, para su admisién y tramite, es totalmente
pertinente el original o la copia auténtica del documento respectivo publico o
privado. En efecto, existiran escenarios —como los procesos ejecutivos— en
los cuales sera indispensable que el demandante aporte el titulo ejecutivo
con los requisitos establecidos en la ley (v.gr. el original de la factura comercial,
el original o_la_copia auténtica del acta de liquidacién bilateral, el titulo valor,
etc.). Por consiguiente, el criterio jurisprudencial que se prohija en esta
providencia, estd relacionado especificamente con los procesos ordinarios
contencioso administratives {objefivas o subjetivos} en los cuales las partes a lo
largo de la actuacién han aportado documentos en copia simple, sin que en ningun
momento se haya llegado a su objecion en virtud de la tacha de falsedad (v.gr.
contractuales, reparacion directa, nulidad simple, nulidad y restablecimiento def
derecho), salvo, se itera, que exista una disposicién en contrario que haga exigible
el requisito de las copias auténticas como por ejemplo el articulo 141 del C.C. A,

2 “Se presumira, salvo prueba en contrario, que las copias tendrdn el mismo valor del original cuando no hayan sido
tachadas de falsas, para cuyo efecto se seguira el tramite dispuesto en el Cadigo de Procedimiento Civil

“La regla prevista en el inciso_anterior no se aplicard cuando se trate de titulos ejecutivos, caso en el cual los documentos
gue los contengan deberan cumplir los requisitos exigidos en la ley” (subraya fuera del texto).

3 Derogado expresamente por el articulo 626 del Coédigo General del Proceso -corregido mediante el decreto 1736 de
2012-).

4 ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que 10
ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

“Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en original o en copia, elaborados, firmados
0 manuscritos, y los gue contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras no hayan
sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso.

“También se presumiran auténticos l0s memoriales presentados para que formen parte del expediente, incluidas las
demandas, sus contestaciones, los que impliquen disposicién del derecho en litigio y los poderes en caso de sustitucion.

“Asi mismo se presumen auténticos todos los documentos que rednan los requisitos para ser titule gjecutivo.

“La parte que aporte al proceso un documento, en original o en copia, reconoce con ello su autenticidad y no podra
impugnarlo, excepto cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentos en forma de mensaje de datos se
presumen autenticos.

“Lo dispuesto en este articulo s aplica en todos los procesos y en todas las jurisdicciones”.
“ARTICULO 245. APORTACION DE DOCUMENTOS. Los documentos se aportaran al proceso en original © en copia.

“Las partes deberan aportar el original del documento cuando estuviere en su poder, salvo causa justificada. Cuando se
allegue copia, el aportante debera indicar en donde se encuentra el original, si tuviere conocimiento de elio”.

“ARTICULOQ 246. VALOR PROBATORICO DE LAS COPIAS. Las copias tendran el mismo valor probatorio del eriginal, salve
cuando por disposicion legal sea necesaria la presentacion del origina! ¢ de una determinada copia.

“3in perjuicio de la presuncion de autenticidad, la parte contra quien se aduzca copia de un documento podra solicitar su
cotejo con el original, o a falta de este con una copia expedida con anterioridad a aguella. El cotejo se efectuara mediante
exhibicidn dentro de la audiencia correspondiente” {subraya fuera del texto).
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norma reproducida en el articulo 167 de la ley 1437 de 2011 —nuevo Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-"15.

En suma, la jurisprudencia ha reconocido mérito probatorio a las copias simples solo
cuando se trata de probar supuestos de hecho en los procesos ordinarios contencioso
administrativos de naturaleza declarativa, pero, cuando se trata de procesos especiales,
donde Ia ley exija el cumplimiento de requisitos especificos, deben hallarse
satisfechos dichas exigencias para que se pueda establecer su autenticidad™®
(Resaltado y subrayas fuera de fexto).

En el caso de marras, se observa que, si bien se allegaron copias simpies de las
sentencias de fecha 28 de marzo de 2014 proferidas por el Juzgado Tercero
Administrativo en Descongestion del Circuito Judicial de Duitama y de segunda instancia
de fecha 17 de marzo de 2015, proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca, dentro
del proceso de reparacion directa radicado bajo el N° 156933333002-2011-00100-00,
junto con la constancia de ejecutoria -documento que, en principio, constituye el titulo a
ejecutar-, las mismas no son las originales ni tampoco reposan en copias auténticas, en
especifico la constancia de ejecutoria. Por ende, no se cumplen las condiciones de
caracter formal para gue dicho titulo preste mérito ejecutive y, por tanto, pueda darse la
orden de librar mandamiento de pago.

Ahora bien, el Despacho no desconoce lo manifestado por el ejecutante, cuando dijo
que: “(...) es de resaltar que en cumplimiento a lo establecido en el decreto 768 de 1993, para
efectos del cumplimiento de la condena, a fa entidad con la solicitud de pago fue aportada en copia
auténtica tanto el falfo de primera instancia como el de segunda, asi como la certificacion en la que
se indica que las mismas son primera copia, que se encuentran debidamente ejecutoriadas y
prestan merito ejecutivo” (fl. 5). No obstante, se debe sefalar que el Tribunal Administrativo
de Boyaca tiene dicho que, conforme al ordenamiento juridico vigente, el Juez no puede
integrar, ni complementar e! titulo que pretende ejecutarse ya que tal labor es deber del
ejecutante. En providencia de 15 de noviembre de 2017 sefialo:

“Ahora, para el caso es preciso sefialar que el ejecutante tiene el deber de aportar todos
los documentos necesarios que acrediten la existencia de la obligacion que se pretende
gjecutar, toda vez que al juez en el proceso ejecutivo le esta vedado ordenar la correccion
de la demanda para que el demandante allegue al expediente documentos para integrar el
titulo, teniendo sofamente tres opciones, como lo ha sostenido el Consejo de Estado:

1. Librar &l mandamiento de pago cuando los documentos aportados con la
demanda representar la obligacién clara, expresa y exigible, que se pretende
ejecutar.

2. Negar el mandamiento de pago cuando con la demanda no se aporto el titulo
efecutivo, simple o complejo.

3. Ordenar la practica de las diligencias previas solicitadas en la demanda ejecutiva
(art. 423° C.G.P) y una vez practicadas esas diligencias, habra lugar, por un fado,
a librar mandamiento de pago si la obligacion exigible y por el otro, a negarlo en
caso contrario.

En tal sentido, frente a la falta de documentos necesarios para librar el mandamiento de
pago, el juez administrativo no debe aplicar lo dispuesto en el articulo 170 def Céaigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, referente a la correccion
de la demanda, sino que debe atenerse a lo seflalado por el articulo 430 del Cédigo
General def Proceso (...)

5 hidem. -

8 CONSEJO DE ESTADQ. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA - SUBSECCION A,
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANOC BARRERA. Bogotd, D.C., diecinueve (19) de abrit de dos mil
dieciocho {2018). Radicacién ndmero: 25000-23-26-000-2002-01421-02(45036). Actor:  UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL LIQUIDADORA DE ASUNTOS DEL INSTITUTQO DE CREDITC TERRITORIAL. Demandado: CAJA
PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR
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(...) En tal sentido, existe una condicién para el juez en el sentido en que sélo podréa librar
mandamiento de pago cuando con la demanda se acompaiien los documentos que presten
mérito ejecutivo, es decir, la acreditacion del mérito ejecutivo de los documentos aportados
con fa demanda debe encontrarse salisfecha al momento en que el juez entre a decidir
sobre fa procedencia del mandamiento, no después™?.

Conforme a lo anterior, es claro que el ejecutante no aporté con la demanda los
documentos que prestan mérito ejecutivo, necesarios para acreditar la existencia de la
obligacién que se pretende ejecutar para librar mandamiento de pago, situacién que no es
subsanable conforme a las disposiciones del articulo 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sino debera atenerse a lo dispuesto en
el articulo 430 del C.G.P"™ el cual exige como condicion para el juez que sélo podra librar
mandamiento de pago cuando con la demanda se acomparen los documentos que
presten mérito ejecutivo, requisito necesario al momento de decidir sobre la procedencia
del mandamiento y no con posterioridad.

Asi mismo, no es suficiente indicar como lo hizo el ejecutante que no se han iniciado
tramites judiciales ni prejudiciales por los mismos hechos en contra de la demandada,
indicando que los documentos originales que constituyen el titulo ejecutivo se encuentran
en poder de la Fiscalia General de la Nacién, para entender satisfecha dicha exigencia.

Igualmente, no obra prueba en la que conste que el ejecutante haya solicitado a la
entidad demandada la devolucion de las copia auténticas de las sentencias que pretende
ejecutar y de la constancia que la entidad se haya negado a entregarias, por lo que adn
tiene a su alcance la accién de amparo constitucional para reclamar la proteccién del
derecho de peticién y la correlativa entrega de los documentos, para iniciar el proceso
ejecutivo.

Aclarando, que si bien el ejecutante no esta obligado, previo a instaurar la demanda
ejecutiva ante esta jurisdiccion, a interponer la accion de tutela para obtener la proteccién
del derecho de peticion y la entrega de los documentos, lo cierto es que, en el proceso
ejecutivo, debia cumplir con los presupuestos para que se librara el mandamiento de
pago, allegando con la demanda, el original o copia auténtica de la providencias judiciales
y particularmente en las mismas condiciones la constancia de ejecutoria, tal como lo
dispone el articulo 114 del C.G.P..

Con base en los anteriores argumentos y de acuerdo a lo establecido en el articulo 430
del CGP, aplicable al presente asunto por expresa remision del articulo 306 del CPACA, y
atendiendo a que no se cumplieron las condiciones de caracter formal para que dicho
titulo preste mérito ejecutivo, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de librar mandamiento de pago en contra de ia FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDQ.- Reconocer personeria al abogado HILDEBRANDO SANCHEZ, identificado
con C.C. N° 13.873.410 y portador de la T.P. N° 213.388 del C.S. de la J., para actuar

"7 Tribunal Administrativo de Boyaca. Providencia de 15 de noviembre de 2017. Expediente N° 15758-3333-002-2017-
00067-01. Demandante: Eufrosina Ladino Campos. Demandado: Municipic de Mongii. M.P.: Luis Emesto Arciniegas
Triana.

% Articulo 430 del C.G.P. “Mandamiento ejecutivo. Presentada ia demanda acompafiada de documento que preste ménto
ejgcutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obiigacion en la forma pedida, si fuere
procedente. 0 en fa que aquel! considere legal.”
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como apoderado de la parte ejecutante en los términos y para los efectos del poder
obrante a folic 1 y 2 del expediente.

TERCERO.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada esta providencia archivense las diligencias, dejando las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacidn judicial.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que informe
de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADQ TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
L CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior f/rt%idencia se natifica por estado electronico No. ‘O .
publicado edf el portal web de la rama judicial hoy 08/03/2019, a las

8:00am / (j\Q \ )JQ

YSGB SECRETARIO \







iy,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSKAR OLIVARES OLIVARES

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00532-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en gjercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
- apoderado constituido para el efecto, instaurd OSKAR OLIVARES OLIVARES en
contra del MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos
159 y siguientes del CPACA.

SEGUNDO.- Notifiquese personaimente el contenido de esta providencia al
representante legal de la MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL o
quien(es) haga(n) sus veces, de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del
CPACA,; y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a la
demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 y
articulo 199 del CPACA.

En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15'-y 61 -numeral
32- de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacién personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se
aplique el articulo 14, literal c) del Acuerdo PSAAQB-3334 que manifiesta:

“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: {..) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de fa
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzdn electronico, tal como lo ordenan

1 ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especiaimente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan: {...) 3. Enviar un mensaje
acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de radicado asignado.



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSKAR OLIVARES QOLIVARES

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERGITO NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00532-00

los articulos 171 y 199 del CPACA, este Gltimo modificado por el Articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

CUARTO.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del
CPACA, la(s) entidad(es) demandada(s), durante el término de que trata el numeral
79 de esta providencia, deberan allegar el expediente administrativo gue contenga
los antecedentes administrativos que dieron lugar a los actos demandados junto,
asi como la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso de conformidad con el numeral 4° del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. de conformidad
con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual
se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la
demanda.

QUINTO.- La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con la
contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el comit¢ de conciliacion o la posicidn asumida por la(s) respectiva(s)
entidad(es) en materia de conciliacion en relacién con asuntos de esta indole, lo
anterior de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20153,

SEXTO.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 de! CGP,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 deil CGP).
MINISTERIO DE DEFENSA - | Siete mil quinientos pesos ($7.500)

EJERCITO NACIONAL
Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar al MINISTERIO DE DEFENSA
- EJERCITO NACIONAL®. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-150-
73-01381-5, convenio 14405, del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria
de este Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto
que asi lo ordene.

SEPTIMO.- Unavez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el articulo 199 del CPACA y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del CGP, corrase traslado de la demanda, por el término legal de 30
dias, de conformidad con io previsto por el articulo 172 del CPACA, teniendo
presente que al contestar la demanda se debera hacer un pronunciamiento claro

®Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
* Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: "Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. .”
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DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NA CIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00532-00

y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de
exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala
los numerales 2° y 6° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla la norma en cita.

OCTAVO.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer la
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata
el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos
en el 172 ibidem, esto es, “a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1). 25 de traslado comun (articulo 199 CPA CA) y 2.) 30 de trasiado
de la demanda (articulo 172 CPACA)", segun lo indicado por el Consejo de Estado®.

NOVENO.- Reconocer personeria como apoderado(a) de la parte actora a
ALVARO RUEDA CELIS, abogado(a) identificado(a) con cédula de ciudadania N°
79.110.245 y portador(a) de la Tarjeta Profesional N° 170.560 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos previstos en
el poder que reposa a folio(s) 1 del expediente.

DECIMO.- Notifiquesele por secretaria al apoderado de la parte demandante la
presente providencia a través de correo electrénico, de conformidad con el Articulo
205 de la Ley 1437 de 2011.

RC

Juzgado 3° Administrative Transitorie Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado N°!§ 1 . Hoy

08/03/2019 siendo Ias 8:Q0 AM
AND AL DIA
SECRETARIO

3 Consejo de Estado. Sentencia de Unificacidn del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdes. Exp
2017-00252.
3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO ALBERTC COCONUBO VILLAREAL
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00416-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderado constituido para el efecto, instauré RODRIGO ALBERTO COCONUBO
VILLAREAL en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-
y el DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos
159 y siguientes del CPACA.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al(los)
representante(s) legal(es) de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
CNSC- y el DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION o
quien(es) haga(n) sus veces, de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del
CPACA; y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a la
demandante, de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 y
articulo 199 del CPACA.

En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15'- y 61 -numeral
32- de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacién personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se
aplique el articulo 14, literal c) del Acuerdo PSAAD6-3334 que manifiesta:

“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siquiente manera: (..) C. Cuando los actos de comunicacién procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

1 ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan: {...) 3. Enviar un mensaje
acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RODRIGO ALBERTO COCONUBO VILLAREAL

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- ¥ OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-201 8-00416-00

TERCERO.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzén electrénico, tal como io ordenan
los articulos 171 y 199 del CPACA. este ultimo modificado por el Articulo 612 de la

Ley 1564 de 2012.

CUARTO.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del
CPACA, la(s) entidad(es) demandada(s), durante el término de gue trata el numeral
7° de ésta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos que dieron lugar a los actos demandados, junto
con la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso de conformidad con el numeral 4° del articulo 175 de la ley 1437 de
2011, recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual
se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de Ia
demanda.

QUINTO.- La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con la
contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el comité de conciliacion o la posicion asumida por la(s) respectiva(s)
entidad(es) en materia de conciliacién en relacién con asuntos de esta indole, lo
anterior de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152,

SEXTO.- La parte actora deberéa sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del CGP,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del CGP).
COMISION NACIONAL DEL Siete mil quinientos pesos ($7.500)
SERVICIO CIVIL -CNSC-

DEPARTAMENTO DE | Seis mil quinientos pesos ($6.500)
BOYACA - SECRETARIA DE

EDUCACION

Total Catorce mil pesos ($14.000)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacién y del servicio postal a efectos de notificar a la COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL -CNSC-y el DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA
DE EDUCACION®. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-
23104-5, convenio 14405, del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de
este Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes
fijada, por Secretaria se hara Ia correspondiente devoiucion sin necesidad de auto
que asi lo ordene.

*AN.22431.25, FUNCIONES. El comité de congiliacién ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, Ia
procedencia o improcedencia de la conciliacign y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los cuales
€l representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
* Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: "Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2018, "Por el cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo...”
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MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
DEMANDANTE: RODRIGO ALBERTO COCONUBO VILLAREAL
DEMANDADG: COMISION NACIONAL DEL SERVICIQ CIVIL -CNSC- ¥ OTROS
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SEPTIMO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el articulo 199 del CPACA y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del CGP, corrase traslado de la demanda, por el término legal de 30
dias, de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del CPACA, teniendo
presente que al contestar la demanda se debera hacer un pronunciamiento claro
y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de
exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala
los numerales 2° y 6° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla la norma en cita.

OCTAVO.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer la
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que frata
el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos
en el 172 ibidem, esto es, “a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1). 25 de traslado comun (articulo 199 CPACA) y 2.) 30 de traslado
de la demanda (articulo 172 CPACA)”, segun lo indicado por el Consejo de Estado®.

NOVENO.- Reconocer personeria como apoderado(a) de la parte actora a DIANA
NOHEMY RIANO FLOREZ, abogado(a) identificado(a) con cédula de ciudadania
N° 1.052.394.116 de Duitama y portador(a) de la Tarjeta Profesional N° 281.836
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos
previstos en el poder que reposa a folio(s) 1 y 2 del expediente.

DECIMO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviese por Secretaria correo electronico al apoderado de la parte
demandante, que informe de la publicacién del estado.

NOTIFIQUESE Y CU

VAN JIMENEZ LIZARAZO

RG

Juzgado 3° Administrativo Transitorie Crat del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N‘\ . Hoy

(8/03/2018 siendo las 8 00 (JQ&
ANDRES SalL, ND

SECRETARIO

% Consejo de Estado. Sentencia de Unificacién del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp

2017-00252.
3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: MINISTERIO DEL INTERIOR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHITA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00482-00

De conformidad con el informe secretarial que antecede (fl. 46) y por reunir los
requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio de contro! de
CONTROVERSIAS CONTRACTUALES y mediante apoderado constituido para el
efecto, instauré MINISTERIO DEL INTERIOR en contra del MUNICIPIO DE CHITA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos
159 y siguientes del CPACA.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al(los)
representante(s) legal(es) o quien(es) haga(n) sus veces del MUNICIPIO DE
CHITA, de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del CPACA. lgualmente
notifiquese por estado a la parte demandante, de conformidad con lo previsto por el
numeral 1° del articulo 171 y articulo 199 del CPACA.

En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15'- y 61 -numeral
32_ de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacidn personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se
aplique el articulo 14, literal ¢) del Acuerdo PSAAQ6-3334 que manifiesta:

“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (...} C. Cuando fos actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzon electrénico, tal como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del CPACA, este dltimo modificado por el Articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. '

1 ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar la notificacién de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELEGTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensaies de datos dentro de una acluacion administrativa las autoridades deberan: {...) 3. Enviar un mensaje
acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: MINISTERIO DEL INTERIOR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHITA

RADICACION: 1 5238-3333-003-2018-00482-00

CUARTO.- La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con la
contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el comité de conciliacién o Ia posicion asumida por la(s) respectiva(s)
entidad(es) en materia de conciliacion en relaciéon con asuntos de esta indole, lo
anterior de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20153

QUINTO.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacién y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del CGP,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

| Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del
CGP).
MUNICIPIO DE CHITA Seis mil quinientos pesos ($6.500)
Total Seis mil quinientos pesos ($6.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar al MUNICIPIO DE CHITA4,
Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-150-73-01381-5, convenio
14405, del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al
finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria
se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

SEXTO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el articulo 199 del CPACA y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del CGP, cérrase traslado de Ia demanda, por el término legal de 30
dias, de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del CPACA, teniendo
presente que al contestar la demanda se debera hacer un pronunciamiento claro
Y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de
exponer la fundamentacién factica y juridica de la defensa, tal como lo sefala
los numerales 2° y 6° del articulo 175 de Ia ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla la norma en cita.

SEPTIMO.- E| Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer la
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el t&rmino de que trata
el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos
en el 172 ibidem, esto es, “a partir del vencimiento de los 55 dias que corren Y que
corresponden a: 1). 25 de traslado comiin (articulo 199 CPACA) y 2.) 30 de traslado
de la demanda (articulo 172 CPA CA)”. segun lo indicado por el Consejo de Estado®.

OCTAVO.- Reconocer personeria como apoderado(a) de la parte actora a
ANDRES RICARDO JIMENEZ BOHORQUEZ, abogado(a) identificado(a) con

*Art.22.4.31.25 FUNCIONES. E| comite de conciliacion ejercers las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de |a conciliacién y sefalar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los cuales
¢l representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
* Sala Admiinistrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016, “Por el cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo...”
3 Consejo de Estado. Sentencia de Unificacién del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp
2017-00252.
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MEDIQ DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: MINISTERIO DEL INTERIOR

DEMANDADQ: MUNICIPIO DE CHITA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00482-00

cédula de ciudadania N° 1.128.406.778 de Medellin y portador(a) de la Tarjeta
Profesional N° 220.346 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos y para los efectos previstos en el poder que reposa a folio(s) 23 del
expediente.

NOVENO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicidad del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JIMENEZ LIZARAZO
Juez

ne

Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del Circuite
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Esfhde N“‘O Hoy
08/03/2019 siendo las p 00 AM
Al S YAL ELANDIA

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE DUITAMA
Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: LUIS GONZALO OLARTE CELY

DEMANDADQ: MUNICIPIO DE DUITAMA — SECRETARIA DE TRANSITO
Y OTROS

RADICACION: 152383333003 2018 00342 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a abrir etapa
probatoria, por el término de veinte (20) dias, de conformidad con el articulo 28 de la Ley

472 de 1998, y decretar las pruebas del proceso, en la siguiente forma:

A. PARTE ACCIONANTE

1. DOCUMENTALES
1.1.  Téngase como pruebas con el valor que por ley les correspondan a los documentos
vistos a fls. 3 a 12, 13" del cuaderno principal y 6 a 10 del cuaderno de medidas

cautelares® , pruebas que se entienden legal, vélida y oportunamente allegadas al
proceso.

B. ENTIDAD DEMANDA

MUNICIPIO DE DUITAMA

1. DOCUMENTALES

Téngase como pruebas con el valor que por ley les correspondan al documento visto a folio
65, prueba que se entienden legal, valida y oportunamente allegada al proceso.

C. ENTIDADES VINCULADAS

' Correspondiente al medio magnético que contiene video y fotos

2VALOR PROBATORIO DE LAS COPIAS Articulos 244, 246 y 244 del C.G.P. aplicables por remision del art 306 del CPACA.
“Art. 244, DOCUMENTO AUTENTICO. ... “Los documentos publicos v los privados emanados de las partes o de terceros, en
original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan |z reproduccién de la voz o de la imagen, se
presumen autenticos, mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidas, segun ef caso...”

“Art. 246. VALOR PROBATORIQ DE LAS COPIAS. Las capias tendran el mismo valor probatorio del eriginal, salvo cuando
por disposicion legal sea necesaria la presentacion del original o de una determinada copia. Sin perjuicio de la presuncion de
autenticidad, la parte contra quien se aduzc¢a copia de un documento podra solicitar su cotejo con el original, o a falta de este
con una copia expedida con anterioridad a aguelta. El cotejo se efectuara mediante exhibicién dentro de la audiencia
correspondiente...”

“Art. 244. La parte que aporte al proceso un documento, en original o en copia, reconoce con ello su autenticidad y no podra
impugnarle, excepto cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentas en forma de mensaje de datos se presumen
auténticos.”
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1. CSS CONSTRUCTORES S.A

1.1 DOCUMENTALES

Téngase como pruebas con el valor que por ley les correspondan a los documentos vistos
a fls. 90 a 103, pruebas que se entienden legal, valida y oportunamente allegadas al
proceso.

1.2 TESTIMONIALES

Decrétese el testimonio del Ingeniero NELSON BRAVO, Director de Obra del Frente de
Boyaca del Contrato de Concesion 377 de 2002, diligencia que se llevara a cabo el dia
diez (10) de mayo de 2019 a las {09:30_a.m.}, sila parte que solicitd la prueba lo requiere,
el secretario del despacho elaborara los oficios de citacién correspondientes, los cuales
deberan ser enviados al testigo por conducto del interesado (Art. 217 de! CGP).

2. AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

2.1. DOCUMENTALES

Téngase como pruebas con el valor que por ley les correspondan a los documentos vistos
afls. 124 a 125, 141 a 144 y CDS obrantes a folios 126 y 145° pruebas que se entienden
legal, valida y oportunamente allegadas al proceso.

2.2. TESTIMONIALES.

Decrétese el testimonio del Ingeniero NELSON BRAVO, Director de Obra del Frente de
Boyaca del Contrato de Concesidn 0377 de 2002, diligencia que se llevara a cabo el dia
diez (10) de mayo de 2019 a las (09:30 a.m.)}, si la parte que solicitd la prueba lo requiere,
el secretario del despacho elaborara los oficios de citacién correspondientes, los cuales
deberan ser enviados al testigo por conducto del interesado (Art. 217 del CGP).

D. MINISTERIO PUBLICO
1. DOCUMENTALES

1.1. Deniéguese la prueba solicitada en el numeral 1° del memorial presentado por
la delegada del Ministerio Publico, toda vez que la misma se suple con la que
de oficio decretara e! Despacho.

1.2.  Por secretaria, oficiese al INSTITUTO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA,
con sede en el Municipio de DUITAMA, para que dentro del término de cinco (5)
dias contados a partir del recibo del respectivo oficio el funcionario competente,
remita informe en el que se indique en donde se encuentra ubicada dicha
institucién y el numero de estudiantes que estan matriculados actualmente.

3 CD que contiene Contrato de Concesion 377 de 2002; documento de sesion de contrato 377 de 2002 del
consorcio Solarte Solarte a CSS Constructores S.A  y documento de modificacion No. 11 al contrato de
concesion con fecha 29 de julio de 2005.

2
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1.3.  Por secretaria, oficiese al INSTITUTO NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA-
ANI- 0 CSS CONSTRUCTORES S.A, para que informen al Juzgado las
razones técnicas por las cuales en el kildmetro 2 via Duitama- Paipa de la doble
calzada BRICENO - TUNJA- SOGAMOSO, frente al Condominio de Surba y

Bonza, en el separador que esta construide en concreto de color amarillo se dejd
un espacio, por el cual al parecer cruzan la via peatones.

E. ORDENADAS DE OFICIO

1. INFORME PERICIAL

De conformidad con los articulos 32 y 44 de la Ley 472 de 1998, por secretaria, se ordena
oficiar a la AGENCIA NACIONAL DE SEGURIDAD VIAL, anexando copia de la de la
demanda y las contestaciones, a fin de que el funcionario competente designe el o los
profesionales idéneos en el drea, con el objeto de que previa visita al kilometro 2 via
Duitama- Paipa de la doble calzada BRICENO — TUNJA- SOGAMOSO, frente al
Condominio de Surba y Bonza, rinda dictamen pericial con las formalidades que al efecto
prevé el art. 219 del C. P.A.C.A, informe que debera presentarse dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes al recibo de la presente comunicacion.

El Dictamen se referira sobre los aspectos relacionados con la viabilidad de la instalacion de
reductores de velocidad, la instalacion de paraderos con la debida iluminacion y la instalacién
de sefiales de transito pertinentes e idoéneas entre otras, en la doble calzada BRICENO -
TUNJA- SOGAMOSO, frente ai Condominio de Surba y Bonza (ubicado en el kildmetro 2
via Duitama a Paipa de la doble calzada), para tal efecto debera:

Determinar de acuerdo con las condiciones técnicas en las que quedo disefiada y
como se encuentra actualmente la via, es posible la instalacion de reductores de
velocidad, con el fin de que los vehiculos que transitan por la citada zona disminuyan
la velocidad y en caso afirmativo se indique los tipos de reductores vy
especificaciones técnicas que deben tener dichos dispositivos.

- Determinar de acuerdo con las condiciones técnicas en las que quedé disefiada y
como se encuentra actualmente la via, si es posible autorizar un paso peatonal de
costado a costado de la doble calzada, en la sefialada zona, o si por el contrario
esto representa un riesgo para los transeuntes que por alli se desplazan.

- Determinar de acuerdo con las condiciones técnicas en las que quedd disefiada y
como se encuentra actualmente la via, es viable instalar paraderos de buses
debidamente iluminados a costado y costado de la doble calzada, frente al
Condominio de Surba y Bonza.

- Sefiale a qué distancia se encuentra e! paso peatonal mas préximo ala zona en
mencion.

- Indicar, cual es la distancia minima aconsejada para la instalacién entre uno y otro
paso peatonal en la citada via.

- Determinar de acuerdo con las condiciones técnicas en las que quedé disefiada y
como se encuentra actualmente !a via, cuales son las sefiales de transito,
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pertinentes e idéneas que mitiguen el riesgo de accidentalidad para conductores y
peatones que transiten por la citada zona.

Una vez presentado el dictamen quedara a disposicién de las partes por el término de cinco
(05) dias.

2. DOCUMENTALES

2.1.  Por secretaria, oficiese al INSTITUTO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA,
con sede en el Municipio de DUITAMA, en la via que conduce de Duitama al
Pantano de Vargas, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a
partir del recibo del respective oficio el funcionario competente, remita informe
que indigue el lugar donde queda ubicada la entrada y salida autorizada y
habilitada para quienes concurren al centro educativo.

Finalmente, se advierte que de conformidad a Io ordenado por el Despacho en audiencia
del 18 de febrero del afio en curso, el sefior Defensor Publico, doctor JAIRO CABEZAS
LEON, allega memorial el 21 de febrero de 2019 (fl. 200), en el que indica que no se
informé a la Defensoria del Pueblo sobre nueva fecha y hora de la celebracion de la
Audiencia de Pacto de Cumplimiento. Al respecto, debe indicarse que el auto que fijé fecha
para citada audiencia, fue notificado a la Defensoria Regional Boyacd, por estado el 8 de
febrero de 2019 (fi. 165 vto), siendo enviada comunicacion electrénica® el 7 del mismo
mes y anio (fl. 166 y 167).

Asi mismo justificd su inasistencia, indicando que 18 de febrero de 2019, tenia asignada
una cita medica prioritaria en la ciudad de Bogota, allegando copia de certificacién médica
expedida por el Instituto de Gastroenterologia. En consecuencia, es admisible para el
Despacho la excusa presentada por el Defensor Publico, dentro del término sefialado por
el Despacho.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de |a ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrdnico al accionante y a en el que se informe de la publicidad del estado
en la pagina Web de la Rama Judicial.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 205 de la ley 1437 de 2011, notifiquesele por

secretaria a los apoderados del MUNICIPIO DE DUITAMA vy a la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA- AN, la presente providencia a través de correo electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERD ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO ORAL DEL CIRCINTO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO
La T@or providencia se notifica por estade electrémco

No. _\A\/

publicado en el portal wetyde la rama judicial hoy
8/03/2019 zlas BP0 am.
|
) Si TARIO

YSGB

1 boyaca@defensoria.gov.co
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MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
DEMANDANTE: JEFFERSON FRANCISCO PINEDA DIAZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NAGIONAL
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En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referenciza, el dia
veintinueve (28) de marzo de 2019 a partir de ias 10:00a.m.. en la Sala de Audiencias
del Palacic de ta Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada
para que allegue anites de la Audiencia inicial o en la misma, el Acta del Comité de
Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de ia Entidad demandada
respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto
1068 de 2015°.

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a Ia
citada audiencia, conforme ic establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrative gue contenga ios
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandoie que el incumplimiento a dicho deber,
constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado det asunto.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de ia entidad demandada que informe de la publicacién de! estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE :
}o! :

B A & _
HILDEBRANDO SANCHEZ CAM cH\d
JUEZ AD HOC
 TEEADE TERGE AONIRS TRATIVE TRANGT OR BRAT B
CIRCIATO DE BUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior provigeaciz se notifica por estadoasieconico Ne.‘o publicads
hoy ocho (8) de marza de dos mif iefinf-a:f&zw} alas&ovam

‘SECRETARIO \

' 82 infarma a las partes que la ubicacién de la sala donde se llevard a cabo la gudiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de t misma en iz secretaria de este Despacho.

L Art22.431.2.5 FUNCIONES. E! comité de conoiliacion efercers las siguientes funcionss: 5 Delermninar, en cada caso. i
procedencia o improcedencia de la conciliaeitn y sefialar ia posicion institucional que fije jog parémelros deniro de lps
cuaies ©f represecntante fegal © el apoderade actuard en fas audiencias de concitiacitn.
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Duitama, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: GLORIA DEVORA CORTES CARDENAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018 00523 00

Previo a librar mandamiento de pago, el despacho dispone:

1.- Por secretaria oficiese al area de nomina ¢ a quien haga sus veces de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir del
recibido del respectivo oficio, el funcionario competente, remita a este Despacho:

e Informe junto con los soportes del caso, en el que se indique claramente la fecha y
la suma cancelada a la sefiora GLORIA DEVORA CORTES CARDENAS
identificada con la C.C. No. 24.015.813 de acuerdo con lo previsto en la
Resolucion No. 004744 del 28 de julio de 2015, mediante la cual se dio
cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado Primero Administrativo en
Descongestién del Circuito de Santa Rosa de Viterbo, en sentencia del 28 de
septiembre de 2012, decisién que fue confirmada por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en sentencia del 4 de marzo de 2014, dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2011-00263-00.

e Copia de la liquidacion efectuada y que sirviera de soporte para la expedicion de la
Resolucion No. 004744 del 28 de julio de 2015, por concepto de reliquidacion de
pensién de jubilacién, intereses moratorios e indexacion, que le fueron
reconocidos al demandante.

El apoderado de la parte ejecutante debera retirar los oficios y tramitarlos ante la entidad
oficiada, allegando copia del tramite dado a fa Secretaria del Despacho para que sea
incorporado al expediente.

2- Por secretaria haganse las advertencias del caso

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte ejecutante que informe de
la publicidad de! estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

BN

»

ON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO
YSGE
La anterior providencia se nctlifica por estado electronico No@
publicade en el portal web de ia rama judicial hoy 8/03/20198 a las 8:00
a.m.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, siete (07) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS JULIO RAMIREZ BECERRA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018 00412 Q0

Previo a librar mandamiento de pago, el despacho dispone:

1 - Por secretaria oficiese al area de némina o a quien haga sus veces de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir del
recibido del respectivo oficio, el funcionario competente, remita a este Despacho:

¢ Informe junto con los soportes del caso, en el que se indique claramente la fecha y
la suma cancelada al sefior CARLOS JULIO RAMIREZ BECERRA identificado
con la C.C. No. 7.212.007 de acuerdo con lo previsto en la Resolucion No. 391
del ¢ de septiembre de 2014, mediante la cual se dio cumplimiento a lo dispuesto
por el Juzgado Segundo Administrativo en Descongestion del Circuito de Santa
Rosa de Viterbo, en sentencia del 7 de febrero de 2013, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo e! No. 2010-00462-00.

e Copia de la liguidacion efectuada y que sirviera de soporte para la expedicion de la
Resolucién No. 391 del 9 de septiembre de 2014, por concepto de reliquidacion
de pension de jubilacion, intereses moratorios e indexacion, que le fueron
reconocidos al demandante.

El apoderado de la parte gjecutante debera retirar los oficios y tramitarlos ante la entidad
oficiada, allegando copia del tramite dado a la Secretaria del Despacho para que sea
incorporado al expediente.

2. Por secretaria haganse las advertencias del caso
3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte ejecutante que informe de
la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

pA-

—

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO
YSGB i O
La anterior providencia se notifica por estadc electrénico No !
pubiicado en el portal web de la rama judicial hoy 8/63/2019 a las 8,00

AL

CARLOS ARDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN SANTOS BELLO CHACON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00506-00

Previamente a decidir sobre la admisién de |a demanda de la referencia se dispone:

1. A efectos de precisar la competencia temporal de este Despacho’ y a costa
de la parte actora, oficiese por secretaria a la Comisién Nacional de! Servicio Civil
para que, en el termino de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacién, remita certificacion que de cuenta de la notificacion y firmeza del acto
administrativo contenido en la Resolucién N° CNSC-20182000044355 del 30 de
abrit de 2018, “Por la cual se resuelve recurso de apelacion presentado por el sefior
JUAN SANTOS BELLO CHACON en contra de la Resolucion No. 6161 del 07 de
septiembre de 2017 proferida por la Secretaria de Educacion Departamento de
Boyaca”.

2. En los oficios, adviértase que el incumplimiento de lo ordenado en esta
providencia acarreara las sanciones establecidas en el numeral 3° del articulo 44
del CGP.

3. Dentro de ios cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la
parte actora y/o su apoderado retiraran y remitiran el oficio correspondiente, previa
elaboracién del mismo por parte de la secretaria.

4, Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para decidir lo que
en derecho corresponda.

5. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

por secretaria, enviese correo electrénico a la parte demandante, que informe de la
publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

)

JIMENEZ LIZARAZO
Juez

G

' En los términos del articulo 164 del CPACA.
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Juzgado 3° Administrativo Transitorie Oral de! Gircuita
Jugicial de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado N° \ . Hoy

08/03/2018 siendo las §0

SECRETARIO
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MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : OLMAR DE JESUS PINEDA CARVAJAL Y OTROS
DEMANDADO : MUNICIPIO DE BELEN
RADICACION . 152383333-003-2018-000384-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyacéa Sala de Decision N° 4 -en providencia de fecha 29 de enero de 2019 que
confirmé el auto calendado el dia 4 de octubre de 2018 que rechazo6 la demanda
instaurada (fls 214-217). En consecuencia, sé dispone:

1 - Por Secretaria otorguese cumplimiento al numeral segundo y tercero de la
providencia de fecha 4 de octubre de 2018.

2 De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por Secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante, que informe de la publicacion del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

KN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior prfvidencia se notifica po! estado electronico No 10. publicado en el
portal web gle 1a rama judicial hoy 08 (e marzo de dos mif diecinueve (2019} a

las 8:60 afn. M

/ CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE : GLORIA INES ALVARADO FONSECA
DEMANDADO - MUNICIPIO DE DUITAMA
RADICACION 1 152383333-003-2018-00304-00

Ingresa al despacho poniendo en conocimiento recurso de apelacion presentado en
contra del autc de fecha 21 de febrero de 2019, por medio del cual se rechazé la
demanda de la referencia (fls 199-201), recurso que es procedente conforme al articulo
243 del C.P.A.C.A,, siendo presentado en término de acuerdo a lo dispuesto en el
articuio 244 ibidem, razén por la cual. se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto suspensivo
el recurso de apelacion interpuesto por el accionante, en contra del proveido notificado
en estado del 22 de febrero de 2019, que rechazé la demanda de la referencia, de
conformidad con lo previsto por los articulos 243 y 244 del CP.A.CA.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto de la Secretaria de este
despacho, enviese el expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente
reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial,
4.- por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante, notifiquese por

Secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el
articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPBIASE

N

AKI JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

|

TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La/anterior providencia se nofifica por estado electronico
0 10, publicado en ef portal web de la rama Judicial hoy 08
de marzo de dos mil diecinueve [2074) a ias 8:00 a.m.

CARLOS ANDRES SATAS VELANDIA
L SECRETARIO
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

DEMANDANTE : EUGENIA LEONOR VASQUEZ HERNANDEZ

DEMANDADO : SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
PAIPA

RADICADO : 152383333-003-2018-00438-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca Sala de Decision N° 5 - en providencia de fecha 13 de febrero de 2019
que confirmo el auto calendado el dia 29 de noviembre de 2018 que rechazo la
demanda instaurada (fls 214-217). En consecuencia, se dispone:

1.- Por Secretaria otérguese cumplimiento al numeral segundo y tercero de la
providencia de fecha 29 de noviembre de 2018.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011,
por Secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante.
que informe de la publicacion del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERLERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior prgvidencia se notifica por estado electrénico No 10, publicadc en ef
portal weh gé la rama judicial hoy 08 de marzo de dos mil diecinueve (2019) a

fas 8:00 a.ph. /—M
;

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADO: RED VITAL SA. E.S.P. Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00025-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el numeral 2°' del articulo 220 de
la ley 1437 de 2011, requiérase a la parte actora para que informe al perito,
Ingeniero EDISON DUVAN ARIAS BOHORQUEZ, acerca de su obligacién de
comparecer a la audiencia de pruebas que, segln lo acontecido en la audiencia
inicial del presente proceso, debera llevarse a cabo el dia 12 de abril de 2019, a
partir de las 09:30 a.m.

SEGUNDO.- Atendiendo a la manifestacion de la entidad oficiada, vista a folio 316
del expediente, requiérase a la parte actora para que se acerque a las instalaciones
de Fiscalia Octava Delegada ante los Jueces del Circuito en lo Penal de la ciudad
de Duitama para que proceda a tramitar lo necesario y asi obtener y allegar la
documentacion requerida que fue decretada como medio de prueba en el presente
proceso, segun lo dispuesto en la audiencia inicial llevada a cabo el pasado 08 de
febrero de 2019.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes
demandante y demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP.
< ™~

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

RC

peritos, con el fin de que expfesen la razén y las conclusiones de su dictamen, asi como la informacion que dio
lugar al mismo y el origew/de su conocimiento. Los peritos tendrdn la facultad de consultar documentos, notas
escritas y publicaciones y se pronunciardn sobre las peticiones de aclaracion y adicidn, asi como la objecion
Jormulada en contra de su dictamen, Si es necesario, se dard lectura de los dictamenes periciales. / Al finalizar
su relato, se permitird que las partes formulen preguntas a los peritos, relacionadas exclusivamente con su
dictamen, quienes las responderdn en ese mismo acto. El juez rechazard las preguntas capciosas, sugestivas o
impertinentes. Luego el juer podrd interrogarios”,

' 2. Durante la audiem}dyg‘uebas se discutirdn los dictdmenes periciales, para lo cual se lamard a los



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADOQ. EMPRESA RED VITAL S A ES.P. YOTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00025-00

Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del Circuita
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado N“D . Hoy

08/03/2019 siendo las ;cﬂ AM.
AND SAL LANDIA

SECRETARIO
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Duitama, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FARID ESNEIDER TREJOS VEGA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00509-00

El proceso ingresa al Despacho para proveer sobre su admision (fl. 102).
Teniendo en cuenta que no milita dentro del expediente prueba que permita
colegir con absoluta certeza el Ultimo lugar de prestacién de servicios de FARID
ESNEIDER TREJOS VEGA, siendo nugatorio el requisito sine qua non de
determinacion del elemento territorial de la competencia para proveer sobre la
admision de la demanda’; y al tratarse el presente caso del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, resalta el Despacho
que esta informacion es fundamental pues, si bien en la demanda se indica que
el ultimo lugar de prestacién de servicios del demandante fue el Batalldn de alta
montafia N° 2 ‘General Santos Gutiérrez Prieto’, lo cierto es que no se indica con
certeza en qué municipio se encuentra ubicada dicha institucién castrense.

En virtud de lo antes expuesto, previo a hacer el estudio sobre la admision de la
presente demanda y con el objeto de evitar futuras nulidades en lo que tiene que
ver con la competencia por factor territorial para conocer del presente proceso,
este despacho dispone lo siguiente:

1. Por Secretaria, requiérase al Comando General del EJERCITO
NACIONAL DE COLOMBIA para que, en el término de cinco (5) dias siguientes
a la recepcion del correspondiente oficio, se certifique el Ultimo lugar de
prestacion de servicios del soldado retirado FARID ESNEIDER TREJOS VEGA,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.026.587.624.

2. En el oficio, adviértase que el incumplimiento de lo ordenado en esta
providencia acarreara las sanciones establecidas en el numeral 3° del articulo
44 del CGP.

3. Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia,
la parte actora y/o su apoderada retiraran y remitirdn el oficio correspondiente,
previa elaboracién del mismo por parte de la secretaria.

4, Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para decidir Io
gque en derecho corresponda.

' De conformidad con lo establecido en el numeral 3° del articulo 156 del CPACA.



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FARID ESNEIDER TREJOS VEGA

DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00509-00

5. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicacion del estado en la pagina web de la
Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

| JIMENEZ LIZARAZO

Juez
\RC

Juzgado 3* Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Buitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El aute anterior se notificd por Estade N°l gl . Hoy
08/03/2019 siendo IZ%
ANDRES SALAS VELCANDIA

SECRETARIO



