REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSALBA DUARTE LEAL

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018-00128-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

4 - De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
veintiséis (26) de octubre de 2018 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias
del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comite de Conciliacion
o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2243125 del Decreto 1069 de
20152

5> _ Se advierte a los apoderados de las paries la obligatoriedad de Ia asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 20 del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3 - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

JIVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO7£ERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL

CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anten‘oéowdencia se neflifica por estado electrénico No."] ). publicadc
hoy veintiuno (21) de septiembre dfﬁos\mﬁ dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.
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| ge informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de |a celebracion de la misma en |a secretaria de este Despacho.

2 Art2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fiile los parametros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuaré en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GILBERTO DURAN BOCANEGRA

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
, NACIONAL

RADICACION: 152383333003 2018-00081-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
nueve (09) de noviembre de 2018 a partir de las 9:30 a.m_, en la Sala de Audiencias
del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién
0 documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme Io establece el numeral 2° del articuio 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracién de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de Ia ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.
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JUZGADO TE/RCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
/ CIRCUITO DE DUITAMA

/
/! NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMP

La an!er?/prowdencfa se natifica por estado electrénico No.\ﬁ, publicado
hoy veintiuno (21} de sep!iembreie dos mit dieciocho (2018) a ias 8:00 a.m.
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! Se informa a las partes que |a ubicacién de la safa donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

?Ar.2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante iegal o el apoderado actuars en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANGELMIRO VEGA JIMENEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
, NACIONAL

RADICACION: 152383333003 2018-00038-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de [a referencia, el dia
diecinueve (19) de octubre de 2018 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias
del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacidn
o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1089 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para gue previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de ia ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad de! estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TER?RO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL

CIRCUITO DE DINTAMA

/' NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior A,:th4d‘em:ia se notifica por estadc electronico No‘(g. publicado

hoy veintiund (21) de septiembre deydos mil df%(:ho (2018} a fas 8:00 a.m.
h)
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! Se informa a las partes que la ubicacién de |a sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. E] comité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de Ja concifiacion y sefalar Ia posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA EVELIA HERNANDEZ BONILLA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
] MAGISTERIO
RADICACION: 152383333003 2018-00053-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
dieciocho (18) de octubre de 2018 a partir de las 10:45 a.m., en [a Sala de Audiencias
del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion
0 documento que acredite la posicion institucional de ia Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. - Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.
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o) /a JIMENEZ LIZARAZO

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUEZ

JUZGADO TERCERP ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior proyldencia se notifica por estado electrénico No.\j 3 publicado

hoy veintiuno£21) de septiembre % dos mil dier‘ocho (2018) alas 800 am.
Wil ( \
U ~

| Se informa a las partes que fa ubicacion de la sala donde se llevard a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

2Art.2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, ia
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar Ia posicién institucional gue fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacicn.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA DELIA VELANDIA DE ACEVEDO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
, COLPENSIONES

RADICACION: 152383333003 2018-00010-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
dieciocho (18) de octubre de 2018 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias
del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion
o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con 1o dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina

NOTIFIQUESE Y CUMPLASZE

VAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior prgvidencia se notifica por estado electronico NO-{:QL publicado
hoy veintiung/(21) de septiembre de dgs mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

A
Wi, BE AN
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! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.
Z Art2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. Eil comité de conciliacion ejerceré las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la

procedencia o improcedencia de la conciliacidn y sefialar la posicién institucional que fije los parameltros dentro de los
cuales el representante legal 0 el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS HUMBERTO PARRA GOMEZ

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
, NACIONAL

RADICACION: 152383333003 2018-00104-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
ocho (08) de noviembre de 2018 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias del
Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién
o documento que acredite la posicidn institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. - Por secretaria requierase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad de! estado en la pagina Web.
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IVAN JIMENEZ LIZARAZO
/
Y JUEZ
JUZGADO TE&CERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
/ CIRCUITO DE DUITAMA

4
/

NOTIFIQUESE Y CUMPL

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterion;-"brovidencia se nofifica por estado electrénico Na.qs_. publicade

hoy vefnpﬁno (21) de septiembre deyos mil dieciocho (2018) a fas 8:00 a.m.
'
Wil TARIG ™~~~
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' Se informa a las partes que la ubicacion de la safa donde se llevara a cabe la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de |a celebracién de la misma en |a secretaria de este Despacho.

2 Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacitn ejercers las siguientes funciones: § Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y seflalar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuarg en las audiencias de conciliacién.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20} de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SANTOS LEONOR ROMERO DE MEJIA

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018-00100-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de Ia ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de ia referencia, el dia
veinticinco (25) de octubre de 2018 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias
del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
gue allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién
o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en |la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior ppovidencia se nofifica por estado electrénico No.i .) publicado
(21) de septiembre de dog mil dieciocho (2018) a ias 8:00 a.m.
Wi (S l" I
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I Se informa a las partes gue la ubicacién de la sala donde se lievara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

2Art22431.25 FUNCIONES. El comité de conciliacion efercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, Ia
procedencia o improcedencia de fa conciliacion y sefalar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ELENA BAEZ MORA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
, COLPENSIONES

RADICACION: 152383333003 2018-00026-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone Io siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
primero (01) de noviembre de 2018 a partir de las 9:30 a.m., en la Sala de Audiencias
del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion
o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad demandada respecto de!
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de

2011.

3. - Por secretaria reguiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebraciéon de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anteflor providencia se notifica por estado electrénice No. . publicado
hoy veintiuno (21) de septiambre dtyﬂos mif dieciocho (2018) a Jas 8:.06a.m.
w (_saprianyo”

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia ¢ improcedencia de la conciliacion y sefalar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
DEMANDANTE; CONSORCIO BOMBEO

DEMANDADO: EMPODUITAMA S.A. ES.P.
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00341

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.ACA. INADMITESE la demanda de
CONTROVERSIA CONTRACTUAL instaurada por el CONSORCIO BOMBEO, por
intermedio de apoderada judicial, presenta demanda en contra de contra de
EMPODUITAMA S.A. E.S.P., para que sea corregida dentro del plazo de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefala los defectos de que adolece:

1. No se allega la prueba de la existencia y representacion de la Empresa "EMPODUITAMA
S A. E.P.S., anexo obligatorio de la demanda de conformidad con el numeral 4° del articulo
166 de la Ley 1437 de 20117

En efecto, se observa en el presente caso la parte demandante solicita, entre otras cosas,
que se declare el incumplimiento contractual del contrato de obra N° C4M2162011, cuyo
objeto es la construccion de la estacion de bombeo de aguas residuales de la ciudad de
Duitama, suscrito entre EMPODUITAMA S.A. E.P.S. y el CONSORCIO BOMBEOQ, por lo
que debe aportarse la prueba de 1a existencia y representacion de dicha empresa.

2. Finalmente el Despacho le advierte al apoderado de la parte demandante, debera allegar
el escrito de la demanda y de subsanacion en CD (formato PDF), asi como los traslados
correspondientes, a efectos de realizar la notificacion de conformidad en lo prescrito en el
articulo 612 de C.G.P el cual modifica el articulo 199 de C.P.A.C.A, en concordancia con el
altimo inciso del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer personeria a la abogada Lina Alejandra Gonzalez Infante, identificada con
cédula de ciudadania No.1.052.384.267, portadora de la Tarjeta Profesional N° 19488
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que actte como apoderada judicial
de la parte demandante, en los términos y para los efectos previstos en los poderes que
reposan a folio 150 de las diligencias.

* ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafarse: (...}

{...)4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando
se trate de personas de derechc publico que intervengan en el proceso, 1a prueba de su existencia y representacion, salvo en

dades creadas por la Constitucion y la fey. {... )’

relacion con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demas enti
(resaltado por el despacho)




Expediente N° 15238-3333-003-2018-00341

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria,
enviese correo electrénico a la parte demandante, que informe de Ia publicacion del estado
en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVAN JIMENEZ LIZARAZO

Juez

Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del
Circuito Judicial de Duitama —

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estada N° Sl ) Hoy
21/09/2018 siendo las,@:00 AM,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: AURA LUCY AGUIRRE DE MURILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018 00022 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia el proceso de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 ha establecido las controversias que son competencia de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, indicando en el articulo 104 lo siguiente:

‘ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo estéd
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en fa Constitucion Politica y
en las leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los
particulares cuando eferzan funcién administrativa.

fgualmente conocera de los siguientes procesos:

(...)

6. Los egjecutivos derivados de las condenas impuestas y las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion...” (Negrilla del
Despacho)

A su turno, el articulo 156 numeral 9° del mismo estatuto, sefala:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. EI
texto vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la
compelencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En Ias ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de
lo contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez
que profirié Ia providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVQ

DEMANDANTE: AURA LUCY AGUIRRE DE MURILLO
DEMANDADA: NACION — MEN - FOMAG

RAD. 152383333003 207800022 00

Conforme a lo anterior, observa el Despacho que la sentencia que se
pretenda ejecutar a través del presente medio de control, fue proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Santa Rosa de
Viterbo (Hoy Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Duitama conforme lo establece el Acuerdo PSAA12-9773 del 11 de
diciembre de 2012 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura), motivo por el cual se considera operante aplicar las
disposiciones contenidas en los articulos 16 y 138 del CGP referentes a la
falta de jurisdiccion y competencia por el factor subjetivo asi:

“Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la
competencia. La jurisdiccion y la competencia por los factores subjetivo y
funcional son improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticién de
parte, la falta de jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo
o funcional, lo actuado conservara validez, salvo la sentencia que se hubiere
proferido que sera nula, y el proceso se enviarda de inmediato al juez
competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de fafta de
jurisdiccion o de competencia sera nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es
prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguira conociendo del
proceso. Cuando se aleque oportunamente lo actuado conservara validez
y el proceso se remitira al juez competente.”

(.-

Articulo 138. Efectos de la declaracion de falta de jurisdiccion o
competencia y de la nulidad declarada. Cuando se declare la falta de
jurisdiccion, o la falta de competencia por el factor funcional o subjetivo,
lo actuado conservara su validez vy el proceso se_enviar de inmediato al
juez competente; pero si se hubiere dictado sentencia, esta se invalidara.”

De las normas transcritas es claro para el Despacho que, lo procedente es remitir
las presentes diligencias al Despacho que profirid el fallo del cual se pretende su
ejecucion, sin que se afecte lo actuado hasta la fecha. Asi lo manifesté el Consejo
de Estado en providencia del 7 de abril de 2016 en los siguientes términos:

“En este orden de ideas, en aquellos procesos en lo que la ocurrencia de un vicio
de falta de competencia es declarada con posterioridad al 1° de enero de 2014, tal
declaracion no afecta la validez de lo actuado previamente. De esta manera, la
norma es diafana en sefalar que el Juez que se percata de la existencia del vicio
de falta de jurisdiccion o competencia por factor ya sea funcional o subjetivo, debe
enviar el proceso al Juez competente en el estado en que se encontrare, sin que
dicha declaracion implique nufidad de lo actuado (...)"

En este punto, vale la pena citar también una providencia del Tribunal Administrativo de
Boyaca del 30 de agosto de 20187 que al conocer en segunda instancia una decision
proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Sogamoso en auto de
30 de junio de 2017 dentro de un proceso ejecutivo de su conocimiento en la que se
resolvié no librar mandamiento de pago, tomo la decision de revocar el auto y en su lugar

I Consejo de Estado. Seccién Segunda, Subseccion B Rad. 70001-23-31-000-1999-00667-01 (1795-11) de abril7 de 2016.
Z Tribunal Administralivo de Boyaca — Sala de decisién No. 6. Providencia del 30 de agosto de 2018 proferida dentro del
Proceso Ejecutivo No. 156238 3333 001 2016 00004 01. Magistrado Ponente: Dr. FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVERQS,



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AURA LUCY AGUIRRE DE MURILLO
DEMANDADA: NACION ~ MEN - FOMAG

RAD. 152383333003 201800022 00

remitirlo al competente, en este caso, al Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Duitama, despacho que en primera medida habia conocido del proceso en el que se
habia proferido la providencia que servia de titulo ejecutivo (auto que impuso una multa
dentro de una accién popular) cuando su denominacion aun era la de Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Santa Rosa de Viterbo. Respecto a lo antes sefalado,
dentro de la citada providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca se sefialé lo

siguiente:

“(...} Por lo anterior para la Sala es claro que, en virtud de/ articulo 98 del C.P.A.C.A., para
ejecutar la multa impuesta al sefior SILVERIO MONTANA MONTANA a favor del Fondo
para la defensa de los derechos o intereses colectivos, fa Defensoria del Pueblo, en su
calidad de administradora podia iniciar el respectivo procedimiento administrativo de cobro
coactivo, o_acudir ante el juez competente, que en este caso seria_el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, hoy Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Duitama, en virtud de lo dispuesto
en el Acuerdo PSAA12 — 9773 de 2012 expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por esta razén, concluye la Sala gue al no tener competencia el Juez A — quo para
conocer del presente asunto, no le era posible pronunciarse sobre el mandamiento
de pago_solicitado_por la_entidad ejecutante, y por esta razon se dispondra la
revocatoria del auto apelado. y en su lugar, dando cumplimiento a lo ordenado en el
articulo 168 del C.P.A.C.A. se dispondra remitir el proceso al competente, es decir, al
Juzgado Sequndo Administrativo del Circuito de Duitama. {...)" (subrayado y resaltado
fuera de texto).

Asi las cosas, dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas y en
concordancia con el pronunciamiento del Tribunal Administrativo de Boyaca arriba citado,
éste Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el
cobro coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada,
debe solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Duitama antes Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Santa Rosa de Viterbo conforme lo establece el
Acuerdo PSAA12-9773 del 11 de diciembre de 2012 proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, como quiera que es esé
Despacho quien debe conocer del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del
Circuito Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- DECLARAR la falta de competencia de éste Despacho para seguir
conociendo del asunto de la referencia, la anterior determinacion no implica la
nulidad de lo actuado en el proceso.

2.- REMITIR el presente proceso al Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, haciéndose las diligencias necesarias ante la Oficina Judicial
de Duitama para que el expediente sea dado de baja en el inventario de este
Despacho.



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AURA LUCY AGUIRRE DE MURILLO
DEMANDADA: NACION — MEN - FOMAG

RAD. 152383333003 201800022 00

3.- Deéjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMP

-

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico NOKB
publicado en el portal web de /a rama judicial hoy 21 de septiembre
de 2018, a las 8:00 a.m.

CARLOS-ANORES SALAS VELANDIA
wir SBCRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: DINA FANNY PEREZ VALDERRAMA
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA
RADICACION: 152383333003 2018 00390 00

En virtud de! informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Qral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 2° del articulo 156 del C.P.A.C A. prevé:

‘ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIOQ. El texto vigente
hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la competencia por razén
del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo o de [as obligaciones contenidas en una

conciliacion aprobada por esta jurisdiccién, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° dei mismo estatuto, sefala:

¥Art. 299.- De [a ejecuciéon en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

()

Las condenas impuestas a entidades piblicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero serén ejecutadas ante la misma jurisdiccién segun las
reglas de /a competencia_contenidas en este codigo, si dentro de los diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no fe ha dado
curmplimiento”. (Negrilla v subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, la
demandante presentdé demanda ejecutiva, con fa finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo del SERVICIO NACIONAL DE APREDIZAJE - SENA, como consecuencia
del fallo proferido dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado
bajo el No. 2014-00100 adelantado por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Duitama.
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Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionhada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
nimero 15238 3333 003 2018 00390 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito de Duitama, haciéndose las diligencias
necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

™ —

e

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La anterjbr providencia se notifica por eslado electrénico NOKB,
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 21 de septiembre

de 2018, a las 8:00 a.m. (ﬂ
wit \-/l;'r\" /\

CARLOS ANDR%& SALAS VELANDIA
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLARA {BETH RINCON DE GOMEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00060 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la referencia, el dia
veintinueve (29) de octubre de 2018 a partir de las 02:00 p.m., en ia Sala de Audiencias
ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere al apoderado de a entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
para que antes de la celebracion de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité
de Conciliacién o documento que acredite la posicidn institucional de la Entidad demandada
respecto del tema materia de debate de conformidad con conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152

2.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de laley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

~ )

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIQ DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN J
JUEZ

La anterior providencia ge nolifica por estado electrénico No . publicado en ef portal web
de la rama judicial hoy/21 de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a fas 800 a.m

CARLOS ANDRESSAIRS VELANDIA
SECRETARIO

PAOG

! Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia gque deben consultar la ubicacion exacta de la Sala
donde se va a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora
fijada para el inicio de la audiencia.

2Ant224.31.25 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Deferminar, en cada caso, la
procedencia ¢ improcedencia de fa conciliacion y sefialar 1a posicion institucional que fije los paramelros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuara en fas audiencias de conciliacion.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ZITA MARIA HERNANDEZ DIAZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00056 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la referencia, el dia
diecinueve (19) de octubre de 2018 a partir de las 10:30 a.m_, en la Sala de Audiencias
ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
para que antes de la celebracion de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité
de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada
respecto del tema materia de debate de conformidad con conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

Igualmente, se requiere a los apoderados de las partes que en un término de
cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia alleguen
el documento donde conste la fecha exacta en la que el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO le hizo la consignacion de
la_cesantia parcial a la sefiora ZITA MARIA HERNANDEZ DIAZ conforme al
reconocimiento realizado en la Resolucion No. 005035 del 03 de octubre de
2012.

2.- Adviertase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrdnico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada que informe de la publicaciéon del estado en la pagina Web.

* )

b
N IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'_Se informa a las partes gue van a intepvenir en la audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de la Sala
donde se va a realizar la respectiva dilifencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora
fijada para el inicio de Ia audiencia.
ZAr.2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El coité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la egnciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de Jos cuales
el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.
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JUZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIQDEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No%%, publicado en el portal web
Oe !a rama judicial hoy 21 de septembre de dos mit dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

CARLOSANDRE] SATASVELANDIA
SECNETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLADYS BAUTISTA ESTUPINAN

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00055 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1 - De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la referencia, el dia quince
(15) de noviembre de 2018 a partir de las 09:30 a.m., en la Sala de Audiencias ubicada en
el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama'.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
para que antes de la celebracion de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité
de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada
respecto del tema materia de debate de conformidad con conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152

2.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

3 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TERGERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior pebvidencia se notifica por estado electronico No . publicado en ef portal web
de ia rama flidicial hoy 21 de sepliembre de dos mit diecioc® (2018) a las B:0G am.

—IL A

CARLOS ANGRES JADRS VL ANDIA
PAQOG SECRRJARIO

' Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia gue deben consuitar la ubicacién exacta de fa Sala

donde se va a realizar la respectiva diligencia en Ja Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora
fijada para el inicio de la audiencia.

T Art22.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Deferminar, en cada caso, fa
procedencia o improcedencia de Ja conciliacién y sefalar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA YOLANDA GARNICA RIVERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00057 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1 - De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la referencia, el dia
veintisiete (27) de septiembre de 2018 a partir de las 02:00 p.m., en la Sala de Audiencias
ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
para que antes de la celebracion de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité
de Congiliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada
respecto del tema materia de debate de conformidad con conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5del Decreto 1069 de 2015°.

2. Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180 de fa ley 1437 de 2011.

3 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada que informe de la publicacion del estado en |a pagina Web.

x- \
——
"

NILSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIODEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO TERCE:

La anterior profidencia se notifica por estado electronico No \( publicado en ef portai web
de Ja rama jldicial hoy 21 de sepliembre de dos mil diec-'och;mm) alas 8:00 a.m.

. 4
CARLOS A S VELANDIA
PACG SECREVARIO

! Se informa a las partes que van a intervenir en ia audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de la Sala
donde se va a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho guince minutos antes de la hora
filada para el inicio de Ia audiencia.

T Art22 4.3 1.2.5 FUNCIONES. Ei comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones. 5 Determinar, en cada caso, fa
procedencia o improcedencia de Ia conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los parémetros dentro de los cuales
ef representante legal o el apoderado actuaré en las audiencias de concifiacion.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO TRANSITORIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
EJECUTADO: LUIS EDUARDO CRUZ OCHOA
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00267

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Segundo Administrative Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Eltexto vigente
hasta esta fecha es el siguiente, para fa determinacién de la competencia por razon
del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En_las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdicciéon de lo
contencioso _administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion_aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucién en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

(...)

Las condenas impuestas a entidades piiblicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero serén ejecutadas ante la_misma jurisdiccion segun las
reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro de los diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento”. (Negrilfa y subraya fuera de texto)

Al respecto, el Tribunal Administrativo de Boyaca', en providencia del 8 de agosto de 2018,
al resolver un conflicto de competencia suscitado entre el Juzgado Primero Administrativo
de Sogamoso y el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Duitama, preciso lo siguiente:

“ .. Asl es claro que el CPACA establece dos factores esenciales que se deben tener en
cuenta para determinar la competencia de los procesos ejecutivos: el factor objetivo en razon
a la cuantia y el factor territorial.

(--)

Asi las cosas, en el presente caso debe darse aplicarse la regla de la competencia contenida
en el numeral 9° def articulo 156 del CPACA, conforme al cual, es competente para conocer
de los procesos ejecutivos el juez que profirid la sentencia base de recaudo. fFrente a esta
situacion particular, la jurisprudencia del Consejo de estado ha preceptuado de manera clara
y precisa, que en los asuntos de carécter ejecutivo, cuando surgen los conflictos de resorte
competencial, es necesario tener en cuentas los aspectos regulados estrictamente en la

1 Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala Plena, 8 de agosto de 2018, medio de control ejecutivo, demandante: Luz Miriam
Sogamoso Hurtado, expediente No. 15238-3333-002-2017-00085-01, Magistrado Ponente: Fabio Ivan Afanador Garcia.
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norma especial, es decir el CPACA, que en su articulo 156 establece dos mecanismos o
posibilidades para determinar la competencia en los asuntos sefalados”

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, la parte
ejecutante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor, como consecuencia de la multa impuesta por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Duitama, y modificada por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en providencia de 9 de agosto de 2013, dentro del medio del incidente de desacato,
adelantado dentro del proceso radicado con el No. 156933331002-2008-00129-00.

Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacién dineraria, debe solicitarse directamente ante el juez de
conocimiento.

En este punto, vale la pena citar una providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca del
30 de agosto de 20187 que al conocer en segunda instancia una decision proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Sogamoso en auto de 30 de junio de
2017 dentro de un proceso ejecutivo de su conocimiento en la que se resolvid no librar
mandamiento de pago, tomé la decisidn de revocar el auto y en su lugar remitirlo al
competente, en este caso, al Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Duitama,
despacho que en primera medida habia conocido del proceso en el que se habia proferido
la providencia que servia de titulo ejecutivo (auto que impuso una multa dentro de una
accion popular) cuando su denominacién aun era la de Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Santa Rosa de Viterbo. Respecto a lo antes sefialado, dentro de la citada
providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca se sefialé lo siguiente:

'(...) Por io anterior para la Sala es claro que, en virtud del articulo 98 del C.P.A.C.A., para
efecutar la multa impuesta al sefior SILVERIO MONTANA MONTANA a favor del Fondo para
la defensa de los derechos o intereses colectivos, la Defensoria del Pueblo, en su calidad de
administradora podia iniciar el respectivo procedimiento administrativo de cobro coactivo, o
acudir ante el juez competente, gue en este caso seria el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, hoy Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Duitama, en virtud de lo dispuesto en el
Acuerdo PSAA12 — 9773 de 2012 expedido por la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Por esta razon, concluye la Sala que al no tener competencia el Juez A — quo para
conocer del presente asunto, no le era posible pronunciarse sobre el mandamiento de
pago solicitado por la entidad ejecutante, y por esta razén se dispondra la revocatoria
del auto apelado, y en su lugar, dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 168
del C.P.A.C.A. se dispondrd remitir el proceso al competente, es decir, al Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Duitama. (...)” (subrayado y resaltado fuera de
texto).

De conformidad con lo anterior, este Despacho no es competente para pronunciarse sobre
del mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante, ya que en el presente caso
seria competencia del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo, hoy Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Duitama, en virtud
de lo dispuesto en el Acuerdo PSAA12-9773 de 2012, proferido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

¢ Tribunal Administrativo de Boyacd — Sala de decisién No. 8. Providencia del 30 de agosto de 2018 proferida dentro del
Proceso Ejecutivo No. 15238 3333 001 2016 00004 01. Magistrado Ponente: Dr. FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVERQS.
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Por las anteriores razones se ordenard enviar el expediente Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer del
proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Transitorio Oral del Circuito

Judicial de Duitama,
RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar el conocimiento del medio de control de ia referencia radicada
bajo el numero 15238-3333-003-2018-00267 instaurado por ila DEFENSORIA DEL

PUEBLO, por las razones expuestas.

2.- Por Secretaria remitanse en forma inmediata las presentes diligencias al Juzgado
Segundo Administrativo Oral dei Circuito Judicial de Duitama, por las razones expuestas.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion judicial.
4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante, que informe
de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del
Circuito Judicial de Duitama —

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd per Estade N° (! )‘ Haoy

21/09/2018 siendo lagk 00 AM.
) AS i\mm
SEERETARIO






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: HERNANDO PUENTES SILVA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018 00321 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Eltexto vigente
hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la competencia por razon
del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contenciocso _administrativec o _de las obligaciones contenidas en una
conciliacién _aprobada por esta jurisdiccién, serd competente el juez cque
profirio Ia providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefala:

“ART. 299.- De la efecucién en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

(-}

Las condenas impuestas a entidades piablicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma jurisdiccién segun las
reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro de los diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Al respecto, el Tribunal Administrativo de Boyaca®, en providencia del 8 de agosto de 2018,
al resolver un conflicto de competencia suscitado entre el Juzgado Primero Administrativo
de Sogamoso y el Juzgado Segundo Administrative Oral de Duitama, preciso lo siguiente:

“ ...Asi es claro que el CPACA establece dos factores esenciales que se deben tener en
cuenta para determinar la competencia de los procesos ejecutivos: el factor objetivo en razon
a la cuantia y el factor territorial.

1 Tribunal Administrativo de Boyacd, Sala Plena, 8 de agosto de 2018, medio de control ejecutivo, demandante: Luz Miriam
Sagamoso Hurtado, expediente No. 15238-3333-002-2017-00085-01, Magistrado Ponente: Fabio Ivan Afanador Garcia.
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(--)

Asi las cosas, en el presente caso debe darse aplicarse Ia regla de la competencia contenida
en el numeral 9° def articulo 156 del CPACA, conforme al cual, es competente para conocer
de los procesos efecutivos el juez que profirié la sentencia base de recaudo. Frente a esta
situacion particular, la jurisprudencia del Consejo de estado ha preceptuado de manera clara
y precisa, que en los asuntos de carécter ejecutivo, cuando surgen los conflictos de resorte
competencial, es necesario tener en cuentas los aspectos regulados estrictamente en la
norma especial, es decir el CPACA, que en su articulo 156 establece dos mecanismos o
posibifidades para determinar la competencia en los asuntos sefialados”

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, el
demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo de la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como consecuencia del fallo proferido
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No.
156933331002-2011-00074-00 adelantado por el Juzgado Segundoc Administrativo del
Circuito Judicial de Santa Rosa de Viterbo.

Asi las cosas y dando aplicacion a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de fa referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

En este punto, vale la pena citar una providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca del
30 de agosto de 20182, que al conocer en segunda instancia una decision proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Sogamoso en auto de 30 de junio de
2017 dentro de un proceso ejecutive de su conocimiento en la que se resolvid no librar
mandamiento de pago, tomo la decisién de revocar el auto y en su lugar remitirlo al
competente, en este caso, al Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Duitama,
despacho gue en primera medida habia conocido del proceso en el que se habia proferido
la providencia que servia de titulo ejecutivo (auto que impuso una multa dentro de una
accion popular) cuando su denominacién aun era la de Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Santa Rosa de Viterbo. Respecto a lo antes sefialado, dentro de la citada
providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca se sefial6 lo siguiente:

“(...) Por lo anterior para la Sala es claro que, en virtud del articufo 98 del C.P.A.C.A., para
ejecutar la multa impuesta al sefior SILYERIO MONTANA MONTANA a favor def Fondo para
la defensa de los derechos o intereses colectivos, la Defensoria del Pueblo, en su calidad de
administradora podia iniciar el respectivo procedimiento administrativo de cobro coactivo, o
acudir ante el juez competente, que en este caso seria el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, hoy Juzgado Segundo
Administrativo _del Circuito Judicial de Duitama, en virtud de lo dispuesto en el
Acuerdo PSAAT2 — 9773 de 2012 expedido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Por esta razén, concluye la Sala que al no tener competencia el Juez A — quo para
conocer del presente asunto, no le era posible pronunciarse sobre el mandamiento de
pago solicitado por la entidad ejecutante, y por esta razén se dispondra la revocatoria
del auto apelado, y en su lugar, dando cumplimiento a lo ordenado en el articulo 168
del C.P.A.C.A. se dispondra remitir el proceso al competente, es decir, al Juzgado

Sequndo Administrativo del Circuito de Duitama. (...)” (subrayado y resaltado fuera de
texto).

De conformidad con lo anterior, este Despacho no es competente para pronunciarse sobre
del mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante, ya que en el presente caso

¢ Tribunal Administrativo de Boyacéd — Sala de decision No. 6. Providencia del 30 de agosto de 2018 proferida dentro del
Proceso Ejecutivo No. 15238 3333 001 2016 00004 01. Magistrado Ponente: Dr. FELIX ALBERTC RODRIGUEZ RIVERCS.
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seria competencia del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo, hoy Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Duitama, en virtud
de lo dispuesto en el Acuerdo PSAA12-9773 de 2012, proferido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de fa Judicatura.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, por ser ese Despacho quien debe
conocer del proceso de la referencia.

En meérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
numero 15238 3333 003 2018 00321 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, haciéndose las diligencias necesarias
ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja en el inventario
de este Despacho.

3.- Dejense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion judicial.
4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante, que informe

de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

y ENEZ LIZARAZO
JUEZ

Jyfgado 3° Administrativo Transitorio Oral del Circutto
Judicial de Duitama —

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado N . Hoy
21/09/2018 siendo las 8: M -

A Al
SECYETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: ADELINA DIiAZ DE MEDINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018 00409 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° def articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

‘ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Ei texto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la competencia
por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirié la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

()

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma jurisdiccién segun las
reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro de los diez {(10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento™. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despachc que en el caso sub examine, la
demandante presentd demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener ef pago forzado a su
favor y a cargo de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, como consecuencia del fallo proferido dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2010-00513 adeilantado por el
Juzgado Primero Administrativo de Santa Rosa de Viterbo, despacho que conforme a lo



MEDIC DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ADELINA DIAZ DE MEDINA
DEMANDADA: NACION — MEN - FOMAG
RAD. 152383333003 201800409 00

establecido en el Acuerdo PSAA129773 del 11 de diciembre de 2012' expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, paso a ser el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Duitama a partir del 13 de enero de 20132,

En este punto, vale la pena citar una providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca
del 30 de agosto de 2018% que al conocer en segunda instancia una decision proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Sogamoso en auto de 30 de
junio de 2017 dentro de un proceso ejecutivo de su conocimiento en la que se resolvié no
librar mandamiento de pago, tomd la decisién de revocar el auto y en su lugar remitirlo al
competente, en este caso, al Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Duitama, despacho que en primera medida habia conocido del proceso en el que se
habia proferido la providencia que servia de titulo ejecutivo (auto que impuso una multa
dentro de una accién popular) cuando su denominacién aun era la de Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Santa Rosa de Viterbo. Respecto a lo antes sefialado,
dentro de la citada providencia del Tribunal Administrativo de Boyaca se sefiald lo
siguiente:

“(...) Por lo anterior para la Sala es claro que, en virtud del articulo 98 de! C.P.A.C.A., para
ejecutar la multa impuesta al sefior SILVERIO MONTANA MONTANA a favor del Fondo
para la defensa de los derechos o intereses colectivos, fa Defensoria del Pueblo, en su
calidad de administradora podia iniciar el respectivo procedimiento administrativo de cobro
coactivo, o acudir _ante el juez competente, que en este caso seria el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, hoy Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Duitama, en virtud de lo dispuesto
en_el Acuerdo PSAA12 — 9773 de 2012 expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por esta razén, concluye la Sala que al no tener competencia el Juez A — quo para
conocer del presente asunto, no le era posible pronunciarse sobre el mandamiento
de pago solicitado por la entidad ejecutante, y por esta razén se dispondra la
revocatoria del auto apelado, y en su lugar, dando cumplimiento a lo ordenado en el
articulo 168 del C.P.A.C.A. se dispondra remitir el proceso al competente, es decir, al
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Duitama. (...)" (subrayado y resaltado
fuera de texto).

Asi las cosas, dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas y en
concordancia con el pronunciamiento del Tribunal Administrativo de Boyacé arriba citado,
éste Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el
cobro coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada,
debe solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En meérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

" “Por ef cual se traslada la sede fisica de los Juzgados Administrativos de Santa Rosa de Viterbo y se modifica el nombre
de un Circuito Judicial Administrativo en el Distrito Judicial Administrativo de Boyaca”

2 “ARTICULO 1° Traslado de despachos.- Trasladar a partir del 11 de enero de 2013, la sede fisica de Jos Juzgados
Administrativos de Santa Rosa de Viterbo a ia ciudad de Duitama, Distrito Judicial Administrativo de Boyaca.

]
ARTICULO 3° Denominacion de despachos-. A partir del 13 de enero de 2013, jos Juzgados trasladados por el articulo 1°
del presente acuerdo se denominarén Juzgade Primero y Segundo Administrative oral de Duitama con codigos de
identificacién 152383333007 y 15238002 respectivamente.
3 Tribunal Administrativo de Boyacé — Sala de decisién No. 6. Providencia del 30 de agosto de 2018 proferida dentro del
Proceso Ejecutivo No. 15238 3333 001 2016 00004 01. Magistrado Ponente: Dr. FELIX ALBERTQ RODRIGUEZ RIVEROS.



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ADELINA DIAZ DE MEDINA
DEMANDADA: NACION — MEN - FOMAG
RAD. 152383333003 201800409 00

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
namero 15238 3333 003 2018 00409 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Duitama, haciéndose las diligencias
necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERGERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La antenor profidencia se notifica por estado electrénico Nc}‘. ubiicado en ef portal web de
Ia rama judicifl hoy 21 de sepliembre de 2018, a las 8:00

-

CARL S SADASYELANDIA
PAOG SEARETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO
EJECUTANTE: BLANCA CECILIA MONTANEZ PEREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018 00411 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITQRIO. EI texto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez gue
profirio la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

()

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero serén ejecutadas ante la misma jurisdiccion _segin las
reglas de la competencia contenidas en este codigo, si dentro de fos diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, la
demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, como consecuencia del fallo proferido dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2012-00124 adelantado por el
Juzgado Segundo Administrativo de Duitama.






MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BLANCA CECILIA MONTANEZ PEREZ
DEMANDADA: NACION — MEN - FOMAG

RAD. 152383333003 201800411 00

Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacion dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En merito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
ndmero 15238 3333 003 2018 00411 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito de Duitama, haciéndose las diligencias
necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ -

e

N IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
IFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La anteriof providencia se notifica por estado electrénico Nof-g,
publicado’en el portal web de la rama judicial hoy 21 de septiembre

de 2018, alas 8:00 a.m.
C)?\ .\
PAOG

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: TRANSITO EDITH APONTE LIZARAZO y GRACIELA PINZON
PINZON

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SUSACON

RADICACION: 152383333003 2018 00311 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. preveé;

‘ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIQ. El texto vigente
hasta esta fecha es el siquiente; para la determinacion de la competencia por razon
def territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas _en una

conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que

profirié Ia providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

“ART. 299.- De /a ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

()

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante la_misma jurisdiccion segun las
reglas de la competencia contenidas en este codigo. si dentro de los diez (1 0)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado

cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, el
demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo del MUNICIPIO DE SUSACON, como consecuencia del Acuerdo
Conciliatorio al que llegaron las partes dentro del proceso de nulidad y restablecimiento dei
derecho radicado bajo el No. 15000-23-31-000-2006-01989 acumulado al 15000-23-31-
000-2006-01990-00 adelantado por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Duitama.




EXPEDIENTE N° 15238-3333-0003-2018-00311

Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, por ser ese Despacho quien debe
conocer del proceso de |a referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
namero 15238 3333 003 2018 00311 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, haciéndose las diligencias necesarias
ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja en el inventario
de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion judicial.
4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante, que informe

de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MENEZ LIZARAZO
JUEZ

Jufgado 3° Administrativo Transitoric Oral del
/ Circuito Judicial de Duitama -

’/OTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Z(auio anterior se notificd por Estade N° . Hoy
1

1092018 siendo las 00
ANDR LA ANDIA
SFERFTARID
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: LUIS ALBERTO CACERES CORDOBA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018 00300 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9? del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Eltexto vigente
hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la competencia por razén
del territorio se observaran fas sigtlientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o _de las obliqaciones contenidas en una
conciliacién _aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirié Ia providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefala:

“ART. 299.- De la ejecucién en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

{..)

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacién o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma jurisdiccion segiin las
reglas de la competencia contenidas en este codigo, si dentro de los diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, el
demandante presentdé demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como consecuencia del fallo proferido
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 15238-
3333-752-2015-00162 adelantado por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Duitama.



EXPEDIENTE N¢ 15238-3333-0003-2018-00300

Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por ias anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, por ser ese Despacho quien debe
conocer del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio dei Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
nimero 15238 3333 003 2018 00300 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, haciéndose las diligencias necesarias
ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja en el inventario
de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion judicial.
4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante, que informe

de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NILSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

Juzgado 37 Administrativo Transitorio Oral gel
Circuito Judicial de Duitama -

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
/’EI auto anterior se notificd por Estado N"E( S . Hoy
;2170942018 siendo las §H0 AM

ANDR LA NDIA
SFCRFTARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 152383333003-2018-00117

DPemandante: BLANCA LIGIA AVELLA CARDOZO

Demandado: MUNICIPIO DE DUITAMA

Medio de control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Ingresa al despacho poniendo en conocimiento recurso de apelacion presentado en contra
del auto de fecha 3 de septiembre de 2018 por medio del cual se rechazo la demanda de
la referencia (fls.72-74), recurso que es procedente conforme al articulo 243 del CP.A.CA.,
siendo presentado en término de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 244 ibidem.

Conforme a lo antes expuesto, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra del
proveido notificado en estado del 3 de septiembre de 2018 que rechazé la demanda de la
referencia, de conformidad con lo previsto por los articulos 243 y 244 dei C.P.A.C A,

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto de la Secretaria de este
despacho, enviese el expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente
reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.
4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe de
la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

— )

ILSONAVAN JIMENEZ LIZARAZO
* JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado 3° Administrativo Transiterio Cral del
Circuito Judicial de Duitama —

NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO

El autc anterior se notificd por Estado N , Hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO
EJECUTANTE: BLANCA STELLA SUAREZ CALDERON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018 00410 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C A. prevé:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. EI texto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacién de la competencia
par razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo

contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una

conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que

profiri6 la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefRala:

“ART. 299.- De la ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

(-

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero serén ejecutadas ante la misma jurisdiccion _segun las
reglas de ia competencia contenidas en este cédigo, si dentro de los diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, la
demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como consecuencia del fallo proferido
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 2012-
00156 adelantado por el Juzgado Primero Administrativo de Duitama.



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BLANCA STELLA SUAREZ CALDERON
DEMANDADA: NACION — MEN - FOMAG

RAD. 152383333003 201800470 00

Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
namero 15238 3333 003 2018 00410 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Duitama, haciéndose las diligencias
necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante, que
informe de la publicacién del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO FERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
OTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La antgrior providencia se notifica por esfado electronico Noﬁ,
publicddo en el portal web de la rama judicial hoy 21 de septiemtire

de 2018, alas 8:00 a.m.
f‘gl oy
PAOG \

CARLOSANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: OLGA LUCIA LARA PEREA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION,
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

RADICACION: 15238 3333 003 2018000293 00

Ingresa al despacho previo informe secretarial en el que se pone en conocimiento
memorial de subsanacion de la demanda allegado por el apoderado de ia parte
demandante (fls.90 y 91), memorial en el que sefiala que el ultimo lugar de prestacién de
servicios de la demandante es el Municipio de Rondén — Departamento de Boyaca.

En este sentido, encuentra el despacho incongruencias entre dicha manifestacion y la que
se recoge en el certificado de tiempo de servicios de la demandante (fls.79 a 81), en la
que se observa que la Ultima novedad es un traslado por permuta al I.E. TECNICO
INDUSTRIAL Y MINERA con sede en el Municipio de Paz de Rio — Departamento de
Boyaca.

En virtud de lo antes expuesto, previo a hacer el estudio sobre la admision de la presente
demanda y con el objeto de evitar futuras nulidades en lo que tiene que ver con la
competencia por factor territorial para conocer del presente proceso, este despacho
dispone lo siguiente:

1. Por Secretaria, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYACA para que
en un término de cinco (5) dias siguientes a la recepcién del correspondiente oficio, se
certifique el altimo lugar de prestacidon de servicios de la Docente OLGA LUCIA
LARA PEREA, identificada con Cédula de Ciudadania No. 23322997 .

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe de la
publicacién del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

— . )
NILS N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE-

PAOG

NOTIFICACION POR ESTADO

La Anterior providencia se notifica por estade Na Ez .
pyblicadc en e portal web de |a rama judicial hoy 21 de

ptiembre de dos mil diecio (2018) alas 800 am
C ’\:\_/

CARLOS AND| SARAS'VELANDIA
SECRETARIA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: GIOVANNI FIGUEREDO RAMIREZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA ~ SECRETARIA DE
EDUCACION, COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00262 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituida al efecto, instauro el sefor GIOVANNI
FIGUEREDO RAMIREZ en contra del DEPARTAMENTO DE BOYACA -
SECRETARIA DE EDUCACION y la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al
DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION y a la
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL de conformidad con el articulo 171
numeral 3° del C.P.A.C.A., y por estado al demandante de conformidad con lo
previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de
texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 3? de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal
c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Puablico
delegado ante este despacho, a través del buzdn electrénico, tal como lo ordenan

T ARTICULO So. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad,

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibec de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignada.



Meclio de controf. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHQ
Demandante: GIOVANNI FIGUEREDO RAMIREZ

Demandada: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
EDUCACION Y OTRO

Rad. 2018 00262 00

los articulos 171 y 199 del C.P.A.C A, este ultimo modificado por el Art. 612 de la
Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP. ACA. las
entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 7° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos que dieron lugar a los actos demandados ,asi como
la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso
final del paragrafo primero del articulo en comento, razéon por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5.- Las entidades demandadas deberan allegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de
conciliacion o la posicidon asumida por dichas entidades en materia de conciliacién
en relacién con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.}).
DEPARTAMENTO DE | Seis mil quinientos pesos ($6.500)

BOYACA - SECRETARIA
DE EDUCACION

COMISION NACIONAL DEL | Siete mil quinientos pesos ($7.500)
SERVICIO CIVIL
Total Catorce mil pesos ($14.000)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento a! pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar al DEPARTAMENTO DE
BOYACA — SECRETARIA DE EDUCACION y a la COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL?. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta identificada
con el No.4-150-73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia, y acreditar su pago
en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente
de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucidon sin
necesidad de auto que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del CP.A.CA.,
teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

3 Ant.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, ia
procedencia o improcedencia de fa conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.

4 Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: "Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actualizan los valores del Arance! Judicial en la Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo...”



Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GIOVANN! FIGUEREDO RAMIREZ

Demandada: DEPARTAMENTO DE BOYACA — SECRETARIA DE
EDUCACION ¥ OTRO

Rad. 2018 00262 Q0

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso
5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en
el 172 ibidem, tal como lo establece el Consejo de Estado: .. ] el trasfado af que se
refiere el articulo 173 del CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias
que se le concede a la parte demandada, terceros interesados y al ministerio piblico para
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y llamar en garantia.
Empero el término de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr
al dia siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como
‘traslado comun” a las partes, que inician su conteo después de practicada la ditima
notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1. 25 de trasfado comiin farticulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado de
la_demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en
cuanto a que “[...] no es posible, como lo estimo la demandada, hacer el conteo de los
términos de manera paralela, como quiera que los articulos 172, 173 y 199, son claros al
explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan vencido el traslado de que frata
el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido el traslado del 199 que
inicia su conteo después de la dltima notificacion de la demanda inicial”®. (Subrayas y
negrilla fuera del original).

9.- Reconocer personeria a la Abogada DIANA NOHEMY RIANO FLOREZ,
identificada con C.C. N° 1052394116 de Duitama, portadora de la T.P. N° 281836
de C.S.J, para actuar como apoderada de la parte actora en los términos y para
los efectos del poder obrante a folios 1 y 2 del expediente.

10.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

por secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante,
que informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGALYO TERCERQ ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La afterior providencia se nofifica por estado electrénico No.
publicado en el portal web de Ja rama judicial hoy 21 de sepfiembre

de 2018, & las 8:00 a.m. \
C)‘r—'/

CARLOS ANDRES|SAEAS VELANDIA
SECRETARIO

PACG

® Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefo de Valencia, posicién reiterada en aute de 9 de diciembre
de 2018, de |la misma seccidn dentro del expediente No. 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.






JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia . 15238-3333-003-2018-00349-00
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO (LESIVIDAD)

Demandante . ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES
Demandado : CESAR JULIO HERNANDEZ ABRIL

Revisado el expediente se observa que el proceso llega proveniente de la oficina de
reparto (fl.60), al ser remitido por competencia (factor territorial) del Juzgado
Veinticuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — seccion segunda (fl.57-
58).

Teniendo en cuenta lo previsto por parte del Juzgado Veinticuatro Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — seccion segunda en la providencia del tres de agosto
de 2018, y una vez revisados los archivos contenidos en el medio magnético obrante
a folio 1 relacionados con las Resoluciones GNR 327570 del 30 de noviembre de
2013", GNR 375519 del 22 de octubre de 20142, VPB 37333 del 24 de abril de 20153
y GNR 220703 de 23 de julio de 2015%, se observa que si bien el sefior CESAR
JULIO HERNANDEZ ABRIL presto sus servicios a la empresa “Acerias Paz del
Rio", no se especifica el ltimo lugar donde prestd sus servicios, toda vez que si
bien laboré al servicio de la referida empresa, ello no implica que su labor la haya
desempenfiado en el municipio de Paz de Rio®.

La anterior circunstancia, resulta importante en aras de establecer y tener certeza
sobre la competencia por factor territorial y evitar posteriores nulidades, teniendo en
cuenta que el numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011° dispone que la
competencia territorial en asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, se determina por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios; por lo que, previo a avocar el conocimiento del presente
asunto y realizar el estudio de admision de la demanda, se ordenara por Secretaria
oficiar a Acerias Paz del Rio para que allegue la correspondiente certificacién que
permita establecer dicha situacion.

En merito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, oficiar a la Empresa Acerias Paz del Rio S.A. para que
allegue dentro de un plazo de 10 dias, la certificacion donde conste de manera clara

! Archivo denominado {47 2ABEEA-90CE-4440-A46F-7AD2E238946}

? Archivo denominado {2C7D70EF-41B9-4FA4-BB22-6930483C20B9)

* Archivo denominado {22173080-9C5A-4EES-85BBB-56 16ED3F 9983}

* Archivo denominado {BIB503C8-5F4E-4687-BAFF-0457600F36C}

® Este Juzgado en otra oportunidad corroboré en procesos de lesividad 15238-3333-003-2018-00222-00 y 15238-3333-003-
2018-00207-00 que los accionados Alcibiades Aparicio Gomez y Fidel Mendivelso Sua respectivamente, prestaron sus
servicios a Acerias Paz del Rio S.A en Belencito, jurisdiccion del municipio de Nobsa — Boyaca, radicando la competencia en
los Juzgados Administrativos de Sogamoso.

® ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIQ. Para la determinacion de la competencia por razon del
territorio se observaran las siguientes reglas:

1(...}

2(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento dei derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios.



Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: COLPENSIONES

Demandado: CESAR JULIO HERNANDEZ ABRIL

Rad. 2018 00343 0C

y precisa el ultimo lugar” (Municipio) de prestacién de servicios del sefior CESAR
JULIO HERNANDEZ ABRIL identificado con cédula de ciudadania No. 4.257.526.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, ingrese el expediente al Despacho para
avocar conocimiento y/o proveer de conformidad.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

ENEZ LIZARAZO
Juez

Juzgago 3° Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

auto anterior se notificé por Estado N° jg g .
Hoy 21/09/2018 siendo las 8:00 AM. ’

CARLO VELANDIA
SECRETARIO

7 Este Juzgado en otra opertunidad corrobord en procesos de lesividad 15238-3333-003-2018-00222-00 y 15238-3333-003-
2018-00207-00 gue los accionados Alcibiades Aparicio Gomez y Fidel Mendivelso Sua respectivamente, prestaron sus
servicios a Acerias Paz del Rio S.A en Belencito, jurisdiccion del municipio de Nobsa — Boyaca, radicando la competencia en
los Juzgados Administrativos de Sogamoso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: RAFAEL CARRENO HERNANDEZ, JUAN
BAUTISTA BUSTOS MACIAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUICAN DE LA SIERRA
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00340

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del medio
de control de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido al efecto,
instauraron RAFAEL CARRENO HERNANDEZ y JUAN BAUTISTA BUSTOS
MACIAS en contra del MUNICIPIO DE GUICAN DE LA SIERRA.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos
159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al MUNICIPIO DE
GUICAN DE LA SIERRA y por estado a los demandantes, de conformidad con lo
previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de
texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se apligue el art. 14, literal
C. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta; “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera:
(...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad
Judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial,
dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remisién”.

3. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico delegado
ante este despacho, a través del buzén electrénico, tal como lo ordenan los articulos
171y 199 del C.P.A.C A., este Gltimo modificado por el Art. 612 de la Ley 1564 de
2012.

4.- La entidad demandada (MUNICIPIO DE GUICAN DE LA SIERRA) debera
allegar junto con la contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial,
certificacion expedida por el comité de conciliacion o la posicién asumida por dicha

' ARTICULO 0. PROHIBICIONES. A las autoridades les gueda especialmente prohibido: {...) 15. Entrabar la netificacién de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

? ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para Ia
recepcian de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(.)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.




Medio de controf: REPARACION DIRECTA

Demandantes: JUAN BAUTISTA BUSTOS MACIAS Y OTRO
Demandado: MUNICIPIO DE GUICAN DE LA SIERRA

Rad. 2018 00340 00

entidad en materia de conciliacion en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior
de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

5.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P, para
lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte/ltem Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
Municipio de Giilican de la | Seis mil quinientos pesos ($6.500)

Sierra

Total Seis mil quinientos pesos ($6.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar al MUNICIPIO DE GUICAN
DE LA SIERRA*. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta identificada con
el No.4-150-73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia y acreditar su pago en la
Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma
antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

6.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
812 del C. G. de! P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta
(30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 de! C.P.A.C.A,, teniendo
presente que al contestar la demanda se debera hacer un pronunciamiento claro
y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de
exponer la fundamentacién factica y juridica de la defensa, tal como lo sefala
los numeralies 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo.

7.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso
5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en
el 172 ibidem, tal como lo establece el Consejo de Estado: /.. ] el traslado al que se
refiere el articulo 173 del CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias que
se le concede a la parte demandada, terceros interesados y al ministerio publico para
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lamar en garantia. Empero
el término de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr af dia
siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como “fraslado
comun’” a las partes, que inician su conteo después de practicada la aitima notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o
adicionar la demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que
corren y que corresponden a: 1. 25 de traslado comun [articulo 199 CPACA] y
2. 30 de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo
sostenido por la Sala en cuanto a que .. ] no es posible, como lo estimo {a demandada,
hacer el conteo de los términos de manera paralela, como quiera que los articulos 172, 173
y 199, son claros al explicar que los diez (1 0) dias para la reforma se otorgan vencido el
traslado de que trata el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido el

3 Ar.2.2 4.3.1.2. 5. FUNCIONES. E! comité de conciliacién ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y seftalar la posicién institucional que fije fos parémetros dentro de los cuales
ol representante legal 0 el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.

+ Sala Administrativa def Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. "Por ef cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo...”




Medio de control, REPARACION DIRECTA

Demandantes: JUAN BAUTISTA BUSTOS MACIAS Y OTROQ
Demandado: MUNICIPIO DE GUICAN DE LA SIERRA

Rad. 2018 00340 00

traslfado del 199 que inicia su conteo después de fa Ultima notificacion de la demanda inicial’s.
(Subrayas y negrilla fuera del original).

8.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

9.- Reconocer personeria al abogado OSCAR GERARDO ARIAS ESCAMILLA,
identificado con cédula de ciudadania No.79954700 de Bogota, portador de la
Tarjeta Profesional N° 161113 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
para que actue como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los efectos previstos en los poderes que reposan a folios 7 y 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~
JIMENEZ LIZARAZO
Juez

PAQG

Juzgado 3° Administrativa Transitorio Cral del
Cireuito Judicial de Duitama —

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antericr se notficé por Estade N° . Hey
21/09/2018 siendo las 8:00 AM.

® Consejo de Estado. Seccién Cuarta. Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abyril de
2016 en el expediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicién reiterada en auto de 9 de diciembre de
2016, de la misma seccion dentro del expedients No. 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: MARCO TULIO VELA MARTINEZ

EJECUTADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00284 00

Mediante apoderado legalmente constituido, el sefior MARCO TULIO VELA MARTINEZ
promueve demanda ejecutiva en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo en
contra de la entidad accionada, por las sumas dejadas de cancelar derivadas de la
sentencia proferida en su favor por el Tribunal Administrativo de Boyaca — Sal de Decisién
No. 2 el dia 30 de julio de 2014.

Como base del recaudo coercitivo, obran en el expediente los siguientes documentos:

a).- Copia autentica de la sentencia de fecha 30 de julio de 2014, proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca Sala de Decision No. 2 (fls.6-18).

b).- Constancia de ejecutoria y merito ejecutivo de la providencia de 30 de julio de 2014,
suscrita por la Secretaria del Tribunal Administrativo de Boyaca (fl.19).

c).- Copia de la Resolucién No SUB 202369 de 22 de septiembre de 2017 “POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESUELVE UN TREMITE DE PRESTACIONES ECONOMICAS EN EL
REGIMEN DE PRIMA MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA (PENSION VEJEZ —
CUMPLIMIENTO FALLO JUDICIAL)”

Conforme a las disposiciones contenidas en el art. 75 de la ley 80 de 1993, el juez de lo
contencioso administrativo es competente para conocer de las controversias derivadas de
los contratos estatales y de los procesos de ejecucién o de cumplimiento. En diversas
providencias el Consejo de Estado ha precisado el alcance de la norma y ha establecido
que, en esta materia, 1a competencia de la jurisdiccién contencioso administrativa se
confrae a los procesos que versen sobre titulos ejecutivos derivados directamente del
desarrollo de un contrato estatal, asi como de ios créditos que tengan origen directo o
indirecto en todos los negocios estatales.

A su tumo, el numeral 7° del art. 155 del C.P.A.C.A. establece que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos originados en
condenas impuestas por la jurisdiccién contencioso administrativa, cuando la cuantia no
exceda de mil quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales.

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es evidente que, en
materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces Administrativos se restringe
a aquellos gue tengan como base de la ejecucién un titulo ejecutive derivado de un
contrato estatal o una sentencia de condena proferida por fa jurisdiccion contencioso
administrativa.
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En sentencia de fecha 7 de diciembre de 2000, proferida dentro del expediente No.
18.447, el Consejo de Estado precisé lo siguiente:

“Ef titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras
cualidades miran, a que se trate de documento o documentos que
conformen unidad juridica, que sea o sean aufénticos y que
emanen del deudor o su causante, de una sentencia proferida por
el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de
policia aprueben liguidacion de costas o serialen honorarios de
auxiliares de la justicia. Las exigencias de fondo ataften a gue de
esos documentos _aparezca, _a favor del ejecutante o de su
causante vy a cargo_del ejecutado o del causante, una oblfigacién
clara, expresa y ademas liquida o liguidable por simple operacion
aritmética si se Irata de pagar una suma de dinero” (Subraya fuera
de texto).

Los documentos que fueron relacionados constituyen un titulo ejecutivo, por cuanto
retnen las cualidades formales y de fondo como para predicar que contiene una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible en contra de LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Ahora bien, el art. 430 del C. G. del P. aplicable al presente asunto por expresa remision
del art. 306 del C.P.A.C A sefala:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo.

Presentada la demanda acomparsiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librara_mandamiento ordenando al demandado gque cumpla la obligacién en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal (Negrilla y
subraya fuera de texto).

Asi las cosas y en uso de la facultad concedida en la norma antes citada, corresponde a
este Despacho efectuar la correspondiente liquidacion a efectos de establecer el capital,
indexacién e intereses moratorios a liquidar. No obstante vale la pena indicar que en
providencia de 30 de julio de 2014, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento
radicado No. 2013 00555 00, el Tribunal Administrativo de Boyaca Sala de Decision No 2
accedi6 a las pretensiones de la demanda, ordenando entre otras’.

“(...) ORDENAR a Colpensiones a reliquidar y pagar al sefior Marco Tulio Vela Martinez,
identificado con C.C. 11.335.762 de Zipaquira, la pensién de jubilacién con el 75% de la
asignacién basica mensual mas elevada que hubiere devengado en el dltimo ano de
servicio, tomando como ingresc base de liquidacion ademdas de la asignacion basica
mensual todas las sumas que habitual y periédicamente recibié como retribucion de sus
servicios, efectiva a partir del 1° de diciembre de 2011, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

(...) CONDENAR a Colpensiones a pagar en favor del demandante la mesada pensional
correspondiente al mes de diciembre del afio 2011, asi como la diferencia entre las
mesadas pensionales devengadas y las que resulten de la religuidacion ordenada, para el
efecto se dispondra que de las sumas que resulten se descontaran las canceladas y en
caso de no haberse efectuado los descuentos de aportes a la entidad sobre los factores a
fener en cuenta, se deducira lo correspondiente, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

! Folios 8 a 18.
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(...) Las sumas que resulten a favor de la parte demandante, se ajustaran tomando como
base el IPC, de conformidad con lo reglado en el articulo 187 del C.P.A.C.A. y devengaran
intereses moratorios a partir de la ejecutoria de esta providencia, atendiendo el articulo 192
ibidem.

(...) Condenar en costas a la parte vencida. Liquidense por Secretaria y apliquese ef
procedimiento de que trata ef articulo 366 del C.G.P.

(...) Fijar como agencias en derecho la suma de $3.387.511, a cargo de Colpensiones {.)

Realizadas las anteriores aclaraciones, el Despacho procedera a realizar la liquidacion de
la diferencia de las mesadas pensionales, indexacion e intereses moratorios pero en la
forma en que se considera legal, descontando los valores ya pagados por la
COLPENSIONES, no conforme lo pretende la parte actora (fls.2-3), sino como se explica
en las siguientes tablas:

DEL INGRESO BASE DE LIQUIDACION QUE LA ENTIDAD EJECUTADA
DEBIO RECONOCER CONFORME A LO ORDENADO POR EL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE BOYACA EN SENTENCIA DEL 30 DE ABRIL DE 2014
(FLS.8 A 18} Y AL CERTIFICADO DE FACTORES SALARIALES OBRANTE A
FOLIO 19 DEL EXPEDIENTE:

LIQUIDA CION MESADA PENSIONAL ARG DE STATUS (01 DE DICIEMBRE DE 2010 A 30 DE NOVIEMBRE 2011)
ASIGNACIKON GASTOS
ANO MES BASICA REPRESENTACIKON OTROS FACTORES SALARIALES
2010 | DICIEMBRE $ 3962200 [ $ 1320736 | $ 11.042.053
2011 |ENERO ] 3.739.367 | $ 3.563.269 | $ 9.222 835
2011 |FEBRERO $ 3.842.820 | 5 2.522.003 | $ 3.980.701
2011 |MARZO [ 3.962.209 | $ 1.320.736 | & 65.583
2011|ABRIL $ 3.962209 | & 1.320.736 | $ 65.583
2011|MAY O $ 4.579.371 { § 1.639.243 | 8 124.197
2011 | JUNIO $ 4087811 | 8 1.362.604 | § 13.148.902
2011 |[JULIO $ 681.302 | $ 227101 | $ 10 661.090
2011|AGOSTO $ 681.302 | $ 227,101 | & 10.931
2011| SEPTIEMBRE $ 4087811 | & 1.362.604 | § 65.583
2011 |OCTUBRE $ 4.087.811 | § 1.362.604 | 8 442,131
2011 | NOVIEMBRE $ 4.087.811 | 1.362.604 | 67.660
TOTALES $ 41.762.042 | $ 17591431 | & 48.897 249
TOTAL DEVENGADO UL.TIMO ANO s 108.250.722
PROMEDIO MENSUAL $ 9.020.894
PESNION 74% $6.765.670

Vale la pena indicar en este punto, que la liquidacién se hace conforme a lo ordenado en
ta sentencia que sirve de titulo ejecutivo en el numeral tercero de su parte resolutiva (f.17
Vto.), es decir, con la asignacién salarial mas elevada que hubiere devengado en el tltimo
ano de prestacion de servicios, tomando junto la asignaciéon basica mensual todas las
sumas devengadas habitual y periddicamente como retribucion de sus servicios en el
periodo comprendido entre el 1° de diciembre de 2010 y el 30 de noviembre de 2011.

En este punto, vale la pena citar una aclaracion hecha por el Tribunal Administrativo de

Boyaca en la parte considerativa de la sentencia de 30 de abril de 2014 (fl. 14 Vito), en lo
3
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que respecta a la forma en que se debe determinarse el ingreso base de liquidacion de la
mesada pensional del actor. Al respecto, en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo, el
Tribunal Administrativo de Boyacé sefialo lo siguiente:

“(...) Para el efecto, la Sala reitera que conforme con reiterada jurisprudencia de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado (...) la base de liquidacion de la pension de jubilacion de
los funcionarios v empleados de la Rama Judicial_incluye ademéas de la asignacion basica
mensual todas las sumas que habitual v periédicamente reciba el funcionario o empleado
como refribucion de sus servicios, de suerte que no es de recibo la peticién del
demandante de reliquidar la pension con fundamento en lo devengado solamente en
el mes de junio de 2011 pues segun quedd explicado la_asignacion mas alta
devengada durante el ultimo afo laborado no se refiere propiamente a la devengada
en un _mes_especifico, sino que incluye la asignacion basica mensual y todas las
sumas que reciba el funcionario o empleado como retribucioén de sus setvicios, salvo
que se trate de un factor expresamente excluido por la ley (...)” (subrayado y resaltado
por el despacho)

Sobre el particular entonces, se encuentra que al momento de hacer la reliquidacion de la
mesada pensional del demandante, la asignacion basica més alta se debe determinar con
el promedio de lo devengado en el Ultimo afio de servicios, sumando tanto la asignacion
basica mensual como las demas sumas que habitual y periddicamente recibia el actor por
sus servicios, sumas que se certifican por parte de la Fiscalia General de la Nacién en el
Formato No. 3 (B) Certificacion de salarios mes a mes para liquidar pensiones del
Régimen de Prima Media de 24 de mayo de 2013 (fl.18), siendo estos los factores
salariales a tener en cuenta, puesto que la misma entidad en dicho documento certifica
que dichas sumas fueron sobre |as que el actor cotizé o debié cotizar para pension.

En este sentido, se determiné el valor de la mesada pensional que debié devengar el
actor segun la reliquidacion ordenada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el 30 de
abril de 2014, sumando todo lo devengado por el actor en el ultimo afio de prestacién de
servicios (1 de diciembre de 2010 a 30 de noviembre de 2011) segun lo certificado por la
entidad en la que laboraba, sacando el promedio mensual para asi determinar la
asignacion basica mas alta y luego sacando el 75% de dicho valor para asi determinar el
valor de la mesada pensicnal.

DETERMINADO EL VALOR DE LA MESADA PENSIONAL QUE CONFORME A LA
ORDEN DADA POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, DEBE AHORA
ESTABLECERSE EL VALOR POR CONCEPTO DE LAS MESADAS QUE LA ENTIDAD
DEMANDADA DEBIO RECONOCER Y PAGAR AL DEMANDANTE DESDE CUANDO
SE TUVO EL DERECHO (01 DE DICIEMBRE DE 2011) (fl.17 Vto.) HASTA LA
EJECUTORIA DE LA SENTENCIA (14 DE AGOSTO DE 2014) (fl.19):

DIFERENC A MESADAS PENSIONAL ES DESDE QUE OBTUMO EL DERECHO 0111212011 HASTA 14/08/2014 EJECUTORIA DE LA SENTENCIA
WESADA
EFECTNVAMENTE | LO QUE SE DEBIO
ARG IPC PAGADASEGUN | RECONOCER DIFERENCIA No MESADAS VALORANC | DESCUENTO SALUD
RESOLUCION SUB SEGUN
202369 DEL SENTENGCLA
22/08/2047
2011 317% $  5619116] 8 6765670 | § 1146 554 1 $ 1146554 $ 137585
2012 3.73% $ 5352033 8 7018030 | 565 997 13 $ 8657 956 S 1.038.958
2013 2.44% $ 6507023 % 7189270 | § 682,247 13 $6869.210 $1.064.205
2014 1.94% $ 6633269 | 7328741 | 8 595.483 745 $ 5181345 $621761
$23 855065 $2.862 608
GRAN TOTAL $ 20.992.457
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Debe advertirse en este punto que en virtud del afio en que se consolidé el derecho (01
de diciembre de 2011), el ejecutante tiene derecho a 13 mesadas puesto que le es
aplicable lo dispuesto por el inciso octavo y el paragrafo transitorio 6° del acto legislativo
01 de 2005 que adicioné el articulo 48 de la Constitucion Politica2.

Por otro lado, cabe advertir que el valor de las mesadas pensionales recibidas
efectivamente por el actor se extrae de lo que se certifica en la parte considerativa de la
Resolucion SUB 202369 del 22 de septiembre de 2017 (fl.46), desde el momento que se
reconoce el derecho a la pension del actor (01 de diciembre de 2011) hasta la ejecutoria
de la sentencia que ordené su reliquidacion (14 de agosto de 2014), sefialandose que
conforme a la liquidacién realizada por este despacho de! valor de la mesada pensional
reliquidada segun lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Boyaca en sentencia de
30 de julio de 2014, si existe una diferencia con las mesadas pensionales efectivamente
pagadas al actor por parte de COLPENSIONES.

POR CONCEPTO DE INDEXACION LAS MESADAS QUE LA ENTIDAD DEMANDADA
DEBIO RECONOCER Y PAGAR AL EJECUTANTE, DESDE CUANDO SE GENERO EL
DERECHO (01 DE DICIEMBRE DE 2011} (fi.17 Vto.) HASTA LA EJECUTORIA DE LA
SENTENCIA (14 DE AGOSTO DE 2014) (fl.19), LA ENTIDAD EJECUTADA -
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES - DEBIO
PAGAR:

I LIQUIDAGION MES A MES EINDEXACION

INDEXACION DE MESADAS ADELDADAS DESDE EL 01 DE DICIEMBRE DE 2011 AL 14 DE AGOSTO DE 2014

g S

1.008.968 142,68 132,47 $1.086733 $ 77.765

it

dic-11 5 5619116 [ & 6.765.670 | § 1.146.554 | 137.586 | 5
sne-12 $ 6352031 ] 3 7.018.030 [ & 865,997 [ $ 79520 § 585,077 142,68 13472 $ 620.706 § 34.529
fep12 § 6352032 § 7.018.030 | $ 565,997 | § 70020[ § 586.077 142,68 136,41 $613.016 $ 26939
mar-12 $ £.352.032[ & 7.018030 | $ 665997 | § 79920 § 586 077 142 68 137.08 $610.018 §23.942
abr-12 $ 6352033 | § 7016.030 | $ 665.597 | § 78020 % 586 077 142,68 137,23 $ 608 909 $ 22832
mey-12 H 6352023 [ § 7.018.030 | § 685997 | § 76.920( % 586,077 142,68 137,35 $ 608.820 $ 22743
jun-12 3 6352093 § 7.018.030 | § 6655997 | § 75920 % 586.077 142,68 137,18 $ 609.520 § 23.453
jul-12 $ 6.352.033 [ $ 7.018.030( § 665997 § 75020 % 586.077 142,68 37.32 5 605.953 § 22 876
8g0-12 5 6.352033 ! § 7.018.030 | § 655947 [ § 79520 § 566077 142,58 137,24 $ 500.308 §23.231
sep12 $ 5352033 § 7.018.0301 $ 665.997 | § 70.920| § 586.077 142,68 137.06 $610.108 $ 24.011
oct-12 $ 5352033 § 7018030 | 8 665.997 [ & 79920 % 586.077 142,68 136,89 $ 610.866 $ 24,769
now12 $ 5352033 | § 7.018.030 (5 665997 8 79420 8 £86.077 142,68 136,84 $ 611.08% §25.012
gic-12 § 6.352.033 | § 7.018.030 5 665997 [ § 79820 8 586 077 142,68 136,86 $ 611.000 $ 24.923
MESADA 13 [ § £.352.033 | § 7.018.030 | % 665997 | § 79920 | & 586.077 14268 136,66 £ 611 000 $ 24,922
ene-13 3 6507.023 | § 7189270 § 682247 | § 81.87¢ | § 600.377 142,68 137,64 § 621.458 § 21081
o132 B 6507.022( % 7189270 [ 3 682247 | 8 81.87¢{ § 600.377 142,68 138,69 5 617.650 §17.272
mar-12 3 B.507.023 | § 7.189.270 § 582.247 | § s187c| & 600,377 142,88 138,71 $ 617561 517183
abi-13 $ 6.507.023 | § 7.189.270 | § 682247 [ § 81870 | & 500 377 142,68 138,62 § 617 962 $ 17,584
may-13 $ 6.507.023 [ § 7.189.270 | § 682247 | § 51870( 8 800,377 142,68 138,49 § 618 542 $18.164
jun-13 5 6.507.023] ¢ 7180270 | § 682247 | § s1.870( § 660 377 142,68 136,41 $618.898 $ 18.522
jul-13 5 6507.023] % 7180270 § B82.247 | § 81870} % 600377 142,68 136,43 $616810 $ 18432
ago-13 $ 6507.023] % 789270 | § 682247 [ § g1.870| % 500.377 142,68 138,43 5 618.810 $ 18 432
sep12 $ 6507023 § 7.188.270 | § 682.247 1 § 81670 § 800.377 142,68 138,18 5 615.475 $ 15.098
oct-13 $ 5.507.023 | % 7.186.270 | § 662.247 [ & 81870 % 600.377 142,68 139.49 §$614.107 $13.730
now13 $ 6.507.023 | § 7.189.270 [ 5 682247 [ 6 816870 § 600.377 142,68 135,77 5 612,877 § 12.500
dic-13 § 6.507.023 | $ 7.189.270 [ 5 682247 [ § §1.870] & 600 377 142,68 13,85 $ 612527 §12.149
MESADA 13 [ § 6507.023( 5 7180270 § 682247 [ § 81870 § 600,377 142,68 139,85 § 612527 $12 148
ene-14 5 6633.256 | § 7328741 § 895483 | § 83.458 | § 512.025 14268 140,70 $ 620.637 §6.513
feb-14 5 6633258 7.3287411% 655,483 | § 83.456 | § §12.025 142,68 142,03 $ 514,826 52,801
mar-14 $ 6633255 [ § 7328741 % 695.482 | § B §12.025 142,68 142,68 5 612.025 10
abi-14 3 6633259 [ 5 7387418 685.483 | § ga458[ % 812,025 142,68 142,71 3 611,695 i$ 129)
may-14 3 6633259 | § 7.328.741 8 695.483 [ § 81456 [ 8 612.025 142,66 142,77 $611.639 i$ 386)
jun-14 $ 6633258 | § 73287418 695483 | § 83458 % 612 025 142,68 142,73 $611.810 $ 219
ul-14 $ 6633259 § 7.328.741( § 6954831 § 83458 | 8§ 612.025 142,68 142,75 $611.725 1% 300y
ago-14 $2 995.665 $ 3309.754] § 14088 § 37691 § 276398 142,68 142,68 $ 276 398 $0
TOTAL $624773

2“ARTICULO 48. Se garantiza a todos los habitantes el derecho imenunciable a la Seguridad Social. {.)

(..} Las personas cuyo derecho a la pension se cause a partir de la vigencia def presente Acto Legisiativo no podran recibir

mas de trece (13} mesadas pensionales al aflo. Se entiende que la pensién se causa cuando se cumplen todos los
requisitos para acceder a ella, aun cuando no se hubjese efectuado el reconocimiento {...)

(...) Paragrafo transitorio 6°. Se exceptuan de ko estahlecido por el inciso 8° del presente articulo, aguelias personas gue
perciban una pension igual o inferior a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, si fa misma se causa antes def
31 de julio de 2011, quignes recibirdn catorce {14) mesadas pensionales al aflo (...}” (subrayado por ef despacho)
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POR CONCEPTO DE LAS MESADAS QUE LA ENTIDAD DEMANDADA DEBIO
RECONOCER Y PAGAR AL DEMANDANTE DESDE LA EJECUTORIA DE LA
SENTENCIA (14 DE AGOSTO DE 2014) (fl.19) HASTA EL 31 DE OCTUBRE DE 2015,
FECHA EN LA QUE COLPENSIONES, MEDIANTE RESOLUCION GNR 320937 DE 19
DE OCTUBRE DE 2017, MODIFICO LA PENSION DE VEJEZ DEL ACTOR EN
CUMPLIMIENTO DE LA ORDEN EMITIDA POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA EN SENTENCIA DEL 30 DE JULIO DE 2014, CONFORME A LO SENALADO
EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE LA RESOLUCION SUB 202369 DE 22 DE
SEPTIEMBRE DE 2015 (FLS.22 A 26):

DIFERENCIAMESADAS ADEUDADAS DESDE EL 14 DE AGOSTO DE 2014 AL 31 DE QCTUBRE DE 2015
VESADA
EFECTVAMENTE
PAGADA SEGUN
RESOLUCION SUB
202369 DEL
2210012017

$6.633.259 %

55.876 036 %

LO GUE DERID
RECONGCER SEGUN
SENTENCIA

ARO DIFERENCIA Mo MESADAS VALOR ARG DESCLENTO SALLD

2014
2015

1.94%
366%

7328741 | §
7596973 | §

695 482
720937

555 $ 3859.927 17
10 3 7.209.373.07
$ 1106930024
GRAN TOTAL $

3463191

3865125

$1.328318
9.740.984,21

POR CONCEPTO DE LAS MESADAS QUE LA ENTIDAD DEMANDADA DEBIO
RECONOCER Y PAGAR AL DEMANDANTE DESDE EL 01 DE NOVIEMBRE DE 2015,
FECHA A PARTIR DE LA CUAL COLPENSIONES A TRAVES DE LA RESOLUCION
GNR 320937 DE 19 DE OCTUBRE DE 2015 LE HIZO UNA MODIFICACION A LA
PENSION DE VEJEZ DEL EJECUTANTE EN CUMPLIMIENTO DE LA ORDEN EMITIDA
POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA EN SENTENCIA DEL 30 DE
JULIO DE 2014, SEGUN LO SENALADO EN LA PARTE MOTIVA DE LA RESOLUCION
SUB 202369 DE 22 DE SEPTIEMBRE DE 2017 (FLS.22 A 26), HASTA EL 01 DE
NOVIEMBRE DE 2017, FECHA EN LA QUE SE REALIZO UN PAGO POR PARTE DE
COLPENSIONES AL ACTOR EN CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA QUE SIRVE DE
TiTULO EJECUTIVO:

DIFERENCIA MESADAS PENSIONALES DESDE EL 01 DE NOWVIEMBRE DE 2015 HASTA LAFECHA DE PAGQ (D1/11/2017)
MESADA
EFECTIVAMENTE
PAGADA SEGUN
RESOLUCION SUB
202369 DEL

LO QUE SE DEBIO
RECONOCER
SEGUN
SENTENCIA

iPC DIFERENCIA No MESADAS VALOR ANO DESCUENTO SALUD

22/08/2017

2015 3.66%

3

6309541

$ 7.586.973

1.287.432

$ 3.862.297

§463.476

2016 E77%

3

6 736.397

H £.111.288

1.374.861

13

$ 17 873.588

$2.144.831

2017 5,75%

3

7124067

g 8577 687

1.453.620

10

$ 14 536205

$1.744.345

$36.272.090

$ 4352651

GRAN TOTAL

§ 31.918.439

POR CONCEPTO DE LAS MESADAS QUE LA ENTIDAD DEMANDADA DEBIO
RECONOCER Y PAGAR AL DEMANDANTE DESDE EL 01 DE NOVIEMBRE DE 2017,
FECHA EN LA QUE SE REALIZO UN PAGO POR PARTE DE COLPENSIONES AL
ACTOR EN CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA QUE SIRVE DE TiTULO EJECUTIVO,
HASTA EL 11 DE MAYO DE 2018, FECHA EN LA QUE LA PARTE DEMANDANTE
PRESENTO LA DEMANDA DE LA REFERENCIA (FL.4):

DIFERENCIA MESADAS PENSIONALES ODESDE LA FECHA DE PAGO (01/11/2017) HASTA LA FECHA DE PRESENTACION DE LA DEMANDA {11/05/2018)
LO QUE SE DEBIG
RECONOCER
SEGUN
SENTENCIA
85776871 %
8.928515 [ 3

MESADA
EFECTIVAMENTE
PAGADA

DESCUENTO
SALUD

ARO IPC DIFERENCIA No MESADAS VALOR ARG

2017
2018

5.75% k]
4.00% ]

7162273 | %
74552101 %

1415414 3
1.473.305 437

§ 4.246 243

$ 6438 343
$ 10,584 586
" |aranTOTAL

$ 509 549

$ 772601
$1.282.150
$ 9.402.438
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Ahora bien respecto a los intereses moratorios, en criterio del Despacho deberan
liquidarse de conformidad con lo previsto en el articulo 192 del C.P.A.C.A, en tanto asi lo
ordena el numeral “QUINTO” de la sentencia base de ejecucién, siendo la Ley 1437 de
2011 la norma aplicable a fin de dar cumplimiento a la sentencia que sirve de titulo
ejecutivo. Conforme a lo anterior, la liquidacion debe hacerse con base en lo establecido
en el numeral 4° del articulo 195 del C.P.AC.A., es decir, desde la ejecutoria de la
sentencia (14 de agosto de 2014) hasta el vencimiento de los diez meses que tiene la
entidad para darle cumplimiento a lo ordenado en ta sentencia (14 de junio de 2015), el
interés moratorio debera calcularse con una tasa equivalente al DTF, aclarando que el
capital sobre el cual se liquidara el interés moratorio sera la sumatoria entre el capital
debido por diferencias en las mesadas pensionales causados desde que se reconoce el
derecho (01 de diciembre de 2011) hasta la ejecutoria de la sentencia (14 de agosto de
2014) mas el valor de la indexacion y de las costas, las cuales, segun la sentencia,
ascienden a la suma de $3.387.511 (f.18).

Ahora bien, para calcular el capital inicial sobre el cual se va a liquidar los intereses, debe
el despacho determinar el valor total del capital a pagar a la fecha de ejecutoria de la
sentencia que sirve de titulo ejecutivo (14 de agosto de 2014), es decir, sumar el total de
las diferencias de las mesadas pensionales desde que se reconocid el derecho (01 de
diciembre de 2011) hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia (14 de agosto de 2014)
mas el total de la indexacién mas las costas impuestas por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en sentencia del 30 de julio de 2014.

Una vez calculado el capital inicial sobre el cual se va a liquidar el interés debido, se debe
sumar a ese capital inicial el valor de las diferencias entre la mesada pensional
reconocida y la que se debié reconocer segun el fallo que sirve de titulo ejecutive que aun
se siguen causando, diferencias que deberan ser determinadas segin el periodo por el
que se vaya a liquidar el interés (sea semanal o mensual), sumandose progresiva y
periédicamente esa diferencia al capital inicial, para asi calcular el capital que servira de
base para la liquidacion del interés por el periodo de tiempo al que corresponda dicha
liquidacion.

Conforme a lo antes expuesto, este despacho entrara a exponer la respectiva liquidacion
en los siguientes cuadros:

LIQUIDACION CAPITAL INICIAL SOBRE EL QUE SE LIQUIDARA EL INTERES
MORATORIO.

CAPITAL $CBRE EL QUE SE DEBE HACER LA LIQUIDACION DEL INTERES MORATORIO)

TOTAL DIFERENCIA MESADAS PENSIONALES DESDE QUE OBTUMD EL DERECHQ 01/12/2011 HASTA 14/08/2014 EJECUTORIA DE LASENTENCIA $ 20992457
TOTALINDEXACION $624773

COSTAS $3.387.511

TOTAL CAPITALA PAGAR HASTA LA FECHA DE EJECUTORIA DE LA SENTENCIA {14/08/2014) $25.004.742

POR CONCEPTO DE INTERES MORATORIO CON UNA TASA EQUIVALENTE AL DTF
DESDE EL DiA EN QUE LA SENTENCIA QUE SIRVE DE TiTULO EJECUTIVO QUEDO
EJECUTORIADA (14 DE AGOSTO DE 2014) HASTA LA FECHA EN LA QUE VENCIAN
LOS DIEZ MESES QUE TENIA LA ENTIDAD PARA CUMPLIR CON LA ORDEN
IMPUESTA EN LA SENTENCIA CONFORME AL ARTICULO 192 DEL C.P.A.C.A. (14
DE JUNIO DE 2015):
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TOTAL |NTERES DTF DESDE LA EJECUTORLA DE LA SENTENCIA (140872014 HASTA LA FECHA QUE SEV ENCEN LOS 10 MESES DEQUE TRATA B MUMERAL 4 DEL ARTICLLO 186 DEL G.P A.C A {180572015)

TOTAL CARTAL
L0 QUE SE CEBID OFERENCE, MESADA | DESCUBNTO SALLIG |TOTAL DFERENCA | ACUMLLADG (CAPTAL+ TASA DE NTERES
(CESDE HASTA, LO QUE SEPRGG PRGAR (SEMANALY lE;lAAML] [SEMANA LY DFERENCIA) | TAGA DE NTEREE OIF [T RO .53 NTERSS
325004 742

Tlpoeioons, | ijoyona’S 663325908 7.328.741 08 92731 [ § 11128 | § 81603 § 25.086.345 3,.9%% 0,0105% 4 $10.538
180872014 24/08/2014) 5 6633259 |8 7.328.7M1 §162.279( § 19.474 | § 142,806 $ 25,228 151 4,03% 0,0108%] 7 $19.073
25/08/2014 3/08/20141 5 6B33259 |5 7.38.7M1 §162.278] § 19474 |5 142806 25571956 4,00% 9.0110% 7 $19.536)
010y 101 ovm04[$ 6633259 [§  7.328741 §162278' § 19.474 [ 5 142806 $25.514.762 4,07% 0.0108% 7 $19.468|
4709/ 2014 14092004 § 663325915 TEBTA | $182279.% 19.474] § 142.808 $ 25.657.568 | 4,05% 0.0106%) 7 519577
15092614 Jyearzona| 5 6633250 [$ 7a08740 §162270/ 5 19.074] 5 142.806 § 25.600.374 4.19% 0.0112% 7 §20.227]
) $ 66332508 7308741 §162279] S 1947415 142.806 §25943.178 4,24% 0,01714% 7 520.703)
19/05/2014, 0092014 5 683325 |§ 732874 46 366 3 5564 § 40.802 $ 25,083 981 4,35%] 00117% 2 6 080)
O 05/10/2014 & 6.833.259 7.326.741 $115.914§ 13910 [ § 102,004 $ 26.085 985 4,35%] 00117% 5 $15 260
Y6001, | LYI0M014 B 6633058 7.328.741 $162276] § 19474 (5 142,808 $ 26,228 791 4,400 0,0118% 3 $21 665
13/10/2004} W04 S 65633258 TaINl $162279)% 194745 142806 $ 26371597 4,25% 0.0114%; 7 $21.783
20/10/201; 6/10/2014[§ _ 6633.258 |5 7 328.741 5152279] $ 19474 S 142806 3 26 514.402 427% 00114%’ 7 21,155
27/10/2014 3104 S E63125615 732874 5115914, § 13910[% 102004 $ 26616.408 4,41%, 0.0118%; 5 $15.171
o1/13/2014] 01/20M| § 6533758 |§  7.32874) $46.366| § 55645 40502 ] | $ 26657208 4,41% 0,0118%] 2 $6.078|
03/11/2014; oyilom§ 663325875 7.378741 $1652279[ § 194745 142,608 5 26.800.014 4.32% 0.0118%) H §22137
10/11/2014 161204 5 6633258 [ 7328741 $152279] § 19474 | § 142.605 5 26.642.820 4.18% 0,0112%) 7 $21123
VM 6633250 [§  7.328.741 $162.279( § 19474 [§ 142806 §27.085625 4.41% 0,0118% 7 $21.994
L WIS 6633269 §  TIETM $162.279( § 19474 (% 142 805 §27.228.431 437% 0.0117%) 7 $21.347)
oyl/01a | ow122na(s 13266518 | §  14857.483 §324555] § 380475 285611 §27.514.043 4,42% 0.0119% 7 $22.727)
08/12/2014 1412/2014( 5 13066518 | $ 14657 483 $324.559; § 389475 285611 $27.799.654 4,32% 0.0116% 7 $22.768)
151242014 2L1420M[§ 13266518 |5  14.657 483 324.55% $ 38847 |5 285811 £ 28,085 266 4,30% 0,0115% 7 523.395)
21208 28132014 § 13266518 |5 14657.483 324 559) $ Y7 1§ 285611 § 78.370.577 4.40% 0,0118%) 7 523.097]
19/12/2014 31720145 13266518 [§ 14557483 139.097) 3 15592 | $ 122405 § 26,493,280 4,34% 0.0116% 3 55.630]
01/01/2015 oa0l/zms| | B6B76 036§ 7.596.973 $96.125]§ 115355 B4590 $ 2577 872 4,34%) 0,0116% 4 §13 146
L sjoya0is: 11/01/2015_ $6.ETE 036|$_ 7.506.973 $168.218] § 201864 148.032 $28.725.004 4,52%] 0,0116% 7 $23.728
12/01/2015 1801/2015] 6876036 §  7596.973 $158218/ 5 201865  148.032 $ 29,373,937 4,42% 0,0119%] 7 $23 445
19/01/2015 2501/2015  $6676.0080 5 7596973 3158219, 5 201868 148.092 5 23.021569 450%  00121% 7] 24 562
L.aoyons  aponols]  $eETeam| §7.506873 $144187: § 17302]8 126885 $29.148.854 4,5%% 0.0121% [ $21.162)
01/02/2015; $6.476.0%]  $7.506973 §2407[ S 28848 21.147 $ 29 170.002 4.53% 0.0121% 1 53530
02042005 0022015 S6.876.03) _ $7.596 073 $168 219[ § 201868 4EMZ]  §29318034 442% 0,011 19%] 7 $24.422
09/03/2015, 15022015 $6.876035)  $7.596.973 $168218] § 20186 | § 148,032 § 20.456.067 4.40% 0,0118% 7 4§24 958
16/02/2015 220243015 $6.876036]  $7.596.973 $168.219( § 20186 | § 148.032 §20:614.099 4.48% 0,0120% T $25.083)
23/02/201s /022005 $6.876.008]  $7.596.873) _§Ma1ET[ $ 17.302 % 126,885 § 29.740.964 4.41% 0.0118%) 5 521.057]
01/03/2015 - 56 876.036 7.596.973 520.091 % 2884 [ § 21 147 $ 20762151 4,41% 0.0118% 1 $3.512
02/03/2015 oafC3/2015| 96 B76.036) 57.596 873 $166.218 20.186 | $ 148,032 $29.910.164 4,50% 0,0121% 7 $24.915
09/03/2015 15/03/2005) 36 B76.036 $7.596.973 5166.219] 5 201868 148032 $ 30.058.196 4,47% 0,0119%) 7. 524,828
15/03/ 2015 22/03/2015 56876 036 $7.506 573 5166.219] § 2018618 148,032 $ 30 206.229 4.42% 0,0118%) 7 §25.373
23/03/2015 29/03/2015| $6.876.038 $7.596.073 $168 219/ § 20185 |8 148032 § 30.354.261 4.46% 0,0120% 7 §25.073
0/03/2015, 31032015 $6.876.038 57596973 _ MBOG2|s 57673 42295 § 30,396,556 4.36% 0.0117% 2 §7.113
_oyoams,  0/o4/2005! 36,876 036 §7.596. 973 §120.156] $ 14419 | % 105 737 $ 30,502 264 4,36%] 0.0117% 5 $17 b
12/04/2015 16,576 036 $7 59 9731 $168.218] § 201865 148.032 $ 30,650 326 4,30%] 0,0118% 7 $25 961
| Lajots01s 16.876 036 $7.596.973) $168219) 5 204865 148.032 $ 30.798.358 4,46% 0,0120% 7 $25 655
6/04/2015]  55.676.036 7 596,973 $168219) 5 207868  148.032 5 30946 391 4,48% 0,0120% 7] 525,778
/04/ 2015 56.676.036 7 S96.573 $96.125) § 11635 $ 84.590 5 31.030.981 _4,50% 0,0123%) 4 $14.895
03/05/201S]  $6 676.036) 7 596 673 $72084; § 86518 63.442 531.084.423 4 60% 0.0123% 3 $10.914
0j05/2005|  $6676.036]  $7.596973 $158218 2018618 148032 $ 3124245 4,50% 0,0121% no 425586
1zjos/2005|  $6.876.036] 87596973 $168210 § 201865 148032 $ 31.390.488 439% 0,0116% 7 $25.489
wjos/2005]  $6.876.0%6]  $7.596.973 $158219( & 201868 148032 $31.538.520 4,47% 0,0120%] 7 $26,051
W05/015  $E8TE03]  $7.506073 $168.219] § 201865  MBU3?|  §31EEESSI . ha0% 0,0118% 7 526,617
B Dyo6u1s| $6.875036)  $7.566.973 $168.219( § 20186 |5 148032 $31834585 4.48% 0,0120% 7 526,741
08/06/2015 140612015 36875038 §7.566.973 $168.019] § 20186 | § 148.032 531082613 4 42% 0,0119% 7 §27.537
[ TOTAL NTERESES DTF $1.019.669)

En este punto, vale aclarar que conforme a lo sefialado por COLPENSIONES, la solicitud
realizada por el actor a la entidad ejecutada para el cumplimiento de la sentencia que
sirve de titulo ejecutivo en el presente proceso se radicd el 04 de septiembre de 2014
{fl.52), razén por la cual en este caso no es aplicable la cesacion de intereses de que trata
el Inciso 5° del articulo 192 del C.P.A.C.A., al haberse realizade dicha solicitud dentro de
los tres meses siguientes a la ejecutoria del fallo (14 de agosto de 2014).

Ahora bien, la liquidacion de ios intereses con posterioridad a los diez meses que tenia la
entidad para dar cumplimiento a !a sentencia se deben calcular con el interés moratorio a
la tasa comercial, desde el 15 de junio de 2015, un dia después de los diez meses de que
trata el numeral 4° del articulo 195 del C.P.A.C.A_, hasta el 11 de mayo de 2018, fecha en
la que se presenté la demanda de la referencia, tal como se expone en el siguiente
cuadro:

TOTAL TOROS CES0E L DA SIAUIENTE AL CELOS PARA PAGAR(16-06-2016) HASTA LA FECHA LA DEM ANDA (11-06-2018]
omLcams. |
L0 QUESE DEBO FOLMLLAOD CAMTAL: {ThGA CERTERES  [TASA CEIMERES  [Tase CEMTRRES |
DESCE HaS" 2 LG OUE SEPLGT PAGAR OFEPR Qs MESADR  [CESCUETO SALLC (TOTAL OFEPRNOA | DFERIIA| +BAHCARIA CORRIENTE |MCRATORIA A R it I TERES
5319680618
150872015, IOW015 5 335080 |§ 40517195 686601]8  82396|%  604235]  § 20506852 T5.3% 25,00% D.06% 16
01102015 30007015 § 6308541 7506973 1287432 |5 154492(% 112000 $337970 193%%, 29,00% 0,0608% EY
OG0T, 3NS5, § 6308541 758673 12574525 15 492|$ 1132040  SMBSITH 10.17% = 76% D,0863% El
omRmS| W15, 3 6306541 7506871 IR TR §asgeserd | B, e T hoedin 0
OAZ0T| | BTN2Z0M5| 8 12618082 |§ 15195847 T5TA065 |8 WO |§ 220681 | S5\ 19.17h BI% 00857 3
0010718 JOVOIE 3 67675 8111285 137ese1(s  1e4sE7[§ 1200004 § 39 461.459 19.68% 255% oores| T El
011022018 20272016 $ 67%%7 1§ 81112885 13748918 1649675 1209904 540671363 19.66%) 2852 0,0708% =
0102018 JNVR16] S 67675 61112865 13746015 164987 §__ 1200004'  $41881.268 19,66%) 29,524 0,0708% 3
01/042016] SDGH0IE[ 3 6796397 B111.286|5 13748915 164907 § 1200904,  $43081.172 20,54% 2081% 0.0736% 0
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Conforme a lo anterior, se tiene que para determinar el capital debido al momento en que
el ejecutante presenta la demanda ejecutiva de |a referencia, se debe hacer la sumatoria
del capital de las diferencias entre las mesadas pensionales reconocidas y las que se
debieron reconocer al demandante desde la fecha en que la sentencia ordend reconocer
el derecho pensional (01 de diciembre de 2011) hasta la ejecutoria del fallo que sirve de
titulo ejecutivo (14 de agosto de 2014), més la indexacion del capital antes sefialado,
agregandole el valor de las costas impuestas en la sentencia de 30 de julio de 2014.

Por otro lado, a las anteriores sumas se les debe sumar el valor del capital debido desde
la fecha de ejecutoria de la sentencia (14 de agosto de 2014) hasta la fecha de
presentacién de la demanda de la referencia (11 de mayo de 2018), teniendo en cuenta
que este capital se subdividi6 en los siguientes periodos: desde la ejecutoria de la
sentencia (14 de agosto de 2014) (fi.19) hasta el 30 de octubre de 2015, fecha en la que
segun la resolucion sub 202369 de 22 de septiembre de 2015 (fls.22 a 26), se modifico la
pension de vejez del actor en cumplimiento de la orden emitida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en sentencia del 30 de julio de 2014, desde el 30 de octubre de
2015, fecha a partir de la cual se hizo una modificacion a la pension de vejez del
gjecutante en cumplimiento de la orden emitida por el Tribunal Administrativo de Boyaca
en sentencia del 30 de julio de 2014 a través de la Resolucién GNR 320937 de 19 de
octubre de 2015, hasta el 01 de noviembre de 2017, fecha en la que se realiz6 un pago
por parte de COLPENSIONES, y desde el 01 de noviembre de 2017, fecha en la que se
realizé un pago por parte de COLPENSIONES al actor en cumplimiento de la sentencia
que sirve de titulo ejecutivo, hasta el 11 de mayo de 2018, fecha en la que la parte
demandante presento la demanda de la referencia.

A los anteriores valores se les debera sumar también lo correspondiente a los intereses,
los cuales se calcularan a una tasa equivalente al DTF desde el 14 de agosto de 2014,
fecha de ejecutoria de la sentencia, hasta el 14 de junio de 2015, fecha en la que se
vencian los diez meses que conforme al inciso 2° del articulo 192 del C.P.A.C.A. tenia la
entidad ejecutada para cumplir el fallo que sirve de titulo ejecutivo, y los que se calculan al
interés moratorio a una tasa comercial desde el 15 de junio de 2015, fecha posterior al
vencimiento de los diez meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 del
C.P.A.CA,, hasta el 11 de mayo de 2018, fecha en la que el demandante presento la
demanda de (a referencia.
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A estos valores se les deducira ademas de los descuentos a salud, que conforme a los
cuadros expuestos con anterioridad, ya fueron deducides, la suma de $667.375 como
valor pagado en cumplimiento de la sentencia de 30 de julio de 2014 al actor por parte de
COLPENSIONES el 01 de noviembre de 2017, y el valor de $339.590, como descuentos
por aportes en pension, valores que se certifican en el informe allegado por
COLPENSIONES a folio 48 Vio.

Los valores antes sefialados pueden ser verificados en el siguiente cuadro, en el cual
también se determinard el valor total a pagar hasta la fecha de presentacién de la

demanda de 1a referencia (11 de mayo de 2018)

TOTAL DIFERENCIAMESADAS PENSIONALES DESDE QUE OBTUVO EL DERECHO 011202011 HASTA14108/2014 EJECUTORIADE LA SENTENCI

$20992457

TOTAL INDEXACION

§702538

COSTAS

Baran

TOTAL DFERENCIAMESADAS ADEUDADAS DESDE EL 14 DE AGOSTO DE 2014 AL 3t OE OCTUBRE DE 2015 $0.740.984
TOTAL DIFERENCIAMESADAS PENSICNALES DESDE EL 01 DE NOVIEMBRE BE 2015 HASTALAFECHADE PAGO (0111112017} $31.919.439
DIFERENCIMESAOAS PENSIONALES DESDE LAFECHADE PAGG (01)11/2017) HASTALAFECHADE PRESENTACION DE LADEMANDA (11052018 $9.402 436
TOTAL INTERESES ALATASADTF DESDE EL DIA SKSUIENTE DE LAEJECUTORADE LASENTENCIA (15/08/2014) HASTAEL DIA QUE VENCIAN LOS DIEZ MESES PARA CUMPLIR (150612015 1019669
TOTAL INTERESES MORATORIOS A LA TASADEL INTERES BANCARIO CORRIENTE DESDE EL 1506205 HASTAEL 11052018 FECHA DE INTERPOSICION OE LA DEMNDA $40 852,563

TOTALAPAGAR

§$118.017 588

DESCLENTOS APORTES APENSION {FL 43 VTO)

$339.590

\ALOR PAGADA POR COLPENSIONES POR CUMPLIMENTO DE LA SENTENCIAQUE SRV DE TITULC EJECUTRD

$667.375

TOTAL APAGAR A 11105/2018, FECHA DE PRESENTACON DE LA DEMANDA (WENOS DEDUCCIONES)

$17.110.63)

Encuentra el despacho en este punto que, si bien la entidad demandada le hizo una
reliquidacion de la mesada pensional al demandante mediante Resoluciones Nos. GNR
320937 de 19 de octubre de 2015 y SUB 202369 de 22 de septiembre de 2017,
realizandole el correspondiente pago en la némina de noviembre de 2017, segun se ve en
el informe allegado por COLPENSIONES (fls.48 y 49), quedd un saldo insoluto de
CIENTO DIECISIETE MILLONES CIENTO DIEZ MIL SEISCIENTOS TREINTA Y TRES
PESOS ($117.110.633), conforme a la liquidacion realizada por el despacho resefiada
anteriormente.

En razén de la liquidacion expuesta, se encuentra que el saldc pendiente por pagar a la
fecha por la parte de la entidad demandada conforme a las ¢rdenes dadas en la sentencia
del 30 de julioc de 2014, proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca que sirve como
titulo ejecutivo, asciende a la suma de CIENTO DIECISIETE MILLONES CIENTO DIEZ
MIL SEISCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS ($117.110.633), valor que correspende al
saldo asi:

- Las diferencias de las mesadas causadas desde cuando tuvo efectos fiscales el
derecho; esto es, 01 de diciembre de 2011, hasta la fecha de ejecutoria de 1a sentencia
(14 de agosto de 2014).

- A la diferencia de la indexacién de las anteriores mesadas.

- A las costas impuestas por el Tribunal Administrativo de Boyacé en la sentencia de 30
de julio de 2014,

- Las diferencias de las mesadas dejadas de cancelar desde la ejecutoria de la sentencia
(14 de agosto de 2014) hasta el dia en que fue presentada la demanda de la referencia

por el ejecutante (11 de mayo de 2018).
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- A los intereses moratorios causados sobre las diferencias de las mesadas dejadas de
cancelar hasta la ejecutoria de la sentencia, a su indexacion, a las costas impuestas en la
sentencia del 30 de julio de 2014, y las diferencia de las mesadas causadas con
posterioridad a la ejecutoria de la sentencia que sirve de titulo ejecutivo, desde la fecha de
ejecutoria de la sentencia (14 de agosto de 2014) hasta el dia en que se presentd la
demanda de ia referencia (11 de mayo de 2018).

Asi mismo, se librara mandamiento de pago sobre el capital debido por concepto de las
diferencias que se presentan entre la mesada pensional reconocida por COLPENSIONES
al actor y la que se debid reconocer conforme a lo ordenado en la sentencia del Tribunal
Administrativo de Boyaca de 30 de julio de 2014, desde el dia siguiente a la presentacién
de la demanda de la referencia (12 de mayo de 2018) hasta la fecha en que se verifique el
pago, y por el interés moratorio derivade de la diferencia entre el valor de las mesadas
reconocidas y las que la entidad demandada debié reconocer conforme a la sentencia que
sirve de titulo ejecutivo, desde el dia siguiente a la presentacién de la demanda de la
referencia (12 de mayo de 2018) hasta la fecha en que se verifique el pago.

Por tanto, se librara mandamiento de pago por los citados conceptos, los cuales fueron
solicitados en las pretensiones de la demanda.

Encontrandose reunidas las exigencias del art. 422 del C.G.P., el Despacho

RESUELVE

1- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES y a favor del sefior MARCO TULIO
VELA MARTINEZ, por los siguientes conceptos:

- Por la suma de CIENTO DIECISIETE MILLONES CIENTO DIEZ MIL
SEISCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS ($117.110.633), conforme a lo
sefialado en la parte motiva de esta providencia.

- Por el capital debido por concepto de las diferencias que se presentan entre la
mesada pensional reconocida por COLPENSIONES al actor y la que se debid
reconocer conforme a lo ordenado en la sentencia del Tribunal Administrativo de
Boyaca de 30 de julio de 2014, desde el dia siguiente a la presentacién de la
demanda de la referencia (12 de mayo de 2018) hasta la fecha en que se verifique
el pago.

- Por el interés moratorio derivado de la diferencia entre el valor de las mesadas
reconocidas y las que la entidad demandada debid reconocer conforme a la
sentencia que sirve de titulo ejecutivo, desde el dia siguiente a la presentacion de
la demanda de la referencia (12 de mayo de 2018) hasta la fecha en que se
verifique el pago.

2.- Notificar personalmente el contenido de esta providencia a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES vy por estade al ejecutante de
conformidad con lo previsto por el numerat 1° del art. 171 y art. 199 del CP.A.C.A. En el
mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicaré expresamente
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que de conformidad con los articulos 9 numeral 15° y 61, numeral 3* de la Ley 1437 de
2011, debera Acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion
personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal ¢. del Acuerdo.
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes
de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: {...} ¢. Cuando los actos de comunicacion
procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacion de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”. Para lo antes
expuesto deberan habilitar su correo electronico con el fin de que el acuso de recibo se
genere automaticamente o realizarlo en forma individual. En caso de que la direccion de
correo electronico expresada en la demanda no sea la correspondiente a la entidad
demandada, oficiese previamente a la entidad demandada a efectos de que informe la
direccion de correo electronico en la cual recibe notificaciones judiciales de conformidad
con el art. 197 de la Ley 1437 de 2011,

4.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos de
notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P, para lo cual
debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. & del art. 612 del C.G.P.).
Acuerdo No. PSAA16-10458
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE | SIETE MIL QUINIENTOS PESOS MCTE
PENSIONES - COLPENSIONES {$7.500)

Total $7.500

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la notificacién
y del servicio postal a efectos de notificar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONESS, Los dineros deberan ser consignados en la cuenta
identificada con el No.4-1560-73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia y acreditar su
pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la
suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de
auto que asi lo ordene.

5.- Concédase a la entidad demanda e término de cinco (5) dias para efectuar el pago de
la cobligacién por la cual se le ejecuta (art. 431 del C. G.P.) y/o un términc de diez (10)
dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutive de pago para que proponga
excepciones de mérito de conformidad con lo previsto por el art. 442 del C. G.P.

6.- Sobre el pago de costas y agencias en derecho se resolvera en la sentencia.

7.- Reconocer personeria al abogado JOSE EDUARDO CORTES BUENHOMBRE,
identificado con C.C. No. 19427895 de Bogota y portador de la T.P. No. 45997 del C.S. de
la J., como apoderado de |a parte ejecutante, en los términos y para los efectos del poder
obrante a folio 5 del expediente.

¥ ARTICULQ 90. PROHIBICIONES. A las auforidades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

¢ ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTQS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTQRIDADES. Para iz
recepcién de mensajes de datos dentro de una actfuacion administrativa las autoridades deberén: {...)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciohes entrantes indicando fa fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.

° Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: *Actierdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en fa Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo...”
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8.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe de la

Medio de control. EJECUTIVO

Ejecutante: MARCO TULIO VELA MARTINEZ
Ejecutada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
Rad. 2018 00284 00

publicacién de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PADG

/

JUZGADO TERCERD ADMINISTRATIVO ORAL
TRANSITORIO DEL CiRCUITO DE DUITAMA
NQTIFICACION POR ESTADO

No. ublicado en el porial web de la rama judicial
hoy 21 de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a
las 8:00 a.m.

Laa jﬁior providencia se notifica por estado electrénico

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: MARCO TULIO VELA MARTINEZ

EJECUTADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION: 152383333003 2018000284 00

En virtud del informe secretarial que antecede, y previo a darle tramite a la
solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte demandante visto a folio
4 del cuaderno del cuaderno principal, se dispone lo siguiente:

1.- Por secretaria y a costa de la parte actora se ordena oficiar al BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA para que, dentro de los diez (10) dias siguientes al
recibo de las comunicaciones correspondientes, informen qué cuentas posee a su
nombre LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, identificada con NIT: 900208658 - 5, certificando si, de
existir, aquellas gozan del beneficio de inembargabilidad.

2.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para resolver lo que en
derecho corresponda frente a la solicitud de embargo.

3.- Ordénese, por Secretaria, abrir cuaderno aparte para el tramite de la medida
de embargo y secuestro solicitada.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por

secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) S

NILSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

PAOG JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITCG DE TUNJA

NOTIFICACION POR ESTADC

L a anterior grovidencia se notifica por estads electronico No . publicado an
el portal yeb de la rama judicial hoy 21 de septiembre de dos mil dieciocho

(2018) gAas 8:00 am.

CARLOS-ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO







