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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA LIGIA AVELLA CARDOZO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA

'RADICACION: 15238-3333-003-2018-00117-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Boyaca en
providencia de 13 de diciembre de 2018 (fls. 87-95).

En virtud de lo anterior, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y mediante
apoderado constituido para el efecto, instauré BLANCA LIGIA AVELLA CARDOZO
en contra del MUNICIPIO DE DUITAMA pero unicamente en lo que corresponde al
estudio de la declaratoria de nulidad de la Resolucion N° 0970 de 07 de junio de
2012, toda vez que la Resolucion N° 379 de 19 de septiembre de 2017 no es pasible
de control judicial, conforme lo explico en detalle el Tribunal Administrativo de
Boyaca en la providencia a la que se hace alusion en el acapite anterior.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos
159 y siguientes del CPACA.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al(los)
representante(s) legal(es) del MUNICIPIO DE DUITAMA o quien(es) haga(n) sus
veces, de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del CPACA; y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a la demandante, de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 y articulo 199 del
CPACA.

En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15'-y 61 -numeral
32. de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacién personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se
aplique el articulo 14, literal c) del Acuerdo PSAAQ06-3334 que manifiesta:

1 ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan: (...) 3. Enviar un mensaje
acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de radicado asighado.
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“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: ( ...) ¢. Cuando Jos actos de comunicacién procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”,

TERCERO.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzén electronico, tal como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del CPACA, este Ultimo modificado por el Articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

CUARTO.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del
CPACA, la(s) entidad(es) demandada(s), durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos que dieron lugar a los actos demandados, junto
con la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso de conformidad con el numeral 4° del articulo 175 de |a ley 1437 de
2011, recordéndoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razdn por la cual
se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacién de la
demanda.

QUINTO.- La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con la
contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el comit¢ de conciliacion o la posicion asumida por la(s) respectiva(s)
entidad(es) en materia de conciliacion en relacion con asuntos de esta indole, lo
anterior de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20153,

SEXTO.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del CGP,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del CGP).
MUNICIPIO DE DUITAMA Cinco mil doscientos pesos ($5.200)
Total Cinco mil doscientos pesos ($5.200) ]

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacién y del servicio postal a efectos de notificar al MUNICIPIO DE DUITAMA#
Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-231 04-5, convenio
14405, del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al
finalizar el trdmite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria
se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

®Art.2.2.431.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
* Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo...”

2



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA LIGIA AVELLA CARDQZO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00117-00

SEPTIMO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio

postal de que habla el articulo 199 del CPACA y vencidos los 25 dias de que habla

el articulo 612 del CGP, corrase traslado de Ia demanda, por el término legal de 30

dias, de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del CPACA, teniendo

presente que al contestar la demanda se debera hacer un pronunciamiento claro

y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de

exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala

los numerales 2° y 6° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla la norma en cita.

OCTAVO.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer la
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata
el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos
en el 172 ibidem, esto es, “a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a. 1). 25 de traslado comuin (articulo 199 CPACA )y 2.) 30 de traslado
de la demanda (articulo 172 CPACA)” segun lo indicado por el Consejo de Estadob.

NOVENO.- Reconocer personeria como apoderado(a) de la parte actora a
CAMILO ANDRES MESA VARGAS, abogado(a) identificado(a) con cédula de
ciudadania N° 1.049.618.436 de Tunja y portador(a) de Ia Tarjeta Profesional N°
246.693 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para
los efectos previstos en el poder que reposa a folio(s) 10 del expediente.

DECIMO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de Ig Ley 1437 de
2011, enviese por Secretaria correo electronico al apoderado de la parte
demandante, que informe de I publicaciéon del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMB

AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

IRC

Juzgado 3 Admmistrativo Transitono Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se nobfico por Estadom, Hoy

21/06/2019 siendo las & Oy AM

3 Consejo de Estada. Sentencia de Unificacion del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp

2017-00252.
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Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instauré el sefior EDER LUIS ZUNIGA
SANTOS en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al representante
legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL de
conformidad con el articulo 171 numeral 3° del CP.AC.A, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y por estado al demandante de conformidad con o
previsto por el numeral 1° del art. 171y art. 199 del C.P.AC A Enel mensaje de
texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos @ numeral 15' y 61 numeral 32 de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal
c. del Acuerdo PSAA06-3334 gue manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) c. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de /a
autoridad judicial, no han sido devueftos al sistema de informacion de la autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”.

3.- Notifiquese personaimente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzon electrénico, tal como lo ordenan

1 ARTICULQ 90. PROHIBICIONES. A las autoridades les gueda especiaimente prohibido: (...} 15 Entrabar la netificacion
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autaridades deberan:

()
3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicande la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.
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los articulos 171y 199 del C.P.A.C.A., este dltimo modificado por el Art. 612 de 1a
Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.C.A. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 7° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, junto con la hoja de
servicios, el acto administrativo de reconocimiento del subsidio familiar del
senor EDER LUIS ZUNIGA SANTOS identificado con Ia cedula de ciudadania No.
76.700.121, y la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el procese de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley
1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razdn por la cual
se reitera cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacién de Ia
demanda.

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacién expedida por el comité de conciliacion
o la posicién asumida por dicha entidad en materia de conciliacién en relacion con
asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el art. 2243125 del
Decreto 1069 de 20153

6.- La parte actora debers sufragar los gastos del proceso, entre elios los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.), |
Nacién - Ministerio de | Siete mil quinientos pesos (37.500)
Defensa - Ejército
Nacional
| Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL. Los dineros deberan ser consignados en
la cuenta 4-150-73-01381-5 convenio 14405 del Banco Agrario y acreditar su pago
en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente
de la suma antes fijada, por Secretaria se hara |a correspondiente devolucion sin
necesidad de auto que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cérrase traslado de Ia demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.PACA,

YAR224.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de concilfacion efercers las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso. ja
precedencia o improcedencia de la conciliacion ¥ seflalar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o e! apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.
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teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el
inciso 5° del articulo 199 det CPACA y el de traslado de la demanda
establecidos en el 172 jbidem, esto es, a partir del vencimiento de los 55 dias
que corren y que corresponden a: 1. 25 de traslado comiin [articulo 199
CPACA] y 2. 30 de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA}

9.- Reconocer personeria al abogado CARLOS JULIO MORALES PARRA
identificado con C.C. N° 19.293.799 y portadora de la T.P. N° 109.557 del C.S. de
la J., para actuar como apoderado de la parte actora en los términos y para los
efectos de los poderes obrantes a folio 15 del expediente.

10.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico
de conformidad con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YANER

NILSONAYAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADD TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por estado electrénico Né.zg .
9.

publicado en el portal web de la rama judicial hoy 21 de junio de 20
alas 8:00a.m.

SECRETARIS— N

DBM

“ Consejo de Estado. Sentencia de Unificacian del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp
2017-00252.
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Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda qgue, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instauré el sefior PUBLIO EDILBERTO
VALCARCEL GOYENECHE en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C. A

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al representante
legal de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del
C.P.A.C.A., ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado al
demandante de conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art.
199 del C.P.A.CA En el mensaje de texto que se le envie a la entidad
demandada, se le indicara expresamente que de conformidad con los articulos 9
numeral 15! y 81 numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del
envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal (art. 199
CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAAQ6-3334
gue manifiesta: “"RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de
datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) c. Cuando los actos de
comunicacion procesal emanados de fa autoridad judicial, no han sido devueftos al
sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias
calendario siguiente a su remision”.

1 ARTICULO 90, PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (..) 15. Entrabar |a notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad.

2 ARTICULC B1. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

{..}

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de tas comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.
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3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzdn electronico, tal como lo ordenan
los articulos 171y 199 del C.P.A.C A, este Ultimo modificado por el Art. 612 de la
Ley 1564 de 2012.

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.ACA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 7° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado junto con un documento
donde conste la fecha exacta en la que el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO le hizo la consignacién de la
cesantia definitiva al sefior PUBLIO EDILBERTO VALCARCEL GOYENECHE
identificado con la cédula 4.258.799 conforme al reconocimiento realizado en
la Resolucién No. 1929 del 20 de febrero de 2018 v la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
éste deber al presentar el escrito de contestacién de la demanda,

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacion de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de conciliacion
o la posicién asumida por dicha entidad en materia de conciliacion en relacion con

Decreto 1069 de 20153,

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P.
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
Nacion — Ministerio de | Siete mil quinientos pesos ($7.500)
Educacion - FOMAG

Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-150-73-01381-5 convenio 14405 del
Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de
los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el

?Ari.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de fa conciliacidn y sefalar la posicion institucional que fije los parémetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacién
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tramite quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., cdrrase traslado de las demandas, por el termino legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del CP.A.CA,
teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el
inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda
establecidos en el 172 ibidem, esto es, a partir del vencimiento de los 55 dias
que corren y que corresponden a: 1. 25 de traslado comdn [articulo 199
CPACA] y 2. 30 de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA}*

9.- Reconocer personeria al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA,
identificado con C.C. N° 7.160.575 y portador de la T.P. N° 83.363 del C.S. de la
J., para actuar como apoderado de la parte actora en los términos y para los
efectos del poder obrante a folio 9 del expediente.

10.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante
que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

N JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL
DE! CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La antefior providencia se notifica por estado electrénico Noz k .
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 21 de Junic de

2019, alas 8:00 a.m. (M

SECRETARIO

Dbm.

N Consejo de Estado. Sentencia de Unificacion del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp
2017-00252.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARLENY PATINO OLIVEROS Y OTRO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL

RADICACION: 15238 3333 003 2019-00049- 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y
mediante apoderado constituido para el efecto, instauré la sefiora MARLENY
PATINO OLIVEROS Y ANDRES GILDARDO PATINO, en contra NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA. conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A C A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.. de conformidad
con el articulo 171 numeral 3° del C.P.A.C.A., y por estado a la demandante de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C A.
En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que de conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral
32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacion personal (art. 199 CPACA), so pena de que se aplique
el art. 14, literal c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE

LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente
manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la auforidad Jjudicial, no
han sido devueltos al sistema de informacién de la autoridad judicial, dentro de fos tres (3) dias
calendario siguiente a su remision’

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzén electrdnico, tal como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del C.P.A C.A., este ultimo modificado por el Art. 612 de la
Ley 1564 de 2012.

' ARTICULO 9o0. PROHIBICIONES. A fas autoridades les gueda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar la notificacién
de los actos y providencias que requieran esa formalidad,

2 ARTICULO 61 RECEPCION DF DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de dafos dentro de una actuacidn administrativa las autoridades deberan:

(..

3. Enviar un mensaje acusando e/ recibo de las comunicaciones entrantes indicando Ja fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARLENY PATINO OLIVEROS Y OTRO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 15238 3333 003 2015-00049- 00

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.A.C A Ia
entidad demandada durante el término de gue trata el numeral 7° de ésta
providencia, deberd allegar el expediente administrativo que contenga [os
antecedentes administrativos que dieron lugar a los actos demandados ,asi como
la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso
final del paragrafo primero del articulo en comento, razon por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5.- La entidad demandada, debera allegar junto con la contestacioén de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacién expedida por el comité de congciliacion
o la posicion asumida por dichas entidades en materia de conciliacion en relacion
con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del
Decreto 1069 de 2015°,

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacién y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
NACION- MINISTERIO | Siete mil quinientos pesos ($7.500)

DE DEFENSA
NACIONAL-  EJERCITO
NACIONAL

Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacién y del servicio postal a efectos de notificar personalmente el contenido
de esta providencia a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL 4. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta No.
4-150-73-01381-5, convenio 14405 del Banco Agrario de Colombia, y acreditar su
pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a
la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente
de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin
necesidad de auto que asi o ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.ACA,
teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentaciéon factica y juridica de la

procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.

4 Consejo Supetior de fa Judicatura: “Acuerdo PCSJAT8-11176 del 13 de diciembre de 2018. "Por el cual se compilan y
actualizan los valores del Arancel Judicial en asuntos Civiles y de Familia. Jurisdiccién de o Contencioso Administrativa...”
en concordancia con la circular DESAJTUC19-1 del 14 de enero de 2019 de la Direccidn Ejecutiva de Administracién
Judicial de Tunja.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARLENY PATINO OLIVEROS Y OTRO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 15238 3333 003 2019-00049- 00

defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el
inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda
establecidos en el 172 ibidem, esto es, a partir del vencimiento de los 55 dias
que corren y que corresponden a: 1. 25 de traslado comun [articulo 199
CPACA] y 2. 30 de trasiado de la demanda [articulo 172 CPACA}J®

9. Deber3 allegar el escrito de la demanda en CD (formato PDF), a efectos de
realizar |a notificacion de conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de C.G.P el
cual modifica el articulo 199 de C.P.A.C.A, en concordancia con el ultimo inciso
del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011.

10.- Reconocer personeria al abogado JAIRO EULICES PORRAS LEON
identificado con cédula de ciudadania No. 14.227.203, portador de la Tarjeta
Profesional 123624 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
como apoderado de la parte actora en los términos y para los efectos de los
poderes obrantes a folio 23 a 26 del expediente.

11.-De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electronico a la parte demandante, que informe de
la publicacién del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\'\
-~
-

NI AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO TERZERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior/providencia se notifica por estado electrénico No.-a,

publicadg/hoy 21/06/2019_a las|g-0 .

¥SGB

CARLOS L ANDIA
SECRETARIO

* Consejo de Estado. Sentencia de Unificacion del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp
2017-00252.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y_RESTABLECIIVIIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA JULIA MEJIA QUINTERO
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

.

_ ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00415-00

Al verificar que la demanda fue subsanada en debida forma -dentro del término legal
previsto para ello- y por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que,
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO y mediante apoderado constituido para el efecto, instauro MARIA JULIA
MEJIA QUINTERO en contra de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulos
159 y siguientes del CPACA.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia ai(los)
representante(s) legal(es) de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA o quien(es) haga(n)
sus veces, de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del CPACA, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a la demandante, de
conformidad con lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 y articulo 199 del
CPACA.

En el mensaje de texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15'- y 61 -numeral
32- de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo de! envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacion personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se
aplique el articulo 14, literal ¢) del Acuerdo PSAAD6-3334 que manifiesta:

“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de fa siguiente manera: (...) C. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3} dias calendario siquiente a su remision’.

1 ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: {...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que reguieran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para Ja
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan {...) 3. Enviar un mensaje
acusando el recibe de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de radicado asignado.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA JULIA MEJIA QUINTERO

DEMANDADO: RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINIS TRACION JUDICIAL DE BOYA CA
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00415-00

TERCERO.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzdn electrénico, tal como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del CPACA, este Ultimo modificado por el Articulo 812 de |a
Ley 1564 de 2012,

CUARTO.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del articulo 175 del
CPACA, Ia(s) entidad(es) demandada(s), durante el término de que trata el numeral
7° de ésta providencia, deberan allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos que dieron lugar a los actos demandados, junto
con la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso de conformidad con el numeral 4° del articulo 175 de la ley 1437 de
2011, recordandoles que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad
con el inciso final del paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual
se reitera cumplir con éste deber g presentar el escrito de contestacion de la
demanda.

QUINTO.-  La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con |a
contestacién de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el comité de conciliacion o la posicién asumida por la(s) respectiva(s)
entidad(es) en materia de conciliacion en relacién con asuntos de esta indole, lo
antertor de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2 5 del Decreto 1069 de 20153,

SEXTO.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los
gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 de| CGP,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del CGP).
Siete mil quinientos pesos ($7.500)

RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
DE BOYACA

_ Stete mil quinientos pesos ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de ia
notificacion y de! servicio postal a efectos de notificar a |a RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOYACA*. Los dineros deberan ser consignados en Ia cuenta 4-1503-0-23104-5,
convenio 14405, del Banco Agrario y acreditar sy Pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a i3 ejecutoria de esta providencia.
St al finalizar el tramite quedare algin excedente de | suma antes fijada, por
Secretaria se harj Ia correspondiente devolucién sin necesidad de auto que asi lo




MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHGC

DEMANDANTE: MARIA JULIA MEJIA QUINTERO

DEMANDADO: RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA
RADICACION 15238-3333-003-2078-00415-00

SEPTIMO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio
postal de que habla el articulo 199 del CPACA y vencidos los 25 dias de que habla
el articulo 612 del CGP, corrase traslado de la demanda, por el término legal de 30
dias, de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del CPACA, teniendo
presente que al contestar la demanda se debera hacer un pronunciamiento claro
y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de
exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala
los numerales 2° y 6° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla la norma en cita.

OCTAVO.- E! Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer la
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata
el inciso 5° del articuio 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos
en el 172 ibidem, esto es, “a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1). 25 de trasfado comdn (articulo 199 CPACA)} y 2.) 30 de frasfado
de la demanda (articulo 172 CPACA)”, segun lo indicado por el Consejo de Estado®.

NOVENO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviese por Secretaria correo electrénico al apoderado de la parte
demandante, que informe de |la publicacion del estado.

Jueza ad-hoc

tRG
Juzgado 3 Admimstrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama
NOTIFIGACION POR ESTADO ELEGTRONICO

El auto anterior se notifice por Estage zq Hoy

210612019 siendo las 8:0g AM

: Cansejo de Estade. Sentencia de Unificacion del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp

2017-00252.
3







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA CELIA CARRENO LOPEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00428 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1 - De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacion de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia cinco (5) de julio de 2019 a partir de las 02:00p.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2243125
del Decreto 1069 de 2015%.

2 _ Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3 _ Por secretaria, requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a
la celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga
los antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, junto con la certificacion donde consten los factores
salariales sobre los cuales se efectuaron aportes o cotizaciones al Sistema de Seguridad
Social en Pension durante el afio anterior a adquirir el estatus de pensionada de la sefora
ANA CELIA CARRENO LOPEZ, identificada con la C.C. No. 28.253.047. Allegando en
todo caso copia de los formatos diligenciados ante el fondo de pensiones en donde se
observe con claridad los factores sobre los cuales se efectuaron aportes junto con los
desprendibles de nomina correspondientes recordandole que el incumplimiento a dicho
deber, constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

| Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en 1a secretaria de este Despacho.
2 At 2 2.4.31.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, ia

procedencia o improcedencia de la conciliacién v sefalar la posicion institucional que fije los pardmelros dentro de los
cuales ef representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.




4. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de |a ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe
de la publicacion del estado en I3 pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP . )
AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
JUZGADO TERCERD ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADQ

La antgrior providencia se notifica por estado efectronico Noﬁ, pblicado

oy veintiuno (21) de junio de dos nif diecinyeve 013) a las 8:00 a.m.
Dbm.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN MORENO SALAZAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00435 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacion de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia cinco (5) de julio de 2019 a partir de las 02:00p.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2243125
del Decreto 1069 de 2015,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. Por secretaria. requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, junto con la certificacion donde consten los factores
salariales sobre los cuales se efectuaron aportes o cotizaciones al Sistema de Seguridad
Social en Pensién durante el afio anterior a adquirir el estatus de pensionada de la sefiora
MARIA DEL CARMEN MORENO SALAZAR, identificada con la C.C. No. 23.573.901.
Allegando en todo caso copia de los formatos diligenciados ante el fondo de pensiones en
donde se chserve con claridad los factores sobre los cuales se efectuaron aportes junto
con los desprendibles de némina correspondientes recordandole que el incumplimiento a
dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencsa debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en ia secretaria de este Despacho
2 At 2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada ¢aso, fa

procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefalar la posicién institucional que fije fos parametros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuaré en las audiencias de conciliacion.



4. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe
de la publicacién del estado en la pagina Web.

<D

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFIQUESE Y CUMP

A

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterlor ptovidencia se notifica por estado electronico Noa, Publicado

hoy veintiunio (21) de junio de dos mil giecinueve (2019) a jas 8:00 a.m.
Obm. /
’ SE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD)

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

DEMANDADO: CARMEN JULIA GARCIA AYA

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00063-00

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a referirse ala
solicitud de retiro de la demanda solicitada por la apoderada de la entidad
demandante (fl. 63), previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte demandante mediante, memorial de fecha 22 de mayo
de 2019 visto a folio 63 del expediente, dando alcance al memorial radicado en la
misma fecha y obrante a folio 61, solicita al Despacho el retiro de la demanda.

Sobre el particular, el articulo 174 del CPACA establece que “(e)i demandante podra
retirar la demanda siempre gue o se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares”. Por su parte, el primer inciso del articulo
92 del CGP prescribe sobre el particular: “(e) demandante podrd retirar la demanda mientras no se
haya notificado a ninguno de fos demandados (...)". )

Partiendo de tales supuestos y revisado el expediente, se observa que el proceso
se encuentra al Despacho para resolver sobre la admision o rechazo de la demanda
y, en consecuencia, dado que no se ha notificado a ninguna de las partes, ni al
Ministerio PUblico; y que tampoco fueron practicadas medidas cautelares, lo cierto
es que las exigencias de las normas enunciadas en el acdpite anterior se
encuentran enteramente cumplidas.

Por tanto, se accedera favorablemente a la peticion de retiro de la demanda elevada
por la apoderada de la entidad demandante.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral
del Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el retiro de la demanda del proceso radicado bajo el N°
15238-3333-003-2019-00063-00.

SEGUNDO.- ORDENAR la devolucion de los anexos de la demanda y sus
respectivos traslados.

TERCERO.- DEJAR las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial Siglo XXI.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LESIVIDAD)
DEMANDANTE ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
DEMANDADO. CARMEN JULIA GARCIA AYA

RADICACION. 15238-3333-003-2019-00063-00

CUARTO.- Se reconoce personeria para actuar al abogado OMAR ANDRES
VITERI DUARTE, identificado con la C.C No. 79.803.031 y T.P No. 111852 del
C.S.J, como apoderado de la entidad demandante, bajo las facultades conferidas
conforme al poder otorgado visto a folios 112 del expediente.

QUINTO.- Se reconoce personeria para actuar a la abogada LINA MARIA
GONZALEZ MARTINEZ, identificada con C.C. No. 1.052.389.740 y T.P No. 236.253
del C.8.J, como apoderada de la entidad demandante, bajo las facultades
conferidas conforme al poder de sustitucion visto a folios 59 y 60 del expediente.

SEXTO.- Por manifestacion expresa de la apoderada de la parte demandante,

notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico
de conformidad con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

YSGB [_

GADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
RANSITORIO DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

anterior providencia se notifica por estado electrénico N°
i} publicado en el portal web de la rama judicial hoy

21/06/2019 a las 800 a.m. (_;7‘\
CARLOS;REl SPiAS VELANDIA

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: MINISTERIO DEL INTERIOR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHITA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00482-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 54), procede el Despacho a dar aplicacién
a lo previsto en el articulo 178 del CPACA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que mediante providencia de 07 de marzo de 2019 (fls.
47-48), el Despacho admitié la demanda indicandose en el numeral quinto de la parte
resolutiva:

“QUINTO.- La parte actora deberé sufragar los gastos del proceso, entre ellos fos gasfos de
notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 6 12 del CGP, para o cual debe
consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del CGF).
MUNICIPIO DE CHITA Seis mil quinientos pesos ($6.500)
Total Seis mif quinientos pesos {$6.500)

Sumas que se destinarén exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la notificacion y
del servicio postal a efectos de notificar al MUNICIPIO DE CHITA. Los dineros deberan ser
consignados en la cuenta 4-150-73-01381-5, convenio 14405, del Banco Agrario y acreditar
su pago en Ja Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
gjecutoria de esta providencia. Si al finalizar el trdmite quedare algtin excedente de la suma
antes fijada, por Secretarfa se hara la correspondiente devolucién sin necesidad de auto que
asf fo ordene”.

Al observarse que la parte actora no acredito haber sufragado los gastos de notificacion y
efectuando la advertencia de que se daria aplicacion a lo previsto por el articulo 178 del
CPACA, mediante providencia del 16 de mayo de 2019 (fl. 52), el Despacho resolvié
requerirla para que dentro del termino de quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado de aquella providencia, realizara los actos necesarios para continuar el tramite de la
demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en el auto admisorio del medio de control.

No obstante, se observa que vencido el término concedido por este estrado judicial, la parte
actora no cumplié con lo ordenado. Por tal razon, se declarara el desistimiento tacito de la
demanda conforme a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA que sefnala:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que fo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la
demanda o la solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso 0
de la actuacién correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que cCOmo
consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya tugar al levantamiento de medidas
cautelares.



MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: MINISTERIO DEL INTERIOR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHITA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00482-00

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto Y el que tiene por desistida la demanda
0 la actuacion, se notificars por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por sequnda vez, siempre
que no haya operado la caducidad. (Resaltado fuera de texto)

Jurisprudenciaimente, la figura del desistimiento de Ia demanda constituye una forma de
terminacién anormal del proceso, que se aplica como consecuencia del incumplimiento en
que incurre la parte actora respecto de su deber de realizar el pago de los gastos procesales
impuestos por el juez al momento de admitir la demanda’.

Visto lo anterior, se encuentra vencido el término otorgado a la parte actora sin que allegara
constancia del pago de los gastos procesales, razén por la cual el despacho declarara el
desistimiento de la demanda y ordenara el archivo inmediato del expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del Circuito de Duitama,
RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar el desistimiento tacito del medio de control de CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES instaurada por el MINISTERIO DEL INTERIOR en contra del
MUNICIPIO DE CHITA y, en consecuencia, dar por terminado el proceso, conforme lo
senalado en la parte motiva.

SEGUNDO.- En firme este auto, por Secretaria archivese el expediente dejando las
constancias y anotaciones de rigor.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1,
por secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicacién del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

™

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

RCG

Juzgado 3 Administrative Transitoric Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTAXO ELECTRGNIGO

El auto anterior se notificé por Estado Nm, Hoy

2108/2019 siendo ias &:004M
AN YELARD| A
SECRETA

! Consejo de Estado Seccion Tercera Subseccién A, Consejero Ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ,
veintisiete (27) de enero de dos mil doce (2012) Radicacién numero: 25000-23-31-000-2006-01722—01(41624)
Actor: JORGE LUIS MARTINEZ HERRERA Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mi! diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO ALBERTO COCONUBO VILLAREAL
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00416-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 90), procede el Despacho a dar aplicacién
a lo previsto en el articulo 178 del CPACA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que mediante providencia de 07 de marzo de 2019 (fls.
83-84), el Despacho admitic la demanda indicandose en el numeral sexo de la parte
resolutiva:

“SEXTO.- La parte actora deberd sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del CGP, para lo cual
debe consignar fas siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del CGP).
COMISION NACIONAL DEL | Siete mil quinientos pesos (§7.500)
SERVICIO CIVIL -CNSC-
DEPARTAMENTO DE BOYACA | Seis mil quinientos pesos (36.500)
- SECRETARIA DE
EDUCACION

Total Catorce mif pesos (§14.000) B

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la notificacion y
del servicio postal a efectos de notificar a la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
CNSC- y ef DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION . Los dineros
deberan ser consignados en la cuenta 4-1503-0-23104-5, convenio 14405, del Banco Agrario
y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algtin excedente de la
suma antes fijada, por Secretaria se hard la correspondiente devolucion sin necesidad de

auto que asi lo ordene”,

Al observarse que la parte actora no acredité haber sufragado los gastos de notificacion y
efectuando la advertencia de que se daria aplicacion a lo previsto por el articulo 178 del
CPACA, mediante providencia del 16 de mayo de 2019 (fl. 88), el Despacho resolvio
requerirla para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado de aquella providencia, realizara los actos necesarios para continuar el tramite de la
demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto en el auto admisorio del medio de control.

No obstante, se observa que vencido el termino concedido por este estrado judicial, ia parte
actora no cumplié con lo ordenado. Por tal razén, se declarara el desistimiento tacito de la
demanda conforme a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA que senala:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado ef acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte inferesada mediante aufo que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos la
demanda o Ia solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso 0



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO ALBERTO COCONUBO VILLAREAL
DEMANDADG: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- ¥ OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00416-00

de la actuacién correspondiente, condenard en costas Y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.,

Ef aufo que ordena cumplir Ia carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda
o fa actuacion, se notificaré por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre
que no haya operado la caducidad. "(Resaltado fuera de texto)

Jurisprudencialmente, la figura del desistimiento de ia demanda constituye una forma de
terminacion anormal del proceso, que se aplica como consecuencia del incumplimiento en
que incurre la parte actora respecto de su deber de realizar el pago de los gastos procesales
impuestos por el juez al momento de admitir la demanda’.

Visto lo anterior, se encuentra vencido el término otorgado a la parte actora sin que allegara
constancia del pago de los gastos procesales, razén por la cual el despacho declararg el
desistimiento de la demanda y ordenara el archivo inmediato del expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del Circuito de Duitama,
RESUELVE:

PRIMEROQ.- Declarar el desistimiento tacito del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por RODRIGO ALBERTO COCONURO
VILLAREAL en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- y el
DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE EDUCACION ¥, en consecuencia, dar
por terminado el proceso, conforme lo sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO.- En firme este auto, por Secretaria archivese el expediente dejando las
constancias y anotaciones de rigor.

TERCERO.- De conformidad con io dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

por secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que
informe de la publicacién del estado en ia pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

‘ )

VAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

RG

[/
[_ Juzgado 3 Administrativo Transnorio Oral del Circuito
Judiciad de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifica por Estade Nq‘ Hoy
21/06/2019 sienda las B 00 M

' Consejo de Estado Seccién Tercera Subseccion A Consejero Ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ,
veintisiete (27} de enerc de dos mil doce (2012) Radicacion namero: 25000-23—31-000-2006—01722—01(41624)
Actor: JORGE LUIS MARTINEZ HERRERA Demandado- NACION - RAMA JUDICIAL.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ARMANDO JIMENEZ DUENAS

DEMANDADOQO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00489-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 82), procede el Despacho a
resolver el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado de la
demandante (fls. 80-81), previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del CGP, aplicable a este asunto por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011, en lo referente al desistimiento de las pretensiones
establece:

“Articulo 314. Desistimiento de Jas pretensiones. EI demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aqueffos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.
El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquelia sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno
de los demandantes, el proceso continuard respecto de las prelensiones y personas no
comprendidas en éf.

(...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes,

Ei desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento ¢ municipio, el desistimiento debera
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobiernc Nacional, el
gobernador o el alcalde respectivo”. (Resaltado fuera de texto).

Revisado el memorial allegado el dia 04 de junio de 2019 (fls. 80-81), se observa
que el apoderado de LUIS ARMANDO JIMENEZ DUENAS desiste de los hechos y
pretensiones de la demanda de forma incondicional. Ademas, revisado el
expediente, se observa que el medio de control apenas habia sido admitido y
solamente se habia corrido traslado de la demanda; lo gue indica que en la presente
fitis no se ha dictado sentencia. :



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ARMANDO JIMENEZ DUENAS

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00489-00

Ahora bien, el articulo 315 del CGP sefiala -entre otras hipétesis- que no pueden
desistir de las pretensiones los “apoderados que no tengan facultad expresa para
effo”.

Revisados el memorial de concesion de poder (fl. 1) y de sustitucion de poder (fl. 2),
se observa que LUIS ARMANDO JIMENEZ DUENAS concedi6 expresas facultades
para “presentar la demanda, recibir, sustituir, fransigir, conciliar, desistir, renunciar,
reasumir e interponer recursos (...)".

En consecuencia, el Despacho considera procedente atender favorablemente la
peticion formulada por el apoderado del demandante, como quiera que se cumplen
los requisitos de los articulos 314 y 315 del CGP.

En consecuencia, se
RESUELVE
PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado

de LUIS ARMANDO JIMENEZ DUENAS, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDOQ.- Abstenerse de condenar en costas a la parte actora, por no haber lugar
a ellas.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, procedase al archivo del
expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacién judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de ia ley 1437 de

2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

SONWAKN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

IRG

Juzgado 3 Administrativo Transitorio Oral del Circurto
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICD

El auto anterior se notificéd por Estade N ﬁ Haoy

21/06/2019 siende las 8 @8 AM
AN LANDIA
SECRE o]




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSKAR OLIVARES OLIVARES

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00532-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 63), procede el Despacho a
resolver el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado de la
demandante (fls. 61-62), previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del CGP, aplicable a este asunto por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011, en lo referente al desistimiento de las pretensiones
establece:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podréa desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por ef
demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

E! desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aguellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.
£l auto que acepte el desistimiento prodtcird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de fas pretensiones, 0 si s6lo proviene de alguno
de los demandantes, el proceso continuard respecto de fas pretensiones y personas no
comprendidas en ¢l.

(...).

El desistimiento debe ser incondicional, safvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de fa reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento debera
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el
gobernador o el alcalde respectivo”. (Resailtado fuera de texfo).

Revisado el memorial allegado el dia 12 de junio de 2019 {fls. 61-62), se observa
que el apoderado de OSKAR OLIVARES OLIVARES desiste de los hechos y
pretensiones de la demanda de forma incondicional. Ademas, revisado el
expediente, se observa que el medio de control apenas habia sido admitido y
solamente se habia corrido traslado de la demanda; lo que indica que en la presente
fitis no se ha dictado sentencia.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSKAR OLIVARES OLIVARES

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00532-00

Ahora bien, el articulo 315 del CGP sefala -entre otras hipétesis- que no pueden
desistir de las pretensiones los “apoderados que no tengan facuftad expresa para
ello”.

Revisado el memorial de concesién de poder (fl. 1) se observa OSKAR OLIVARES
OLIVARES concedi6 expresas facultades para “(...) transigir, sustituir, desistir,
tutelar, renunciar, conciliar (...)"

En consecuencia, el Despacho considera procedente atender favorablemente Ia
peticion formulada por el apoderado del demandante, como quiera que se cumplen
los requisitos de los articulos 314 y 315 del CGP.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
de OSKAR OLIVARES OLIVARES, de conformidad con las razones expuestas en
la parte motiva.

SEGUNDO.- Abstenerse de condenar en costas a la parte actora, por no haber lugar
aellas.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo del
expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la ley 1437 de

2011, por secretaria enviese correo electrénico al apeoderado de la parte actora
remitiendo copia de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE < a

NIL AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

WRC

Juzgado 3 Administrativa Transitorio Orai del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Nﬂ‘ Hoy

21/06/2019 siendo las 5,80 AM
Al VE 1A
SECRET
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARILUZ SEPULVEDA ROA Y OTROS.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 152383333003 2018-00150 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la excusa por la
insistencia de la apoderada de la parte demandante a la audiencia de conciliacién post fallo
llevada a cabo el dia 31 de mayo de 2019, asi como la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de 1a parte demandante, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, se
desarrollé Audiencia de Conciliacién post fallo el dia 31 de mayo de 2019. En la fecha y hora de
celebracién de la audiencia, la apoderada de la parte demandante no asistio, y de ello se dejo
constancia tal como se evidencia en el acta de la audiencia, vista a folios 191 a 192 a pesar de
encontrarse debidamente notificada (Fl 189).

En ese sentido, en la misma audiencia de conformidad con lo establecido por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en providencia del 19 de marzo de 2015 - expediente 2014-158-01
con ponencia del Magistrade Fabio Ivan Afanador Garcia, y dando aplicacién analodgica al
numeral 3° inciso 3° del articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se le concedio a la parte
demandante el término de tres (3) dias para que justificara su inasistencia a la diligencia.

Revisado el expediente, se observa que la apoderada sustituta de la parte demandante
presenté excusa por la inasistencia a ta Audiencia de Conciliacién Post Fallo, la cual es vista a
folio 185, argumentando como causa para su inasistencia que se desplazaba dese la ciudad de
Tunja a esta municipalidad y el vehiculillo en que lo hacia presento una falla mecanica que la
retraso por mas de 30 minutos. A juicio del Despacho, la excusa presentada por la apoderada
de la parte demandante que le impidi6 la asistencia a la Audiencia Inicial, se constituye en razén
mas que suficiente para exdnerar de las consecuencias establecidas en el inciso 4° del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, esto es, que no se declarara desierto el recurso de apelacion
presentado el dia 13 de marzo de 2019 en contra de la sentencia proferida el 7 de marzo de
2019 (fl. 145 a 154).

Con base en lo anterior, y como quiera que dentro de la audiencia de conciliaciéon post fallo
mencionada, la entidad demandada allegd certificacion del comité de conciliacion dentro del
cual se informa que se adoptd la decision no conciliar, este Despacho concedera en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante, en contra de
la sentencia proferida por este Despacho el pasado 7 de marzo de 2019, de conformidad con lo
previsto por los articulos 243 y 247 del C.P.A.C A,




En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR la excusa por la inasistencia a la Audiencia de Conciliacion Post Fallo
celebrada el dia 31 de mayo de 2019, de la Doctora ERIKA JULIETH GONZALEZ PINILLA
identificada con la C.C. 1.055.650.609 portadora de la tarjeta profesional No. 286.580 del CS.
de la J., como apoderada de la sefiora MARILUZ SEPULVEDA ROA.

SEGUNDO.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante, en contra de
la sentencia proferida por este Despacho el pasado 7 de marzo de 2019, de conformidad con lo
previsto por los articulos 243 y 247 del C.PACA.

TERCERO.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por secretaria, enviese el expediente
a la Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

CUARTO.- D¢jense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico la apoderada de la entidad demanda que informe de la
publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

SEXTO.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el Articulo
205 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la abogada ERIKA JULIETH GONZALEZ PINILLA
identificada con la C.C. 1.055.650.609 portadora de la tarjeta profesional No. 286.580 del C.S.
de la J, para actuar como apoderada de |a parte actora en los términos y para los efectos de los
poderes obrantes a folio 196 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

N JIMENEZ LIZARAZO

JUEZ
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electronico N:ﬁ‘, publicado

hoy veintiunc (21} de junio de dosgif diecinueq (2019) a fas 8:00°'a.m.
Db,

e
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CONVOCANTE: MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO
CONVOCADO: MUNICIPIO DE DUITAMA

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00003-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, poniendo en
conocimiento que se encuentra vencido el termino concedido para el traslado del
recurso de reposicion que fue interpuesto en contra del autoe que resolvid improbar
la conciliacion extrajudicial (fl. 133).

1. ANTECEDENTES.

MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO present6 solicitud de conciliacién
prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion con el objeto de que, a traves
de tal mecanismo, se lograra un acuerdo en aras de obtener la modificacion parcial
del acto administrativo por medio de la cual se resolvié su ascenso al grado 14 del
escalafén nacional docente, junto con la revocatoria de los actos administrativos que
fueron expedidos por la entidad convocada a través de los cuales se nego dicha
solicitud de medificacion parcial: todo lo anterior, en aras de corregir la fecha a partir
de la cual tuvo efectos fiscales su ascenso docente.

La solicitud de conciliacion prejudicial fue radicada ante el Ministerio Publico el dia
08 de noviembre de 2018 (fl. 56) y asignada a la Procuraduria 178 Judicial |
Administrativa de Duitama el dia 13 de noviembre de 2018 (fl. 57), surtiéndose el
respectivo tramite previsto por la normativa vigente.

Culminado lo anterior, el dia 15 de enero de 2019, se culmind la audiencia de
conciliacion prejudicial (fls. 105-112). Al considerar que el acuerdo logrado por las
partes se ajustaba a la legalidad, el Ministerio Publico dispuso la remision del mismo
con destino a los Juzgados Administrativos para su respectiva aprobacion o
improbacién.

A través de providencia de 30 de mayo de 201 9 este estrado judicial resolvio:

“DRIMERO.- IMPROBAR ef acuerdo conciliatorio logrado el dia 15 de enero de 2019 (fls.
105-112) entre el apoderado judicial de MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHQ y
el MUNICIPIO DE DUITAMA, por las razones expuestas en ta parte motiva. (...)".

En el término de ejecutoria de la decision, el apoderado de MYRIAM LEONOR
FERNANDEZ CRISTANCHO interpuso recurso de reposicion en contra de la citada
providencia y solicité que, en su lugar, se dispusiera aprobar el acuerdo conciliatorio
logrado ante el Ministerio Publico.

2. CONSIDERACIONES

21. Procedibilidad del recurso de reposicion contra la decision que
imprueba un acuerdo conciliatorio:
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El articulo 243 del CPACA prescribe que, ademas de las sentencia de primera
instancia, es apelable -entre otras decisiones judiciales- el auto que apruebe una
conciliacion extrajudicial; no obstante, la norma en cita nada indica con respecto del
auto que la imprueba.

En tal sentido, considera el Despacho que debe darse aplicacién a lo noermado en
el articulo 242 del CPACA conforme al cual:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de stiplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicaré lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil” (Negrillas y subrayas del Despacho).

Sobre el particular, el Consejo de Estado ha sefialado que el auto que impruebe una
conciliacion extrajudicial no es apelable atendiendo a lo siguiente:

“En ef presente asunto, las partes esgrirmieron, entre otros, como argumentc para sustentar
el recurso de queja, el articulo 31 constitucional, que dice:

“ARTICULO 31. Toda sentencia Jjudicial podréd ser apelada o consultada, salvo fas
excepciones que consagre fa ley”

Al respecto, la Sala entiende que el legisiador, al redactar el Cédigo del Procedimiento
Administrativo y de fo Contencioso Administrativo ¥ no incluir en el articulo 243 de esa norma
la posibifidad de apelar el auto que imprueba una conciliacion extrajudicial, esté haciendo
una excepcion a la regla general contenida en el citado articulo 31 constitucional. valiéndose
para elfo de herramientas que le otorga la Carta Politica, inclusive, en el mismo articulo.

Ahora bien, no comparte la Sala Ia argumentacion de los recurrentes, pues remitirse al
articulo 73 de la ley 446 de 1998 para encontrar una norma aplicable que permita recurrir el
auto que imprueba una conciliacion extrajudicial representa una antinomia normativa entre
una ley anterior con una ley posterior, esto €8, entre la ley 446 de 1998 y la ley 1437 de 201 1,
siendo ésta dftima la norma que rige el presente proceso y que, al ser especial, configura
una derogatoria técita de lo dispuesto en el articulo 73 de la ley 446 de 1998, teniendo en
cuenta que en el articulo 3° de la 153 de 1887 ef legislador establecio reglas generales sobre
la validez y aplicacién de normas.

Por ofro lado, no fe asiste la razén a las partes al argumentar, con apoyo en numeral 3 del
articulo 243 de fa Ley 1437 de 2011, que el auto que imprueba la conciliacion pone fin af
proceso, pues ef tramite de la conciliacion extrajudicial no es ni constituye en si mismo un
proceso judicial. Se trata es de un requisito de procedibilidad que deben cumplir quienes
quieran o necesiten acceder a la administracion de justicia, requisito que, en caso de no
prosperar, permite tanto a la parte convocante como a la convocada iniciar, ahi si, un proceso
Jjudicial y que, en caso de prosperar, pasa a un controf de legalidad por parte del Jjuez, control
en el cual se deben verificar unos factores determinados, para garantizar que el acuerdo
logrado no sea lesivo al patrimonio estatal, ni contrario a la ley, lo cual en ningan caso
significa que se haya iniciado proceso alguno™.

De lo expuesto, puede inferirse que el unico recurso procedente contra el auto que
imprueba una solicitud de conciliacidn es el recurso de reposicion. Por tal razén, al
observarse que el apoderado de MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO
interpuso -precisamente- recurso de reposicion en contra del auto proferido por este

! CONSEJO DE E£STADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA -
SUBSECCION A. Consejero ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., veintiséis
{26) de febrero de dos mil catorce {2014). Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2012-00207—01(45854). Actor
Concretos y Asfaltos S.A -CONASFALTOS. Demandado. EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN EPM Y
OTRO. Referencia: CONCILIACION - RECURSO DE QUEJA
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estrado judicial el pasado 30 de mayo de 2019; y que lo hizo dentro del término de
ejecutoria de la providencia, el Despacho lo estudiara y decidira.

2.2. De las razones por las cuales se repondra la providencia de 30 de mayo
de 2019:

En su recurso, ei apoderado de MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO
indico grosso modo lo siguiente (fl. 131-132):

- Que la providencia recurrida incurria en error pues “fa docente habia
solicitado el ascenso al grado 14 desde el 2 de mayo de 2076” y gque era
“‘desde esa fecha en que se interrumpid la prescripcién por un lapso de 3
afios, es decir hasta el 2 de mayo de 2019” (fl. 131v.).

- Que la apreciacion del juzgador era equivocada “pues ef conteo de ferminos
para efectos de prescripcion no puede hacerse desde el 19 de enero de 2018,
sino desde la fecha en que se presenté la solicitud que dio origen a los actos
administrativos a demandar, es decir desde el 2 de mayo de 2019” (fl. 132).

- Que en el plenario reposaban los medios de prueba que daban cuenta que
MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO habia radicado su solicitud
de ascenso al grado 14 el dia 02 de mayo de 2016.

Sobre el particular, sea lo primero reiterar que conforme la documental allegada, el
derecho de MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO se hizo exigible desde
el dia 08 de octubre de 2014, ya que fue en aquella data en la cual logré acreditar
que cumplié todos y cada uno de los requisitos para ascender al grado 14 del
escalafén nacional docente: E! primero, concerniente a los estudios (titulo de
post-grado reconocido por el Ministerio de Educacién Nacional?), el segundo,
relativo a la experiencia previa en el grado anterior del escalafon (del orden de 2
afos en el grado 13%), y el tercero, inherente a no presentar la sancion de exclusion
del escalafén docente*,

Ahora bien, tratandose de la prescripcion parcial de los derechos laborales de la
convocante, en la providencia recurrida se sefiald lo siguiente:

“(...) la Alta Corporacién en cita ha seflalado en cuanto al término de prescripcion y desde
cudndo debe comenzar a contabilizarse:

“£] Decreto N° 3135 de 1968 dispuso en su articulo 41 fo siguiente:

“ARTICULO 41. Las acciones que emanen de los derechos consagrados en este
decreto prescribiran en tres afios contados desde que la respectiva obligacion

2 Se allegé acta de grado expedida por la Fundacién Universitaria los Libertadores, en la que se certifica que
MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO es especialista en didactica del arte (fl. 94) Asuvez, se anexé
la correspondiente certificacion de que dicho titulo de postgrado es reconocido por el Ministeric de Educacion
Nacional (fl. 95).

3 Respecto del tiempo de servicios requerido en el grado 13 para poder ascender al grado 14 del escalafén
nacional docente, se considera cumplido el requisito atendiendo a lo siguiente: a). Mediante Resolucidn N° 273
de 12 de abril de 2016, y en cumplimiento de los fallos judiciales adoptados en el marco del radicado N° 15238-
3333-001-2013-00096-00, se reconocio el ascenso al grado 13 del escalafén nacional docente a MYRIAM
LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO a partir del 08 de octubre de 2012 (fls. 45-47 y 86-88).

4 MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO allegé las respectivas certificaciones expedidas por parte de
la Oficina Asesora de Control interno Disciplinario de la Gobernacion de Boyaca (fl. 96), de la Oficina de Control
Interno Disciplinario del MUNICIPIO DE DUITAMA (fl. 97} y de la Profesional Especializada de Gestidn de
Carrera de la Gobernacién de Boyaca (fl. 28).
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se haya hecho exigible. El simple reclamo escrito del empleado o trabajador ante
la autoridad competente sobre un derecho o prestacién debidamente determinado,
interrumpe la prescripcion, pero sélo por un lapso igual.”

El Decreto N° 1848 de 1969 por su parte expresé al respecto:
“ARTICULO 102.- Prescripcién de acciones.

1. Las acciones que emanan de los derechos consagrados en el Decreto 3135 de
1968 y en este Decrefo, prescriben en tres (3) afios, contados a partir de lafecha
en que la respectiva obligacién se haya hecho exigible.

2. El simple reclamo escrito del empleado oficial formulado ante la entidad o empresa
obligada, sobre un derecho o prestacién debidamente determinado, interrumpe la
prescripeion, pero solo por un lapso igual.”

De las normas resefiadas, la Sala concluye lo siguiente:

1. Las acciones que emanan de los derechos laborafes y prestacionales,
prescriben en 3 arios contados a partir de la fecha en que se hicieron exigibles.

2. El simple reclamo escrito de la titular, interrumpe fa prescripcion por una sola vez
y por un lapso igual.

(--)
De lo anterior se concluye, que el término de prescripcion empieza a correr a

partir de la fecha en que el derecho se haya hecho exigible, y que la
interrupcion se presenta en un lapso igual contados desde presentacion de la
reclamacion administrativa.

Es decir, que luego de presentada fa peticion de un derecho, el interesado cuenta
con 3 aflos para demandar el reconocimiento def derecho, en caso de que fa entidad
requerida sea renuente a dar respuesta a la misma, so pena de activarse el
fenémeno prescriptivo, y de esta manera evitar la peérdida del derecho a fas
prestaciones periédicas que se llegaren a ver afectadas por el transcurso del
tiempo™ (Resaltado y subrayas fuera de texto)”.

En tal sentido, no queda duda que el término de prescripcion debe empezar a
contarse desde cuando la obligacion se hizo exigible.

De otro lado, en el auto de 30 de mayo de 2019 se resolvid impraobar el acuerdo
conciliatorio atendiendo a lo siguiente:

i

- Después de agotados los recursos en sede administrativa, MYRIAM LEONOR
FERNANDEZ CRISTANCHO presento peticion el dia 19 de enero de 2018 (fls. 16-18)
solicitando modificar® la fecha de los efectos fiscales de su acto de ascenso para que se
aclarara que los mismos debian surtirse a partir del 08 de octubre de 2014 y no desde el 02
de mayo de 2016, como erradamente se habia considerado en Ia citada Resolucion N° 192
de 2016 (fl. 89) -confirnada por la Resolucion N° 284 de 2016 {fls. 14-15v.)-

- El dfa 05 de diciembre de 2018 se dio respuesta a la peticion elevada por MYRIAM LEONOR
FERNANDEZ CRISTANCHO el dia 19 de enero de 2018, negando las pretensiones de la
misma (fl. 99).

* CONSEJO DE ESTADO. CONSEJERA PONENTE: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ Bogota D.C., dos (2)
de febrero de dos mil diecisiete (2017). Radicacién No 150012333000201300718 01 (1218-2015). Actor: Maria
Consuelo del Pilar Barrera Rossi. Demandado: CAJANAL hoy Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP.

® Argumentando que, en virtud a lo dispuesto en la decision judicial dentro del proceso N° 15238-3333-001-
2013-00096-00, se encontraba en ef grado 13 del escalafén nacional docente desde el dia 08 de cctubre de
2012; razén por la cual, se consideraba que a partir de ahi debfa contarse el tiempo de servicio requerido para
ascender al grado 14 del mentado escalafon docente
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- En consecuencia, en cuanto a la prescripcién, la misma tuvo como fecha de interrupcion el
19 de enero de 2018. No obstante, si tenemos en cuenta que el término de prescripcion
empieza a correr “a partir de la fecha en que el derecho se haya hecho exigible”, lo cual ocurrié
el dia en que cumpli6 los requisitos para ascender al grado 14 del escalafén nacional docente
(08 de octubre de 2014); y tomamos en consideracién que la peticién de reconocimiento y
pago retroactivo de los derechos inherentes al mentado ascenso solo se presentt hasta el
dia 19 de enero de 2018, lo cierto es que estarian prescritos los derechos laborales anteriores
al 19 de enero de 2015 ya que, segun lo dispuesto por el articulo 31 del Decreto 3135 de 1968
en concordancia con el articulo 10 del Decreto 1848 de 1969, fas acciones prescribiran en
fres afios “contados desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible”.

No obstante, como apropiadamente lo manifesto el apoderado de MYRIAM
LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO en su recurso, de manera erronea este
Despacho omitid considerar que, previo a la peticion del dia 19 de enero de 2018, a
través de peticion radicada el dia 02 de mayo de 2016, la convocante ya habia
solicitado su ascenso al grado 14 del escalafén nacional docente, al considerar que
debia tenerse en cuenta lo dispuesto por la justicia contencioso administrativa en el
proceso N° 15238-3333-001-201 3-00096-00 (fls. 11-12); hecho que también puede
corroborarse en la Resolucion N° 192 del 02 de mayo de 2016 que senala que
smediante radicacion No. PQR2841 de fecha 02/05/2016 solicitoé ascenso para el
grado 14 en el Escalafon Nacional Docente” (fl. 89).

En tal sentido, lo cierto es que el término de prescripcion de los derechos laborales
de MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO se suspendid -efectivamente-
desde el 02 de mayo de 2016 y, en virtud de |o dispuesto por los articulos 41 del
Decreto 3135 de 1968 y numeral 2° del articuio 102 del Decreto 1848 de 1969, tal
suspension se mantendria hasta el dia 02 de mayo de 2019. No obstante, tal plazo
jamas fenecié en la medida que la solicitud de conciliacién prejudicial fue radicada
ante el Ministerio Publico el dia 08 de noviembre de 2018 (fl. 56).

Asi las cosas, la providencia recurrida de 30 de mayo de 2019 yerra al considerar
que “no habria ningun titulo juridico legalmente valido que permitiera reconocer y
pagar la diferencia de los derechos salariales y prestacionales que MYRIAM
| FONOR FERNANDEZ CRISTANCHO reclama al MUNICIPIO DE DUITAMA
desde el 08 de octubre de 2014 -fecha en que cumplié los requisitos para ascender
al grado 14 del escalafon nacional docente- hasta el 19 de enero de 2015 -fecha en
que se empez0 a contabilizar el término prescriptivo de los derechos faborales-".

Por el contrario, al encontrarse que en el caso concreto no hay lugar a declarar la
prescripcion parcial de derechos en la medida que la reclamacion elevada el dia 02
de mayo de 2016 suspendid la contabilizacion de dicho término, lo cierto es que si
es legal que el MUNICIPIO DE DUITAMA reconozca y pague la diferencia de los
derechos salariales y prestacionales a que MYRIAM LEONOR FERNANDEZ
CRISTANCHO tiene derecho desde el 08 de octubre de 2014 -fecha en que cumplio
los requisitos para ascender al grado 14 del escalafén nacional docente- hasta el 01
de mayo de 2016 -dia anterior a la entrada en vigencia de la mentada Resolucion
N° 192 “Por la cual se resuelve una solicitud de ascenso en el Escalafon Nacional
Docente™.

Partiendo del anterior supuesto factico y juridico conforme al cual la materia
conciliada es legal y cuenta con el debido soporte probatorio que da cuenta del
derecho en cabeza de MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO, este
estrado judicial pone de presente que el acuerdo conciliatorio no es lesivo de los
intereses del Estado, en la medida que se trata del pago retroactivo de las
diferencias de los derechos salariales y prestacionales a que ésta Ultima tenia
derecho (desde la fecha en que debid producirse su ascenso al grado 14 del

5
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escalafon nacional docente hasta el dia anterior a la entrada en vigencia del acto
administrativo que le reconocié efectivamente tal derecho); y no de una mera
liberalidad del MUNICIPIO DE DUITAMA.

En tal sentido, dado que las razones por las cuales se concilié son juridicamente
aceptables; y teniendo en cuenta que, segun o expuesto en lineas anteriores, la
convocante si tenia el derecho que hoy dia reconoce el ente territorial convocado,
resulta claro que en caso de que MYRIAM LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO
acudiera a la jurisdiccion mediante ia interposicion de una demanda, la probabilidad
de condena al Estado seria alta y los costos mayores -en la medida gue, ademas
de las sumas reconocidas en la conciliacion, seguramente se tendrian que apropiar
recursos publicos adicionales para asumir los gastos de la defensa judicial y de las
costas y agencias en Derecho-.

En suma, este estrado judicial considera que el acuerdo conciliatorio alcanzado no
es lesivo para los intereses del Estado y por ello no es del caso provocar un conflicto
juridico mas oneroso para las partes y la administracion de justicia, sino gue debe
permitirse que esta figura cumpla con la finalidad para la cual fue creada.

Por ias anteriores razones, se repondra el auto del pasado 30 de mayo de 2019 y,
€N su lugar, se dispondra aprobar el acuerdo conciliatorio logrado el dia 15 de enero
de 2019 entre el apoderado judicial de MYRIAM LEONOR FERNANDEZ
CRISTANCHO y el MUNICIPIO DE DUITAMA.

2.3. Costas:

El articulo 188 del CPACA. norma especial que regula la condena en costas en los
procesos que se ventilan ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
consagra;

“Art.- 188.-Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un interés publico,
la sentencia dispondr4 sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucién se
regiran por fas normas del Cédigo de Procedimiento Civil” (Resaltado fuera de texto).

De la lectura del articulo antes transcrito, se evidencia que, en materia contenciosa
administrativa, la condena en costas aparece limitada a la sentencia, unico
momento procesal en el cual el juez dispondra sobre la misma, la cual se causa de
manera objetiva, en el sentido de que se tiene como Unico criterio para imponerlas
que una de las partes resulte vencida en el proceso. En tal sentido, no se encuentra
ninguna otra norma dentro del CPACA, que se refiera a la imposicién de la condena
en costas.

Situacion distinta ocurre en el CGP, enel que amas de la sentencia, se dispone de
otros momentos procesales para la imposicion de las costas, como es el caso del
articulo 365 ibidem.

A juicio del Despachoe, al ser el articulo 188 del CPACA, norma de caracter especial,
en la que se regula el tema de las costas para los procesos adelantados ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, no podria aplicarse en éste proceso,
por via de remision las normas que imponen la condena en costas en el CGP, enla
medida en que, se insiste, en el CPACA unicamente se dejé a la sentencia como
momento procesal para fijar la eventual condena en costas.

En el caso concreto, el articulo 188 del CPACA, contiene la regulacion especial de

la condena en costas y especificamente el momento procesal en el cual se pueden
6
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imponer, cual es la sentencia, norma que debe prevalecer al articulo 365 del CGP,
norma que es -apenas- de caracter general, razon por la cual el Despacho se
abstendra de condenar en costas a la parte demandante.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral
del Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el auto de 30 de mayo de 2019 que improbo el acuerdo
conciliatorio logrado entre el apoderado judicial de MYRIAM LEONOR
FERNANDEZ CRISTANCHO y el MUNICIPIO DE DUITAMA (fls. 116-129), de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO.- En su lugar, se dispone APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado el
dia 15 de enero de 2019 (fls. 105-112) entre el apoderado judicial de MYRIAM
LEONOR FERNANDEZ CRISTANCHO y el MUNICIPIO DE DUITAMA, por las
razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO.- Esta providencia y el acuerdo conciliatorio prestan mérito ejecutivo y
hacen transito a cosa juzgada material.

CUARTO.- Una vez ejecutoriado este auto, expidase copia auténtica del mismo y
de la conciliacion prejudicial a la parte convocante, dejando, tanto en ellas como en
el expediente, las constancia a que hace referencia el articulo 114 del CGP, previa
cancelacion del respectivo arancel judicial’.

QUINTO.- Si la entidad convocada lo solicitare, expidansele también copias de
las piezas procesales sefialadas en el numeral anterior.

SEXTO.- Por Secretaria, comuniguese la decision adoptada a la Procuraduria
178 Judicial | Administrativa de Duitama.

SEPTIMO.- En firme esta providencia archivese el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion
judicial

OCTAVO.- Abstenerse de condenar en costas a la parte demandante, conforme
lo expuesto en la parte motiva.

NOVENO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que
informe de la publicacion de estado.

NOTIFIQUESE Y CUK

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

RC

7 Sala Administrativa del Consejo Superior de fa Judicatura. “Acuerdo No PSAA16-10458 de fabrero 12 de 2016.
“Bor el cual se actualizan los valgres def Arancel Judicial en la Jurisdiccién de Jo Contencioso Administrativo...”
7
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Juzgado 3 Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Durtama

NCTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se netifico por Estado M

21/06/2018 siendo las 8 Qg AM
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Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial, poniendo en conocimiento que
se presentd recurso de reposicién y en subsidio apelaciéon en contra del auto que declard
la falta de jurisdiccién (fl. 172).

1. ANTECEDENTES

A través de providencia de 30 de mayo de 2019, se resolvid declarar la FALTA DE
JURISDICCION de este Despacho para seguir conociendo de las presentes diligencias,
ordenando remitir el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de la ciudad de Paz de Rio
para que por su conducto sea repartido al Juzgado Promiscuo Circuito de ésa ciudad
(fis. 161 a 164).

En contra del auto en cita, la parte actora interpuso recursc de reposicion y en subsidio
apelacion en el término de ejecutoria de la providencia (fls. 166 a 170). Fundamento el
mismo arguyendo lo siguiente;

- Senald que, COLPENSIONES es una empresa Industrial y Comercial del Estado del
orden Nacional, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
independiente, vinculada al Ministerio de Proteccion Social, cuyo objeto consiste en
la administracion estatal del régimen de prima media con prestacion definida, por lo
que ostenta un caracter publico, siendo entonces competencia para dirimir el
conflicto ya esbozado, la jurisdiccién contenciosa Administrativa.

- Indicd que, el objeto de la accion instaurada no es otro que estudiar la legalidad de
un acto administrativo emitido por la entidad, en ejercicio de la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, asi como la cesaciéon de sus efectos al deciararse el
acto como lesivo como restablecimiento del derecho.

- Finalmente sefiala que, en la jurisdiccion laboral, no seria posible |a declaratoria de
nulidad del acto administrativo demandado, como quiera que dicho juez no esta
facultado para fallar tal pretensién.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 139 del C.G.P, aplicable por analogia, frente a la decisién del Despacho de
haber declarado la falta de jurisdiccion prevé:

“Articuto 139. Tramite. Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de
un proceso ordenard remitirio al que estime competente. Cuando el juez que reciba el
expediente se declare a su vez incompetente solicitaré que el conflicto se decida por el
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funcionario judicial que sea superior funcional comin a ambos, al que enviard la
actuacion. Estas decisiones no admiten recursos.

(..

Atendiendo a lo que acaba de exponerse, sea o primero indicar que debe declararse
improcedentes los recursos de reposicion y en subsidio apelacién que la parte actora
interpuso contra |a decision del 30 de mayo de 2019, que declard la falta de jurisdiccién,
para seguir conociendo del presente medio de control por las razones que se exponen a
continuacion,

Para respaldar lo dicho, vale la pena indicar que la Corte Constitucional, ha sefialado que
con relacion a los autos que declaran la falta de jurisdiccion no procede ningun recurso en
los siguientes términos:

“‘Ahora bien, la falta de jurisdiccion opera en el marco de todas las jurisdicciones ya
mencionadas (ordinaria, contencioso administrativa, constitucional y especial). Asi, un
juez ordinario civil declarard la falta de jurisdiccion cuando considere que ef competente
para conocer def asunto es la jurisdiccion contencioso administrativa.

(--)

Asimismo, resalta la Sala que la Ley 1564 de 2012 “Por medio de la cual se expide ef

Codigo General del Proceso y se dictan oitras disposiciones” en diversos articulos
establece de manera expresa que declarada la fafta de jurisdiccion se deberd remitir ef
expediente a la jurisdiccién competente.

18. La remision del expediente a la jurisdiccion que se cree es la competente, faculta a
quien recibe ef proceso a, segun ef caso, asumir su conocimiento o suscitar un confiicto
de competencia, caso en el cual el Consejo Superior de la Judicatura por mandato de la
Constitucion Politica tiene ef deber de dirimir ef conflicto formufado {(numeral 6 del articulo
256).

19. Con base en lo expuesto, concluye esta Sala que fa determinacion de la jurisdiccion
es un elemento esencial en el marco del derecho fundamental al debido proceso, que
implica la garantia de ser juzgado por el funcionario judicial a quien el ordenamiento
juridico previamente le ha atribuido dicha competencia. Su importancia es tal, que fa
prevision contenida en ef articulo 29 de la Norma Superior, esta desarrollada en el
ordenamiento procesal con figuras que buscan la declaratoria de fafta de Jurisdiccion
(rechazo de la demanda, excepciones previas, nulidades insanables) y que imponen el
deber de remitir el proceso a quien se cree es el competente.

20. Ahora bien, contra el auto que decide Ia falta de jurisdiccion no es procedente

recurso judicial alquno. En primer lugar, porqgue asi lo mandan las normas que

requian el conflicto _de competencia por falta de competencia, aplicables
analogicamente a este supuesto, y en sequndo lugar, porque se estaria

atribuyendo a un juez de segunda instancia una competencia que no tiene, cual

es, la de definir Ia jurisdiccion competente para el conocimiento de un determinado
asunto.. (...)" . (Subrayado y negrillas del Despacho)

Frente al tema el Tribunal Administrativo de Boyaca, en providencia de fecha 30 de abril de
2018, con ponencia del doctor OSCAR ALFONSO GRANADOS NARANJO preciso lo
siguiente:

‘(...) Ahora bien, respecto a los recursos procedentes frente a la decisién que declare fa
falta de jurisdiccion y ordene su remisibn a la que considere competente, ésta
Corporacién ha sefialado que tanto en el anterior Cédigo Contencioso Administrativo
como en el actual, no previeron la procedencia def recurso de apelacion frente a tal
determinacion, effo por cuanto, quien tiene la competencia para resolver cualquier
controversia, es la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura. {Subrayado
y negriffas del Despacho)

! Corte Constitucional Sentencia T-685/13 MP. LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ
2
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En igual sentido se ha pronunciado el Consejo de Estado en diferentes oportunidades,
asi en providencia de 27 de abril de 2006, indict lo siguiente. "{...) Cuando el juez o
magistrado _gue esté conociendo del proceso_declare su falta de _competencia,
ordenara remitirlo_al que estime competente, mediante auto_contra el cual no
procede recurso alguno. Si bien en este asunto el a quo declaré la nulidad de o
actuado y su falta de jurisdiccion y ordent remitir el expediente’ al Juzgado Civil del
Circuito, la Sala mayoritariamente ha sostenido que este auto no es apelable, pues el
articulo 143 del CCA, no seilala como causal de rechazo la falta de jurisdiccion ni que
de su texto se infiere que tal decision equivalga al rechazo de la demanda. Ademas,
contra el aufo que declare la faita de jurisdiccion, la norma no establece recurso alguno;
tampoco se encuentra fistado como susceptible del recurso de apelacion en el articulo
181 del CCA. Con fundamento en las normas citadas y en lo reiterado por esta Sala, se
concluye que el auto no es susceptible del recurso de apelacion. En consecuencia, sera

rechazado por improcedente (...)"(Subrayado y negrillas del Despacho)

Por lo anterior y teniendo en cuenta la normativa y jurisprudencia antes sefialadas, no cabe
duda que contra la decision proferida por este Despacho el 30 de mayo de 2019, que
deciard la falta de jurisdiccion para conocer del proceso, no proceden |os recursos de
reposicion y apelacion. No sobra decir, que en el evento que el Juez Ordinario que reciba
el proceso decida que no es competente para conocerlo, debera proponer el conflicto de
jurisdiccion, para que, la autoridad que corresponda decida sobre tal conflicto.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del
Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTES los recursos de reposicion y en subsidio
apelacion interpuestos por ja apoderada de la parte actora en contra de la providencia
proferida por este Despacho 30 de mayo de 2019, que declaro la falta de jurisdiccion, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria dese cumplimiento a lo
ordenado por este despacho en los numerales 2° y 3° de la providencia del 30 de mayo de
2019.

TERCERO.- Por manifestacion expresa de la parte demandante, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el
Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

)

N JIMENEZ LIZARAZO
Juez

Wil
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La_anterior providencia se notifica por estado electronice N°
g, publicado en el portal web de la rama judicial hoy

alas 800 a.m.

CARLOS A ERANDIA
SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver nueva
medida cautelar solicitada por la apoderada de la parte demandante (fl. 1 a 10 cuaderno
medida cautelar) en el proceso de |a referencia.

. ANTECEDENTES

1- La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCAL DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, presento en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (Lesividad), demanda en contra del
sefor JORGE ERNESTO HIGUERA BECERRA, a través de la cual solicita que se declare
la nulidad de la Resolucion RPD 039418 del 25 de septiembre de 2015, por medio de la
cual se reconocid y ordend el pago de una pension de sobrevivientes a favor de la
perscha enunciada.

2.- Junto con el escrito de la demanda la apoderada de la accionante salicitd el decreto de
la medida cautelar consistente en la suspension provisional del acto administrativo
acusado, Resolucién RPD 039418 del 25 de septiembre de 2015, por medio de la cual
se reconocié y ordend el pago de una pensidn de sobrevivientes al demandado, con
ocasién del fallecimiento de la sefiora DILIA SANCHEZ HIGUERA , la cual, a su juicio, fue
expedida en abierta trasgresién e la normatividad que regula la materia, estas son, el

Decreto 546 de 1971 y las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003, "toda vez que para acceder al
reconocimiento de la prestacién se requiere entre ofras cosas, en el caso del demandado,
demostrar la existencia convivencia con la causante por no menos de 5 afos confinuos con
anterioridad a su muerte requisitos que el demandado no cumple en ef presente caso, teniendo en

cuenta que llevaba mdas de 35 afios separado de la causante." (fl. 1 cuadernc de medidas
cautelares).

3.- Sostuvo que la sefiora DILIA SANCHEZ DE HIGUERA (Q.E.P.D.), nacid el 25 de
febrero de 1947 y presté sus servicios para el Municipio de Duitama y {a Rama Judicial
en el cargo de citadora en el Juzgado 2° Civil del Circuito de Duitama, desde el 14 de
febrero de 1972 hasta el 30 de noviembre de 1979 y desde el 19 de septiembre de 1990
hasta el 31 de diciembre de 2011; sefald que adquirid el status de pensionada el dia 21
de julic de 2002, por lo tanto mediante Resolucién No. 23184 del 30 de mayo de 2008,
por lo tanto, CAJANAL, reconocié y ordend el pago de una pensién de jubilacién a su
favor a partir del 1 de julio de 2007; prestacion fue reliquidada mediante Resolucién No.
RDP 013305 del 18 de marzo de 2013 elevando la cuantia de la misma, efectiva a partir
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del 01 de enero de 2012 (fls. 2 del cuaderno de medidas cautelares y 195-197; 289-290
del cuaderno principal).

4 - Que el fallecimiento de la sefiora DILIA SANCHEZ HIGUERA (Q.E.P.D.), ocurrié el dia
27 de abril de 2015 (fl. 121), y la UGPP mediante Resolucién No. RDP 039418 del 25 de
septiembre de 2015, reconocid una pension de sobreviviente al demandado JORGE
ERNESTO HIGUERA BECERRA, efectiva a partir del 28 de mayo de 2015 (fis. 2 del
cuaderno de medidas cautelares 291- 292 del cuaderno principal).

5.- Senald que en el expediente administrativo de la causante, obra Escritura No. 2631 de
fecha 24 de noviembre de 1988 de la Notaria Segunda del Circulo de Duitama, otorgada
por JORGE ERNESTO HIGUERA BECERRA y DILIA SANCHEZ DE HIGUERA, en la cual
sefalan los otorgantes: “(...) Que estando en la plenitud de sus capacidades, han
decidido de mutuo acuerdo Disolver y liquidar la sociedad conyugal entre ellos formada
como consecuencia def vinculo matrimonial (...)" (fls. 97 a 100)

6.- Sostuvo la UGPP, que como consecuencia de una queja presentada por la sefiora
DILIA MARITZA HIGUERA SANCHEZ, hija de la causante y el demandado, por medio de
la cual denuncidé que la pensién fue reclamada de manera fraudulenta por su padre, por
tanto la Entidad demandante procedié a adelantar Iz investigacidon pertinente gue
concluyo:

"De lo anterior es claro que, de acuerdo a las pruebas obrantes en el expediente, y

mas especificamente, de la Escritura Puablica No. 2.6371 del 24 de noviembre de
1898, junto con la denuncia presentada ante la Entidad Demandante y el informe
pericial elaborado por la Compadtia CYZA, se evidencia que el seflor JORGE
ERNESTO HIGUERA BECERRA obtfuvo el reconocimiento de la pensién de
Sobreviviente en calidad de beneficiario, con declaraciones contrarias a la verdad,
encaminadas a probar la supuesta convivencia constante e ininterrumpida desde
que contraferon matrimonic hasta el dia del deceso de la causante, con el tinica fin
de lucrarse con una prestacion a la cual no tenia derecho, ya que, segun obra en el
informe referido, la sefiora DILIA SANCHEZ HIGUERA (Q.E.P.D.) y el seffor
HIGUERA BECERRA “(...) duraron separados 35 afios (...)", conllevando elio a que
el demandado no cumpla con los requisitos para acceder a fa prestacion (.. .)

obra en entrevista rendida por ef sefior HIGUERA BECERRA en el cual el
demandado manifiesta (...} tener tres hijas extramatrimoniales de nombre Mdénica
Paola, Claudia Isabel y Angélica Maria Higuera Molina; procreadas con fa sefiora
Doris Molina; ellas fueron procreadas cuando yo, vivia con Doris Molina, en una
relacion afterna con la causante ;| asegura que dicha relacién no fue motivo de
separacion con fa causante ya que esta lo habia perdonado poria falta, (...)" (fl. 6
y7)

Finalmente, manifestd que se hace necesaria la suspension del acto administrativo toda
vez que los efectos juridicos producidos afectan el erario publico.

6.- En aplicacion del articulo 233 del CPACA, se corri¢ traslado al accionado para el
eventual pronunciamiento sobre la medida cautelar solicitada. (fl 17).
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7 - El demandado, actuando en nombre propio mediante escrito allegado el 4 de febrero
de 2019, indica que se opone a la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
actora. (fl. 23 a 26).

8- Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que quienes comparecen a un proceso
contencioso administrativo, deben hacerlo por conducto de abogado toda vez que la
complejidad de los temas tratados por la jurisdiccion, requiere de un profesional en la
materia, el Despacho mediante auto de 28 de febrero del afio en curso, y previo a
pronunciarse  respecto de la medida cautelar solicitada requirié al demandado para que
en el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién por estado de la providencia
constituyera  apoderado judicial para que ejerciera su derecho a la defensa y
contradiccion respecto a la solicitud de medida cautelar.

g Teniendo en cuenta lo anterior y dado que la citada decision fue notificada por estado el
dia 1° de marzo de 2019, el término para que ejerciera la oposicion vencié el 8 de marzo
del mismo mes y afo, sin que el demandado constituyera apoderado judicial y ejerciera
defensa y contradiccion en debida forma.

10. Finalmente debe indicarse que el demandado dio contestacion de la demanda a
través de apoderado dentro del término legal (fls 381 a 391 cuaderno principal).

ll. CONSIDERACIONES

El articulo 229 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra las medidas cautelares, en los siguientes términos:

“En todos los procesos declarativos que se adefanten ante esta jurisdiccion, antes

de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del
proceso, a peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado
Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautefares que considere
necesarias para profeger y garantizar, provisionaimente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia, de acuerdo con fo regulado en ef presente capitulo.” “La
decision sobre fa medida cautefar no significa prejuzgamiento”

El citado articulo prevé que las medidas cautelares pueden ser decretadas antes de
notificar el autc admisorio o en cualquier etapa del proceso mediante providencia
motivada, a solicitud de parte, cuando se considere necesario para proteger y garantizar
de manera provisional, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia.

£| articulo 238 de la Constitucion Politica establece que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo puede suspender provisionalmente por los motivos y con los requisitos que
establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de control
judicial.

Se reitera también que la imposicion de medidas cautelares en el proceso ordinario
contencioso administrativo debe partir de la premisa de no suplantar los poderes de la

administracion, fue por eso que la Ley 1437 de 2011 le asigno al Juez una valoracion
rigurosa de la motivacion de la medida y un andlisis de ponderacion de intereses.

Igualmente, se debe indicar que la suspensién provisional de los efectos de los actos
administrativos, se entiende como una excepcion a la presuncion de legalidad que
ampara las decisiones de la administracion, esto sucede cuando de forma evidente se
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infringen las normas superiores en las que se fundamenta. Por lo tanto, la suspension
provisional se ha de entender como una medida cautelar que inhabilita de la vida juridica
de forma temporal (mientras se emite pronunciamiento de fondo) los efectos de un acto.

Al respecto el C.P.ACA. en el articulo 230 establece que las medidas cautelares
pueden ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener
relacion directa y necesaria con pretendido en la demanda:

Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las medidas
cautelares podrdn ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y
deberan tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para
el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes
medidas:

1. Ordenar que se mantenga fa situacién, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vuinerante o amenazante, cuando fuere posibie,

2. Suspender un procedimientoc o actuacion administrativa, inclusive de cardcter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o Superar la situacion que dé lugar a su adopcion y,
en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las
condiciones ¢ seflalara las pautas que deba observar la parte demandada para que
pueda reanudar el procedimiento o actuacién sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacién o demolicién
de una obra con ef objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacién de sus
efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes def proceso obligaciones
de hacer o no hacer.

Paragrafo. Si la medida cautelar implica el ejercicio de una facuftad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podré sustituir a Ia
autoridad competente en la adopcion de la decisién correspondiente, sino que deberd
fimitarse a ordenar su adopcién dentro def plazo que fije para ef efecto en atencion a
la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites y criterios
establecidos para ello en el ordenamiento vigente”

Al tenor del articulo 231 ibidem, el solicitante debe acreditar los siguientes requisitos:

"Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en Jja solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacion surja del anélisis del acto demandado y su confrontacion
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas aliegadas con la solicitud, Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y ia indemnizacion de perjuicios debera probarse
al menos sumariamente Ia existencia de fos mismos. " {Negrilla fuera de texto).

El Consejo de Estado en providencia de 17 de marzo de 2015, indicé los criterios que
han de ser tenidos en cuenta al momento de estudiar una solicitud de medida cautelar en
los siguientes términos:

°(...) La doctrina también se ha ocupado de estudiar, en general, los criterios que
deben tenerse en cuenta para el decreto de medidas cautelares, los cuales se
Sintetizan en el fumus boni iuris ¥ periculum in mora. Ef primero, o0 apariencia de

! Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, Expediente nim. 2014-03799.
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buen derecho, se configura cuando el Juez encuentra, luego de una apreciacion
provisional con base en un conocimiento Sumario y juicios de verosimilitud o
probabilidad, la posible existencia de un derecho. El segundo, o perjuicio de /a
mora, exige fa comprobacién de un dafio ante el transcurso del tiempo y la no
satisfaction de un derecho

{...)

“Para el estudio de Ia procedencia de esta cautela se requiere una valoracion del
acto acusado que comunmente se ha llamado valoracion inicial, y que implica una
confrontacion de leqalidad de aguel con las normas superiores invocadas, o con las

pruebas allegadas junto a la solicitud.

Este analisis inicial permite abordar el objeto del proceso, la discusion de ilegalidad
en la que se enfoca la demanda, pero con base en una aprehension sumaria,
propia de una instancia en la que las partes aun no han ejercido a plenitud su
derecho a la defensa.

Y esa valoracién inicial o preliminar, como hien lo contempla el inciso 2 ° del articulo
229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
no constituye prejuzgamiento, y es evidente que asi lo sea, dado que su resolucion
parte de un conocimiento sumario y de un estudio que, si bien permite efectuar
interpretaciones normativas o valoraciones iniciales, no sujeta la decision finaf (...}"
{Negrillas y resaltado del Despacho)

Posteriormente el Alto Tribunal citando una providencia de la Seccién Tercera
sostuvo que:

“ (...) Lo anterior quiere significar que el marco de discrecionalidad del Juez no
debe entenderse como de arbitrariedad, razén por la cual e es exigible a este la
adopcién de una decision judicial suficientemente motivada, conforme a los
materiales juridicos vigentes y de acuerdo a la realidad factfica que la hagan
comprensible infersubjetivamente para cualquiera de los sujefos protagonistas def
proceso y, ademas, que en ella se refleje la pretensién de justicia, razon por la cual
es dable entender que en el escenario de las medidas cautelares, el Juez se
enfrenta a la exposicién de un razonamiento en donde, ademas de verificar los
elementos tradicionales de procedencia de toda cauteia, es decir el fumus
boni iuris y el periculum in mora, debe proceder a un estudio de ponderacion y
sus sub principios _inteqradores de idoneidad, necesidad y proporcionalidad
stricto sensu, ya que se frata, antes que nada, de un ejercicio de razonabifidad’”.

{Subrayado fuera de texlo)

En tal sentido, conforme a la jurisprudencia del Consejo de Estado, en el examen de
procedibilidad de la medida solicitada, debera verificarse la concurrencia de los
elementos tradicionales que ameritan la imposicion de la cautela, a saber: (i) fumus boni
furis, o apariencia de buen derecho, (i) periculum in mora, o perjuicio de la mora, y, (i) la
ponderacion de intereses.

Ademas, debe tenerse en cuenta lo dicho por el Tribunal Administrativo de Boyaca, en el

2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA Consejero ponente:
OSWALDO GIRALDO LOPEZ Bogotd, D.C., de fecha veintisiete (27) de junic de dos mil dieciocho 2018 Rad. No.: 11001-
03-24-000-2017-00075-00.
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proceso 5001-23-33-000-2017-00963-00 en auto de fecha 13 de junio de 2018° | por
medio del cual se pronuncié al conocer sobre la solicitud de suspensiéon provisional de
un acto acusado, en un proceso de similares contornos al aqui debatido, en el cual
decidié negar la medida cautelar deprecada por la entidad demandante, con fundamento
en la jurisprudencia de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de
Estado, con ponencia de la doctora Sandra Lisset |barra Vélez, dentro del proceso
radicado bajo el namero 11001-03-15-000-2014-03799-00*, en auto proferido el 17 de
marzo de 2015, referente a la suspension de los efectos de los actos administrativos en
la Ley 1437 de 2011, en la cual indico:

(...) Conforme al articulo 230 ibidem, las medidas cautelares pueden ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, debiendo tener relacién
directa y necesaria con las prefensiones de la demanda. Dentro de este Gltimo
criterio, en ef numeral 3°, se estipulé la suspension provisional de los efectos de los
actos administrativos, garantia concordante con lo dispuesto en ef articulo 238 de la
Constitucién Politica.

{..)

A continuacion el articulo 231 ibidem, en desarrolio de lo previsto en el articulo 238
de la Constitucién Politica® fija en el primer inciso los requisitos que deben
acreditarse para fa procedencia de la suspensién provisional de los efectos de un
acto administrativo; y, en el segundo, aquelfos que deben configurarse para acceder
a una cualquiera de fas demds medidas (...).

La lectura literal de la referida disposicion evidencia una diferenciacion en términos
de requisitos de procedibilidad entre las diferentes medidas cautelares, que,
ademas, se refleja en sus antecedentes legisiativos.

{.)

En el articulo 231, que corresponde a los requisitos para decretar las medidas
cautelares, en el inciso primero se reforma la redaccion con el objetivo de que
la suspensién provisional de los actos administrativos resulte eficaz. Con esta
orientacion se seflala que, cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo,
la suspension provisional de sus efectos procederd por violacién de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, si tal violacién surge del analisis del acto demandado y su
confrontacion con fas normas superiores invocadas como viofadas o del estudio de
las pruebas allegadas con la solicitud; iguaimente, cuando ademds se pretenda el
restablecimiento del derecho y ia indemnizacion de perjuicios deberd probarse al
menos sumariamente la existencia de los mismos, para que proceda dicha medida
cautelar. Con el objeto de lograr la eficacia de la medida de suspension
provisional, tal como se manifesté en la ponencia para segundo debate ante la
Camara de Representantes, se concluye que el inciso primero del articulo 231

* TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Auto del 13 de junio de 2018, M.P. Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz Medio de
Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho Demandante: Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
UGPP Demandado: Maria Lourdes Fagua Jiménez Expediente: 15001-23-33-000-2017-00963-00

* Proceso promovido por el Gustave Francisco Petro Urrego en contra de la Nacion

® En virtud del cual, se insiste, se reserva al Legislador la fijacién de los motivos y requisitos para que proceda la suspension
provisional de los efectos de un acto administrativo.

6



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UGPP

DEMANDADO: JORGE ERNESTO HIGUERA
RADICACION: 152383333003 -2018-00153-00

exige como requisito fundamental para resolver esta cautela un analisis inicial
de legalidad® Agregando, que en los casos en fos que se reclama el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios, se acredite por lo
menos sumariamente la existencia de estos.

(...)

Una interpretacion del articufo 231 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo teniendo en cuenta solamente la variacién literal del
enunciado normativo, pudo haber generado en los inicios de su aplicacion la idea de
que fa existencia de una manifiesta infraccion, a la que hacia referencia el artfculo
152 del anterior Cédigo, fue reemplazada por el surgimiento en el analisis
judicial de una oposicion entre el acto y las normas superiores, sin que ello
comportara una diferencia material en el contenido normativo de ambas
disposiciones. Sin embargo, estudiados los antecedentes de la disposicion debe
arribarse a una conclusion diferente, dado que, se insiste, la medida cautelar en ¢l
nuevo escenario judicial de esta Jurisdiccién obedece y reclama la tutela judicial
efectiva’.

(...)

Efectuando una interpretacion integral y sistematica del inciso 1° det articulo 231 de
fa Ley 1437 de 2011, entonces, se concluye que para el estudio de la procedencia
de esta cautela se requiere una valoracion del acto acusado, que comunmente
se ha Hamado valoracion inicial, y que implica una confrontacion de legalidad
de aguél con las normas superiores invocadas, 0_con las pruebas allegadas

junto a la solicitud. (...)

La contradiccién y el andlisis entre las normas invocadas y el acto
administrativo exige, entonces, que luego de un estudio de legalidad inicial,
juicioso y serio, se pueda arribar a la conclusién de que el acto contradice la
norma superior invocada, exigiendo, se insiste, la rigurosidad del Juez en su
estudio, con fundamento en el acto o las pruebas allegadas con la solicitud.
( ...)" (Resaltado fuera de texto original)”. (Subrayado del Despacho).

Concluyendo el Tribunal Administrativo de Boyaca que cuando se trata de una solicitud
de suspension de los efectos del acto administrativo demandado, el director del proceso
debe realizar un analisis inicial de su legalidad para determinar si se ajusta a las normas
superiores invocadas como violadas Y si la peticion fue acompanada con pruebas,
también tendra la carga de analizarlas para adoptar la decision que en derecho
corresponda.

8 De regularidad, en términos de Hans Kelsen, en su obra "La Garantia Constitucional de la Jurisdiccion”. Concepto
entendido, en este contexto, camo la sujecion de las normas de ranga inferiot a las normas de rango superior.

7 Al respecto, en providencia de la Seccién Quinta, de 21 de agosto de 2014, con ponencia del Doctor Alberto Yepes
Barreiro (), se afirmé: "En consecuencia, la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo en sentencia de unificacion intentd
superar la interpretacion segun la cual la locucion "manifiesta” del cédigo anterior fue sustituida por “surgir* para entender
que el juez, cuando se solicita la medida cautelar de suspension provisional y esta se encuentra sustentada, debe examinar
los argumentos de la demanda para determinar si la violacion o ilegalidad que se arguye se presenta ¢ no; es decir, debe
hacer un juicio previo o provisional de iegalidad”.
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- CASO CONCRETO.

En el presente caso se pretende la suspension de la Resolucion No. RPD 039418 del 25
de septiembre de medio de la cual se reconocio y ordend el pago de una pensién de
sobreviviente a favor del sefior JORGE ERNESTO HIGERA BECERRA en calidad de
conyuge sobreviviente, con ocasion del fallecimiento de |a causante DILIA SANCHEZ
HIGUERA (Q.E.P.D.), efectiva a partir del 28 de mayo de 2015 (fls 291- 292 del cuaderno
principai).

Ahora bien, la Entidad demandante sefialé que el reconocimiento de la pensién de
sobrevivientes a favor del demandado violenté el Decreto 546 de 1971y las Leyes 100 de
1993 y 797 de 2003.

En primer lugar, debe sefalarse que la Constitucion Politica de Colombia, en su articulo
48 estableci¢ la Seguridad Social como un servicio publico de caracter obligatorio ¥y un
derecho irrenunciable y por Io tanto, el Estado se encuentra obligado a dirigir, coordinar y
controlar su efectiva ejecucién.

Ahora bien, ia pensién de sobrevivientes se consagré como una prestacion del Sistema
de Seguridad Social y cuyos requisitos para su reconocimiento deberan ser definidos por
la Ley, segun lo establecido en el citado precepto constitucional que contempla lo
siguiente:

“Articulo 48. La Seguridad Social es un servicio publico de carécter obligatorio que
se prestara bajo la direccién, coordinacién y control del Estado, en sujecion a los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, en fos términos que establezca
fa Ley.

()

Para adquirir el derecho a la pensién seré necesario cumplir con la edad, el tiempo
de servicio, Jas semanas de cotizacion o el capital necesario, asi como las demés
condiciones que sefiala la ley, sin perjuicio de fo dispuesto para las pensiones de
invalidez y sobrevivencia. Los requisitos y beneficios para adquirir el derecho a
una pension de invalidez o de sobrevivencia seran los establecidos por las

feyes del Sistema General de Pensiones. () " Negrillas y subrayado del
Despacho.

De otro lado, frente a la contingencia de muerte, la Ley 100 de 1993 previé en su articulo
46 la sustitucion pensional, asi:

‘ARTICULO 46, REQUISITOS PARA OBTENER LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES. Tendran derecho a fa pension de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar de! pensionado por vejez, o invalidez por riesgo
comun, que fallezca, y

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado que fallezca, siempre que este hubiera
cumplido alguno de los siguientes requisitos:

a. Que el afiliado se encuentre cotizando al sistema y hubiere cotizado por fo menos
veintiseis (26) semanas al momento de Ia muerte;

b. Que habiendo dejado de cotizar al sistema, hubiere efectuado aportes durante por
lo menos veintiséis (26) semanas del afio inmediatamente anterior al momento en
que se produzca la muerte. (...)"
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Con su expedicion, como se habia anticipado en precedencia, se busco unificar el
régimen de sustitucion pensional, tanto por muerte del pensionado con derecho
reconocido o causado como la prestacién existente para los afiliados al sistema que
fallecieran sin haber consolidado el derecho pensional, para denominarlas en ambos
eventos, pension de sobrevivientes.

La anterior normatividad fue modificada por el articulo 12 de la Ley 797 de 20038, el cual
dispuso:

“E1 Articulo 46 de la Ley 100 de 1993 quedara asi:

Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo
comun que fallezca y,

2 Los miembros del grupo familiar del afifiado al sisterna que fallezca, siempre y
cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres ultimos
afios inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las siguientes
condiciones:

a) <Literal INEXEQUIBLE>

b) <Literal INEXEQUIBLE>
(...)"
A su turno el articulo 13 de la misma normativa indicé:

ARTICULO 13. Los articulos 47 y 74 quedardn asi: <Expresiones "compafiera 0
compafiero permanente” y “compafiero o compafriera permanente” en letra italica
CONDICIONALMENTE exequibles>

Articulo 47. Beneficiarios de fa Pension de Sobrevivientes. Son beneficiarios de la
pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el coényuge o la companera o compaiiero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a Ia fecha del fallecimiento del
causante, tenga_30 o mas arnos de edad. En caso de que la pension de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge 0 fa compafiera o
compafiero permaneinte supérstite, deberd acreditar que estuvo haciendo vida
marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no
menos de cinco {5} afios continuos coi anterioridad a su muerte;

b)(..)

Si respecto de un pensionado hubiese un compariero o companera permanente,
con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la
pensioén de que tratan los literales a) y b} del presente articulo, dicha pension se
dividira entre ellos (as) en proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultdnea en los dltimos cinco aflos, antes del fallecimiento
del causante enfre un coényuge y una compafiera _o_compafiero _permanente, la
beneficiaria o el _beneficiario de fa pension de sobreviviente _serd la esposa 0 el
esposo. Si no existe convivencia simultanea y se mantiene vigente fa union
conyugal pero hay una separacion de hecho, la companera o compafiero
permanente podra reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a en

un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y

8 Ley por la cual se reforman algunas disposiciones del Sistema General de Pensiones previsto en la Ley 100 de 1993 y se
adoptan disposiciones sobre |os Regimenes Pensionales Exceptuados y Especiales
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cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del fallecimiento del
causante. La otra cuota parte le corresponders a la conyuge con la cual existe

la sociedad conyugal vigente;

(---)" (Negrillas del Despacho).

Mediante providencia C-1035 de 2008° |la Corte Constitucional declaré condicionalmente
exequible la expresién “En caso de convivencia simuftanea en los ultimos cinco afios, antes del
fallecimiento del causante enire un cényuge y una compafiera o compafiero permanente, la
beneficiaria 0 el beneficiario de Ia pension de sobreviviente sers la esposa o ef esposo” contenida
en el inciso final del literal b) del articulo 13 de Ley 797 de 2003, para interpretarse que
ademas de la de la esposa o esposo deben ser también beneficiarios, la companera o
companero permanente, por Io que se dividira entre ellas en proporcion al tiempo de
convivencia con el fallecido.

Igualmente a través de sentencia C-336 de 2014' esa misma Corporacién declaro
exequible el aparte “La ofra cuota parte le corresponders a la conyuge con la cual existe la
sociedad conyugal vigente”, por el cargo de igualdad formulado por el demandante, bajo
los siguientes argumentos:

“No puede predicarse una discriminacién de trato por parte de la fey cuando los
grupos sufetos de comparacion no pertenecen a la misma categoria juridica 0 no son
asimilables. En ese sentido, ef legisiador en fos eventos de convivencia no simultanea
no discriminé al comparero o compariera supérstite al incluir como beneficiario de la
pension de sobrevivientes al con yuge con sociedad conyugal vigente y separacion de
hecho, sino que en reconocimiento del tiempo de convivencia acreditado por este
ultimo se fe faculta como beneficiario de Ia prestacion econdmica”

Entonces, dird el Despacho que la ley 797 de 2003 es la encargada de sefialar los
requisitos que deben cumplirse para pretender la erogacion demandada, dado que, en
efecto el articulo 13 de Ia citada norma, establecié que para acceder a la pension de
sobrevivientes, por ser el caso que ocupa la atencion del Despacho el cdnyuge debe a
la fecha del fallecimiento del causante, tener 30 o mas afos de edad y acreditar que
estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el
fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a sy muerte, existiendo
un amplio espectro probatorio para que el interesado allegue los elementos pertinentes,
conducentes y suficientes para acreditar dicho requisito, segun lo ha indicado la Corte
Constitucional!

Asi las cosas, resaltando que lo decidido en esta etapa procesal no implica
prejuzgamiento’ el acto administrativo atacado, para reconocer Ia pensién de
sobrevivientes, considero que de acuerdo con los soportes existentes en el expediente y
conforme al contenido del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, el solicitante tiene derecho
a la pension de sobreviviente y resatando el Despacho que dentro de las
consideraciones se plasmé que verificado el registro civil de matrimonio celebrado el 20
de octubre de 1968, se observa que el mismo no posee nota marginal de divorcio o
cesacion de efectos civiles del matrimonio catdlico y que ademas le son aplicables las
disposiciones de la Ley 797 de 2003 (f 90 a 92 vto.). Por su parte, la UGPP considera
que, precisamente, una de las normas violadas fueron las leyes 100 de 1993 y 797 de
2003.

® Con ponencia del Magistrado Jaime Cérdoba Tribifo.

"% Con penencia del Magistrado Mauricio Gonzélez Cuervo.

" Ver Corte Constitucional Sentencia T-324/1 4

? Conforme a lo dispuesto en el articulo 229 del CPCA. “Procedencia de las medidas cautelares (...)la decisién sobre la
medida cautelar no implica prejuzgamiento”
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igualmente, la UGPP relaciona en el escrito de medida cautelar, que allega Escritura
Publica No. 2631 de fecha 24 de noviembre de 1998 de la Notaria Segunda del Circulo
de Duitama, otorgada por JORGE ERNESTO HIGUERA BECERRA y DILIA SANCHEZ
DE HIGUERA, por medio de la cual se disolvio y liquidé la sociedad conyugal entre ellos
formada como consecuencia del vinculo matrimonial (fls. 97 a 100).

El articulo “Articulo 197 det Cadigo Civil sefiala que la “simple separacién de bienes es
la que se efectua sin divorcio, en virtud de decreto judicial o por disposicion de la ley.”
(Subrayado y negrillas del Despacho).

Asi las cosas, es claro que la separacion de bienes se dirige exclusivamente a extinguir la
sociedad patrimonial que se diferencia del divorcio cuyo objetivo es poner fin a la vida
en comun de los conyuges, por lo tanto se trata de figuras juridicas diferentes previstas
por el legislador para situaciones distintas,.

Igualmente obra en €l expediente,,administrativo de la causante copia del registro civil de
matrimonio de la sefiora DILIA SANCHEZ DE HIGUERA Y JORGE ERNESTO HIGUERA
BECERRA, en el cual no se evidencia nota marginal de la disolucion y liquidacion de la

sociedad conyugal o cualquier otra anotacion (fl. 82 del cuaderno principal).

De otro lado, la entidad demandante, para sustentar la solicitud de la medida cautelar de
suspensién provisional del acto demandado, presentd Informe investigativo de Seguridad
No. 13649 del 22 de septiembre de 2017 allegado por el Gerente de CYZA,
OUTSORCING, con estado inconforme, en el cual se arrojaron los resultados que ahora
la Entidad Demandante alega para sustentar la demanda.

Al respecto debe senalarse en primer lugar que, conforme a lo dispuesto en el articulo
3° de la Ley 1437 de 2011™ todas las autoridades y sus actuaciones administrativas
deben estar sujetas al derecho fundamental al debido proceso, el cual debe estar
integrado por las garantias de publicidad y contradiccion de la prueba que son de
inexcusable observancia en todas las actuaciones que debe operar no solo en las
actuaciones judiciales sino en toda clase de actuaciones administrativas.

Frente al citado precepto el Tribunal Administrativo de Boyaca sefalo™:

“£f articulo 3° de la Ley 1437 de 2011 prevé que todas las actuaciones
administrativas deben estar sujetas al derecho fundamental al debido proceso, el
cual se encuentra integrado por las garantias de publicidad y contradiccion de la
prueba que son de inexcusable observancia en todas las actuaciones sean ellas
de cardcter judicial o administrativa, en cuanto se erige en presupuesto para la
realizacion de la justicia como valor supremo del orden juridico.

Asf entonces, del arficulo 29 de la Constitucion Politica se deriva el derecho a la

13 “ARTICULO 30. PRINCIPIOS. Todas las autoridades deberan interpretar y aplicar las disposiciones que
regulan las actuaciones y procedimientos administrativos a la luz de los principios consagrados en la
Constitucion Politica, en la Parte Primera de este Cédigo y en las leyes especiales.
Las actuaciones administrativas se desarrollarén, especialmente, con arreglo a los principies del debido
proceso, igualdad, imparcialidad, buepa fe moralidad, participacion, responsabilidad, transparencia,
publicidad, coordinacion, eficacia, economia y cejeridad.
1. En virtud del principio del debido proceso, las actuaciones administrativas se adelantaran de conformidad
con las normas de procedimiento y competencia establecidas en Ja Constitucion y la ley, con plena parantia
de los derechos de representacion, defensay contradiccion. {...)"
4 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Auto del 13 de junio de 2018, M.P. Dra. Clara Elisa Cifuentes
Expediente: 15001-23-33-000-201 7-00963-00
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prueba y su controversia como una variante del derecho de defensa y un desarrofio
del principio de igualdad que indiscutiblemente orienta el proceso de las partes...”
(Subrayado vy negrillas del Despacho).

Para el caso en particular, el Despacho advierte que el Informe investigativo de Seguridad
No. 13649 de! 22 de septiembre de 2017, efectuado por la empresa CYZA, que se allega
como fundamento y como material probatorio sustento de la demanda y de la solicitud de
medida cautelar, si bien en la misma investigacién se efectué una entrevista el 11 de
septiembre de 2017 al demandado quien manifesté presentarla en forma libre y voluntaria
(fls. 247 a 252), no se allegd prueba que permita al Despacho inferir que dicha
investigacion administrativa  fue puesta en conocimiento del accionado en sede
administrativa, de manera que aceptar como cierto lo previsto en aquel documento sin
tener en cuenta las consideraciones de la parte demandada, implicaria el
desconocimiento al debido proceso del extremo pasivo de la litis, dado que en sede
judicial solo fue puesta en conocimiento al demandado cuando fue notificada |a demanda
en el presente medio de control para ser debatida en la correspondiente etapa procesal. ®

Sumado a lo anterior, revisado el expediente en e! acapite de las pruebas de la demanda
la Entidad Demandante solicita oficiar a CYZA OUTSORCING S A, para que allegue Ia
totalidad del informe investigativo, teniendo en cuenta que el informe obrante en el
expediente administrativo “se encuentra incompleto” (fl. 19 del cuademo principal).

De ofro lado la entidad demandante, sustenta la necesidad de suspension del acto
administrativo que en la misma investigacion administrativa  se practicaron unas
entrevistas a conocidos y familiares de la causante e incluso al demandado, que
permitieron llegar a la conclusién de la ausencia del derecho del sefor JORGE
ERNESTO HIGUERA BECERRA para percibir la pension de sobrevivientes: sin embargo,
el vinculo matrimonial se deriva de circunstancias legales y facticas concretas, sobre
relacién familiar entre una pareja, para la realizacion de un proyecto de vida en comun
que puede ser probada a través de diferentes medios, como los documentos testimonios
e indicios que sean Utiles para la formacion del convencimiento del Juez (Art. 165 CGP),

En efecto, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 22 de marzo
de 2017 radicado 34785, Magistrado Ponente Dr. RIGOBERTO ECHEVERR| BUENO,
explicd que tanto al conyuge como al companero permanente les es exigible el
présupuesto de la convivencia efectiva, real y material, por el término establecido en
la ley, por lo que no basta con Ia sola demostracién del vinculo matrimonial, para tener Ia
condicién de beneficiario, citando Ia reiterada jurisprudencia que ha tratado sobre el
tema'”:

“Ciertamente se es cényuge por virtud def matrimonio, pero no basta con la
formalidad solemne de su celebracion para conformar ef grupo familiar protegido por
la seguridad social. Esta calidad sélo se puede predicar de quienes, ademads, han
mantenido vivo y actuante su vinculo mediante el auxilio mutuo -elemento esencial
del matrimonio segun el articulo 113 del C.C.- entendido como acompariamiento
espiritual permanente, apoyo econdmico y con vida en comon que se Ssafisface
cuando se comparten 10s recursos gue se tienen, con vida en comun o atn en la

'*Fl. 375 del cuaderno principal.

"% “Son medios de prueba la declaracion de parte, Ia confesion, el iuramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial,
1a inspeccion judicial, los documentos, los indicios los informes ¥ cuglesquiera otros medios gue sean utiles para la
formacion del convencimenta de! juez

El juez practicara las pruebas no previstas en este codigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes
0 segun su prudente juicio, preservando |os principios y garantias constitucionales,”

" Ver sentencias de la CorteSuprema de Justicia © CSJ SL, 10 may. 2005, rad. 24445, reiterada en CSJ SL, 22 nov. 2011,
rad. 42782, CSJ SL460-2013 y CSJ SL13544-204 4,
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separacion cuando asf se impone por fuerza de fas circunstancias, ora por limitacion
de medios, ora por oportunidades laborales.

El articulo 47 de la Ley 100 de 1993 al establecer que el cényuge o companero
permanente supérstite son peneficiarios de la pension de sobrevivientes, los
equipara en razon a fa condicion que les es comun para ser beneficiarios: ser
miembros del grupo familiar. No significa ello que se desconozca fa trascendencia
de la formalizacion def vinculo en ofros ambitos, como para Ia filiacién en el derecho
de familia, o para quien lo asume Coimo deber religioso por su valor sacramental,
sino que se trata de darle una justa estimacion a la vivencia familiar dentro de las
instituciones de la seguridad social, en especial la de la pension de sobrevivientes,
que como expresion de solidaridad social no difiere en lo esencial del socorro a fas
viudas y los huérfanos ante las carencias surgidas por la muerte del eSposo y padre;
es obvio que el amparo que ha motivado, desde siglos alrés, estas que fueron una
de las primeras manifestaciones de la seguridad social, es la proteccion del grupo
familiar que en razén de la muerte de su esposo o padre, o hijo, hubiesen perdido
su apoyo y sostén cotidiano, pero no para quien esa muerte no es causa de
necesidad, por tratarse de fa titularidad formal de cényuge vaciada de asistencia
mutua. [..]

Asi mismo, el Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion "A" 8 Consejero
Ponente Doctor Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, sostuvo:

“ a ey acoge un criterio material - convivencia efectiva al momento de la muerte - y
no simptemente formal - vinculo matrimonial - en la determinacion de la persona
legitimada para gozar de fa prestacion economica producto del ftrabajo del
fallecido’®. En consecuencia, el reconocimiento del derecho a la sustitucion
pensional esta sujeto a una comprobacion material de la situacion afectiva y
de convivencia en que vivia el trabajador pensionado fallecido, al momento de
su muerte, con_respecto de su conyuge o de su compafiera permanente, para
efectos de definir acerca de la titularidad de ese derecho.

Tal criterio jurisprudencial ha sido compartido por la Seccién Segunda de esta
Corporacién en diversas sentencias®®, en todo casc analizando detalladamente
cada situacion concreta, segun flas pruebas existentes en el proceso.{...)"
(Subrayado del Despacho}

En ese orden, y de acuerdo con el Alto Tribunal el criterio material de convivencia
efectiva se ubica en los requisitos exigidos al conyuge que constituye una garantia de
legitimidad y justicia en el otorgamiento de la pension de sobrevivientes que buscan

amparar a la familia y al conyuge que demuestre un compromiso real y permanente.

En consecuencia, observa este Despacho que inicialmente la UGPP considerd que los
requisitos para acceder a la pensidn de sobrevivientes se encontraban satisfechos, entre
ellos, el de vinculo matrimonial y convivencia: anhora, la Entidad considera que no se
cumplié el requisito y allego pruebas nuevas las cuales son susceptibles de contradiccion
por parte del sefior JORGE ERNESTO HIGUERA BECERRA, puesto que, como lo ha
sostenido la jurisprudencia, la prueba de la convivencia real y efectiva puede desarrollarse
mediante todos los medios probatorios también allegados por la parte demandada y
establecidos en el Codigo General del Procesp .

18 Gonsejo de Estado Sentencia de fecha de 10 de octubre de 2013, radicacion 25000-23-25- 000-1997-03631-01(1199-

12). Citada en providencia del Tribunal Administrativo de Boyacd, Auto del 13 de junio de 2018, M.P. Dra. Clara Elisa

Cifuentes Expediente: 15001 .23-33-000-2017-00963-00.

% Sentencia T-566 de 1998.

20 yigr, entre otras, las sentencias proferidas en las siguientes fechas: (i) 2 de octubre de 2008, expediente No. 4335-04,

P Jesus Maria Lemos Bustamante; (i) & de julio de 2010, expediente No. 1412-07, C.P. Bertha Lucia Ramirez de Paez.
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Finalmente, la UGPP sefiala que los efectos juridicos producidos por el acto acusado han
perjudicado e! erario y por ello, debe salvaguardarse de manera inmediata. Al respecto,
no concluye el Despacho, siquiera por asomo, que esperar mientras se emite
pronunciamiento de fondo dentro del proceso, pueda causar un grave perjuicio al
patrimonio de la entidad o que la demora que pueda lievar el proceso hasta la sentencia
pueda hacer nugatorios sus efectos, puesto que la demanda pregona una ifegalidad en
reconocimiento de la pensién de sobrevivientes, sin que al plenario se haya aportado
prueba concreta de la incapacidad econdmica que afecte el equilibrio financiero de la
entidad, por la causa que motiva la demanda.

En conclusion al confrontar la legaiidad de la Resolucion RPD 039418 del 25 de
septiembre de 2015 con las normas superiores invocadas, asi como las pruebas
allegadas junto con la solicitud, sumado a que la Entidad demandante no acredité de
manera concreta los perjuicios alegados como causados, por el momento el Despacho
No encuentra razones para acceder a Ja medida solicitada.

En consecuencia se,

RESUELVE

1.- NEGAR LA MEDIDA CAUTELAR de suspension provisional de la Resolucién RPD
039418 del 25 de septiembre de 2015, solicitada por ia UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP a traveés de la cual reconocié Ia pensién de
sobrevivientes al sefior JORGE ERNESTO HIGUERA BECERRA, por las razones
eXxpuestas en la parte motiva de la providencia.

2.- Reconocer personeria al abogado MARIO ALFREDO VALBUENA CRUZ, identificado
con C.C. N° 4.090.087, portador de la T.P. N° 102.833 del C.S.J, para actuar como
apoderado del demandado en los términos y para los efectos del poder obrante a folio
381 del expediente.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de |a ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes, que informe de la publicacion

de estado en Ia pagina web.

/AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMB

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

YSG8 La anterbr providencia se notifica por estado plectrénico Ntﬂ hoy
21/06/£019, a jas 800 a.m.
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Ingresa el proceso con informe secretarial (fl. 243) poniendo en conocimiento que se notifico
la demanda a SULMA LILIANA MORENQO GOMEZ; no obstante, se omiti6 la notificacion de
la reforma & la misma.

Sobre el particular, se observa que mediante providencia de 24 de enero de 2019 (fls. 200-
201v.) se resolvi¢ -entre otras cosas-:

“PRIMERO.- Vincular al proceso a SULMA LILIANA MORENO GOMEZ, identificado(a) con
la cédula de ciudadania nimero 40.040.147, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- Notifiquesele personalmente el contenido del auto admisorio de la demanda y
de esta providencia a SULMA LILIANA MORENO GOMEZ, en los términos del articulo 200
del CPACA, en concordancia con el numeral 3° del articulo 291 y 293 del CGP.

()

TERCERQ.- Una vez cumplido lo anterior y vencidos los 25 dias de que habia ef articulo 612
def CGP, cérrase traslado de fa demanda a SULMA LILIANA MORENQ GOMEZ, por el
términc legal de 30 dias de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del CPACA,
teniendo presente que al contestar la demanda se deberd hacer un pronunciamiento claro y
preciso frenfe a las pretensiones y a cada uno de fos hechos, ademéas de exponer fa
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del
articulo 175 del CPACA, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo”

Tal actuacion se llevé a cabo en debida forma el dia 14 de febrero de 2019 (fl. 210). En
dicha diligencia, la Secretaria de este Despacho entregé a SULMA LILIANA MORENO
GOMEZ copia de la demanda, de los anexos de la misma y de las providencias que
admitieron el medio de control y que ordenaron vincularla al proceso -respectivamente-. No
obstante, como indica la Secretaria de este estrado judicial “se omitié poner en
conocimiento el escrite de reforma de la demanda que fue admitido en auto de fecha 13 de
septiembre de 2018 (fl. 243).

Revisado el expediente se observa que, en efecto, el dia 17 de julio de 2018 |a parte actora
presentd escrito de reforma de la demanda (fl. 171), la cual fue admitida mediante
providencia de 13 de septiembre de 2018 (fl. 176). En tal sentido, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 173 del CPACA, lo cierto es que, ademas de la demanda inicial,
debia correrse traslado de la mentada reforma en aras de que la parte vinculada al proceso
pudiera pronunciarse y ejercer su derecho de defensa y contradiccion. Por tal razén, se
dispondra corregir el yerro presentado, concediéndole a SULMA LILIANA MORENQO
GOMEZ el término de ley para que, si es su deseo, emita las consideraciones que considere
adecuadas y pertinentes.

De otro lado, el dia 11 de abril de 2019, MARIA CATALINA PARRA CEPEDA allegd
memorial indicando que revocaba el poder que habia conferido a FRANKLY TAMAYQO
TAMAYO para representar sus intereses; indicando a su vez que la representacion de la
parte actora ahora recaeria en cabeza del abogado ANDRES MAURICIO COLMENARES
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URIBE (fl. 213). A su misiva anex6 ‘paz y salvo’ suscrito por el apoderado gue iniciaimente
represent® a la demandante en el presente proceso (fl. 214).

Sobre este punto, el articulo 76 del CGP sefiala lo siguiente:

“Articulo 76. Terminacion del poder. El poder fermina con la radicacion en secretaria del
escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo
poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendré recursos. Dentro de 1os treinta (30) dias siguientes
a fa notificacion de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder
podré pedir af juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se framitara con
independencia del proceso o de la actuacién posterior. Para la determinacion del monto de
los honorarios el juez tendra como base el respectivo contrato y los criterios sefalados en
este cédigo para la fijacién de fas agencias en derecho. Vencido el término indicado, la
regulacion de los honorarios podra demandarse ante el juez faboral. (...)".

Asi las cosas, se aceptara la revocacion del poder conferido y, en atencion a que los
documentos allegados reunen los requisitos establecidos en el articulo 159 y 160 del
CPACA, en concordancia con el articulo 75 del CGP, se reconocera personeria a ANDRES
MAURICIO COLMENARES URIBE para actuar como apoderado(a) judicial de MARIA
CATALINA PARRA CEPEDA, en los términos y para ios efectos del poder conferido (fl.
213).

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral def
Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- En los términos del numeral 1° del articulo 173 del CPACA, cérrase traslado
de la reforma de la demanda mediante notificacién por estado y por la mitad del término
inicial a SULMA LILIANA MORENO GOMEZ.

SEGUNDO.- Aceptar la revocacion del poder conferido al abogado FRANKLY TAMAYO
TAMAYQO, dejando constancia que no hay lugar a regulacion de honorarios, en virtud del
paz y salvo suscrito por el mencionado profesional del Derecho (fl. 214).

TERCERO.- Reconocer personeria como apoderado de la parte actora a ANDRES
MAURICIO COLMENARES URIBE, abogado identificado con cédula de ciudadania N°
74.373.209 de Duitama y portador de la Tarjeta Profesional N° 118.914 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos previstos en el poder
que reposa a folio 213 del expediente

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicacion de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

VAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez
RC

gada 3" Administrativo Transitono Oral del Circuito
Judicial de Durtama

NOTIFICAGION POR ESTADO ELEGTRONICO
El auto anterior se notificéd por Estado N'E‘, Hoy
21/06/2019 siendo las 8:.00

ANDRI

A,
SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede, revisado el expediente se observa
que el proceso llega proveniente de la oficina de Coordinacion de los Juzgados
Administrativos de Tunja (fl 49), al ser remitido por competencia (factor territorial)
del Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja (fl 45); por lo
que éste Despacho avoca conocimiento y procede a realizar el respectivo estudio
de admision.

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.ACA, INADMITASE la demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. instaurada por el sefior
JAIRO RODRIGUEZ CADENA, en contra la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. para que sed corregida
dentro del plazo de los diez (1 0) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, so pena de ser rechazada.

A continuacién se senala el defecto de que adolece’:

1. Se observa en el presente caso, Que la parte demandante solicita en |a
pretension primera: "se decrete la nulidad del acto administrativo FICTO O
PRESUNTO NEGATIVO, originado con fa peticién radicada bajo el
requerimiento No 2018PQR33972 de fecha 5 de julio de 2018 presentado ante
12 SECRETARIA DE EDUCACION DE BOYA CA- FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en cuanto negd el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria, (...) (1 2).

-

1 sREQUISITOS DE LA DEMANDA. ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a
quien sea competente y contendra 1. La designacién de las partes y de sus representantes. 2. Lo que se pretenda, expresado
con precisién y claridad. Las varias pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cédigo para la acumulacién de pretensiones. 3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados. clasificados y numerados. 4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate
de a impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas vivladas y explicarse el concepto de su violacion
5. L a peticion de las pruebas que el demandanie pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las
documentales qiie se encuentren en su poder. 6. La estimacion razonada de la cuantia. cuando sea necesaria para
determinar la competencia. 7. El tugar y direccién donde ias partes y el apoderado de quien demanda recibirdn fas
notificaciones personales. Para tal efecto. podrén indicar también su direccidn efectrénica.” Negrillas fuera de texto.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO RODRIGUEZ CADENA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG-
FIDUPREVISORA

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00066-00

Sin embargo, revisado e expediente, no se observa Que allegue como prueba
la constancia o certificado de radicacién del derecho de peticidn, requerimiento
No 2018PQR33972 de fecha 5 de julio de 2018 _ por lo tanto. debers allegar
dicho documento.

2. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, no estan
debidamente determinados. En efecto, los fundamentos facticos que originan las
pretensiones deben ser expresados con toda claridad pues de ellos depende la
procedencia de las pretensiones2 En consecuencia, las acciones y omisiones
que van a dar lugar a la aplicacién del derecho, deben ser enunciados en forma
clara y precisa. En el presente asunto, advierte el Despacho que:

En el hecho 9° (fi, 3) indico que: “solicité al demandado el pago de la sancién
moratoria mediante radicado, No 20181 012012182 del 17 de julio de 2018 (...)"
sin embargo, en la pretensién primera indica que la peticion fue radicada bajo
el requerimiento No 2018PQR33972 de fecha 5 de julio_ de 2018, por tanto,
debera aclarar tal situacion.

3. Debera allegar el escrito de |a subsanacion en CD (formato PDF), asi como los
traslados correspondientes a ia misma, a efectos de realizar la notificacion de
conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de C.G.P el cual modifica el articulo
199 de C.P.A.C A, en concordancia con el ltimo inciso del articulo 103 de |3 Ley
1437 de 2011.

4. Reconocer personeria a Ia abogada ANA MARIA VIASUS IBANEZ identificada
con C.C. N° 1.049.627.309 Yy portadora de la T.P. N° 260.361 del CS delaJ,
para actuar como apoderada de Ia parte actora en los términos y para los efectos
del poder obrante a folio 13 del expediente.

5. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a la parte demandante que informe de la
publicacién del estado en Ia pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGEADO TERCERO ADMINIS TRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITC
DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anferior profidencia se notifica por estado electrénico No 2.% Publicado en

el portal web de la Rarma Judicial Py 21 d= jume  de 2019 & 1as o0 am

St} vELANDIA

 Conforme el principio de da mihi factum, dabo tibi jus,
2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACIQN DIRECTA
DEMANDANTE: PLINIO JOSE RIANO MALPICAY OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA'Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00068-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 195), procede el Despacho a
pronunciarse respecto de la reforma de la demanda presentada por el apoderado
de la parte demandante el dia 22 de abril de 2019.

CONSIDERACIONES

La posibilidad de reformar la demanda adicionarla, aclararla o modificarla se
encuentra contemplada en el articulo 173 del CPACA que sefata:

“REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podré adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de Ia demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante
notificacion por estado y por fa mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correrd trasfado por el término inicial.

2 La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse fa totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos
de procedibifidad.

La reforma podré integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el
juez podréa disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial. (...)” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

Precisado lo anterior, se tiene que en el caso concreto el término comun de los
veinticinco (25) dias vencieron el quince (15) de febrero de 2019 (fi. 182) y los
treinta (30) dias de traslado de la demanda vencieron el primero (01) de abril de
diciembre 2019 (fl. 183), siendo presentada la reforma de ia demanda el veintidds
(22) de abril de 2019 (fls. 185-194), es decir, que se presentd antes que se vencieran
los diez (10) dias posteriores al traslado del articulo 172 del CPACAZ (fl. 184) y por
tanto para este Despacho, la misma se encuentra presentada en término.

1 Articulo 199 CPACA, modificado por el articuio 612 del C.G.P.
2 Consejo de Estado. Sentencia de Unificacidn del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp

2017-00252



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: PLINIO JOSE RIANO MALPICA Y OTROS
DEMANDADC: MUNICIPIO DE DUITAMA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00068-00

En consecuencia,
RESUELVE

PRIMERO.- ADMITASE la reforma de la demanda que, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA, instaurara PLINIO JOSE RIANO MALPICA Y
OTROS contra MUNICIPIO DE DUITAMA Y OTROS.

SEGUNDO.- Cdrrase traslado de la reforma de la demanda por el término legal de
quince (15) dias de conformidad con lo previsto por el numeral 1 del articulo 173 del
CPACA, término que comenzard a contarse a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado de esta providencia.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicacion de estado.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado del MUNICIPIO DE
DUITAMA remitiendo copia de la presente providencia

NOTIFIQUESE Y CUM

|

JUEZ

IRG

Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del Cir6uito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Eil auto anterior se natifict por Estado N ﬁ Hoy
21/06/2019 siendo las 3-0GMM

ANDR ARDIA
SECRETARIKO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: DORELY PINZON BECERRA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAIPA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00388-00

Ingresa el proceso con informe secretarial (fl. 91) poniendo en conocimiento que la parte
demandante allegé la documental que acredita el tramite dado a los oficios por medio de
los cuales se dispuso la notificacion personal de algunos de los demandados.

En efecto, mediante el auto de fecha 7 de febrero de 2018 {fls. 68-69), este estrado judicial
se ordend -entre otras cosas-:

“(...) TERCERO: De conformidad con lo previsto por el articulo 200 del CPACA 'y dado que
la parte actora seflala que desconoce si el demandado registra direccion electrénica,
notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la UNION TEMPORAL
MULTIFAMILIAR PRIMERO DE MAYO DE PAIPA. Asimismo, en los mismos términos de
la norma que acaba de evocarse, notifiqguese personaimente el contenido de esta
providencia al sefior IADER WILHELM BARRIOS HERNANDEZ. Todo fo anterior en los
términos def articulo 291 def CGP.

En consecuencia, la parte actora y/o su apoderado deberan retirar y remitir elflos) oficio(s)
correspondiente(s) a quien(es) debe(n) ser notificado(s), previa elaboracién del mismo por
parte de la secretaria. Cumplido lo anterior deberan ser entregados en el Centro de Servicios
de los Juzgados Administrativos los documentos de que trata el inciso cuarto del numeral 3°
de la norma antes citada para ser incorporados al expediente. (...)" (Resaltado fuera de
fexto}.

A efectos de lievar a cabo lo anterior, la Secretaria de este Despacho elaboré de los oficios
N° CASV 00416 y 00417.

Las mentadas misivas fueron debidamente tramitadas por el apoderado de la parte actora
y, para acreditar lo anterior, se allego la respectiva constancia que expidié la empresa de
servicio postal en la cual se acredita que las comunicaciones fueron entregadas en las
direcciones indicadas por el apoderado de los demandantes el dia 25 de abril de 2018 (fls.
85-90). Sin perjuicio de lo anterior, transcurrido el término indicado en el inciso primero del
numeral 3° del articulo 291 del CGP, ningunc de los demandados se acerco a notificarse
personalmente de la demanda.

Partiendo de tales supuestos, el Despacho destaca que el numeral 6° del articulo 291 del
CGP (aplicables por remision del articulo 200 del CPACA) indica:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica de la
notificacién personal se procedera asi.

()

6 Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado
procedera a practicar la notificacion por aviso” (Resaltado fuera de texto).

En concordancia con lo anterior, et articulo 292 del CGP prescribe:

SARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificacion
personal def auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o a




MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: DORELY PINZON BECERRA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAIPA ¥ QTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00388-00

del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera ofra providencia que se debe
realizar personaimente, se haré por medio de aviso que debera expresar su fecha y ia de Ia
providencia que se notifica, ef juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de
las partes y fa advertencia de que la notificacién se considerard surtida al finalizar ef dia
siguiente al de la entrega del aviso en ef lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento efecutivo, el aviso deberd
ir acompariado de copia informal de Ia providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien fo remitira a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada fa comunicacién a que se refiere
el numeral 3 def articufo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado el
aviso en la respectiva direccién, la cual se incorporaré al expediente, junto con la copia del
aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en ef articulo
anterior.

Cuando se conozca la direccidn electrénica de quien deba ser notificado, el aviso yfa
providencia que se notifica podran remitirse por ef Secretario o el interesado por medio de
correo electrénico. Se presumird que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente ¥
adjuntara una impresion del mensaje de datos”

Por lo anterior, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Con cargo a la parte demandante, procédase a notificar por aviso al
representante legal de la UNION TEMPORAL MULTIFAMILIAR PRIMERO DE MAYO DE
PAIPA, en los términos de los articulos 291 y 292 del CGP. La parte actora debera retirar y
remitir el oficio correspondiente a quien debe ser notificado, previa elaboracion del mismo
por parte de la Secretaria.

SEGUNDO.- Con cargo a la parte demandante, procédase a notificar por aviso a IADER
WILHELM BARRIOS HERNANDEZ, en los términos de los articulos 291y 292 del CGP. La
parte actora debera retirar y remitir el oficio correspondiente a quien debe ser notificado,
previa elaboracion de! mismo por parte de la Secretaria.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, la parte actora debera entregar en la Secretaria de este
Despacho los documentos de que trata el inciso 4° del articulo 292 ibidem, para ser
incorporados al expediente.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la partes que informe de Ia
publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

<)

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

IRC

}/- 3 Administrative Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama .
NOTIFICACGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estada N
21/06/2019 siendo las 8:00 AM

SECRETARIQ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
DUITAMA
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Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NORELIA INES REYES PENALOZA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP

RADICACION: 152383333003 2018 00220 00

En virtud del informe secretarial que antecede y de conformidad con lo previsto en el
articulo 178 del C.P. A.C.A_, se dispone:

1.- Requerir a la parte ejecutante, para que dentro del término de gquince (15) dias
siguientes a la notificacion por estado de esta providencia, proceda a dar tramite a lo
ordenado por este Despacho en los numerales 1° y 2° del auto de fecha 4 de abril de
2019'. allegando a la secretaria de este Despacho constancia del tramite efectuado a los
oficios CASV/400//401/402/403/404/405/406 del 10 de abril de 2019%.

2 .- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte ejecutante que informe de
la publicacion del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

I'YAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

PUZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La antegfor providencia se notifica por estado electronico No.q

hoy 21 de junio dos il diecinueve (2019) a fas 8.0
cARLo;j; s%mrwm

SECRETARIQ J

Y5G8
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JENNY ANDREA AMADOR MONROY Y OTROS
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00473-00

Ingresa el proceso con informe secretarial (fl. 173) poniendo en conocimiento del
Despache que la parte actora no habia acreditado el tramite dado a los oficios
dispuestos para la notificacion de los sefiores GABRIEL BARON, JAVIER
CAMARGO y NELLSON QCHOA.

En efecto, a través de providencia de 31 de enero de 2019 (fls. 155-156), este
Estrado Judicial admitid la demanda de la referencia y ordend la notificacion de -
entre otros- Ilas personas naturales referidas en el acapite precedente.

Los respectivos oficios para notificar personalmente a GABRIEL BARON. JAVIER
CAMARGO y NELSON OCHOA fueron elaborados por la Secretaria de este
Despacho y retirados por la persona autorizada por el apoderado de la parte actora
para darles tramite (fls. 160-162). Surtido lo anterior, solamente JAVIER CAMARGO
pudo ser notificado personaimente de {a demanda (fl. 171). No_obstante,
transcurrido el término indicado en el inciso primero del numeral 3° del articulo 291
del CGP y a pesar de que la parte actora allego las constancias del envio de Ios
respectivos oficios citatorios (fls. 174-185), ni GABRIEL BARON, ni NELSON
OCHOA han acudido a este Despacho para ser notificados.

Partiendo de tales supuestos, el Despacho destaca que el numeral 6° del articulo
291 del CGP (aplicables por remision del articulo 200 del CPACA) indica:

"ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica de Ia
notificacion personal se procederd asi:

(...

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad serialada, el interesado
procederd a practicar la notificacion por aviso” (Resaltado fuera de texto).

En concordancia con lo anterior, el articulo 292 del CGP prescribe;

"ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificacion
personal del auto admisorio de fa demanda o def mandamiento gfecutivo al demandado, o la
def auto que ordena citar a un tercero, o fa de cualquiera otra providencia que se debe
realizar personaimente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y Ia de la
providencia que se notifica, el Juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de
las partes y la advertencia de que la notificacion se considerard surtida al finafizar el dia
siguiente af de la entrega del aviso en el fugar de destino.

Cuando se frate de auto admisorio de Ia demanda o mandamiento gfecutivo, el aviso deberg
Ir acompafiado de copia informal de la providencia gue se notifica.




MEDIO DE CONTROL: REPARACION IHRECTA
DEMANDANTE: JENNY ANDREA AMADOR MONRQY'Y OTROS
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00473-00

El aviso serd elaborado por el inferesado, quien lo remitird a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se refiere
el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedird constancia de haber sido entregado el
aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporaré al expediente, junto con la copia del
aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicaré lo previsto en el articulo
anterior.

Cuando se conozca la direccién electrénica de quien deba ser notificada, el aviso y la
providencia que se nofifica podran remitirse por el Secretario o el interesado por medio de
correo electrénico. Se presumira que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo. En este caso, sé dejarg constancia de elfo en ef expediente y
adjuntara una impresion de! mensaje de datos”.

Por lo anterior, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Con cargo a la parte demandante, procédase a notificar por aviso a
GABRIEL BARON., en los términos de los articulos 291 y 292 del CGP. La parte
actora debera retirar y remitir el oficio correspondiente a quien debe ser notificado,
previa elaboracion del mismo por parte de la Secretaria.

SEGUNDO.- Con cargo a la parte demandante, procédase a notificar por aviso a
NELSON OCHOA. en los términos de los articulos 291 y 292 del CGP. La parte
actora debera retirar y remitir el oficio correspondiente a quien debe ser notificado,
previa elaboracion del mismo por parte de la Secretaria

TERCERO.- Cumplido lo anterior, |la parte actora debera entregar en la Secretaria
de este Despacho los documentos de que trata el inciso 4° del articulo 292 ibidem,
para ser incorporados al expediente.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de

2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la partes que
informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

/ )

IN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

RC

ado 3 Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

OTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

| auto anterior s& notificé por Estado Nﬂ Hoy
21/06/2018 siendo las 8.00 AM




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
Demandado: ANA LUCIA MORENO ARAQUE

Radicacion: 15238-3333-003-2019-00056- 00

1 - Previo a avocar conocimiento, por secretaria y a costa de la parte actora oficiese a la
empresa ACERIAS PAZ DEL RIO para que, en el termino de cinco (5) dias contados a
partir del recibo de la respectiva comunicacion, el funcionario competente remita con
destino a este proceso, certificacion en la que se indique el tipo de vinculacion que tuvo
con dicha entidad el sefior PEDRO ANTONIO VARGAS SILVA (Q.E.P.D.), identificado con
la C.C. No. 4.052.038. Es decir si se trato de un empleado publico vinculado mediante
relacién legal y reglamentaria, o si era un trabajador oficial vinculado mediante
contrato de trabajo.

En cualquier caso, anexar copia integra y legible de la documentacion correspondiente.

Adviértase que el incumplimiento de esta orden acarreara las sanciones establecidas en la
norma que a continuacion se cita:

“Articulo 44 C.G.P. Poderes correccionales def juez

Sin perjuicio de fa accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por d

iez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a
los demds empleados ptiblicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en gjercicio de sus funciones © demoren Su
ejecucion....”

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esia
providencia, la parte actora y/o su apoderado retiraran y remitiran el oficio
correspondiente, previa elaboracion del mismo por parte de la secretaria.

Cumplido lo anterior vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en derecho
corresponda.

2 - De conformidad con Io dispuesto en el art. 205 de la ley 1437 de 2011, notifiquesele por
secretaria al apoderado de la parte demandante la presente providencia a través de correc

electronico.
N\
NOTIFIQUESE Y CUMP )
N JIMENEZ LIZARAZO
Juez
vsas e S

NOTIFICACGIGN POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior e notifico por Estado Nﬂ_, Hoy 21
de junio de 2019 siendo lag§B.00 AM

AN L L. 1A
SFCRETARI







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LENIN CANTOR DURAN Y OTROS

DEMANDADO: NACION - AGENCIA NACIONAL DE MINERIA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00309-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 432), se dispone:

1. Obedézcase y cuimplase a lo dispuesto por el Consejo de Estado en auto de
13 de mayo de 2019 (fls. 424-428) por medio del cual se resolvio:

"REMITIR el presente proceso al Juzgado Tercero Administrativo Qral del Circuito Judicial
de Duitama, para que contintie con el tramite en primera instancia del proceso de la
referencia segn lo expuesto en la parte motiva de este proveido”.

2. En consecuencia, reantdense los términos gue venian corriendo (fl 116)
previo a la interposicion del recurso de reposicion que dio lugar a la expedicién de
la providencia de 01 de noviembre de 2018 que, en su momento, declard la falta de
competencia y ordend la remision del proceso al Consejo de Estado.

3. Por Secretaria, realicense las notificaciones de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP.

J

NILSOMWIVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

\RC

Juzgado 3 Administrativo Transitorio Oral del Cwcuito
Judicial de Duitama

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

E! aute anterior se nohficé por Estado M Hoy
21/06/2019 siendo las 8:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, veinte (20) de junio de dos mii diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELSON URIEL MURCIA ALARCON

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 152383333003-2019-00052-00

1.- Previamente a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia y a efectos de
precisar la competencia por el factor territorial', conforme a lo establecido en el art, 156
del C.P.A.C.A,, se dispone:

Por secretaria y a costa_de la parte actora, oficiese al Comando de Personal y/o
Direccion de Personal del Ejército Nacional, para que, en el término de cinco (5) dias
contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién, remita certificacion acerca del
altimo lugar (especificando el Municipio) donde prestd sus servicios el sefior NELSON
URIEL MURCIA ALARCON, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 7.317.921.

Adviertase que el incumplimiento de esta orden acarreara las sanciones establecidas en
la norma que a continuacién se cita:

"Articulo 44. Poderes correccionales del juez,

Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendré los siguientes
poderes correccionales:

(..

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demds empleados pubkicos y a los particulares que sin
Justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion...”

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la parte
actora y/o su apoderado retiraran y remitirin el oficio correspondiente, previa
elaboracidn del mismo por parte de |la secretaria.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo gue en derecho
corresponda.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a la parte demandante, que informe de la
publicacion del estado en la pagina w

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y3GA

TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO
terior providencia se notifica por estado electrénico No. ZEI .
licado hoy 21 de junio 20194 las 8:00 a.m.
LA
CARLOS LAY VELANDIA
SECRETARIO

' Teniendo cn cuenta que en ¢l hecho 4° de la demanda sc indica: “£f demandante actualmente se encuentra
active al servicio del Iijército Nacional v presta sus servicios en el Batallon A.S.P.C. No. 21 “JOSE MARI
ACEVEDQ Y GOMIZ: con sede en Bogora D.C.7 (11, 3).






