REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL BEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veintitrés (23} de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JEFFERSON FRANCISCO PINEDA DIAZ
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00005-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de ia REFORMA DE LA DEMANDA presentada por la apoderada de la parte
demandante el 3 de abril de 2019.

CONSIDERACIONES

La posibilidad de reformar la demanda adicionaria, aclararia o modificarla se encuentra
contemplada en el articulo 173 det CPACA, que al texto sefala;

“REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podrd adicionar, aclarar o modificar fa
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10} dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correrd trasiado mediante

notificacién por estado y por la mitad del tétmino inicial. Sin embargo, si se lama a

nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les
notificara personalmente y se les correrd traslado por €f término inicial.

2. La reforma de la demanda podra reforirse a las partes, las pretensiones, jos hechos
8n qus estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la fotalidad de Ias personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Fronle a nuevas profensiones deberdn cumplirse jos
requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd integrarse en un solo documento con ta demanda inicial. Igualmente, el
jusz pedra disponer que el damandante fa integre en un solo documento con la demanda
inicial. (...)" (Subraya y negriifa fuera del texto original)

{.)

No obstante lo anterior, debe tenerse en cuenta que en aras de evitar posteriores
decisiones inhibitorias, mediante audiencia inicial celebrada el dia 29 de marzo de 2012
{fi. 151-153), se otorgd el término de 3 dias a la parte demandante para que reformara la

demanda.

Asi, se tiene que en el caso concreto fa parte demandante presento la mencionada
reforma el dia 3 de abrit de 2019, es decir, gue se presentd antes de que se vencieran el
término otorgado de tres dias posteriores a la celebracion de la audiencia inicial y por
tanto para este Despacho, se encuentra presentado en téminc.

£n consecuencia,




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

, DEMANDANTE: JEFFERSON FRANCISCO PINEDA DIAZ

DEMANDAD(: NACION — MINISTERTO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00005-00

RESUELVE

1. ADMITASE la REFORMA DE LA DEMANDA que, en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO y mediante apoderada
constituida al efecto, instaurd el sefior JEFFERSON FRANCISCO PINEDA Diaz
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

2. Cérrase trasiado de la reforma de la demanda por el término legal de guince (15)
dias de conformidad con lo previsto por el numeral 1 del articulo 173 del
C.PACA. término que comenzard a contarse a partir del dia siguiente a la
notificacién por estado de esta providencia.

3. De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ey 1437 de 2011, por
secretaria envlese correo electrénico a los apoderados de las paries que informe

de la publicacién de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hg\/\/\//(/\/t\,

EBRANDO SANCHEZ CAMACHO
JUEZ AD HOC

Juzgede 3° Adminisirativo Transiorio Ored dei
Circuito Judiciat de Duitama —

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICC
El aute artericr 8¢ nouifies: por Estado 3 | A4 Hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BRICEIDA MARIA PEREZ OCHOA

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00192-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud efectuada por el apoderado de la entidad demandada, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado al despacho el veintiocho (28) de noviembre de 2018 (fls. 80-83)
el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracidn Judicial de Tunja, solicito
la integracion del Litis Consorcio Necesario por pasiva de la Nacidn-Presidencia de la
Repubiica-Ministeric de Hacienda-Departamento Administrativo de la Funcion Pblica.

En tratandose del Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio, el Cédigo
General del Proceso, en su articulo 61, dispone:

‘Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o aclos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme Y no sea
posible decidir de mérifo sin ia comparecencia de las personas que sean sujetos do
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, ef juez, en el auic gue admile Ia
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondré
la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederé a los citados el mismo
término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho térming.

Si alguno de los convacados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorie favorsceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando aiguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en Ja
demanda, podré pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
fitisconsorcio.”.

La norma en cita regula la posibilidad que tiene cualquiera de los extremos de la fitis de
lamar para gue se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida
decision de fondo o la misma afecte los intereses de personas que puedan verse
afectadas con las decisiones que se impartan.
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No obstante lo anterior, la trascendencia del aparte normativo en cita, requiere de la
existencia de una relacién sustancial que involucre a varios sujetos, lo que concluye con
el hecho de que la decision emitida cobije a varios sujetos de manera uniforme, motivo
por el cual se hace necesaria la participacién en el proceso de todos esos sujetos.

Sobre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una relacion
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que los actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
unicamente por la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia en ejercicio de la
autonomia administrativa que la cobija.

De otra parte, ha mencionado el H. Tribunal Administrativo que, ante la eventual condena
en contra de la Direccién Ejecutiva de Administracion de Justicia por la reclamacion que
se efectué respecto del reconocimiento de fa bonificacién judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, la demandada debera realizar los tramites correspondientes en aras
de obtener las apropiaciones presupuestales para el cumplimiento de la condena en los
siguientes términos:

‘De manera que ante un eventual fallo en favor de los demandantes, la entidad
demandada en este proceso como su empleador, para su cumplimiento deberd realizar
las gestiones que sean necesarias, logrando las apropiaciones presupuestales por parte
del Gobiernc Nacional para ello, sin que, se repite, sea necesario vinculario como parte
pasiva en este proceso, conllevandc a confirmar la decision adoptada en la Audiencia
Inicial adelantada el 15 de junio de 2018 por el Juzgado Once Administrativo Oraf del
Circuito Judicial de Tunja.”’

Teniendo en cuenta lo anterior, no existe justificacion suficiente que lieve a la vinculacién
de alguna entidad adicional, motivo por el cual la solicitud presentada por el apoderado de
la entidad accionada sera denegada.

De ofra parte, como quiera que se encuentra efectuada la notificacion a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a
dar cumplimiento a lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.CA. en
cuanto al traslado de las excepciones se refiere.

Finalmente, teniendo en cuenta el memorial poder cbrante a folio 76, por reunir los
requisitos de los articulos 74 y s.s. del C.G.P. y articulc 160 del CPA.CA. se dispondra
reconocer personeria para actuar en las presentes diligencias a! Doctor ALEX ROLANDO
BARRETO MORENO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Qral,
RESUELVE:
PRIMEROQ.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,

portador de la T.P. N° 151.608 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de
la Nacién-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial

' Tribunal Administrativo de Boyacd, auto de fecha 19 de julic de 2018, M.P, Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ
OB0SRIO; Frocese: 2017-00062-01 Demandante; Pedro Said Otaiora Mufioz y otros
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DEMANDANTE: Briceida Pérez Ochoa

DEMANDADC: DESAJ

RAD. 2018-00152

de Tunja, en los términos y para los efectos del poder conferido visible a folio 84 del
expediente.

SEGUNDO.- RECHAZAR Ia solicitud de vinculacién en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de ia Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 28 de noviembre de
2018,

TERCERQO.- Ordenar por Secretaria, correr el traslado de las excepciones propuestas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 175 del C.P.A.CA.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.ACA_ por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificacion: asi mismo informese de la
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v’

HILBEBRANDO SANCHEZ CAMACHO
JUEZ AD-HOC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolifica por estado slectrénico
No. ¥¥, publicado en el portal web de fa rama judicial hoy
24 de Abril de (2019) a las 8:0:\1\.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHON JAIRO HERNANDEZ SANABRIA

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
_ ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00191-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud efectuada por el apoderado de ta entidad demandada, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado al despacho el veintiocho (28) de noviembre de 2018 (fis. 72-75)
el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, solicito
la integracion del Litis Consorcio Necesario por pasiva de la Nacién-Presidencia de la
Republica-Ministerio de Hacienda-Departamento Administrativo de la Funcién Publica.

En tratandose del Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio, el Cédigo
General del Proceso, en su articulo 61, dispone:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién de/
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos Juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin Ia
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por fodas ©
dirigirse contra lodas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite Ia
dermanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el términc de comparecencia
dispuestos para el dermnandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, ef juez
dispondré la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera a ios citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decrela fijarg audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendrén eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandarnite no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”.

La norma en cita regula la posibilidad que tiene cualquiera de los extremos de Ia Jitis de
flamar para que se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida




Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Jhon Jairo Hernandez

DEMANDADO: DESAJ

RAD. 2018-00191

dectsion de fondo 0 18 misma afecte 108 intereses de personas que pusdan verse
afectadas con las decisiones que se impartan.

No obstante lo anterior, la trascendencia del aparte normativo en cita, requiere de la
existencia de una relacién sustancial que involucre a varios sujetos, 1o que concluye con
el hecho de que la decision emitida cobije a varios sujetos de manera uniforme, motivo
por el cual se hace necesaria la participacién en el proceso de todos esos sujetos.

Scbre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una relacion
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA v LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que los actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
unicamente por la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia en ejercicio de la
autonomia administrativa gue la cobija.

De otra parte, ha mencionado el H. Tribunal Administrative que, ante la eventual condena
en contra de la Direccidén Ejecutiva de Administracion de Justicia por la reclamacion gue
se efectué respecto del reconocimiento de la bonificacion  judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, |a demandada debera realizar los trémites correspondientes en aras
de obtener las apropiaciones presupuestales para el cumplimiento de la condena en los
siguientes términos:

‘De manera que ante un eventual fallo en favor de los demandantes, la entidad
demandada en este proceso como su empleador, para su cumplimiento debera
realizar las gestiones que sean necesarias, lograndc f[as apropiaciones
presupuestales por parte del Gobierno Nacional para ello, sin que, se repite, sea
necesario vinculario ¢como parte pasiva en este proceso, conflevando a confirmar la
decision adoptada e la Audiencia Inicial adelantada el 15 de junio de 2018 por el
Juzgado Once Administrativo Oral dei Circuito Judicial de Tunja.”’

Teniendo en cuenta lo anterior, no existe justificacion suficiente que lleve a la vinculacion
de alguna entidad adicional, motivo por el cual ia solicitud presentada por el apoderado de
la entidad accionada sera denegada.

De otra parte, como quiera que se encuentra efectuada la notificacién a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a
dar cumplimiento a lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del CP.ACA. en
cuanto al traslado de las excepciones se refiere.

Finalmente, teniendoc en cuenta el memorial poder obrante a folio 76, por reunir los
requisitos de los articulos 74 y s.s. del C.G.P, y articulo 160 del C.P.A.C.A. se dispondra
reconocer personeria para actuar en las presentes diligencias al Doctor ALEX ROLANDO
BARRETO MORENO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral,

' Tribunal Administrativo de Boyaca; auto de fecha 18 de julio de 2018, M.P. Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ
OSOSRIQ; Proceso: 2017-00062-01 Demandante: Pedro Said Otatora Mufioz y ofros
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RESUELVE:

PRIMERO.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENOQ,
portador de la T.P. N° 151.608 de! C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de
la Nacion-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
de Tunja, en los términos y para los efectos del poder conferido visible a folic 76 del
expedients.

SEGUNDO.- RECHAZAR Ia solicitud de vinculacién en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 28 de noviembre de
2018.

TERCERO.- Ordenar por Secretaria, correr el traslado de las excepciones propuestas, de

CUARTO: De conformidad con fo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.PACA, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo inférmese de la
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %
HD/EBRANBO SANCHEZ CAMACHO
JUEZ AD-HOC

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA,
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado elecirénico
No. , publicado en ef portal web de la rama judiciai hoy
24 de abril de (2019) a las 8:00 a.

— AR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
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Duitama, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORIS ROCIO BORDA MORENO

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00190-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud efectuada por el apoderado de la entidad demandada, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado al despacho el veintiocho (28) de noviembre de 2018 (fls. 77-80)
el apoderado de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, solicito
la integracion del Litis Consorcio Necesario por pasiva de la Nacion-Presidencia de la
Repdblica-Ministeric de Hacienda-Departamento Administrativo de la Funcién Publica.

En tratandose del Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio, el Cédigo
General del Proceso, en su articulo 61, dispone:

“‘Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o aclos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de ménito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, fa demanda deberd formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el trasiado al admitirse la demanda, e/ juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y conceders a los citados el mismo
término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrifo de intervencién, ef juez
resoivera sobre ellas y si las decreta fijaré audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerén a los
demas. Sin embargo, los actos que impliguen disposicion del derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
fitisconsorcio.”.
La norma en cita regula la posibilidad que tiene cualquiera de los extremos de la /itis de
ltamar para que se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida
decision de fondo o la misma afecte los intereses de personas gue puedan verse
afectadas con las decisiones que se impartan.
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No obstante lo anterior, la trascendencia del aparte normativo en cita, requiere de la
existencia de una relacién sustancial que involucre a varios sujetos, o que concluye con
el hecho de que la decisién emitida cobije a varios sujetos de manera uniforme, motiva
por el cual se hace necesaria ia participacién en el proceso de todos esos sujetos.

Sobre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una relacion
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que los actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
unicamente por la Direccién Ejecutiva de Administracién de Justicia en gjercicic de la
autonomia administrativa que la cobija.

De otra parte, ha mencionado el H. Tribunal Administrativo que, ante la eventual condena
en contra de la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia por la reclamacién que
se efectué respecto del reconocimiento de la honificacién judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, la demandada debera realizar los tramites correspondientes en aras
de obtener las apropiaciones presupuestales para el cumplimiento de la condena en los
siguientes términos:

“De manera que ame un eventual fallo en favor de los demandantes, la entidad
demandada en este praceso como su empleador, para su cumplimiento deberé realizar
fas gestiones que sean necesarias, fogrando las apropiaciones presupuestales por parfe
del Gobierno Nacional para elfo, sin que, se repite, sea necesario vincularlo como parte
pasiva en este proceso, conllevando a confirmar la decision adoptada en la Audiencia
Inicial adelantada el 15 de junio de 2018 por ef Juzgado Once Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja.” "

Teniendo en cuenta lo anterior, no existe justificacién suficiente que lleve a Ja vinculacién
de alguna entidad adicional, motivo por el cual ia solicitud presentada por el apoderado de
la entidad accionada sera denegada.

De otra parte, como quiera que se encuentra efectuada la notificacién a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a
dar cumplimiento a lo establecido en el paragrafoc 2° del articulo 175 def CP.ACA. en
cuanto al traslado de las excepciones se refiere.

Finalmente, teniendo en cuenta el memorial poder obrante a folio 81, por reunir los
requisitos de los articulos 74 y s.s. del C.G.P. y articulo 160 del CP.A.CA. se dispondra
reconocer personeria para actuar en las presentes diligencias al Doctor ALEX ROLANDO

BARRETO MORENO.
En meérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral,
RESUELVE:
PRIMERO.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,

portador de la T.P. N° 151.608 del C. S. de la J., para actuar como apoderado judicial de
la Nacién-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial

' Tfribunal Administrativo de Boyaca; auto de fecha 19 de julio de 2018, M.P. Dr. JOSE ASCENGCION FERNANDEZ
OSOSRIO; Praceso: 2017-00062-01 Demandante: Pedro Said Otalora Muficz y obros
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de Tunja, en los términos y para los efectos del poder conferido visible a folio 81 del
expediente.

SEGUNDO.- RECHAZAR la solicitud de vinculacién en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 28 de noviembre de
2018.

TERCERO.- Ordenar por Secretaria, correr el traslado de las excepciones propuestas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 175 del C.PACA.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.A.CA., por
secretaria enviese cormeo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo informese de la
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
4 uy/ %/ —
HILDE

DO SANCHEZ TAMACHO
JUEZ AD-HOC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
KOTIFICACION POR ESTADO

ta anterior providencia se notifica por estado elecirdnics
No. {3, publicado en el portat web de Ia rama judicial hoy
24 de abril de (2019) a las 8:00 a.m.
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Duitama, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NINA LEONOR VERJEL AREVALO

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00197-00

En virtud deil informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronuqciarse
respecto de la solicitud efectuada por e! apoderado de la entidad demandada, previas las

siguientes:
CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado al despacho ol veintisiete (27) de noviembre de 2018 (fls. 76-79)
el apoderado de ia Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judiciat de Tunja, solicito
la integracion del Litis Consorcio Necasaric por pasiva de la Nacién-Presidencia de 1a
Republica-Ministerio de Hacienda-Departamento Administrativo de la Funcion Pubiica.

£n tratandose del Litisconsorcio necesario © integracién del contradictorio, el Coédigo
General del Proceso, en su articulo 61, dispone.

“articulo 61, Litisconsorcio necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones 0 actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza 0 por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no 584
posible decidir de mérito sin la comparecencia de fas personas que sean sujetos de
tales relaciones ¢ gue intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, ef juez, en el aulo que admite ia
demanda, ordenard nofificar y dar trastado deo esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestas para ef
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, &l juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, da oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los titados el mismo
término para que comparezcan. £l proceso se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrite de intervencién, el juez
resolvers sobre ellas y si las decrsta fijaré audiencia para praclicarias.

Los recurses y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran & los
demés. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del darecho en litigio soio
tendran eficacia si emanan de fodos.

Cuando alguno de los Htisconsornes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacion acompafiando la prusba de dicho
itisconsorcio.”.

La norma en cita regula la posibilidad que tiene cualquiera de los extremos de ia fifis de
llamar para que se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida
decisién de fondo o la misma afecte los intereses de personas que puedan verse
afectadas con las decisiones gue se impartan.

No obstante lo anterior, la trascendencia del aparte normative en cite, requiere de la
existencia de una relacion sustancial que involucre a varios sujetos, lo que concluye con




Medio de conircl: NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Nina Laonor Verjel Arévalo

DEMANDADC: DESAJ

RAD. 2018-00187

el hecho de que la decision amitida cobije a varios sujetos de manera unifomne, molivo
por el cual se hace necesaria la parficipacion en el proceso de todos esas sujetos.

Sobre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una refacién
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que las actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
(nicamente por la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia en ajercicio de la
autonomia administrativa que la cobija.

De otra parte, ha mencionado el H. Tribunal Administrativo que, ante la eventual condena
en contra de la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia por 1a reclamacion que
se efectué respecto del reconocimiento de ia bonificacion judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, la demandada debera realizar [os tramites correspondientes en aras
de obtener las aprapiaciones presupuestales para gl cumplimiento de la condena en los
siguientes términos.

“Ne manera que anlte up aventual fallo en faver de los demandantes, fa entidad
demandada en este proceso como su empleador, para su cumplimiento deberd realizar
las gestiones que sean necesarias, logrando las apropiaciones presupuestales por paite
del Gobierno Nacionai para effo, sin que, se repite, sea necesario vinculario como parte
pasiva en este proceso, conflevando & confirmar la decision adoptada en la Audiencia
inicial adelantada el 15 de junio de 2018 por el Juzgado Once Administrative Oral del
Circuite Judicial de Tunja.”’

Teniendo en cuenta lo anterior, no existe justificacion suficiente que lleve a la vinculacion
de alguna entidad adicional, motivo por el cual la solicitud presentada por el apoderado de
ta entidad accionada sera denegada.

De otra parte, como quiera que se encuentra efectuada la notificacion a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a
dar cumplimiento a lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.ACA. en
cuanto al trasiado de ias excepciones se refiere.

Final_njente, teniendo en cuenta el memorial poder obrante a folio 81, por reunir ios
requisitos de los articulos 74 y s.s. del C.G.P. y articulo 160 del C.PA.CA. se dispondra

reconocer personeria para actuar en ias presentes diligencias al Doctor ALEX ROLANDO
BARRETO MORENO.

En mérito de fo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral,
RESUELVE:

PR%@ERO.— Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
identificado con cédula de ciudadania 7.177.696 y portador de la T.P. N° 151.608 del C.
S: de fa J., para actuar como apoderado judicial de 1a Nacion-Rama Judicial-Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en los términos y para los
efectos del poder conferido visible a folio 80 del expediente.

SEG_-HNDO.- RECHAZAR la solicitud de vinculacién en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de

! Trbural Administrativo de Boyacs; auto de fecha 19 de juli : NAN
; jutio de 2018; M.P. Dr. JOSE ASCENCIO FER
OSOSRIC: Proceso: 2017-00062-01 Demandante: Pedro Sail Otatora Mufloz y otros " pEz
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Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 27 de noviembre de
2018.

TERCERO.- Ordenar por Secretaria, correr el traslado de las excepciones propuestas, de
conformidad con lo establecido en e! pardgrafo 2° del articulo 175 del CP.ACA.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.A.C.A., por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptadc expresamente este medio de notificacion; asi mismo infarmese de la
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama .Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M A

Hl SANC HEZ CAMACHO
JUEZ AD-HOC

- J
JUZGADO TERCERD ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por astado electronico
pubticado en el portai web de la rama judicial hoy

24 de abrit de (2019) a lag 8:00 am
c\;%}g’(
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Duitama, veintitrés (23) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO ENRIQUE BENAVIDES HERNANDEZ
DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE
RADICACION: 152383333003 2018-00195-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud efectuada por el apoderado de la entidad demandada, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante memorial aliegado al despacho el veintiocho (28) de noviembre de 2018 (fis. 85-88)
el apoderado de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Tunja, solicitd
fa integracion del Litis Consorcio Necesario por pasiva de la Nacién-Presidencia de la
Repiiblica-Ministerio de Hacienda-Departamento Administrativo de la Funcion Publica.

En tratandose del Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio, el Codigo
General del Proceso, en su articulo 61, dispone:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando ef
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de jas personas que sean sujelos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos aclos, la demanda debera formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en ef auto que admite la
demanda, ordenarg notificar y dar fraslado de esta a quienes falten para infegrar el
coniradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuesios para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el raslado al admitirse la demanda, el juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, de oficio ¢ a peticién de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera Instancia, y conceders a los citados el mismo
término para que comparezcan, £l proceso se suspendera durante dicho lérmino.

Si alguno de fos convocados solicita pruebas an 8l escrito de intervencion, ei juez
resolvera sobre effas y si las decreta fijaré audiencia para practicarias.

Los recursos v en general Jas acluaciones de cada litisconsorte favorecerédn a los
demds. Sin embargo, fos actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo
fendran eficacia si emanan de todos.

Cusndo aigunc de los iftisconsortas necesarios del demandante no figure en fa
demanda, podrd pedirse su vinculacién acompafiando 1z prueba de dicho
Jitisconsorcio.”,

La norma en cita reguia ia posibilidad que tiene cualguiera de los extremos de la /itis de
lamar para que se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida
decisién de fondoc o la misma afecte los intereses de personas que puedan verse
afectadas con las decisiones que se impartan,

Nq obstante lo anterior, la frascendencia del aparte normativo en cita, requiere de la
existencia de una relacién sustancial que involucre a varios sujetos, lo que concluye con
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el hecho de que la decision emitida cabije a varios sujetos de manera uniforme, motivo
por ei cual se hace necesaria la participacién en el procesc de todos es0s sujetos.

Sobre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una reiacion
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que tos actos administrativos enjuiciades, fueron expedidos
nicamente por la Direccion Ejecutiva de Administracién de Justicia en ejercicio de la
autonomia administrativa gque la cobija.

De otra parte, ha mencionado el M. Tribunal Administrativo que, ante la eventual condena
en contra de la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia por la reclamacion que
se efectué respecto del reconocimienta de la bonificacion judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, la demandada debera realizar los tramites correspondientes en aras
de obtener las apropiaciones presupuestales para el cumplimiento de ia condena en los
siguientes términos:

“De manera que ante un eventual fallo en favor de los demandantes, I8 sntidad
demandada en sste procesc como su emplaador, para su cumplimiento deberd realizar
las gestiones que sean necesarias, logrando las apropiaciones presupuestales por parie
del Gobiemo Nacional para ello, sin que, s& repite, sea nevesario vincularlo como parte
pasiva en este proceso, conllevandc a confirmar la decision adoptada en la Audiencia
Inicial adelantada el 15 de junio de 2018 por el Juzgado Once Administrativo Cral dei
Cireuito Judicial de Tunja.”

Teniendo en cuenta lo anterior, no existe justificacién suficiente que fleve a la vinculacion
de alguna entidad adicional, motivo por el cual la solicitud presentada por el apoderado de
1a entidad accionada sera denegada.

De ofra parie, como quiera que se encuentra efectuada la notificacion a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, s& ordenara gue por secretaria a
dar cumplimiento a lo astablecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.ACA. en
cuanto a! trastado de las excepciones se refiere.

Finalmente, teniendo en cuenta el memorial poder obrante a folio 89, por reunir 0%
requisitos de los articulos 74 y s.5. del C.G.P. y articulo 160 del CP.ACA. se dispondra
reconocer personeria para actuar en ias presentes diligencias al Doctor ALEX ROLANDO
BARRETO MORENO.

En mérite de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral,
RESUELVE:

PRIMERO.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
identificado con céduta de ciudadania 7.177.696 y portador de la T.P. N° 151.608 del C.
S. de la J.. para actuar como apoderado judicial de ia Nacién-Rama Judicial-Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en los términos y para ios
efectos de! poder conferido visible a folio 89 del expediente.

SEGUNDO.- RECHAZAR la solicitud de vincuiacion en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de ia Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 28 de noviembre de
2018.

' Tribunal Adrinistrative de Boyacd, sute de fecha 18 de juli de 2018, MP. Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ
OSOSRIO; Proceso: 2017-00062-01 Demendante: Padro Said Otelora Mufioz y otros
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TERCERO.- Ordenar por Secretaria, correr ol traslado de las excepciones propuestas, de
conformidad con lo establecido en el paragrafo 2° det articUlo 175 del CP.ACA.

GUARTO: De conformidad con la dispuesto en ios articutos 201 y 205 del C.P.AC.A,, por
secretatia enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptadc expresamente este medic de notificacion: asi mismo informese de ia
publicidad del estado en ia pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
W /U/b“
HiL! DO SANCHEZ CAMACHO
JUEZ AD-HOC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado alectronico
No. . publicado en el portal web de ta rama judicial hay

24 de april de (2(19) a les B0 am.
} _’Q%LE 6
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Duitama, veintitrés (23) de abril de dos mit diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO NUNEZ AMAYA

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
) ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00194-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud efectuada por el apoderado de la entidad demandada, previas ias
siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado al despacho el veintiocho (28) de noviembre de 2018 (fls. 74-77)
el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, solicitd
la integracién de! Litis Consorcio Necesario por pasiva de la Nacién-Presidencia de la
Republica-Ministerio de Hacienda-Departamente Administrativo de la Funcién Publica.

En tratandose del Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio, el Caodigo
General del Proceso, en su articulo 61, dispone:

*Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuardo ef
proceso verse sobre relaciones o actos jurfdicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin le comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales refaciones o que inltervinieron en dichos actos, la demanda debers formutarse por
todas o dirigirse contra fodas; si no se hiciere asl, ef juez, en el auto que admite ia
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a guienes falten pare integrar el
contradictorio, en la forma y con ef término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el trasiado al admitirse la demanda, el juez dispondra
Ia citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citadas of mismo
término para que comparezcan. I proceso se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijaré audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada iiisconsorte favorecerdn a los
demas. Sin embargo, fos aclos que impliquen disposicién del derecho en litigio S0/o
fendrén eficacia si emanan de fodos.

Cuando algunc de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en fa
demanda, podrd pedirse su vinculacién acompafiando la pruaba de dicho
litisconsorcio.”.

La norma en cita regula la posibilidad que tiene cualquiera de los extremos de la Jitis de
Hamar para que se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida
decision de fondo o la misma afecte los intereses de personas que puedan verse
afectadas con las decisiones que s& impartan.

No obstante o anterior, la trascendencia del aparte normativo en cita, requiere de la
existencia de una relacidn sustanciat que involucre a varios sujetos, o que concluye con
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el hecho de que la decisidn emitida cobije a varios sujetos de manera uniforme, motivo
por el cual se hace necesaria la participacién en el proceso de todos esos sujetos.

Sobre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una relacién
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que los actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
unicamente por la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia en ejercicio de la
autonomia administrativa que la cobija.

De otra parte, ha mencionado el H. Tribunal Administrativo que, ante la eventual condena
en contra de la Direccién Ejecutiva de Administracién de Justicia por la reclamacion que
se efectué respecto del reconocimiento de la bonificacion judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, la demandada debera4 realizar los tramites correspondientes en aras
de obtener las apropiaciones presupuestales para el cumplimiento de la condena en ios
siguientes términos:

‘De manera qgue ante un eventual fallo en favor de los demandantes, la enfidad
demandada en este proceso como su empleador, para su cumplimiento deberd realizar
las gestiones que sean necesarias, logrando las apropiacionss presupuestales por parts
del Gobierno Nacional para elflo, sin que, se repite, sea necesario vincufario como parte
pasiva en este proceso, conllevando a confirmar la decision adoptada en fa Audiencia
inicia! adelantada el 15 de junio de 2018 por el Juzgado Once Administrative Oral del
Circuito Judicial de Tunja.”’

Teniendo en cuenia lo anterior, no existe justificacion suficiente que lleve a la vinculacion
de alguna entidad adicional, motivo por sl cual la solicitud presentada por el apoderado de
la entidad accionada sera denegada,

De otra parte, como quiera que se encuentra efectuada la nofificacion a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a
dar cumplimiento a lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del CP.ACA. en
cuanto al traslado de las excepciones se refiere.

Finaimente, teniendo en cuenta el memorial poder obrante a folio 78, por reunir los
requisitos de los articulos 74 y s.s. del C.G.P. y articulo 160 del C.P.A.C A se dispondré
raconocer personeria para actuar en las presentes diligencias al Doctor ALEX ROLANDO
BARRETQC MORENO.

En merito de fo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Orat,
RESUELVE:

PRIMEROQ.- Reconocer personeria al abagado ALEX ROLANDO BARRETC MORENO,
identificado con cédula de ciudadania 7.177.696 y portador de fa T.P. N° 151.608 del C.
S. de la J., para actuar como apoderado judicial de ta Nacidon-Rama Judicial-Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en los términos y para los
efectos del poder conferido visible a folio 78 def expediente.

SEGUNDO.- RECHAZAR la solicitud de vinculacién en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de la Direccién FEjecutiva Seccional de

' ‘Fribunal Administrativo de Boyaca, auto de fecha 19 de julio de 2018, MP. Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ
OSCSRIO; Proceso: 2017-00062-01 Demandante: Pedro Said Otalora Mufioz y otros
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Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 28 de noviembre de
2018

TERCERO.- Ordenar por Secretaria, correr el traslado de las excepciones propuestas, de
conformidad con lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del CP.ACA.

CUARTO: De conformidad con fo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.PALCA, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo inférmese de la
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AA&A&« ~
HiLl ANCHEZ ACHO

JUEZ AD-HOC

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL.
CIRCUITQ DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

lLa a‘vterior providencia se notffica por eslade eiectrénico
No. $7r publicade en ef postal web de la rama judicial hoy

24 de abril de (2019) alas 800 am.







