REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, 4D () de Juiio de dos mil diecinueve (2019)
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AURA ALICIA TORRES MARTINEZ y OTRO

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y
CASANARE

RADICADO: 152383333003-2018-00036-00

En virtud del informe secretarial que antecede y como quiera que la entidad
accionada DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE vencido el termino concedido, no ha
allegado las pruebas requeridas mediante el oficio CASV/00384, decretadas
dentro del medio de control de la referencia, el despacho dispone:

- Por secretaria REQUERIR al representante legal de fa DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE, para
gue en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacion, allegue al plenario las pruebas requeridas a través del oficio
CASV/00384 del 28 de marzo de 2019 adjuntando copia del mismo.

Adviértase que el incumplimiento de esta orden acarreara las sanciones
establecidas en las normas que a continuacion se citan:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez.

Sin perjuicic de fa accion disciplinaria a que haya lugar, e juez fendra los
siguientes poderes correccionales:

(-

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensyales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados pablicos v a los
particulares que sin justa causa incumplan las ordenes que les imparta en
gfercicic de sus funciones o demoren su ejecucion...”

- Cumplido lo anterior, regresen las presentes diligencias al Despacho para
proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Lo ANDRES SALAS VELANDIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, }g) { ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: INES DEL PILAR NUNEZ CRUZ

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00204-00

En virtud del informe secretarial que antzcede, procede el Despacho a pronunciarse
respectc de la solicitud efectuada por el apoderado de la entidad demandada, previas las
siguientes!

CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado al despacho el tres (3) de mayo de 2019 (fis. 93 a 96} &l
apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, solicit¢ 1a
integracién del Litis Consorcio Necesario por pasiva de la Nacion-Presidencia de la
Republica-Ministerio de Hacienda-Departamento Administrativo de ta Funcion Publica.

En tratandose del Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio, el Codigo
General del Proceso, en su articule 61, dispone:

“Articuio 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respectc de los cuales, por su
naturaleza o por dispesicidn legai, haya de resolverse de manera uniforme y no 388
posibie decidir de mérito sin fa comparecencia de las persanas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actes. la demanda debera formularse por
todas o dirigirse contra todas. si no se hiclere asi, ef juez. en el auvlc que admite la
demanda. ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En casc de no haberse ordenado el traslado al admitirse Ja demanda, el juez dispondra
ia citacién de las mencionadas personas, de oficic o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera & los citados ef mismo
término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si algunc de jos convocados solicita pruebas en &l escrito de Intervencion. ef juez
resolvers sobre elias y si las decreta filara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demés. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio s0io
tendran eficacia st emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en fa
demanda, podrd pedirse su vinculacién acompafiando fa prueba de dicho
iitisconsorcio.”.

La norma en cita requia ia posibilidad que tiene cualquiera de ios extremos ce la fitis de
llamar para que se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida
decisién de fondo o la misma afecte los intereses de personas que puedan verse
afectadas con las decisiones que se impartan.

No chstante lo anterior. la trascendencia del aparte normativo en cita. requiere de (a
existencia de una relacion sustancial que involucre a varios sujetos, lo que concluye con
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el hecho de que la decision emitida cobije a varios sujetos de manera uniforme, motivo
por el cual se hace necesaria la participacion en el proceso de todos esos sujetos.

Sobre io anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una relacion
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA v LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que los actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
unicamente por la Direccion Ejecutiva de Administracién de Justicia en gjercicic de la
autonomia administrativa que la cobija.

De ofra parte, ha mencicnado el H. Tribunal Administrative que, ante la eventual condena
en contra de la Direccion Ejecutiva de Administracion de Justicia por la reclamacion que
se efectué respecto del reconocimiento de la bonificaciéon judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, la demandada debera realizar ios tramites correspondientes en aras
de obtener las apropiaciones presupuestales para el cumplimiento de la condena en los
siguientes términos:

‘De manera que ante un eventual fallo en favor de los demandaries. fa enfidad
demandada en este proceso comao su empleador, para su cumplimiento debera realizar
ias gestiones que sean necesarias, logrando las apropiacipnes presupuestales por parte
del Goblerno Nacional para elio, sin Gue, se repite, sea necesario vincutario como parte
pasiva en este proceso, conllevando a confirmar la decision adoptada en ls Audiencia
nicial adelantada ef 15 de junio de 2018 por el Juzgado Once Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja.” '

Teniendc en cuenta lo anterior, no existe justificacion suficiente que lleve a la vinculacién
de alguna entidad adicional, motivo por el cual fa solicitud presentada por ef apoderado de
l2 entidad accionada sera denegada.

De otra parte, como quiera gue se encuenira efectuada la notificacién a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a
dar cumplimiento a lo estabiecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A. en
cuanto al traslado de las excepciones se refiere.

Finaimente, teniendo en cuenta el memorial poder obrante a folic 97, por reunir los
requisitos de los articulos 74 y s.s. del C.G.P. y articulo 180 del C.P.A.C A. se dispondra

reconocer personeria para actuar en las presentes diligencias al Doctor ALEX ROLANDO
BARRETO MORENO.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral,
RESUELVE:

PRIMERO.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENQ,
identificado con cédula de ciudadania 7 177 698 y portador de la T.P. N° 151.808 del C.
8. de la J., para actuar como apoderado judicial de la Nacidn-Rama Judicial-Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en los términos y para los
efectos del poder conferido visible a folio 97 del expediente.

SEGUNDO.- RECHAZAR la solicitud de vinculacion en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 3 de mayo de 2019.

' Tribunal Administrative de Bovacd, auto de fecha 19 de julio de 2018; MP. Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ
OSOSRIO; Proceso: 2017-00082-01 Demandante: Pedro Said Otalora Muiioz y ros
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TERCERO.- Ordenar por Secretaria, correr el traslado de las excepoiones propuestas, de
conformidad con lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA.

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del CPACA. por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de ias partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificacién; asi mismo inférmese de la

publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama. A® { ) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILBER SNNEYDER ALVAREZ SIERRA

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00205-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud efectuada por ef apoderado de la entidad demandada, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado ai despacho el tres (3) de mayo de 2019 {(fis. 87 a 90) ei
apoderado de ia Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunia, solicitd 1a
integracién del Litis Consorcic Necesario por pasiva de la Nacion-Presidencia de i
Republica-Ministerio de Hacienda-Departamento Administrativo de 1a Funcion Pdblica.

En tratandose del Litisconsorcic necesario e integracion del contradictorio, el Codigo
General del Proceso, en su articulo &1, dispone:

"Articulo §1. Litisconsorcic necesario e integracién del contradictorio. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto deg ios cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme ¥ nG sea
pasible decidir de mérito sin fa comparecencia de las personas que sean sufetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, le demanda debera formularse por
lodas o dirgirse contra todas, si no se hiciere asl, el juez, en el auto que admite 1a
demanda, ordenara notificar y dar trasiado de esta a quienes faften para integrar e!
contradictonio, en la forma y con el término de cornparecencia dispuesios para ef
demandado.

En caso de no haberse ordenadn el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra
fa citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, v concedera a los citados el mismo
termino para que comparezcan. Fl proceso se suspenderg duranite dicho términc.

St alguno de jos convocados solicita pruehas en el escrito de intervencion, ef juez
resoivers sobre ellas y silas decreta fiiara audiencia para practicarlas.

Los recursus y en general las acluaciones de cada litisconsorts favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquien disposicion del derecho en fitigio solo
tendran eficacia si emanan de fodos,

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su  vinculacion acompafiando la prueba de dicho
Ltisconsorcio.”

La norma en cita regula ta posibilidad que tiene cualquiera de los extremos de la jitis de
Hamar para gue se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no puedsa ser proferida
decigion de fondo o la misma afecte los intereses de perscnas que puedan verse
afectadas con las decisiones que se impartan,

No obstante lo anterior, la trascendencia del aparte normativo en cita, requiere de la
existencia de una relacion sustancial que involucre a varios sujetos, {0 que concluye con
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el hecho de que la decision emitida cobije a varios sujetos de manera uniforme, motivo
por el cual se hace necesara la participacion en el proceso de todos esos sujetos.

Sobre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una refacion
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y LA NACION-PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como guiera que los actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
Unicamente por la Direccién Ejecutiva de Administracion de Justicia en gjercicio de la
autonomia administrativa que la cobija.

De otra parie, ha mencionado ! H. Tribunal Administrative que. ante ia eventual condena
en contra de la Direccion Ejecutiva de Administracién de Justicia por la reclamacién que
se efectué respecto del reconocimiento de la bonificacién judicial creada mediante el
Decreto 383 de 2013, la demandada debera realizar los tramites correspondientes en aras
de obtener las apropiaciones presupuestales para el cumplimiento de la condena en los
siguientes términos:

‘Ne manera que ante un eventual iallo en favor de los demandantes. fa entidad

demandada en este proceso como su empleador, para su cumplimiento deberé realizar

ias gesfiones que sear necesarias, logrando las apropraciones presupuestales por parte
de! Gobierno Nacional para eflo, sin que, se repite. sea necesario vinctdarlo como parte
pasiva en este proceso. conilevando a confirmar la decision adoptada en ia Audiencia
Inicial adelantada el 15 de junio de 2018 por el Juzgado Cnce Adminisirativo Cral del
Circuito Judicial de Tunja.” '

Teniendo en cuenta lo anterior, no existe justificacion suficiente que lleve a la vinculacion
de alguna entidad adicional, motivo por el cual la solicitud presentada por el apoderado de
la entidad accionada sera denegada.

De otra parte, como guiera que se encuentra efectuada la notificacién a todas las
entidades accionadas y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a
dar cumplimiento a lo establecido en el paragrafo 2° def articulo 175 del CPACA en
cuanto al traslado de las excepciones se refiere.

Finalmente, teniendo en cuenta el memoral poder obrante a folic 91, por reunir los
requisites de los articulos 74 y s.5. del CGP. y articulo 160 del C.P.A.C A se dispondra

reconocer personeria para actuar en las presentes diligencias al Doctor ALEX ROLANDO
BARRETO MORENOC.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral,
RESUELVE:

PRIMERO.- Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
dentificado con cédula de ciudadania 7.177.698 y portador de la T.P. N° 151.608 del C.
5. de la J.. para actuar como apoderado judicial de la Nacién-Rama Judicial-Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en los términos y para los
efectos del poder conferido visible a folio 91 del aexpediente.

SEGUNDO.- RECHAZAR la solicitud de vinculacién en Litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccicnal de
Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito presentado el 3 de mayo de 2019.

* Tribunal Administrativo de Boyacs, auto de fecha 19 de julio de 2018, MP. Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ
OSOSRIO Praceso; 2017-00062-01 Dermandante: Pedre Said Ctalora Muttoz y otros
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TERCERO.- Ordenar por Secretaria, correr el traslado de las excepciones propuestas, de
conformidad con Ic establecide en el paragrafo 2° del articulo 175 del C P AC.A,

CUARTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.ACA, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo informese de ia
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

DEMANDANTE: LALO ENRIQUE OLARTE RINCON

DEMANDADO: LA NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA Y CASANARE

RADICACION: 152383333003 2018-00296-00

En virtud dei informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud efectuada por el apoderado de la entidad demandada, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante memorial allegado al despacho el siete (07) de mayo de 2019 (fls. 100-103) el
apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Tunja, solicité la
integracion del Litis Consorcio Necesario por pasiva de la Nacién - Presidencia de la
Republica - Ministerio de Hacienda - Departamento Administrativo de la Funcién Publica.

En tratandose del Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio, el Cédigo
General del Proceso, en su articulo 61, dispone:

*Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el
proceso verse Ssobre relaciones © actos juridicos respecto de 1os cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea
posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que infervinieron en dichos actos, ia demanda debera formularse por
fodas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara nolificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
coniradictorio, en la forma y con el términc de comparecencia dispuestes para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitirse la demanda, el juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no
se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo
fermino para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijaréd audiencia para practicarias.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion dei derecho en litigio solo
tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podra pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio.”.
La norma en cita regula la posibilidad que tiene cualquiera de los extremos de la /itis de
flamar para que se vincule al proceso a un tercero, sin el cual no pueda ser proferida
decision de fondo o la misma afecte los intereses de personas que puedan verse
afectadas con las decisiones que se impartan.
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No obstante, la trascendencia del aparte normativo en cita, requiere de la existencia de
una relacién sustancial que involucre a varios sujetos, lo que concluye con el hecho de
que la decisién emitida cobije a varias personas de manera uniforme, motivo por el cual
se hace necesaria la participacion en el proceso de aquellos, dada la unidad inescindible
con la relacion del derecho sustancial en debate.

Sobre lo anterior, es preciso indicar en primera medida que no se configura una relacién
sustancial entre LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACICN DE JUSTICIA y LA NACION - PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA -
MINISTERIO DE HACIENDA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA, como quiera que los actos administrativos enjuiciados, fueron expedidos
unicamente por la Direccidn Ejecutiva de Administracion de Justicia en ejercicio de la
autonomia administrativa que la cobija.

En tal sentido, y en aras de ilustrar el tema bajo estudio es preciso traer a colacion
pronunciamiento del H. Tribunal Administrativo de Boyaca el cual su oportunidad senald
que ante la eventual condena en contra de la Direccion Ejecutiva de Administracion de
Justicia por la reclamacién que se efectué respecto del reconocimiento de la bonificacién
judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013, ta demandada debera realizar los
tramites correspondientes en aras de obtener las apropiaciones presupuestales para el
cumplimiento de ia condena en los siguientes términos:

“‘De manera que ante un eventual fallo en favor de los demandantes, la entidad
demandada en este proceso como su empleador, para su cumplimiento debera realizar
las gestiones que sean necesarias, fogrando las apropiaciones presupuestales por parte
del Gobierno Nacional para ello, sin que, se repite, sea necesario vincularlo como parte
pasiva en este proceso, conllevando a confirmar la decision adoptada en la Audiencia
Inicial adelantada el 15 de junio de 2018 por el Juzgado Once Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja.”’

Teniendo en cuenta lo anterior, no existe justificacién suficiente que lleve a la vinculacion
de alguna entidad adicional, motivo por el cual la solicitud presentada por el apoderado de
la entidad accionada sera denegada.

De otra parte, como quiera que se encuentra efectuada la notificacion a la entidad
accionada y fueron propuestas excepciones, se ordenara que por secretaria a dar
cumplimiento a lo establecido en el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A. en cuanto
al traslado de las excepciones se refiere.

Finalmente, teniendo en cuenta el memorial poder obrante a folio 104, por reunir los
requisitos de los articulos 74 y s.s. del C.G.P. y el articulo 160 del C.P.A.CA., se
dispondra reconocer personeria para actuar en el proceso de la referencia al Doctor ALEX
ROLANDO BARRETO MORENGQ, en los términos del poder a él conferido.

' Tribunal Administrativo de Boyacd, auto de fecha 19 de julio de 2018; M.P. Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ
OSOSRIO; Proceso: 2017-00062-01 Demandante: Pedro Said Otalora Murioz y otros
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral,

RESUELVE:

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de vinculacion de litisconsorcio necesario por
pasiva presentada por el apoderado de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracién de Justicia de Tunja, mediante escrito del 7 de mayo de 2019.

SEGUNDO. - Reconocer personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
identificado con la cédula No. 7.177.696 y portador de la T.P. N° 151.608 del C. S. de la J,
para actuar como apoderado judicial de la Nacién-Rama Judicial-Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Tunja, en los términos y para los efectos del
poder conferido visible a folio 104 del expediente.

TERCERO. - Ordenar por Secretaria, correr el trasiado de las excepciones propuestas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.A.C.A., por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificaciéon; asi mismo inférmese de la
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ AD-HOC

Wif

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITQ DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nofifica por eslado electronico
No, ., publicado en el portal web de la rama judicial hoy

de 2019, a fas 8:00 a.m.
CARLOS SALJAN VELANDIA
ECI 10
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: METALES Y PROCESOS DEL ORIENTE

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00199 00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 175), procede le Despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud de l|a Direccion de la Escuela de Ingenieria Metalurgica y Ciencia
de Materiales de la Universidad Industrial de Santander (fl.174), en la que informa ia
designacion del profesor ANDRES GIOVANNI GONZALEZ HERNANDEZ para elaborar el
informe pericial dentro del proceso de la referencia, el cual sera enviado a este Despacho
el 18 de julio del presente afo, asi mismo, solicita se indique como se cubriran los gastos
de viaje y sostenimiento del profesor designado como perito para asistir a la audiencia del
1° de agosto del ano en curso.

El articulo 218 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece que en relacion a la prueba pericial se regira por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil, salvo en lo que de manera expresa se disponga por tal
estatuto: en consecuencia y por no estar regulado en la ley 1437 de 2011, lo relacionado a
los gastos de transporte y viaticos del profesional designado para la peritacion, el articulo
234 del Codigo General del Proceso, sefiaia:

“Los jueces podrén solicitar, de oficio o a peticion de parte los servicios de entidades y
dependencias oficiales para peritaciones que versen sobre materias propias de fa actividad
de aquellas. Con tal fin las decretard y ordenara librar el oficio respectivo para que el director
de fas mismas designe el funcionario o los funcionarios que deben rendir el dictamen.

La contradiccion de tales dictémenes se sometera a las reglas establecidas en este capitulo.

El dinero para transporte, vidticos u otros gastos necesarios para la practica de la prueba
deberd ser suministrado a la entidad dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que
el respectivo director o el juez haya sefialado el monto. Cuando el director informe al juez
que no fue aportada la suma sefialada, se prescindird de la prueba.

(...)" (Subrayado del Despacho)

Asi las cosas, conforme al citado articulo, se pone en conocimiento de la parte demandante
quien solicitd la prueba el requerimiento efectuado por la UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE
SANTANDER, con el fin de que facilite y asuma el costo de los gastos de transporte y
vidticos (alimentaciéon y hospedaje) en gque incurra el profesional designado para hacer
posible su comparecencia a diligencia que se llevara a cabo el dia 1° de agosto del afio en
Curso.

El profesional designado debera acompaiar soporte de los gastos de transporte y viaticos
en que incurra los cuales se reitera, deberan ser cubiertos y pagados por la parte
demandante.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a las partes que informe de la publicacion del estado en la
pagina Web.



MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: METALES Y PROCESOS DEL ORIENTE

DEMANDADOG: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00199 00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE __.

YSGB

< ~

I IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZBADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anteriar prpvidencia se notifica por estado efectrénico No_g publicado en el portal web
de fa rama fidicial hoy 19/07/2019 a las §:00 a.m

NDRES VELANDIA

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DELDERECHO
DEMANDANTE: BLANCA EDITH ALARCON PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICAGION: 152383333003 2018-00385 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante, en contra de la
sentencia proferida por este Despacho el pasado 7 de junio de 2019, de conformidad con
lo previsto por los articulos 243 y 247 del C.P.A.CA.

2 - Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por secretaria, enviese el expediente a la
Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacioén judicial.
4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico los apoderados de las partes que informe de la publicacién del
estado en la pagina web de la Rama Judicial.
~
-

N IWWAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUZGﬂDO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA
7

v NOTIFICACION POR ESTADO
DBM La anterior providencia se notifica por estado electronico
No: . publicado en ef portal web de la rama judicial hoy 19

de julio de dos mil diecinyeye (2013) a jas 8.00 a.m.
CARLOS ANDRE LAS VELANDIA

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ALBERTO PADILLA MIER

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC Y MUNICIPIO
DE DUITAMA — SECRETARIA DE EDUCACION

RADICACION: 150013333001 2019 00037 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la
admisibilidad de la demanda de la referencia, previas las siguientes;

ANTECEDENTES

Mediante apoderado, el sefior JORGE ALBERTO PADILLA MIER promueve demanda de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO en contra de la COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL — CNSC Y DEL MUNICIPIO DE DUITAMA — SECRETARIA DE
EDUCACION, con el objeto de que se declare la nulidad de las resoluciones 2018RE477 del
20 de marzo de 2018 y 163 del 6 de junio 2018 a través de las cuales se le negd el
reconocimiento y pago del costo acumulado por haber sido ascendido y reubicade dentro del
escalafon nacional docente.

Este despacho, mediante auto del 30 de mayo de 2019 notificado por estado el 31 de mayo de
esa misma anualidad (fl. 45 a 46), inadmitio la demanda de la referencia por cuanto la
apoderada de la parte demandante omitio el deber de demandar el acto administrativo definitivo
a través del cual se decidio de fondo la situacion concreta del demandante.

Frente a lo anterior, la parte demandante se abstuvo de pronunciarse sobre la inadmisiéon y de
subsanar los defectos de la demanda.

CONSIDERACIONES

Conforme a las previsiones del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez instaurada la demanda, la autoridad judicial verificara el cumplimiento
de los requisitos establecidos en los articulos 161 y 162 de esa normativa y los demas que
demande la ley. En caso de carecer de estos presupuestos el despacho dispondra su
inadmisiéon para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la ejecutoria de la
providencia se disponga a subsanar los defectos de la demanda (Art. 170 ibidem), so pena
de ser rechazada conforme al articulo 169 de ta norma en cita, que reza:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion
de [0S anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad leqalmente establecida.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE: JORGE ALBERTO PADILLA MIER

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC
Y MUNICIPIO DE DUITAMA - SECRETARIA DE EDUCACION
RADICACION: 150013333001 2019 00037 00

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial."(Subrayado y negrita fuera de
texto)

Asi las cosas, la parte demandante al abstenerse de subsanar la demanda, no corrigi6 los
defectos anotados en el auto de fecha 30 de mayo de 2019 (fl. 45), por medio del cual se
inadmitié la demanda de la referencia, por lo tanto, no es viable la admision de la misma y la
decisién que se impone en el sub examine es el rechazo de la demanda de conformidad con
lo previsto por el numeral 2° del art. 169 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitoric Oral del Circuito Judicial de
Duitama,

RESUELVE
1.- RECHACESE la demanda presentada mediante apoderada por JORGE ALBERTO
PADILLA MIER contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC Y
MUNICIPIO DE DUITAMA — SECRETARIA DE EDUCACION, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

2.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

3.- BEn firme esta providencia, archivese el expediente dejando las anotaciones y constancias
de rigor en el sistema de informacion judicial.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria

enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que inferme de la
publicacion de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- \ )

ON ¥ AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITQ DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por estado electronico N@_ hoy 19
de julio de dos mil digdinueve (2019) a las 8:00 a.m.

CARLO S ALAS VEL ANDIA
DBM SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: UNIDAD PARA LA P_\TENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - FONDO DE REPARACION A LAS VICTIMAS

DEMANDADO: WILMAR ADOLFO ESTUPINAN TRIANA

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00018-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 39), procede el Despacho a remitir
por competencia la demanda de la referencia a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Monteria (Reparto), previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con la demanda, la UNIDAD PARA LA,ATENCIC')N Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - FONDO DE REPARACION A LAS VICTIMAS pretende que se declare
judicialmente la terminacion del contrato de arrendamiento N° FRV-020 respecto del
predio denominado ‘FINCA LA QUERIDA’, identificada con folio de matricula
inmobiliaria N° 141-15366, ubicado en el municipio de San José de Ure en el
Departamento de Cérdoba. Asimismo, solicita la restitucion del bien inmueble descrito
y el pago de los canones adeudados por parte de WILMAR ADOLFO ESTUPINAN
TRIANA.

En un primer tiempo, el proceso fue conocido por el Juzgado Promiscuo Municipal de
San José de Uré (Cérdoba) el cual, mediante providencia del 27 de noviembre de 2018
(fls. 30-32), resolvié rechazar la demanda y remitir ta misma al “Centro de Servicios de
Santa Rosa de Viterbo” aduciendo que el Juez competente era el de “la cabecera del
distrito judicial del domicilio del demandante”, de conformidad con lo previsto por los
articulos 28 y 29 del CGP.

Posteriormente, mediante auto fechado el 31 de enero de 2019 (fls. 35-36), el Juzgado
Promiscuo Municipal de Paz de Rio (Boyaca) resolvio -también- rechazar la demanda
y enviar el proceso para el conocimiento de los jueces administrativos del circuito
judicial de Duitama. Lo anterior, teniendo en cuenta que, segun la jurisprudencia del
Consejo de Estado, “después de entrar en vigencia la Ley 80 de 1993 (...) no hay lugar
a discutir la naturaleza del contrato celebrado por una entidad estatal (...) para
determinar la jurisdiccion a la cual compete el juzgamiento de las controversias que de
él se deriven, pues es suficiente con que el contrato haya sido celebrado por una entidad
estatal (...) para que su juzgamiento corresponde a esta jursdiccion, como
expresamente lo dispone ef articulo 75 (...)" (fl. 35v).

Sobre el particular, este estrado judicial considera que, en efecto, la jurisdiccion
contenciosa-administrativa si es la competente para conocer de los procesos
instaurados por las entidades Estatales donde la controversia gire en torno a la
restitucion de un bien inmueble arrendado. El Tribunal Administrativo de Boyaca, en
providencia de 25 de julio de 2017, indico at respecto:

“En traténdose de los procesos adelantados por Entidades Piblicas, en donde se discute la
restitucién de la tenencia de un bien inmueble, la Sala de Consuita y Servicio Civil del
Consejo de Estado, con fundamento en lo expuesto por la jurisprudencia de la Sala de lo
Contencioso Administrativo en concepto de 18 de junio de 2008, concluyé que tales asuntos
son de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. (...)



MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - FONDO DE
REPARACION A LAS VICTIMAS

DEMANDADO: WILMAR ADOLFO ESTUPINAN TRIANA

RADICACION: 15238-3333-003-2015-00018-00

(...) Asi entonces, es claro que en este caso, la jurisdiccién de lo contencioso administrativo
es competente para conocer del presente asunto, a través del procedimiento abreviado, el
cual se surtio de conformidad con lo dispuesto en el Codigo General del Proceso,
normatividad aplicable por remisién expresa del articulo 306 de! CPACA, concordante con lo
preceptuado en el articulo 141 ibidem.””

Sumado a lo anterior, el numeral 2° del articulo 104 del CPACA prevé:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccién de fo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
esten involucradas las entidades piblicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(...)

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una
entidad pablica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado. {...)"

Y, a su vez, el primer inciso del articulo 141 del CPACA indica:

“Articulo 141. Controversias contractuales. Cualquiera de las partes de un contrato del
Estado podra pedir que se declare su existencia o su nulidad, que se ordene su revision, que
se declare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos administrativos
contractuales, que se condene al responsable a indemnizar ios perjuicios, y que se hagan
otras declaraciones y condenas. (...)".

Ademas, el Consejo de Estado ha sefialado en casos con similares supuestos facticos
como el que ahora nos ocupa, que el medio de control idoneo es el de controversias
contractuales, a pesar de que se esté frente a un contrato de derecho privado de la
administracion®. En sentencia de 29 de agosto de 2013 Ia citada Corpaoracion judicial
dijo:

“En esos términos, las controversias derivadas de un contrato estatal tenian como accion
procedente Ja de controversias contractuales. Ahora, precisa sefialar gue aunque la norma
en cita refiere a contratos estatales, cuando en el sub lite se esté frente a un contrato de
derecho privado de ia administracion, en los términos del Decreto-Ley 222 de 1983 ello en
nada varia la regla procesal sefialada, tal como lo ha explicado ia Jurisprudencia de esta
corporacion, al definir el tema procesal de la jurisdiccion (..)

' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA - SALA DE DECISION No. 4. Magistrado Ponente: JOSE
ASCENCION FERNANDEZ OSORIO. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES. Sentencia de 25 de julio de
2017. Referencia: 15238333170320140014001. Demandante: MUNICIPIO DE DUITAMA. Demandado: LUIS
ALFONSO VELASCO GALLO

? El articulo 32 de la Ley 80 de 1993, establece que "(...) Son contratos estatales todos los actos juridicos
generadores de obligaciones que celebren las entidades a que se refiere el presente estatuto, previstos en el
derecho privado o en disposiciones especiales, o derivados del ejercicio de la autonomia de ia voluntad (.)"
Ahora bien, en lo que concierne al marco juridico del Contrato de Arrendamiento, encuentra el Despacho que
el mismo se encuentra regulado por el Codigo Civil que, en su articulo 1873, lo define como “(...) un contrato
en el que las dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa y la otra a pagar por
este goce, obra o servicio un precio determinado (...)". Las obligaciones de las partes y demas elementos del
contrato se encuentran regulados por los articulos 1974 y siguientes del precitado codigo, disposiciones que
aplican incluso al arriendo de bienes de naturaleza publica, pues asi lo previo expresamente el articulo 1981
que, al respecto, dispuso: "ARTICULO 1981. Arrendamiento de bienes publicos. Los arrendamientos de bienes
de la Union, o de establecimientos publicos de ésta, se sujetaran a las disposiciones del presente capitulo, salvo
lo estatuido en los codigos o en las leyes especiales”.

3 Hoy dia, Ley 80 de 1993.



MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - FONDO DE
REPARACION A LAS VICTIMAS

DEMANDADO: WILMAR ADOLFO ESTUPINAN TRIANA

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00018-00

(...) En efecto, luego del Decreto-Ley 222 de 1983, se expidio la Ley 80 de 1993, Estatuto
General de Confratacion de la Administracién Publica, que en su articulo 32 unificd los
contratos celebrados por las entidades de la adminisiracion enlistadas en el articulo 2°
ibidem sin hacer distincién alguna, bajo la denominacién de contratos estatales y el articulo
75 de aquel estatuto, en concordancia con el articulo 87 del Cddigo Contencioso
Administrativo® -que establece la accion de controversias contractuales-, asignaron a la
jurisdiccion contencioso administrativa el conocimiento sobre las controversias originadas de
los mismos.

Es decir, como bien lo ha manifestado la jurisprudencia de esta corporacion, después de
entrar en vigencia la Ley 80 de 1993, y sin importar que se trate de aplicarla en relacion con
un contrato celebrado en vigencia del Decreto 222 de 1983, no hay lugar a discutir la
naturaleza del contrato celebrado por una entidad estatal (...) para determinar la jurisdiccion
a la cual compete el juzgamiento de las controversias que de él se deriven, pues es suficiente
con que el contrato haya sido celebrado por una entidad estatal, como en el caso que aqui
se estudia, para que su juzgamiento corresponda a esta jurisdiccion (...).

En suma, la accion contractual resulta la via procesal pertinente para reclamar en el presente
asunto. Lo expuesto sin perjuicio de lo definido por esta corporacion frente al procedimiento
que deba seguirse en el evento de la pretensién de restitucion de la tenencia de bien
inmueble arrendado (...)

(...) para la Sala, sibien el legislador no se ocup¢ del procedimiento a seguir para los eventos
de restitucion de la fenencia de bienes inmuebles con ocasion de un contrato estatal, ello no
compromete en manera alguna la competencia para el conocimiento del asunto por parte de
la jurisdiccién contencioso administrativa, toda vez que, como se explico, es claro que con ia
entrada en vigencia de la Ley 80 de 1993, las coniroversias surgidas de contratos estatales,
que son todos aquellos en los cuales una de las partes es una de las entidades pablicas
sefialadas en el articuio 2° in fine, deben ser juzgados por la misma (art. 75 ejusdem).™

Sin perjuicio de o anterior, con respecto a la competencia territorial, se observa que el
numeral 4° del articulo 156 del CPACA, dispuso:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(.)

4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos estatales se determinara
por el lugar donde se ejecutd o debid ejecutarse el contrato. Si este comprendiere varios
departamentos serd tribunal competente a prevenciéon el que elija el demandante. (...)"
(Resaltado fuera de texto).

Revisados los anexos de la demanda, se observa que én la clausula vigésima del
contrato N° FRV-020 de 11 de julio de 2016 se indicd lo siguiente:

“CLAUSULA VIGESIMA - LUGAR DE EJECUCION.- Fara los efectos del presente contrato
el lugar de ejecucion sera el mismo de ubicacion del inmueble objeto de arrendamiento”. (fl.

12v.).

En tal sentido, examinada la demanda y los medios de prueba allegados con la misma,
no hay duda que el lugar de ejecucion del mentado contrato fue el municipio de San
José de Uré en el Departamento de Cérdoba, dado que es en aquel ente territorial
donde se encuentra ubicado el inmueble arrendado, el cual se identifica con la matricula
inmobiliaria N° 141-15366 (fls. 1, 2, 3, 8, 14,16, 21, 22, 23 y 29).

4 Hoy dia, articulo 141 del CPACA. ]

5 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA -
SUBSECCION B. Rad.: 25000-23-26-000-1998-2194-01{22988). Consejerc Ponente: Dr. Ramiro Pazos
Guerrerc. Actor: Unidad Administrativa Especial de Aeronautica Civil. Demandado: Hangar Aerotécnico Ltda.

Accion: Restituciéon de inmueble arrendado. Sentencia 1998-2194 de agosto 29 de 2013.
3



MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - FONDO DE
REPARACION A LAS VICTIMAS

DEMANDADO: WILMAR ADOLFO ESTUPINAN TRIANA

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00018-00

Bajo tal contexto, valga sefialar que mediante Acuerdo No. PSAA06-3321 de Febrero 9
de 2006, se dispuso la creacion de “Jos Circuitos Judiciales Administrativos en el
Territoric Nacional”, prescribiendose en el numeral 13° del articulo 1: “Crear los
siguientes Circuitos Judiciales Administrativos en el territorio nacional (...) EN EL
DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA (...) El Circuito Judicial
Administrativo de Monteria, con cabecera en el municipio de Monteria y con
comprension territorial sobre todos los municipios del departamento de Cérdoba’.

De conformidad con lo anterior, y con fundamento en lo prescrito por el numeral 3° del
articulo 156 y el articulo 158 del CPACA, el Despacho considera que las razones
expuestas resultan suficientes para ordenar la remision inmediata del expediente a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Monteria (reparto), por conducto de la
secretaria

En consecuencia el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio en Oralidad del Circuito
Judicial de Duitama

RESUELVE

PRIMERO.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control de
controversias contractuales radicado bajo el N° 15238-3333-003-2019-00018-00, por
las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, por secretaria dese de baja a las presentes
diligencias del inventario de este Despacho y, por su conducto, remitase el expediente
a los Juzgados Administrativos del Circuito de Monteria (reparto).

TERCERO.- Dé¢jense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
infarmacion judicial.

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que
informe de la publicidad del estado en la pagina Web.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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Juzgado 3 Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

_NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notiticd por Estado N 55___. Hoy
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