REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO GONZALEZ FONSECA Y OTROS
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 152383333003 2018 00432 00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y
mediante apoderado constituido al efecto, instauré el sefior JOSE GUILLERMO
GONZALEZ FONSECA Y OTROS en contra de la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previstoc para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al representante
legal de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION de conformidad con el
articulo 171 numeral 3° del C.P.A.C.A., a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y por estado al demandante de conformidad con lo previsto por el
numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se le
envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de conformidad
con los articulos 9 numeral 15" y 61 numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal
(art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS.
Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...)) c.
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no
han sido devueltos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los
tres (3) dias calendario siquiente a su remision’”.

3.- Notifiquese personaimente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través de! buzon electrénico, tal como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del C.P.A.C.A., este ltimo modificado por el Art. 612 de la
Ley 1564 de 2012.

1 ARTICULD 90 PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibide: {...) 15. Entrabar la notificacion

de los actos y providencias que requieran esa formalidad.
2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES Para la
recepcién de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan:

(..

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el nimero de
radicado asignado.






Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Demandante: JOSE GUILLERMO GONZALEZ FONSECA Y OTROS
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Expediente: 1523383333003 2018 00432 00

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.ACA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 7° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
éste deber al presentar el escrito de contestaciéon de la demanda.

5.- La entidad demandada debera allegar junto con la contestacién de la demanda
y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de conciliacion
o la posicién asumida por dicha entidad en materia de conciliacion en relacion con
asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del
Decreto 1069 de 20153,

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal {Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
Nacion — Fiscalia General | Siete mil quinientos pesos ($7.500)
de la Nacién

Total | Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-
150-73-01381-5 del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algin excedente de la suma antes
fijlada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto
que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de gue habla el art.
612 del C. G. del P., corrase traslado de las demandas, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del C.P.ACA,
teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sedala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

3 Art.2.2.4.3.1.2 5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Delerminar, en cada caso, la

procedencia o improcedencia de fa caonciliacién y seflalar la posicion institucional que fije los parémetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de concifiacion.
2
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8.- Ei Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el
inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda
establecidos en el 172 ibidem, tal como lo establece el Consejo de Estado: 7...]
el traslado al que se refiere el articulo 173 del CPACA es el que ordena el articulo
172, esto es el de 30 dias que se le concede a la parte demandada, terceros
interesados y al ministeric publico para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas y llamar en garantia. Empero el término de traslado
de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr al dia siguiente de
vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como ‘“trasiado
comun” a las parles, que inician su conteo después de practicada la uftima
notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o
adicionar la demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que
corren y que corresponden a: 1. 25 de traslado comdn [articulo 199 CPACA]
y 2. 30 de traslado de la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar,
lo sostenido por la Sala en cuanto a que ‘f...] no es posible, como lo estimo la
demandada, hacer el conteo de los términos de manera paralela, como quiera
que los articulos 172, 173 y 199, son claros al explicar que los diez (10) dias para
la reforma se oforgan vencido el trasiado de que trata el articulo 172, el cual a su
vez también comienza a correr vencido ef traslado del 199 que inicia su conteo
después de la dltima notificacién de la demanda inicial™®. (Subrayas y negrilla
fuera del original). :

9.- Reconocer personeria a la abogada JACQUELINE SANDOVAL SALAZAR,
identificada con C.C. N° 46.365.041 y portadora de la T.P. N° 126.589 del C.S. de
la J., para actuar como apoderada de la parte actora en los términos y para los
efectos de los poderes obrantes a folios 1-6 del expediente.

10.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante,

notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico
de conformidad con el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

ESE Y CUMPLASE

A

?AVA'N JIMENEZ LIZARAZO

Juez

JUZGADG TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL '
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La Anterior providencia se notifica por esfado electronico No. \\; \
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 19 de octubre de

2018, a las B.00a.m.
A
{

SECRETARIO

Dhm.

4 Consejo de Estado. Seccién Cuarta. Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expadiente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefo de Valencia, posicién reiterada en autc de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccién dentro del expediente No. 21856. M P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERIBERTO SOLANO DELGADO

DEMANDADO: CREMIL

RADICACION: 152383333003 2018 00430 00

Por reunir los requisitos legaies, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instauro el sefior HERIBERTO SOLANO
DELGADQO en contra de ia CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al representante
legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES de conformidad con
el articulo 171 numeral 3° del C.P.A.C.A,, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y por estado al demandante de conformidad con lo previsto por
el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de texto que se
le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de conformidad
con los articulos 9 numeral 15" y 61 numeral 32 de la Ley 1437 de 2011, deberan
acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la notificacion personal
(art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal c. del Acuerdo
PSAA06-3334 que manifiesta; “RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS.
Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (...) .
Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la autoridad judicial, no
han sido devuelfos al sistema de informacion de la autoridad judicial, dentro de los
tres (3) dias calendario siguiente a su remision”,

3.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despaché; a través del buzon electronico, tat como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del C.P.A.C A, este Ultimo modificado por el Art. 612 de la
Ley 1564 de 2012.

' ARTICULO 90. PROMIBICIONES. A Jas autoridades les queda especialmente prohibido: {...) 15. Entrabar la notificacién

de ios actos y providencias que requieran esa formalidad.
2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la

recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacidén administrativa las autoridades deberan:

()

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el numero de
radicado asignado.




Sefnor Juez:

JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE O":ALIDAD DE
DUITAMA - BOYACA.

(REPARTO)

E. S. D.

l DEMANDA

Ref: MEDIO DE CONROL DE NULLIDAD Y RE:TABLECIMIENTO DEL DERECHO

CARLOS JULIO MORALES PARRA, mayor de edad, secino de esta ciudad, abogado en
ejercicio, identificado civil y profesionalmente cc 10 aparece al pie de mij firma, en
nombre y representacién del soldado profesion.i el sefior EDHIN JAVIER ACOSTA

CASTANEDA, igualmente mayor de edad, domicilizdo en esta ciudad, identificado con
la cédula de ciudadania No. 74.374.183, conforme al poder que me ha sido conferido
y en ejercicio de la ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, que
consagra el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de instaurar demanda
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES (CREMIL), representado legalmente por su director, Sefior Mavyor general
EDGAR CEBALLO MENDOZA, mayor de edad y domiciliado en esta ciudad, o quien

haga sus veces, para que por los tramites del proczso ordinarig, se profiera sentencia
sobre las siguientes:

1. HECH( S

1) El Soldado Profesional EDHIN JAVIER ACOST/ CASTANEDA, prestd sus servicios
profesionales en el Ejército Nacional por un per odo de 20 afios, 8 meses, 22 dias.

2) Mediante resolucién 4357 DEL 01/02/2018, fa caja de Retiro de las Fuerzas
Militares (CREMIL), reconocio Asignacién de Retiro al Soldado Profesional (RA) del
Ejercito EDHIN JAVIER ACOSTA CASTANEDA.

3} Durante el tiempo que mi poderdante estuv” en servicio activo como Soldado
profesional en el Ejército, en razén a Su matr monio ‘e fue reconocida y pagada

una partida de Subsidio Familiar que al momer 1o del retiro correspondia al 62,5%
de la asignacion basica. "

4) La partida del 62.5% reconocida como Subsidio familiar que percibié en servicio

active le fue reconocida, liquidada Y pagad: en la liquidacién de! auxilio de
cesantias.

5) En la liquidacién de la asignacion de retiro de mi poderdante la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares, no le est3 computando la partida de subsidio familiar,

prestacién que tenia reconocida en un porcentaje del 62,5%, al momento de su
retiro del Ejército Nacional.

6) Estando activo, el Soldado Profesional EDHIN JAVIER ACOSTA CASTANEDA,
devengaba por Subsidio Familiar la suma de $ 737.716 pesos, segln consta en |a
hoja de servicios No. 3-74374183 DEL 09/01/2018.




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del CP.ACA. la
entidad demandada durante el término de que trata el numeral 7° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado, y la totalidad de las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad
con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011, recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso final del
paragrafo primero del articulo en comento, razén por la cual se reitera cumplir con
éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5.- Las entidades demandadas deberan aliegar junto con la contestacion de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por ei comite de
conciliacion o la posicién asumida por dicha entidad en materia de conciliacién en
relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el art.
2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20153,

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal {Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
CREMIL ) Siete mil quinientos pesos ($7.500)
Total Siete mil quinientos pesos ($7.500)

Suma que se destinara exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES. Los dineros deberan ser consignados en la cuenta 4-
150-73-01381-5 del Banco Agrario y acreditar su pago en la Secretaria de este
Despacho dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun excedente de la suma antes
fijlada, por Secretaria se hara la correspondiente devolucion sin necesidad de auto
que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C.A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
61.2_déi C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del CP.ACA,
teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la Ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

procedencia o improcedencia de lg conciliacién y sefalar la posicion institucional que f;e os parame!ms dentro de Ios
cuales el represenranre lagal o el apoderado actuaré en las audiencias de conciliacitn.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: HERIBERTO SOLANQ DELGADC
Demandado: CREMIL

Expadiente: 1523383333003 2018 00430 00

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso 5°
del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en el 172
ibidem, tal como lo establece el Consejo de Estado: f.. ] e trasfado al gue se refiere el
articulo 173 del CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es el de 30 dias que se le
concede a la parte demandada, terceros fnteresados y al ministerio publico para contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y Hlamar en garantia. Empero el
término de trasiado de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a comer al dia
siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como
“traslado comun” a las partes, que Inician su conteo después de practicada la dftima
notificacion.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias_que corren y gque
corresponden a: 1. 25 de traslado comun [articulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado
de la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en
cuanto a que “f...J no es posible, como lo estimo Ja demandada, hacer el conteo de los
términos de manera parafela, como quiera que los articulos 172, 173 y 199, son claros al
explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan vencido ef trasfado de que trata
of articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido el traslado del 199
que inicia su conteo después de la ultima notificacion de la demanda inicial™. (Subrayas y
negrilla fuera del original).

9.- Reconocer persconeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, identificado con
C.C. N° 88.288.671 de Fontibon y portador de la T.P. N° 170.560 del C.S. de la J.,
para actuar como apoderado de la parte actora en los términos y para los efectos
del poder obrante a folio 1 del expediente.

10.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria |la presente providencia a través de correo electronico
de conformidad con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

ESE Y CUMPLASE

/ Juez

d e e ————— A e R ——
JUZGADD TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por estado electronico No. g}:

publicado en el portal web de la rama juglicial hoy 19 de septiembre
de 2018, alas 8:00 am.
10~

“SECRETARIO

Dbm.

* Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Auto proferide el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22299, M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posician reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccién dentro del expediente No, 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
DEMANDADO: MARIA IRENE DEL CARMEN MACHUCA DE PEREZ

RADICACION: 152383333003 2018-00291-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO mediante
apoderado constituido al efecto, instauré la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, en contra de la sefiora MARIA IRENE DEL
CARMEN MACHUCA DE PEREZ.

En consecuencia, se dispone:

1. Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los articulo
159 y siguientes del C.P.A.C.A.

2. De conformidad con lo previsto por el art. 200 del C.P.A.C.A., notifiquese
personalmente el contenido de esta providencia a la sefiora MARIA IRENE DEL
CARMEN MACHUCA DE PEREZ, en los términos del Art. 291 del C.G. del P. La
parte actora v/o su apoderado deberan retirar y remitir el oficio correspondiente a
quien debe ser notificado, previa elaboracién del mismo por parte de la secretaria.
Cumplido lo anterior deberan ser entregados en la secretaria de este Despacho
los documentos de que trata el inciso 4° del numeral 3° de la norma antes citada
para ser incorporados al expediente.

3. Notifiquese por Estado a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, de conformidad con lo previsto por el art. 171 del
C.P.A.C.A, enviando mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccion
electronica en los términos del art. 201 de la Ley 1437 de 2011.

4. Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica de! Estado, de conformidad con lo previsto por el art.
810 del Codigo General del Proceso.

5. Notifiquese personalmente al sefor(a) Agente del Ministerio Publico
delegado(a) ante este Despacho, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. P.

6. Una vez cumplido lo anterior y vencidos los 25 dias de que habla el art. 612 del
C. G. del P., cérrase traslado de la demanda, por el término legal de treinta (30)
dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 det C.P.A.C.A., teniendo
presente que al contestar la demanda deben hacer un pronunciamiento claro y
preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los hechos, ademas de
exponer la fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefiala
los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de 2011, ademas de los otros
requisitos que contempla dicho articulo. Asi mismo allegando las pruebas que
pretenda hacer valer.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UGPP

DEMANDADO: MARIA IRENE DEL CARMEN MACHUCA DE PEREZ
RADICACION: 152383333003 2018-00291-00

7. El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso 5°
del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en el 172
ibidem, tal como lo establece el Consejo de Estado: /.. ] ef traslado al que se refiere ef
articulo 173 del CPACA es el que ordena el articufo 172, esto es el de 30 dias que se le
concede a fa parte demandada, terceros interesados y al ministerio publico para contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y lfamar en garantia. Empero ef
término de traslade de la demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza a correr al dia
siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como

“traslado comun” a las partes, que inician su conteo después de practicada la Glitima
notificacion. ‘

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias gue corren y que

corresponden a: 1. 25 de traslado comun farticulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado
de la demanda [articulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, 1o sostenido por la Sala en
cuanto a que f...] no es posible, como io estimo la demandada, hacer el conteo de los
términos de manera paralela, como quiera que los articulos 172, 173 y 199, son claros al
explicar que los diez (10} dias para la reforma se oforgan vencido el traslado de que trata
el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido el trasiado del 199
que inicia su conteo después de fa titima notificacion de la demanda inicial™. (Subrayas y
negrilta fuera del original).

8. Se reconoce personeria a la abogada LIGIA ESTHER CASTILLO CARDENAS,
identificada con C.C. No. 46.382.176 y T.P. N° 139.196 del C. S. de la J., para

actuar como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido (fls. 1-12)

9. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADOAERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

veaa La affterior providencia se notifica por estado electrénico No.\_g.
pubficado en el portal web de la rama judicial hoy 19 de octubre de

2018 a las 8:00 am. (\5\,\
~ SECRETAMG_/

! Consejo de Estado. Seccién Cuarta Auto proferido ef 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22289. M. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, posicion reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccion dentro del expediente No. 21856. M P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
DEMANDADO: MARIA IRENE DEL CARMEN MACHUCA DE PEREZ

RADICACION: 152383333003 2018-00291 00

En virtud el informe secretarial que antecede y como quiera la apoderada de la
parte demandante solicitd la suspension provisional de los actos administrativos
demandados dentro del proceso de la referencia, se dispone lo siguiente:

1.- Cérrase traslado a la parte demandada de la solicitud de medida cautelar
presentada por el demandante, por el término de cinco (5) dias conforme a lo
previsto por el art. 233 del C.P.A.C A, plazo que correra en forma independiente al
de la contestacion de la demanda.

2.- Notifiquese esta decisién a la demandada simultaneamente con la demanda.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

YSGB

JUZGADO TERELERC ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterigs’ providencia se notifica por estado electronico No.“ﬁ ,

publicado en el portal web de Ja rama juchcial hoy 19 de octubre de
2018 alas 800 am: L
CRE 1o
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho {18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTE: ANA CECILIA CARRENO LOPEZ )
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 152383333003 2018 00428 00

Previamente a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia y a
efectos de precisar la competencia por el factor territorial, conforme a lo
establecido en el art. 156 del C.P.A.C A, se dispone:

1.- Requiérase al DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION, para que dentro del términc de tres (3) dias contados a partir del
momento en que reciba la respectiva comunicacién, remita certificacion acerca del
altimo lugar (especificando el Municipio) donde presta o presto sus servicios la
sefiora ANA CECILIA CARRENO LOPEZ identificada con C.C. 28.253.047.

Adviértase que el incumplimiento de esta orden acarreara las sanciones
establecidas en la norma que a continuacion se cita:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez.

Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales.

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuaies
vigentes (smimv} a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las Ordenes que les imparta en
gjercicio de sus funciones o demoren su ejecucion...”

2.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir 1o que en
derecho corresponda. .

3.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico
de conformidad con el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
S .
< -
NILSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO

JUEZ

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO TRANSITORIO \
< ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

L& anterior providencia se notifica por estado electrdnico
No. . publicado en el portal web de la rama judicial hoy 7 9
A de octubre de 2018, a las 8:00 a.m.

[
ARIO
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Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho {2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DEF\;ECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN MORENO SALAZAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 152383333003 2018 00435 00

Previamente a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia y a
efectos de precisar la competencia por el factor territorial, conforme a lo
establecido en el art. 156 del C.P.A.C A_, se dispone:

1.- Requi¢rase al DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
EDUCACION, para que dentro del término de tres (3) dias contados a partir del
momento en que reciba la respectiva comunicacion, remita certificacion acerca del
Gltimo lugar (especificando el Municipio) donde presta o presté sus servicios la
sefiora MARIA DEL CARMEN MORENO SALAZAR identificada con C.C.
23.573.901.

Adviértase que el incumplimiento de esta orden acarreara las .sanciones
establecidas en la norma que a continuacién se cita:

“Articulo 44, Poderes correccionales del juez.

Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los
siguientes poderes correccionales:

{-)

3. Sancionar con muitas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las Grdenes que les imparta en
ejercicic de sus funciones o demoren su gjecucion...”

2.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que en
derecho corresponda.

3.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico
de conformidad con el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ™
< ~

WAN JIMENEZ LIZARAZO
/ JUEZ

JUZQADO TERCERO ADMINJSTRAHVO TRANS.I’TORIO
x“/ ORAL DEL CIRC UN'O DE DUITAMA o
- / N

NOTIFICACIGN POR ESTADO
La anterior providencia se mtrﬁca por estado electrénico"' o

No. , publicado en'el podai wab de ls rama judJC{af hoy 19'
de oo ubre de 2018, a jas| O.Dam

: ,smmmo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ORLANDO SALDUA BUITRAGO

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y
ALIMENTOS - INVIMA.

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00426 00

En virtud del informe secretarial que antecede, revisado el expediente se observa
que e! proceso llega proveniente del Juzgado Cuarto Administrativo de Bogota
(f.57), remitido por competencia (factor territorial) mediante auto de fecha 5 de
septiembre de 2018 (fl.56); por io que éste Despacho avoca conocimiento.

Previo a calificar la demanda, el Despacho observa que el demandante pretende
se declare la nulidad de las Resoluciones 2012030800 del 19 de octubre de 2012,
y 2018004587 del 5 de febrero de 2018, expedidas por EL INSTITUTO NACIONAL
DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS INVIMA, sin embargo,
revisada la Resolucion 2018004587, por medio del cual se resolvié recurso de
reposicion del proceso sancionatorio No. 201600543, no se observa constancia de
notificacion al sancionado.

Ahora bien, como quiera que no existe claridad sobre la forma y la fecha en que se
dio a conocer el acto administrativo acusado, el Despacho, con el fin de resolver
sobre lo que en derecho corresponda, dispondra oficiar al INSTITUTO NACIONAL
DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS — INVIMA, para que allegue
copia de la publicacion, comunicacion o notificacion del acto administrativo
2018004587 del 5 de febrero de 2018, en aras de establecer lo preceptuado en el
el numeral 2 literal d) del art. 164 del C.P.A.C.A.," relacionado con la caducidad en
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria, oficiar al INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS -~ INVIMA, para que allegue dentro de un plazo
de 10 dias, copia de la constancia de notificacion del acto administrativo No.
2018004587 del 5 de febrero de 2018, a través del cual se resolvié el recurso de
reposicion del proceso sancionatorio No. 201600543, al sefor

“waArticulo 164. Oportunidad para presentar Ja demanda.
(.

d.- Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del términc
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente af de la comunicacion, nofificacion, ejecucion o publicacion
del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 152383333003-2018-00384-00

Demandante: MYRIAM GLORIA PINEDA CARVAJAL Y OTRO
Demandado: MUNICIPIO DE BELEN Y OTRO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Ingresa al despacho poniendo en conocimiento recurso de apelacion presentado en contra
del auto de fecha 4 de octubre de 2018 por medio del cual se rechazé la demanda de la
referencia (fls.199-202), recurso que es procedente conforme al articulo 243 del CP.ACA,,
siendo presentado en término de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 244 ibidem. Al
respecto, es importante aclarar que la providencia se notificd por estado el dia 5 de octubre
de 2018 y no el dia 28 de septiembre de 2018 como por error involuntario del Despacho se
dejé consignado en sello de notificacion de la citada providencia.

Conforme a lo antes expuesto, se dispone lo siguiente:

1._ Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto suspensive el
recurso de apelacién interpuesto por e! apoderado de la parte demandante, en contra del
proveide notificado en estado del 5 de octubre de 2018 gue rechazd la demanda de la
referencia, de conformidad con lo previsto por los articulos 243 y 244 del CPACA

2 .- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto de |la Secretaria de este
despacho, enviese el expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente
reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.
4. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de fa Ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe de
la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzgado 3* Administrativo Fransitorio Oral del
Circuita Judicial de Duitama —
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto arlenar se nathed por Estadn N° Hay
18/10/2018 siendo las 8.00 AM

ANDRES SALAS VELANDIA
SFCRFTARID
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE JACOBO GONZALEZ VARGAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00019-00

A través de auto de 13 de septiembre de 2018 (fis. 307-307v.), se designé como
curadores ad litem de los sefiores LUIS ELADIO VARGAS CASTELLANOS y
WILSON VARGAS CASTELLANOS a los siguientes auxiliares de la justicia:
CARLOS ALBERTO AMEZQUITA CIFUENTES, JUAN CARLOS AVELLA
RICAURTE y EDGAR BERNARDINO CHAPARRQO QUIJANO.

Para efectos de comunicar lo anterior, 1a Secretaria de este Despacho elaboré los
oficios N° CASV/00574, 00575 y 00576 —respectivamente- y los envio a las
direcciones que figuran en la relacion de auxiliares de la justicia proporcionada por
la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial.

Sobre el particular, la comunicacion que seé dirigio a CARLOS ALBERTO
AMEZQUITA CIFUENTES (N° CASV/00574) fue debidamente entregada en su
destino y, consultada la guia N° RA012572898CO, se observa que la misma fue
recibida directamente por su destinatario el dia 18 de septiembre de 2018. No
obstante, transcurrido un término prudencial, el destinatario no se ha presentado a
este estrado judicial a efectos de su notificacion.

En consecuencia, respecto del auxiliar de la justicia CARLOS ALBERTO
AMEZQUITA CIFUENTES, se considera procedente dar aplicacion a lo previsto por
los articulos 49 y 50 del CGP que, en sus apartes pertinentes, consagran:

“Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del auxiliar de
la justicia.

(...)

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén inscritos en
Ia lista oficial. Siempre que ef auxiliar designado no acepte el cargo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la comunicacion de su nombramiento, se excuse de prestar el servicio, no
concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el término otorgado, o incurra en causal de
exclusion de ia lista, sera relevado inmediatamente.

Articulo 50. Exclusién de fa lista. El Consejo Superior de la Judicatura excluiré de las listas
de auxiliares de la justicia:

()
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9. A quienes sin causa justificada rehusaren Ia aceptacién del cargo o no asistieren a /a
diligencia para la que fueron designados.

(..}

En los casos previstos en los numerales 7 ¥ 10. una vez establecido el hecho determinante
de la exclusion, el juez de conocimiento lo comunicarg al Consejo Superior de Ia Judicatura,
que podra imponer sanciones de hasta veinte (20) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv). Lo mismo debers hacer en los casos de los numerales 8y 9, si dentro de
los cinco (5) dias siguientes ai vencimiento del término o a la fecha de la difigencia el auxiliar
no demuestra fuerza mayor o caso fortuito que le haya impedido el cumplimiento de su deber

Esta regla se aplicars a las personas juridicas cuyos administradores o delegados incurran
en las causales de los numerales 7.8 9y 107

De otro lado, las comunicaciones que se dirigieron a JUAN CARLOS AVELLA
RICAURTE (N° CASV/00575) y EDGAR BERNARDINO CHAPARRO QUIJANO (N°
CASV/00576), fueron devueltas, el dia 24 de septiembre de la presente anualidad,
por la empresa de mensajeria con la observacién de que no existia el nimero de
nomencilatura; lo anterior, pese a que -se reitera- las misivas fueron remitidas a las
direcciones registradas en el listado de auxiliares de justicia.

Por tanto, en virtud del informe secretarial que antecede (fl. 313), en aras de
continuar el normal tramite del presente proceso y con el proposito de surtir la
notificacién del auto mediante e| cual se admitié la demanda, se dispondra nombrar
nuevos curadores toda vez que ya se efectus el emplazamiento de los demandados,
de conformidad con lo previsto por los articulos 108 y 293 del CGP, aplicables por
remision expresa del articulo 306 del CPACA.

En tal contexto, se dispone o siguiente:

PRIMERO.- Por Secretaria, comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura
sobre los hechos determinantes en relacién con la exclusion de Ja lista de auxiliares
de la justicia del abogado curador ad litem, CARLOS ALBERTO AMEZQUITA
CIFUENTES, para lo de su competencia conforme a lo establecido en el articulo 50
del CGP.

SEGUNDO.- Comunicar al| abogado curador ad litem, CARLOS ALBERTO
AMEZQUITA CIFUENTES, la presente decision a la direccion de residencia que se
encuentra en la lista de auxiliares de I justicia, dejandose las respectivas
constancias en el expediente.

TERCERO.- Designese como Curador Ad Litem de los sefiores LUIS ELADIO
VARGAS CASTELLANOS y WILSON VARGAS CASTELLANOS, a los siguientes
sefores:

| NOMBRE | DIRECCION TELEFONO
DIAZ CARDOZO | CALLE 30 # 16-39 MZ E
FRANCIA LUCIA 17
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SIABATO MOLANO | CARRERA 15# 14-69 OF | 3118740227
MAURICIO 204

VARGAS LIZARAZO | CALLE 9 # 19-53 3114737378
ANA ELISA

CUARTO.- El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del
auto mediante el cual fue designado y del admisorio de la demanda, acto que
conlleva la aceptacién del cargo’.

QUINTO.- Por secretaria elabérense las comunicaciones respectivas, las cuales
deberan ser enviadas a los auxiliares antes designados por conducto del interesado.

SEXTO.- . De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicacién de estado en la pagina web de ia Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

Juzgado 3° Administrative Transitorio Oral del
Circuito Judicial de Duitama

NQTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E| aulo anteror se nolifico por Estado N° ij L. Hoy
19/10/2018 siendo las 8:00 AM

e
SALAS VELANDIA
RRIO

T Art. 48 del C. G. del P.

JIMENEZ LIZARAZO

LRE
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Ingresa el proceso con informe secretarial, poniendo en conocimiento que la parte
demandante no ha efectuado el pago de los gastos del proceso ordenado en el auto
admisorio de la demanda (fl. 120); no obstante, observa el Despacho que se reunen
los requisitos para declarar la falta de jurisdiccion para seguir conociendo del
presente medio de control y ordenarse su remision a los Juzgados competentes,
previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Tratandose de las controversias que son competencia de la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, el articulo 104 del CPACA prescribe lo siguiente:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1 Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera
que sea el régimen aplicable.

2 Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una
entidad ptblica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios publicos
domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas exorbitantes.

4 | os relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado,
y la seguridad social de fos mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por
esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte
una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas
entidades.

7 Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos relativos a
contratos celebrados por entidades pablicas o por particulares en efercicio de funciones
propias del Estado.
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Paragrafo. Para los solos efectos de este Cddigo, se entiende por entidad publica todo
6rgano, organismo o entidad estatal, con independencia de sy denominacion, las sociedades
0empresas en las que el Estado tenga una participacion igual o superior al 50% de sy capital;
y los entes con aportes o participacion estatal fgual o superior al 50%".

Conforme lo anterior, existe un factor organico o subjetivo de competencia que debe
respetarse y, por tanto, para que la jurisdiccién contencioso-administrativa pueda
conocer de un proceso, sera indispensable que en la Jitis estén involucradas
entidades publicas o, de manera excepcional, particulares; pero en éste Uitimo
evento deberan estar en ejercicio de una ‘funcion administrativa’. Ademas,
tratandose de empresas prestadoras de servicios publicos domiciliarios, el numeral
3° del articulo en cita sefiala que solo seran del conocimiento de esta jurisdiccion,
los procesos relativos a contratos pero dnica y exclusivamente si en estos se
incluyeron -o han debido incluirse- clausulas exorbitantes’.

Ahora bien, sobre la jurisdiccién competente tratandose de controversias gue
envuelvan a empresas de servicios publicos domiciliarios, desde hace mas de una
decada el tema ha sido decantado por la jurisprudencia concluyendo gue, cuando
se demanda por la responsabilidad extracontractual de una empresa de servicios
publicos o de una empresa industrial y comercial del estado que preste servicios
publicos, su conocimiento correspondera a la jurisdiccidn ordinaria en razén de que
tales actividades no pueden ser catalogadas como el ejercicio de una funcion
publica o administrativa.

En un primer tiempo, el Consejo de Estado tuvo que dirimir una controversia en la
cual se presentd demanda de reparacion directa en contra de la empresa de
servicios publicos Electrificadora del Caribe S.A., con el fin de que se le declarara
administrativamente responsable de los perjuicios ocasionados por la muerte por
electrocucion de un joven. Mediante providencia del 30 de marzo de 20007, la citada
Corporacion Judicial recordé el contenido del articulo 323 de la Ley 142 de 1994 y
dijo:

“De la anterior norma se desprende claramente que los actos Y por consiguiente los hechos

de las empresas de servicios publicos domiciliarios se regiran exclusivamente por las

reglas del derecho privado y no por las del derecho publico.

()

! Disposicion concordante con el articulo 152 -numeral 5° y articulo 155 -nurneral 5°- de |a Ley 1437 de 2011.
? CONSEJO DE ESTADQ. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERGERA. Consejero ponente:
RICARDO HOYOS DUQUE. Santa Fe de Bogotéa D.C., treinta (30) de marzo de dos mil (2000). Radicacién nimero: 16943,

ellas, en lo no dispuesto en esta Ley, se regirén exclusivamente por las reglas del derecho privado.

La regla precedente se aplicars, inclusive, a las sociedades en las que las entidades piblicas sean parte, sin atender
al porcentaje que sus aportes representen dentro del capital social, ni a la naturaleza del acto o del derecho que se
gferce.
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Tampoco aparece en el articulo 33 de la ley 142 de 1994 en forma clara la compelencia de
la jurisdiccion contencioso administrativa para conocer de la responsabilidad de las
empresas de servicios publicos domiciliarios por fa accion u omision derivada del ejercicio
de los supuestos derechos y prerrogativas que contempla el articufo 33: uso del espacio
publico, ocupacion temporal de inmuebles, constitucion de servidumbres y enajenacion
forzada (expropiacion) de los bienes que se requieran para la prestacion del servicio.

En efecto, la propia ley 142 en el articulo 57 sefiala que el propietario del predio afectado
con la servidumbre, ocupacién temporal O remocion de obstéculos tiene derecho a
indemnizacion por la incomodidades y perjuicios que ello le ocasione, de acuerdo con los
términos establecidos por la ley 56 de 1981 que le oforga competencia para ese proposito
al juez civil def circuito (art. 27 inc. 2, conc. art 408-1 C. de P.C.). También el proceso de
expropiacion debe surtirse ante esa misma jurisdiccion (art. 16 ord. 1° C.P.C.).

{a misma redaccion de la parte final del articulo 33 de la fey 142 no definio con toda certeza
gue sea esta la jurisdiccion llamada a conocer de los dafios que pudieren derivarse de la
actuacién material de las empresas prestadoras de servicios publicos domiciliarios al sefiafar

“_ estaran sujetos al control de legalidad de la jurisdiccion en lo contencioso administrativo
sobre la legalidad de sus actos,

- y la responsabilidad por accion u omisiéon en el uso de tales derechos”.
Esto altimo ante cual jurisdiccion? ante la jurisdiccion ordinaria.

De todo lo anterior se concluye que por regla general todos los actos, contratos y hechos
de las empresas prestadoras de servicios publicos domiciliarios, sea esta de
naturaleza privada u oficial en los términos del articulo 17 de la ley 142 de 1994, estan
sometidos a la justicia ordinaria, salvo las excepciones que contempla laley y la senfencia
S-7014, proferida por la Sala Plena de la Corporacion que se menciono antes.

Como en el presente caso se demanda a la Electrificadora def Caribe S.A. - E.S.P. por una
falla del servicio, la demanda debi6é ser presentada ante la justicia ordinaria tal como lo
establece el articulo 32 de la ley 142 de 1994 ya que no encaja dentro de aquellos supuestos
excepcionales que corresponde conocer a esta jurisdiccion®”.

Posteriormente, se expidié el pronunciamiento jurisprudencial hito sobre el tema
mediante la providencia del 17 de febrero de 2005¢ del Consejo de Estado en la cual
se considerd que la prestacion de servicios publicos no constituye per se una
funcién publica. En aquelia ocasion se demandaba a la extinta Telecom solicitando
que fuera declarada patrimonialmente responsable por unas lesiones que sufrid un

1 En auto del 23 de septiembre de 1997 proferido por la Sala Plena del Consejo de Estado, se definié cuales actos
administrativos y contratos de las empresas de servicios publicos son susceptibles de ser controlados por la jurisdiccion
contencioso-administrativa.  Alli se dije: “...b) No obstante esto, las citadas empresas pueden dictar ciertos actos
adrministrativos, susceptibles de recursos y de acciones contenciosc administrativas, entre los que pueden citarse los de
negativa a celebrar el contrato de servicios publicos, los que ordenan su suspension o terminacién o deciden el corte del
servicio y su facturacion (art 154inc 1 %), C) Asimismo, esas empresas pueden celebrar contratos sometidos por regla general
al derecho privado y a la jurisdiccién ordinaria; y otros,. Como los de prestacion de servicios regulados en los arts 128y ssy
los demads contratos que contengan clausulas exorbitantes por imposicion o autorizacion de fas Comisiones de Regulacion,
en los cuales el derecho ptiblico serd predominante y cuyas controversias seran de jurisdiccion administrativa (art 31 inc 29,
porque quien presta esos Servicios se convierte en coparticipe, por colaboracion, de la gestion ostatal’ 0, en otras palabras,
cumple actividades o funciones administrativas. d) El ejercicio de las facultades previstas en ios arts 33, 56, 57, 116, 117y
118 de la ley 142, dardn lugar a la expedicién de actos controlables por ia jurisdiccion administrativa, y e) Los conlratos
especiales enunciados en el art 39 de ia mencionada ley estaran sujetos al derecho privado, salvo el sefialado en ef art 39.1
que estara sometido al derecho publico y a la jurisdliccion administrativa.”
5 Esta decisidn ha sido reiterada entre otras, en las siguientes providencias 13.702 del 19 de marzo de 1998, 14.706 del 9 de
julio de 1998, 15.615 de abril 29 de 1999, 16.028 del 3 de junio de 1999.
& CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA. CP: ALIER E.
HERNANDEZ ENRIQUEZ. Expediente N® 27673 Actor RODRIGO VILLAMIL VIRGUEZ. Demandado: NACION -
MINISTERIO DE COMUNICACIONES Y OTROS. Auto de diecisiete (17) de febrero de dos mil cinco (2005).
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particular al enredarse el vehiculo en el que se desplazaba con unos cables
telefénicos de propiedad de la empresa de servicios publicos. En un primer tiempo,
el Consejo de Estado rememors que aquello ya habia sido definido -al menos-
desde el afio 2001:

‘La Sala, en otras oportunidades, se ha pronunciado sobre la falta de competencia de la
Jjurisdiccion contencioso administrativa para conocer de fas demandas de reparacion directa
presentadas contra las empresas prestadoras de servicios publicos domiciliarios. Al
respecto, se destaca lo siguiente, a simple titulo de efemplo:

‘Como en el presente caso se demanda a las Empresas Municipales de Cali, Emcali
EICE ESP por una falla del servicio, ia demanda debit ser presentada ante ia justicia
ordinaria tal como lo establece ef articulo 32 de {a Le y 142 de 1994, ya que no encaja
dentro de aquellos supuestos excepcionales que corresponde conocer a esia
Jjurisdiceion™,

El articulo 32 de la Ley 142 de 1994 establece que “la constitucién y los actos de todas las
empresas de servicios pablicos, asi como los requeridos para la administracion y el gjercicio
de los derechos de todas las personas que sean socias de elfas, en lo no dispuesto en esta
ley, se regiran exciusivamente por las reglas del derecho privado”. Asi, conforme al
pronunciamiento citado, y a otros que adoptan idéntica decision, la competencia de la
jurisdiccién ordinaria para conocer las demandas por responsabilidad exfracontractual
presentadas contra una empresa de servicios publicos domiciliarios se deriva del hecho de
que ef régimen a ellas aplicable es el de derecho privado”.

Posteriormente, en la misma providencia que se viene citando? el Organo de Cierre
de la Jurisdiccion Contenciosa-Administrativa expuso las tres posiciones
doctrinales® que, hasta aquel momento, habian procurado dilucidar si Ia prestacion
de los servicios publicos podia ser considerada una funcién publica y, finalmente,
sefiald que segln el ordenamiento constitucional y legal vigente, no podia ser
estimado de tal forma:

‘La tesis expuesta de modo general, sequn la cual Ia prestacion de los servicios publicos no
constituye funcién pablica, se aplica también en el caso especifico de los servicios publicos
domiciliarios, los cuales, a términos de ia Constitucion y de la Ley 142 de 1 994, pueden ser
prestados por empresas publicas o privadas en condiciones de igualdad y bajo Ia
intervencién del Estado, en cuanto a su regulacion, control y vigitancia. Sobre e/ tema, la
doctrina sostiene:

‘De otra parte, podemos afirmar que los servicios pablicos domiciliarios hacen
parte del concepto genérico de los servicios publicos, pero no dentro de un

concepto formal de funcién publica, sino bajo un concepto objetivo o material

en el cual son actividades econémicas restadas por cualquier agente va sea

el Estado, Jos particulares o las comunidades ¥ que al mismo tiempo el Estado

interviene para regqular y vigilar esos servicios™° (negrillas y subrayas fuera de texto).

" Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 30 de agosto de 2001. Expediente 19263,

® CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA. CP: ALIER E.
HERNANDEZ ENRIQUEZ. Expediente N° 27673. Actor RODRIGO VILLAMIL VIRGUEZ. Demandado: NACION -
MINISTERIO DE COMUNICACIONES Y OTROS. Auto de diecisiete (17) de febrero de dos mil cinco (2005).

¥Seindicaenta providencia a la cual se ha venido haciendo alusion: “En resumen, son, al menos, tres las posibles respuestas
que la doctrina ha propuesto frente a la pregunta de si la prestacion de los servicios publicos constituye el efercicio de una
funcion piiblica. En primer lugar, hay quienes afirman que, en virtud del articulo 365 de la Constitucion Folitica, toda la

posicion sefiala que, en su prestacion, aquellas actividades que resulftan del ejercicio de prefrogativas propias del Estado si
revisten tal caracter”.
' Moreno, Luis Ferney. "Servicios publicas domiciliarios. Perspectivas del derecho econdmico”, Universidad Externado de
Colombia (Bogota - 2001), pag. 70.
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En ef mismo sentido se pronuncia el Dr. Guiltermo Chahin Lizcano, quien afirma lo siguiente:
“En consecuencia, el régimen constitucional consagrado a partir de 1991 para la prestacion
de los servicios publicos domiciliarios es el que corresponde al gjercicio de una actividad
econdomica que debe cumplirse bajo las reglas y principios contenidos en las disposiciones
generales que orientan la actividad econémica en Colombia, los articulos 333 y 334 de fa
Carta, y las especiales anteriormente transcritas. Vale decir que se trata de un régimen de
libertad de empresa pero dentro de los limites def bien comin, sujeta esta actividad a la
direccion general y a la intervencion del Estado con miras al logro de los fines del Estado
social de derecho. (...} Al expedirse la ley, se cambia el conceplo de fos confroles que se
gjercen sobre fas entidades prestadoras de servicios pablicos, tradicionalmente enmarcado
dentro de la concepcion de que su prestacion corresponde al desarrolfo de una actividad
administrativa piblica, para reemplazario por el moderno que permite el acceso libre de los
particulares, que obliga a que el Estado compita con elflos en igualdad de circunstancias, sin
privilegios ni exclusividades, y que considera que la prestacion de tales servicios no es ofra
cosa que el gjercicio de una actividad econémica que se cumple por todos dentro de un
criterio de libertad aungue sometida a la regulacion, vigilancia y control del Estado, pero ya
no segun los mecanismos tradicionales de control sobre la actividad estatal, sino en ejercicio
de la facultad constitucional que tiene el Estado de intervenir en fa economia™".

Esta tesis es corroborada por el articulo 6° de la Ley 142 de 1994, por el cual los municipios
solo se encargarian de la prestacion directa de los servicios publicos domiciliarios en
aquellos casos en los que, por las condiciones del mercado, no hubiera otra entidad que fos
pudiera prestar. Asi, el legislador pretendié mantener la prestacion de los servicios ptblicos
domiciliarios como actividad econdmica libre, y solamenfe en aquellos casos en que el
mercado lo impide, impone a los municipios fa obligacion prestarios; eflo, en desarrolfo del
deber constitucional que tiene el Estado de asegurar su prestacion continua, eficiente y
universal.

De igual manera, el articulo 27 seflala que las entidades ptblicas que participen en ef capital
de las empresas de servicios publicos no podran otorgarles privilegios diferentes de los
establecidos en la misma Ley 142. Con ello, el legislador pretendi6 evitar que fa participacion
de una entidad puablica implicara instaurar desigualdades en el campo de los servicios
pliblicos. ‘

Adicionalmente, el legislador previé que los servicios publicos domiciliarios podian ser
prestados por sociedades por acciones o, de manera excepcional, por empresas industriales
y comerciales del Estado, lo cual permite afirmar que la ley considero que la prestacion de
ios servicios publicos debe ser desarrollada como actividad econémica y no como
una funcion publica. No debe perderse de vista que la creacion de fas empresas
industriales y comerciales del Estado, en la reforma de 1968, se realizé con el fin de que
estas desarrollaran exclusivamente, actividades de naturaleza industrial y comercial.

De acuerdo con el articulo 6° del Decreto 1050 de 1968, “las empresas industriales y
comerciales del Estado son organismos creados por ley o autorizados por ésta, que
desarrolfan actividades de naturaleza industrial o comercial conforme a las reglas del
derecho privado (...)". De acuerdo con la doctrina, “esto quiere decir que, contraniamente a
lo sucedido con los establecimientos pablicos, las empresas desarrolfan funciones que no
son tradicionalmente propias del Estado, sino propias de fos particulares™?.

Conclusion: Por fodo lo dicho, la Sala concluye que la Constitucion de 1991 significo un gran
cambio en cuanto se refiere a la concepcion de los servicios publicos, pues reconoce que el
Estado y los particulares pueden concurrir, en condiciones de libre competencia, a su

" Chahin Lizeano, Guillermo. "Elementos basicos del régimen Constitucional y legal de los servicios publicos domicifiarios”,
Publicacién de la Empresa de Energia de Bogoté, Bogota - 1998, pags. 33 y 39.
2 Tafur Galvis, Alvaro. “Las entidades descentralizadas”, Editorial Montoya Aradjo Ltda., Bogota - 1984, pag. 141.
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prestacion, sin que eflo signifique que renuncie a su condicion de director general de la
economia y garante del cumplimiento de la funcion social de fa propiedad™. (...)

(...} Asi, la prestacion de los servicios publicos domiciliarios no es considerada, de
manera general, como funcién publica, y serd necesario determinar, en cada caso
concreto, si la actividad que dio lugar a la controversia es de aquellas que puede ser
considerada como publica” (resaltado fuera de texto).

Por las razones expuestas, en aquelia ocasién'®, el Consejo de Estado concluyé
que la demanda debia ser remitida a la jurisdiccion ordinaria atendiendo a lo
siguiente:

‘Retomando el asunto inicial y a manera de sintesis, la Sala precisa, entonces, que, en
cuanto tiene que ver con la definicién de las denominadas “controversias contractuales’,
existen normas generales que atribuyen su conocimiento a la jurisdiccion contencioso
administrativa, si su origen es un contrato estatal (L. 80/93, art. 78), y existen casos
especiales, como el de fos servicios publicos domiciliarios, en los qgue, en virtud de los
articufos 19.15, 31 y 32, entre otros, de la Ley 142, sera necesario remitirse a los articulos
16 del Codigo de Procedimiento Civil y 82 def Cédigo Contencioso Administrativo para
establecer si, de acuerdo con lo alli dispuesto, la controversia es de competencia de la
mencionada jurisdiccion.

Tratandose de la responsabilidad extracontractual, derogado el articuio 31 del Decreto
3130 de 1968, que establecia la competencia de manera clara, no existe una norma legal
expresa, por ello, es menester acudir, en orden a definir los asuntos que son de conocimiento
de esta jurisdiccion, al articulo 82 del Cédigo Contencioso Administrativo, como aqui se ha
hecho, para establecer, en cada caso, si se trata de una controversia o litigio administrativo,
de acuerdo con lo aqui expuesto.

En el sub judice, la controversia surge por los dafios causados a un particular como
consecuencia falta de mantenimiento de unos cables telefénicos, por lo que no se
presenta el gjercicio de una prerrogativa exorbitante def Estado que corresponda al
ejercicio del poder piblico; en consecuencia, la controversia que se esta planteando
no es, de acuerdo con el articulo 82" Cédigo Contencioso Administrativo,
competencia de la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, sino que la misma
debe ser resuelta por la jurisdiccion ordinaria, conforme al articuio 16 del Cédigo de
Procedimiento Civil.

En estas condiciones, la Sala confirmars la decision de primera instancia que decidié
rechazar fa demanda contra Telecom y ordené el envio del expediente a la jurisdiccion
ordinaria” (resaltado fuera de texto).

De forma ulterior, la posicién jurisprudencial que acaba de citarse seria reiterada
por el Consejo de Estado. Asi, en un caso donde se instauré demanda de reparacion

'3 Chahin Lizcano, Guillermo. “Elementos basicos del régimen Constitucional y legal de los servicios publicos domiciliarios”,
Publicacion de la Empresa de Energia de Bogota, Bogota - 1998, pag. 111.
* CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA. CP: ALIER E.
HERNANDEZ ENRIQUEZ. Expediente N° 27673. Actor RODRIGO VILLAMIL VIRGUEZ. Demandado: NACION -
MINISTERIO DE COMUNICACIONES Y OTROS. Auto de diecisiete {17) de febrero de dos mil cinco (2005).
'S El inciso primero del derogado Decreto 01 de 1984 disponia: “Articulo 82. Objefo de la jurisdiccion de fo contencioso
administrativo. La jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para juzgar las confroversias y litigios originados
en la actividad de las entidades pablicas incluidas las sociedades de economia mixta con capital ptiblico superior al 50% y de
las personas privadas que desempefien funciones propias de los distintos 6rganos del Estado (...)" En tal sentido, a pesar
de que la norma que acaba de citarse fue expresamente derogada por el CPACA, el Despacho resalta que la misma fue casi
reproducida peor el Legislador y, hoy dia, se lee en la Ley 1437 de 2011: “Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. La Jurisdiccitn de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de o dispuesto en Ia
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones Y
operaciones, sufetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
ejerzan funcion administrativa {..)".
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directa contra la Empresa de Energia de Bogota con el fin de que se le declarara
responsable por las muertes de unas personas al derrumbarse unas estructuras de
una linea de transmision, la citada Corporacion Judicial indico que las demandas
por la eventual responsabilidad extracontractual de una empresa de servicios
publicos deben ser de conocimiento de la jurisdiccion ordinaria al considerar lo
siguiente'®:

“(...) De acuerdo con esta disposicion, {a competencia de la jurisdiccion de fo contencioso
administrativo surge del hecho de. que una controversia revista cardcter administrativo’’,
circunstancia que podra presentarse cuando en el proceso sea parte una entidad publica o
una persona privada gue desempefie funciones publicas. {...)

Luego, si bien las empresas industriales y comerciales del Estado son, de acuerdo con el
art. 38 de Ia Ley 489, entidades publicas, tal calificacion es insuficiente a la hora de definir la
jurisdiccién competente para conocer de sus controversias; en este caso, fo que interesa s
establecer si la controversia planteada entre las partes reviste carécter pablico. {...)

De acuerdo con las normas constitucionales y legales que se vienen comentando, resulta
claro que la prestacién de servicios ptiblicos no supone el ejercicio de una funcién pablica,
posicién que es reiterada por la Corte Constitucional, que, en la sentencia C - 037 de 2003
mencionada, expuso lo siguiente:

«4.1.1.3.3 Las anteriores referencias permiten sefialar que no resulta entonces
asimilable en la Constitucién el concepto de funcidn publica con el de servicio
publico.

El servicio publico se manifiesta esencialmente en prestaciones a los
particulares™. La funcién publica se manifiesta, a través de otros mecanismos
que requieren de las potestades publicas y que significan, en general, ejercicio
de la autoridad inherente del Estado™.

Debe recordarse asi mismo que como se desprende del articulo 365 superior, la
actividad de prestacién de los servicios publicos no €s unicamente del Estado, y que
bien puede éste decidir dejarla en manos de los particulares, no obstante que la
regulacion, control y vigilancia de dichos servicios le corresponda ejercerla
directarente y con exclusividad (arts. 189-22, 365, 370). (..)”

(...) Asl las cosas, de acuerdo con ia jurisprudencia constitucional, la prestacion de los
servicios publicos no constituye una funcién publica. Debe tenerse en cuenta que la
parte motiva de la sentencia citada constituye su ratio decidendi, entendida como
fundamento juridico suficiente?®, que resulta inescindible de la decision en cuanto a la
definicion de la prestacién de servicios ptblicos como funcion puablica, pues la Corte
condicion6 el contenido de la norma a que el “particular que preste un servicio publico solo

16 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA. Consejero ponente:
MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Bogota, D.C., veinticinco {25) de octubre de dos mil seis (2006). Radicacién numero: 25000-
23-26-000-1895-11550-01(29885). Actor. ISAIAS ENRIQUE CRUZ ORTEGA Y OTROS. Demandado: EMPRESA DE
ENERGIA DE BOGOTA.

17 Como se expondra mas adelante, un litigio de caracter administrative debe ser entendido, en los terminos del Cédigo
Contencioso Administrativo, como aquel que surge del ejercicio de potestades inherentes al Estado. Por esa razén la Sala
considera necesario sefialar, a pesar de no ser materia de esta providencia, que las cantroversias gue surgen por el hecho
de! legislador o del juez, entre otras, son de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, pues provienen
del ejercicio de facultades propias del Estado, como son las de administrar justicia y expedir las leyes. Lo anterior se
comprueba con el hecho de que el legislador haya atribuido a esta jurisdiceion, en leyes especiales, la compentencia en casos
como los mencionados. A manera de ejemplo, se deben sefalar el art. 73 de la 270 de 1996 y el art. 78 del C.C. A

12 er Juan Alfonso Santamaria Pastor Principios de Derecho Administrativo, Volumen 1I, segunda edicién, C.E. Ramén
Areces, Madrid, 2000, Pag. 301 y ss.

18 Sobre las potestades que reflejan el imperium estatal ver Juan Carlos Cassagne Derecho Administrativo, quinta edicion,
Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1994, Pags. 17 y ss

2 gobre los conceptos de ratio decidendi y obiter dicta ver, entre otras, las siguientes providencias: SU-168 de 1999, SU-047
de 1999, SU-640 de 1998, T-961 de 2000,
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es disciplinable cuando ejerza una funcion publica que implique la manifestacion de las
potestades inherentes af Estado, ¥ éstas sean asignadas explicitamente por el Legislador”
Luego, por regla general, la prestacion del servicio pablico no constituye funcion publica,
salvo que fa ley, de manera explicita, atribuya potestades propias del Estado.

En otros términos, y de acuerdo con las consideraciones realizadas por fa Corte
Constitucional, en ningin caso Ia prestacion de servicios publicos puede ser considerada,
en sf misma, como una funcién publica, y solamente aquélas actividades que las empresas
prestadoras de servicios ptblicos ejerzan en desarrolfo de prefrogativas propias del Estado,
pueden ser consideradas como tales. {.)

(...) En este orden de ideas se tiene que cuando se demanda por la responsabilidad
extracontractual de una empresa de servicios puablicos o de una empresa industrial y
comercial del estado que preste servicios publicos, por el gjercicio de fas actividades propias
de la generacion, comercializacion y distribucién del servicio, en cuanto estas no son
funciones que puedan catalogarse como administrativas o publicas, su conocimiento
corresponde a la jurisdiccién ordinaria”

Y se destaca que, de forma mucho mas reciente?!, el Consejo de Estado sigue
insistiendo y mantiene la linea que confecciond desde la mentada providencia de
providencia del 17 de febrero de 2005.

Aunado a lo anterior, debe resaltarse que el criterio que viene exponiéndose en
acapites anteriores también es compartido por el Organo de cierre de Ia jurisdiccion
ordinaria. La Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia tuvo la
oportunidad de pronunciarse sobre el tema de cual es la jurisdiccién competente
para conocer de las controversias en las que se involucra la responsabilidad de
empresas de servicios publicos y, de forma tajante, sefialé en providencia del 28 de
abril de 200922;

"Para comenzar, resulta apropiado recordar que a partir de la vigencia de la Ley 142 de
1994, Ia Corte ha entendido que el conocimiento de los procesos de responsabilidad
civil extracontractual seguidos contra las empresas prestadoras de servicios
publicos, corresponde a los Jjueces civiles de la jurisdiccion ordinaria, en tanto que
segun el articulo 32 de dicha normatividad, los actos desarrollados por ese tipa de empresas
se sujefan a las reglas del derecho privado, como quiera que segun explicé la Corte
Constitucional, “.. pretende Ia fey objeto de control someter a un regimen de derecho privado
los actos y contratos que celebren las empresas prestadoras de servicios plblicos
domiciliarios. (.. )

(...) Refulge, entonces, de manera constante, que el legisiador atribuyé competencia, de
manera francamente excepcional, a los jueces de lo contencioso administrativo, en
eventos como el que se estudia, siempre y cuando: a} los contratos contuvieran
clausulas exorbitantes; b) que la misma ley asi lo dispusiera; y, c) segiin las
circunstancias, que dicho contrato tuviese vinculacién directa con el servicio que
presta la entidad oficial

! CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA, SUBSECCION A.
Consejero ponente; MAURICIO FAJARDO GOMEZ. Bogota, D.C., dos (2} de mayo de dos mil trece (2013). Radicacion
numero: 41001-23-31-000-1993-07199-01 (25421). Actor: MARCO ANTONIO VELA Y OTROS. Demandade: MUNICIPIO DE
PALERMO.

# CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA CASACION CIvIL. Magistrado Ponente: EDGARDC VILLAMIL PORTILLA.
Bogota, D.C., veintiocho de abril de dos mif nueve. Ref.: Exp. No. 11001-31-03-007-2001-00902-01_ Decide el recurso de
casacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de 15 de agosto de 2007, dictada por [a Sala Civil-Familia
del Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Pasto, como colofon del proceso ordinario promovide por Juan Vicente Marifio
Abril frente a la Empresa de Telecomunicaciones de Bogota SA. ESP.
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Refiriéndose al punto, el Consejo de Estado puntualiz6: «En vigencia de ese articufo, 31
original de la Ley 142 de 1994, el Consejo de Estado ha explicado con fundamento en fa ley,
en su Sala Plena de lo Contencioso Administrativo y en la Seccion Tercera, que la Justicia
Ordinaria es la que debe conocer, por lo general, de las controversias en las cuales
hagan parte las empresas de servicios publicos domiciliarios -estatales o no- o como
demandantes o como demandadas; y que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativa conoce sélo de los conflictos en los cuales esté presente cualquiera
empresa de servicios piblicos domiciliarios, iguaimente o como demandante 0 como
demandada, siempre y cuando la conducta que se le impute sea una de Ias siguientes:
de los actos precontractuales cuando en los pliegos de la licitacién se indique en la
minuta del contrato, que ésta contiene clausulas exorbitantes; de las relacionados con
sus contratos cuando éstos contengan clausulas exorbitantes; de los ‘actos
administrativos coniractuales’ referidos a la utilizacién de las cléusulas exorbitantes
(inc. 2°. Art. 31), de una parte, y de los dictados dentro de Ia relacion empresa-usuarios
atinentes a la suspensién, cortes y facturacién, de otra parte (arts. 140,141 y 154
ibidem)” (21 de junio del 2006, Exp. 28.886). Pronunciamiento este que brinda luz al punto
debatido en la medida que precisa lo que a juicio de esa Corporacion, ha de entenderse por
asuntos cuya finalidad esté 'vinculada directamente a la prestacion del servicio’ (num. 5 art.
40 ley 446 de 1998).

En consecuencia, considera la Corte gue, la vinculacién al servicio no debe ser
expresion gue signifique cualquier conexidad; tal connotacién debe involucrar una
relacion directa, un nexo servicio-empresa-usuario, pues de fo contrario, cualquier
actividad de la empresa oficial que presta servicios ptblicos alcanzarfa taf calificacion y se
desvirtuaria la diferencia que pretendio establecer el legislador, por supuesto que, a partir de
una relacién laxa, aparente, salvo los casos excluidos, todos los demds corresponderian a
la jurisdiccion especial, aspecto no querido por el ordenamiento.

Las normas memoradas, al darse a la tarea de indicar que algunos contratos deberian ser
juzgados por la justicia ordinaria y otros por la contencioso administrativa, pretendio, sin
temores a equivocacion, vincular a ésta ultima, por excepcién y no por regla, aquelias
controversias que indiscutidamente respondian al carédcter especial de esa
jurisdiccion; por tanto, ésta no conoce de aquellos asuntos que si bien resuftan
relacionados en alguna medida con el objeto social de Ia empresa prestadora del
servicio, no necesariamente devienen vinculados directamente con el mismo. Asi, la
adquisicion de cierfos equipos o cosas, bien puede encajar en el objeto sociaf de la empresa,
pero no tener relacion directa con la prestacion del servicio ofrecido.

()

Los antedichos precedentes, dejan ver que desde ia promulgacion de la Ley 142 de 1994 y
luego, con las modificaciones que introdujo la Ley 689 de 2001, la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo sélo ha venido conociendo, por excepcién, de los
procesos relacionados con los actos juridicos de las empresas que prestan servicios
publicos domiciliarios, a condicién de que guardaran relacién con contratos en los
cuales se hubiesen pactado cladusulas exorbitantes, o que la misma ley asi lo
dispusiera expresamente, o cuando los hechos debatidos tuvieran relacién directa
con el servicio prestado por la “entidad oficial” 0 en aquellos eventos en los cuales se
controvirtieran actos administrativos que se hayan dictado en desarrolio de Ia relacion
usuario-cliente. Los demas casos, ya sea de responsabilidad contractual, y con mas
veras los relativos a la responsabilidad aquiliana -como la que aqui alegd el
demandante-, se ha entendido que corresponden a los jueces civiles, de acuerdo a fas
reglas generales de jurisdiccion y competencia.

Precisamente, bajo ese entendimiento esta Corte, como maximo érgano de la jurisdiccion
ordinaria y en sede de casacion, se ha pronunciado en diversos asuntos en los cuales se

atribuye a empresas prestadoras de servicios publicos domiciliarios una responsabilidad civil
g
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extracontractual, tal y como se puede apreciar en las sentencias de 25 de febrero de 2005
(Exp. No. 5868-02), 23 de junio de 2005 (Exp. No. 058-95), 19 de diciembre de 2006 (Exp.
No. 2000-60483-01), 27 de junio de 2007 (Exp. No. 73319-31-03-002-2001-00152-01), 9 de
julio de 2007 (Exp. No. 23417-31-03-001-2001-00055-01}, 2 de agosto de 2007 (Exp. No.
05001-3103-006-2001-00510-01), 14 de agosto de 2007 (Exp. No. 41001-31-03-001-1993-
00167-01), 12 de febrero de 2008 (Exp. No. 08001-31-03-005-2000-00205-01), 16 de junio
de 2008 (Exp. No. 47001-3103-003-2005-00611-01) y 15 de julio de 2008 (Exp. No. 73319-
3103-001-2000-00257-01), entre otras” (resaltado fuera de texto).

En el caso de marras, MARIBEL LOPEZ DIVANTOQUE, JOSE VICENTE LOPEZ
PIRACATIVE, AMALIA DIVANTOQUE y YEISON ALEXANDER, WILSON ARLEY y
YHOJAN VICENTE CONGUITA LOPEZ, demandan a la empresa de servicios
publicos RED VITAL S.A. E.S.P., a través del medio de control de reparacion directa
previsto en el articulo 140 del CPACA, con el proposito de que ésta ultima sea
declarada ‘administrativamente responsable’ de los dafios causados en razéon de un
accidente de transito que -directa e indirectamente- los involucré y resulté
causandoles serios perjuicios tanto a la victima, como a su entorno familiar.

Revisada la naturaleza juridica de la entidad demanda, RED VITAL S.A. ESP, se
encuentra que la misma es una empresa de servicios publicos domiciliarios ya que:

(i) Conforme al certificado de existencia y representacion legal de la Camara
de Comercio de Duitama allegado al expediente (fls. 105-107), se encuentra
que ésta es una sociedad anénima que tiene por objeto “(...) ADMINISTRAR,
MANTENER Y OPERAR LOS SISTEMAS DE LOS SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO Y DEMAS
ACTIVIDADES CONEXAS Y COMPLEMENTARIAS (...)" (subrayado fuera
de texto).

(i) Revisada de oficio la sede electrénica®® de la entidad demandada??, en la
misma se indica que RED VITAL S.A. E.S.P. fue creada en virtud de lo
dispuesto por el Acuerdo N° 019 del 5 de septiembre de 2008, proferido por
el Concejo de Paipa.

Examinado el mentado acto administrativo®®, se observa que la Duma
municipal faculté al Alcalde para la creacidon y constitucién de una sociedad
para la prestacién de los servicios publicos de acueducto, alcantarillado y
aseo “bajo la forma juridica de Empresa de Servicios Publicos Oficial, en los
terminos del articulo 14.5 de la Ley 142 de 1994” (articulos 1 y 3); que en la
sociedad que se constituyera, “el Municipio de Paipa, tendra una participacion
accionaria del 96% (...)” (articulo 2); y que la nueva empresa “que se
constituya en desarrolfo de este acuerdo tendré el régimen juridico de las

# EI CPACA dispone: "Articulo 60. Sede electronica. Toda autoridad debers tener al menos una direccidn electronica. / La
autoridad  respectiva garantizard condiciones de calidad, seguridad, disponibilidad, accesibiidad, neutralidad e
inferoperabilidad de la informacion de acuerdo con fos estandares que defina el Gobierno Nacional. / Podra establecerse una
sede electronica comin o compartida por varias auforidades, siempre y cuando se identifique claramente quién es el
responsable de garantizar las condiciones de calidad, seguridad, disponibilidad, accesibilidad, neutralidad e interoperabilidad.
Asf mismo, cada autoridad usuaria de la sede compartida serd responsable de la integridad, autenticidad y actualizacion de
la informacién y de los servicios ofrecidos por este medio”
# http:/iwww redvitalpaipasaesp.com/resena-historica
% concejo-paipa-boyaca.gov.co/proyectos-de-acuerdo/acuerdo-019-de-2008 ¥ http://concejo-municipal-de-
paipa.micolombiadigital. gov.co/sites/concejo-municipal-de-paipa/content/files/000002/73_acuerdo-n19-de-2008 pdf
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sociedades anénimas y estara sujeto (sic) al regimen del derecho privado
salvo las excepciones contenidas en la Ley 142 de 1994 y las que la

reglamenten, complementen o sustituyan” (articulo cuarto).

(iii) En su nombre, utiliza las siglas ‘E.S.P.’ las cuales, por expresa disposicion
del legislador®, solo pueden ser utilizadas por las empresas de servicios
publicos.

Conforme lo anterior, atendiendo a los pronunciamientos jurisprudenciales
expuestos en precedencia y considerando los hechos alegados en el escrito de
demanda, el Despacho juzga procedente aplicar las disposiciones contenidas en los
articulos 16 y 138 del CGP referentes a la falta de jurisdiccion y competencia por el
factor subjetivo asi:

“Arficulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la competencia. La
jurisdiccion y lta competencia por los factores subjetivo y funcional son improrrogables.
Cuando se declare, de oficio o a peticién de parte, la falta de jurisdiccién o la faita de
competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conservarg validez, salvo la
sentencia que se hubiere proferido que serd nula, y el proceso se enviara de inmediato al
juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta de jurisdiccion o de
competencia sera nulo.

L a falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable cuando
no se reclame en tiempo, y el juez seguira conociendo del proceso. Cuando se alegue
oportunamente fo actuado conservara validez y el proceso se remitira al juez competente.”

(.

Arficulo 138. Efectos de la declaracion de falta de jurisdiccion o competencia y de la nutidad
declarada. Cuando se declare la falta de jurisdiccién, o la faita de competencia por el
factor funcional o subjetivo, lo actuado conservaré su validez y el proceso se enviara
de inmediato al juez competente; pero si se hubiere dictado sentencia, esta se invalidara”
(Resaltado fuera de texto).

De conformidad con lo prescrito por las normas en cita, y al considerarse que este
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, se remitira
el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial para que se efectue el respectivo reparto
entre los Juzgados Civiles del Circuito de Duitama, sin que se afecte lo actuado
hasta la fecha. Asi lo manifesto el Consejo de Estado en providencia del 7 de abril
de 2016 en los siguientes terminos:

“En este orden de ideas, en aquellos procesos en lo que la ocurrencia de un vicio de falta de
competencia es declarada con posterioridad al 1° de enero de 2014, tal declaracion no afecla
1a validez de lo actuado previamente. De esfa manera, la norma es digfana en seftafar que
el Juez que se percata de la existencia del vicio de falta de jurisdiccion o competencia por
factor ya sea funcional o subjetivo, debe enviar el proceso al Juez competente en el estado
en que se encontrare, sin que dicha declaracién implique nulidad de lo actuado (..)7%.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

2 |a Ley 142 de 1994 dispone: “Articulo 19. Régimen Juridico de las empresas de servicios publicos. Las empresas de
servicios publicos se someterdn al siguiente régimen juridico: 19.1. £l nombre de la empresa debera ser seguido por las
palabras "empresa de servicios publicos” o de las fetras "E. SP(.)"

7 Consejo de Estado. Seccion Segunda, Subseccién B Rad. 70001-23-31-000-1999-00667-01 (1795-11) de abnil7 de 2016.

11




MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARIBEL LOPEZ DIVANTOQUE Y OTROS
DEMANDADO: RED VITAL PAIPA S.A. ESP
RADICACION: 15238-3333-003-201 8-00336-00

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar la falta de jurisdiccion para conocer del medio de control de
reparacion directa instaurado por MARIBEL LOPEZ DIVANTOQUE, JOSE VICENTE
LOPEZ PIRACATIVE, AMALIA DIVANTOQUE y YEISON ALEXANDER, WILSON ARLEY
y YHOJAN VICENTE CONGUITA LOPEZ contra la empresa de servicios publicos RED
VITAL S.A. E.S.P., conforme a las razones enunciadas en la parte motiva de esta
providencia. La anterior determinacion no implica la nulidad de lo actuado en el
Procesoy, en consecuencia, conservara su validez.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a la Oficina de
apoyo Judicial, para que se efectué el respectivo reparto entre los Juzgados Civiles
del Circuito de Duitama, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de Ia Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a las partes que informe de la

publicacion del estado en Ia pagina Web.

JIMENEZ LIZARAZO ~
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

{Re

duzgado 3° Administrativo Transitono Oral dsl Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifics por Estade N°$ Hoy

18/10/2018 siendo lags:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP

DEMANDADO: MARIA ISAURA DUARTE BOHORQUEZ

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00127 00

Procede el Despacho en esta oportunidad a resolver el recurso de reposicion
interpuesto por la doctora Ligia Esther Castillo Cardenas (fls.161-168 cuaderno
medida cautelar), apoderada de la entidad demandante en el tramite de la
referencia, contra el auto del 16 de agosto de 2018, por medio del cual éste
Despacho decidié no decretar la medida cautelar de suspension provisional
solicitada por la parte actora (fls.157-159 cuaderno medida cautelar).

ANTECEDENTES

Mediante escrito radicado en el Despacho el 23 de agosto de la presente anualidad
(fls.161-168 cuaderno de medida cautelar), la apoderada de la entidad demandante
interpone recurso de reposicion frente al auto proferido por el Juzgado el 16 de
agosto de 2018, mediante el cual se decidié no decretar la medida cautelar de
suspension provisional del acto administrativo demandado contenido en la
Resolucion 31197 del 14 de diciembre de 2000, por medio de la cual se reliquidé la
pensién gracia reconocida a la sefiora MARIA ISAURA DUARTE BOHOQUEZ
(f1.107 cuaderno de medida cautelar), solicitando se reponga el mismo y en su lugar
se decrete la medida cautelar solicitada.

Afirma la recurrente, que no esta de acuerdo con la decision tomada por el
Despacho, dado que el art. 238 de fa Constitucién otorga la facultad a la jurisdiccién
contenciosa administrativa de suspender provisionalmente los actos susceptibles
de impugnacién por via judicial.

Igualmente indica, que el articulo 231 de la ley 1437 de 2011, sefiala los requisitos
para decretar las medidas cautelares, en los procesos declarativos, la cual de
conformidad con el articulo 229 del CPACA, puede ser solicitada en cualquier
momento; asi mismo, sefiala que el Juez tiene la facultad de acceder a la peticion
de suspensidn provisional, sin que ello constituya un prejuzgamiento, por ser esa
una medida preventiva, en vitud de la cual se puede dejar sin efectos
transitoriamente un acto administrativo.

Indicé ademas que la Resolucion 31197 del 14 de diciembre de 2000, desconoce
la Carta Politica y vulnera la normatividad que cobija la pension de jubilacidn gracia,
a saber, las leyes 114 de 1913, 116 de 1928, 37 de 1993 y 81 de 1989, toda vez
que a la demandada le fue reliquidada tal prestacion por retiro definitivo del servicio,
transgrediendo la normatividad referida y la jurisprudencia.



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

) DEMANDANTE: UGPP
DEMANDADO: MARIA ISAURA DUARTE BOHORQUEZ
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00127 00

Luego de hacer referencia a normas y jurisprudencia que desarrolla el tema de las
medidas cautelares y la manera como se debe reconocer la pension gracia, sefiald
gue la demandada se encuentra incluida en némina conforme a lo dispuesto en la
Resolucion 31197 del 14 de diciembre de 2000, la cual es contraria a la
normatividad que regula la materia, afectando el erario plblico, al estar recibiendo
de forma periédica una suma de dinerc que le fue reconocida de forma errénea y
en contravia del ordenamiento juridico.

En consecuencia, solicita que se reponga la providencia recurrida y en su lugar se
decrete la suspension provisional del acto administrativo por medio del cual se
efectud la reliquidacion de la pensidn gracia de la demandada.

Del recurso de reposicion interpuesto se corrid traslado secretarial a través de
fijacion en lista regulada en el articulo 110 en concordancia con el articulo 318 del
C.G.P., el 30 de agosto de 2018 (fls.164 cuaderno de medida cautelar), sin que se
observe pronunciamiento alguno dentro del término legal.

CONSIDERACIONES
De la procedencia y oportunidad del recurso de reposicion

Previo a referirse al fondo del recurso, se hace necesario verificar si €l mismo fue
allegado dentro del plazo legal, para el caso sub examine, para determinar que fue
interpuesto dentro del término, en la medida que como se puede indicar el recurso
procedente para refutar la decision es el recurso ordinario de reposicion regulado
por el articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el cual indica:

ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de siplica. £En cuanto a
su oportunidad y framite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil.”

Por remision expresa, el Codigo General del Proceso sobre el recurso ordinario de
reposicion advierte:

*Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

(..)

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto._Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberé interponerse por escrito dentro de los tres
(3} dias siguientes al de la notificacion del auto.

(...)

De esa manera se puede establecer que el auto que negé la medida cautelar fue
proferido el 16 de agosto de 2018, notificado por estado electronico del 17 de
agosto de 2018, quiere decir que el término de interposicion del recurso transcurriod
entre el dia 21 y 23 de agosto del afio en curso, como quiera que el recurso fue
radicado el dia 23 de agosto, como consta a folios 161 a 168 del cuaderno de
medidas cautelares se puede concluir que el mismo se cifie a los lineamiento
legales.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UGPP

DEMANDADO: MARIA ISAURA DUARTE BOHORQUEZ

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00127 00

CASO CONCRETO

La apoderada de la parte demandante Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP sustenté el
recurso de reposicion interpuesto aduciendo que la pension gracia devengada por
la demandada fue reliquidada con base en los factores devengados en el ultimo
afo anterior a la fecha de retiro del servicio, lo cual considera es ilegal, como quiera
que dicha prestacién econémica tiene una regulacion especial y debe ser liquidada
con base en los factores devengados al momento de la adquisicion del status
pensional, razén por la cual manifiesta que la Resolucion 31197 del 14 de diciembre
de 2000, no se encuentra ajustada a derecho y por lo tanto, afirma que es necesario
y pertinente la suspension provisional de dicho acto administrativo.

Resalta su inconformidad con la negativa de la medida cautelar solicitada,
manifestando que dentro del escrito, hizo referencia a las normas transgredidas
con la expedicion del acto demandado Resolucion 31197 del 14 de diciembre de
2000, evidenciandose la vulneracién manifiesta de la normativa invocada, decision
que segln la actora debe ser analizada en esta oportunidad con el fin de suspender
provisionalmente los efectos del acto administrativo acusado.

Por su parte, recordemos que el articulo 231 del CPACA, establece que la
suspensién provisional de los efectos de los actos administrativos acusados, soélo
procede por:

" violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con fa solicitud.”

Observando nuevamente la medida cautelar' y lo expuesto en el recurso de
reposicién, se encuentra que la parte demandante indico gque la Resolucion 31197
del 14 de diciembre de 2000, desconoce la Carta Politica y vulnera la normatividad
que cobija la pension de jubilacion gracia, a saber, las leyes 114 de 1913, 116 de
1928, 37 de 1993 y 91 de 1989, toda vez que a la demandada le fue reliquidada tal
prestacion por retiro definitivo del servicio, transgrediendo ia normatividad referida
y la jurisprudencia. Sin embargo, no se encuentran nuevos elementos de juicio
necesarios para el anlisis, confrontacion y estudio en virtud a que se hizo alusion
a un conjunto de normas en forma general y abstracta, sin especificar ni concretar
las disposiciones puntuales de las cuales se desprende la presunta violacion.

Por consiguiente, el Despacho considera necesario estudiar la pretension con el
fondo del asunto en virtud a que ademas de las razones ya sefialadas, para que
pueda decretarse la medida cautelar de suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo, es importante que se demuestre prima facie la trasgresion de
las normas en ese estado inicial del proceso con los elementos aportados y sin
desconocer que la valoracion de fondo pertenece a la fase de juzgamiento.

Asi las cosas, en aras de garantizar los derechos fundamentales de defensa y
contradiccion de la parte demandada, en la sentencia de fondo se decidira lo
pertinente frente a la legalidad del acto administrativo acusado de nulidad.

Con fundamento en lo anterior, no hay lugar a reponer la decision proferida en el
auto del 16 de agosto de 2018, recurrido por parte de la apoderada de la entidad
demandante UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, al

! Folios 68-74



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UGPP
DEMANDADO: MARIA ISAURA DUARTE BOHORQUEZ

RADICACION: 15238 3333 003 2018 00127 00

no encontrar el Despacho razones para ello.

En mérito de lo expuesto, el Tercero Administrativo Oral Transitorio Del Circuito de
Duitama,

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto proferido el 16 de agosto de 2018, por medio del
cual el Despacho resolvié no decretar la medida cautelar de suspensién provisional
del acto administrativo demandado contenido en la Resolucion 31197 del 14 de
diciembre de 2000, por medio de la cual se reliquido la pension gracia reconocida
a la sefora MARIA ISAURA DUARTE BOHORQUEZ, por las consideraciones
expuestas anteriormente.

SEGUNDO. En firme ta presente decision, contintese con el tramite ordinario del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

A ~ D

—

N IVAN JIMENEZ LIZARAZO
7 JUEZ

JUZGADO TERCEﬁO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSI'TORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior pr:?q';}denc.'a se notifica por estado electronico Noﬁpubﬁcado en el portal wet
de la rama judicial hoy 19 de octubre  de dos mil dieciocho (2018) a las 800 am

cA RLbWRﬁWANDIA
SECRETARIO

YSGE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: POPULAR

DEMANDANTE: LUIS GONZALO OLARTE CELY
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA — SECRETARIA DE
TRANSITO

RADICACION: 152383333003 2018 00342 00

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se observa que el
demandante mediante escrito radicado el 18 de julio del presente afio, sefhala
que la responsabilidad en manejo de !a via recae en la Agencia Nacional de
Infraestructura ANI, entidad publica del orden nacional fl.32. Ahora bien, teniendo
en cuenta lo anterior, considera el Despacho que resulta procedente y necesario
vincular a la citada entidad que puede llegar a tener injerencia dentro de la
supuesta vulneracién de derechos colectivos alegados por el actor popular.

En consecuencia, se dispone:

1.- Con fundamento en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, por considerar su
interés directo en el resultado del proceso y en razén a estudiar su presunta
responsabilidad, Vinculese a la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
ANI. notificandole personalmente a su REPRESENTANTE LEGAL O QUIEN
HAGA SUS VECES el contenido de la presente providencia en los términos del
articulo 21 de la ley 472 de 1998. Para tal efecto, y de conformidad a los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A, este Ultimo modificado por el Art. 612 de la Ley 1564 de
2012.

2.- Corrase traslado a la entidad vinculada, en los términos sefalados en el
numeral 6° del auto admisorio de la demanda proferido por este Despacho el 27
de septiembre de 2018.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrdnico a la parte actora que informe de la
publicacion de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

»

ENEZ LIZARAZO



YSGB

MEDIO DE CONTROL: POPULAR

DEMANDANTE: LUIS GONZALO OLARTE CELY

DEMANDADO. MUNICIPIO DE DUITAMA — SECRETARIA DE TRANSITO
RADICACION: 152383333001 2018 00342 00

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO GRAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITG DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La amtenor providencia se nolifica por estado  efectrénico
No A\ N Yrpublicado en ef porial web de fa Rama Judicial hoy 19
de octubre de 2015, a ias §:60 a.m.

CARL ESSALAS VEL ANDIA

SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: CONSORCIO SAN VICENTE DE PAUL
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE PAIPA
RADICACION: 152383333003 2018 00229 00

En virtud del informe secretaria! que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- CORRASE traslado por el término de diez (10) dias a la parte actora de las
excepciones propuestas por la entidad ejecutada (fls.56-58), conforme lo prevé el numeral
1° del articulo 443 del C. G. del P.

2.- Se informa a las partes y sus apoderados que el término sefialado en el numeral
anterior, comenzara a contarse a partir del dia habil siguiente al de la notificacién por
estado de esta providencia.

3. Reconocer personeria al abogado ANGEL FABIAN FLECHAS NINO, identificado con
cédula de ciudadania No. 7.221.419 y portador de la T.P. No. 164.551 del C. S. J., para
actuar como apoderadc judicial de la ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE
PAIPA, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 59).

4 .- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la publicacion
del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NI

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

YsSGB

JUZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La antggor providencia se notifica por estado electrémico
Mo Kﬁ i: publicada en el pertal web de la Rama Judicial hoy 19
de octubre de 2018, alas 800 a.m

CAR| 5 VELANDIA

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TERESA SANTISTEBAN DE RINCON

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICACION: 152383333003 2018-00071-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
trece (13) de diciembre de 2018 a partir de las 10:30a.m., en la Sala de Audiencias del
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comite de Conciliacion
o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO TERCE?O ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
/ CIRCUITODE DUITAMA -

i

,,-"' NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior proviu’e’;wcia se notifica por estado electrénico No\j:}‘_, publicado
hoy diecinueve (19) de octubre de ﬁvs mif dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.
Dbm. 3

——

v r,ﬂ
= 0N

! Se informa a las partes que la ubicacién de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.
2 Art 2.2 4.3.1.2. 5. FUNCIONES. EIl comité de conciliacion ejercerd fas siguientes funciones: § Determinar, en cada ¢aso, la

procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciiacion.




Alvaro Rueda C.
Ahogados
Especivlizalos

ARC

Sefar Vicealmirante
LEONARDO SANTAMARIA GAITAN
Comandante Armada Nacional

-

CUIDANDO SUS INTERESES.

PODER ESPECIAL

Yo VIVEROS MINA WILLINGTON, identificado como aparece al pie de mi firma,
domiciliado en esla ciudad, atentamente maniliesto  al sefor Vicealmirante
Comandanle de la Armada Nacional, que por medio del presente escrito confiero
poder especial, amplio y suficiente al Doctor ALVARO RUEDA CELIS identificado
con la C. C. No. 79.110.245 de Fontibon, abogado en ejercicio, con tarjeta
profesional No. 170.560 del Honorable Consejo Superior de la Judicalura para que
en mi nombre realice por ta via administraliva ante el MINISTERIO DE DEFENSA -
ARMADA NACIONAL todas las gestiones encaminadas a obtener 1- liquidar mi
salario mensual tomando como asignacion basica de liquidacion el salario mensual
establecido en el articulo 1° inciso segundo del Decreto 1794 del 14 de Septiembre
de 2000, esto es un Salario Minimao incrementado en un 60% det mismo, desde el 01
de noviembre de 2003 a la fecha de mi retiro del servicio activo. 2- La reliquidacion
de las primas a que tenfa derecho al igual que e! auxitio de cesanlias para el mismo
periodo. 3- se paguen indexados los dineros adeudados por los conceplos
resullantes de las liquidaciones soliciladas e inlereses que se originen: asi como el
pago de gaslos procesales y agencias en derecho que conlleve adelanlar este
proceso. 4- La adicion de la hoja de servicio con Ia nueva base de liquidacion y &l

envio de copia a la caja de Reliro de las Fuerzas Militares para ser tenida en la
fiquidacion de mi asignacion de retiro.

Mi apoderado queda ampliamente facuttado para hacer peticiones, recibir, desistir,
acordar, y/o conciliar con la Administracion, liquidar la condena en extracta, ejecutar,
tutelar, sustituir, reasumir, gestionar la expedicién de documentos necesarios ante
las entidades oficiales y en general para realizar lodas aquellas otras facultades
previstas en los articulos el arliculo 77° del codigo General del Proceso.

Del Sefior Gerieral

FIRMA: (AUTENTICADA) 1/ P
: VIVERGS MINA WILLINGTON
C. C. No. 94441396 DE BUENIAVENTURA

Aceplg el anteror poder.

VARO RUEDA CELI s
C.¢. 79,110,245 de Fontibon -
T.P. 170,560 del H.C.5.J.

SOLDADOS 20% SALARIO ARMADA

PBX. (1] 7430825
CIl 73 8is No, 26-28 Bagotd
direcciondtarcabogados com.ce wiw. arcabogados.com co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCEROQO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de Octubre de dos mil dieciocho 2018

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANGELMIRO VEGA JIMENEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
, NACIONAL

RADICACION: 1523833330003 2018-00038-00

En virtud del informe secretarial que antecede y al encontrar procedente la solicitud de
aplazamiento de la audiencia inicial realizada por la apoderada de la parte demandada
(f1.87), se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el inciso tercero del articulo 180 de la ley 1437 de
2011, se fija como nueva fecha para lievar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de
la referencia, el dia veintinueve (29) de octubre de 2018 a partir de las 03:30 p.m_, en la
Sala de Audiencias del Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada que informe de la publicacion del estado en |a pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NILSON'I AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
JUZGADO TERC, RO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL

CIRCUITC DE DUITMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior provifencia se notifica por est~ o electrénico No_\‘},pubfrcado en
ef portal web ge fa rama judicial hoy ! e ggf) de dos mil dieciocho

(2018) a las §:00a.m.
—4Cg (&

CARLOSANDRES.SALAS VELANDIA
SECRETARIO

Wil

' Se informa a las partes que la ubicacién de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera set consultada
15 minutos antes de la celebracién de la misma en la Secretaria de éste Despacho.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JHON MIGUEL MENDIVELSO SEPULVEDA
DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA
RADICACION: 152383333003 2018-00314-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la
admisibilidad de la demanda de la referencia, previas las siguientes;

ANTECEDENTES

Mediante apoderada legaimente constituida para el efecto, el sefior JHON MIGUEL
MENDIVELSO SEPULVEDA, promueve demanda de REPARACION DIRECTA en contra de
la ESE HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, con el objeto de que se declaren civimente
responsable por los perjuicios causados a titulo de falla probada del servicio, por negligencia
medica y error del servicio.

Este despacho mediante auto del 3 de septiembre de 2018, notificado por estado del 4 del
mismo mes y afio (f.28), inadmitié la demanda de la referencia por cuanto no hizo referencia a
las pruebas que pretendia hacer valer, y no realizé la estimacion razonada de la cuantia.

Frente a lo anterior, la parte demandante se abstuvo de pronunciarse sobre la inadmision y de
subsanar los defectos de la demanda.

CONSIDERACIONES

Conforme a [as previsiones del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez instaurada la demanda, la autoridad judicial verificara el cumplimiento
de los requisitos establecidos en los articulos 161 y 162 de esa normativa y los demas que
demande a ley. En caso de carecer de estos presupuestos el despacho dispondra su
inadmision para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la ejecutoria de la
providencia se disponga a subsanar los defectos de la demanda (Art. 170 ibidem), so pena
de ser rechazada conforme al articulo 169 de la norma en cita, que reza:

‘Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara fa devolucion
de los anexos en los siguientes Casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido ia demanda dentro de ia
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceplible de control judicial "(Subrayado y negrita fuera de
texio)




MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JHON MIGUEL MENDIVELSO SEPULVEDA
DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA

RADICACION: 152383333003 2018-00314-00

Asi las cosas, la parte demandante al abstenerse de subsanar {a demanda, no corrigio los
defectos anotados en el auto de fecha 3 de septiembre de 2018 (fl.28), por medio del cual se
inadmitié la demanda de la referencia, por lo tanto, no es viable la admision y la decision que
se impone en el sub examine es el rechazo de la misma, de conformidad con lo previsto por
el numeral 2° del art. 169 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito de Duitama,
RESUELVE

1.- RECHACESE la demanda de REPARACION DIRECTA, presentada mediante apoderada

judicial, por el sefior JHON MIGUEL MENDIVELSO SEPULVEDA, en contra de la ESE

HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

2.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

3.- En firme esta providencia archivese el expediente, dejando las anotaciones y constancias
de rigor en el sistema de informacién judicial.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a la apoderada de la parte demandante que informe de la
publicacién de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ

JUZGADSG TERCERQO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

)/AN JIMENEZ LIZARAZO

¥SGE

NOTIFICACION POR ESTADO
a anterior providencia se notifica por estado electrénico No&}“

publicado en el portal web de |a rama judicial hoy 18 de octubre de
2018 (2018) a las 8:00 am.
\

SEER




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, dieciocho {18) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: LILIANA AVELLA ARIAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00348 00

Revisado el expediente se observa que el proceso llega proveniente de la oficina
de reparto (fl.23), al ser remitido por competencia (territorial) por el Juzgado Doce
Administrativo Oral del Circuito de Tunja (fl.19); por lo que este Despacho avoca
conocimiento y procede a realizar el respectivo estudio de admision.

Por reunir los requisitos legales, ADMITESE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO vy
mediante apoderado constituido al efecto, instaurd la sefora LILIANA AVELLA
ARIAS, en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del C.P.A.C A,

2.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con el articulo
171 numeral 3° del C.P.A.C.A., y por estado al demandante de conformidad con lo
previsto por el numeral 1° del art. 171 y art. 199 del C.P.A.C.A. En el mensaje de
texto que se le envie a la entidad demandada, se le indicara expresamente que de
conformidad con los articulos 9 numeral 15" y 61, numeral 32 de la Ley 1437 de
2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de la
notificacion personal {(art. 199 CPACA), so pena de que se aplique el art. 14, literal
c. del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta: “RECEPCION DE LOS MENSAJES
DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siquiente
manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal emanados de la
autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de fa autoridad
judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siquiente a su remision’.

3.- Notifiquese personalmente al sefor Agente del Ministeric de Plblico
delegado ante este despacho, a través del buzén electrénico, tal como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del C.P.A.C.A., este uitimo modificado por el Art. 612 de la
Ley 1564 de 2012.

! ARTICULO 90 PROHIBICIONES. A las auloridades les queda especiaimente prohibido. {...) 15. Entrabar la notificacion
de los actos y providencias que requreran esa formalidad.

2 ARTICULO 61. RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICQS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la
recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacion administrativa las autoridades deberan:

(.)

3. Enviar un mensaje acusando el recibo de las comunicaciones enfrantes indicande la fecha de fa misma y el numerc de
radicado asignado.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL
DFRECHO

DEMANDANTE: LILIANA AVELLA ARIAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION. 15238 3333 003 2018 00348 00

4.- De conformidad con lo previsto por el paragrafo del art. 175 del C.P.A.CA. las
entidades demandadas durante el término de que trata el numeral 7° de ésta
providencia, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos que dieron lugar a los actos demandados ,asi como
la totalidad de las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso de conformidad con el numeral 4° del art. 175 de la ley 1437 de 2011,
recordandole que el incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el inciso
final del paragrafo primero del articulo en comento, razon por la cual se reitera
cumplir con éste deber al presentar el escrito de contestacion de la demanda.

5.- Las entidades demandadas deberan allegar junto con la contestacién de la
demanda y antes de la audiencia inicial, certificacién expedida por el comité de
conciliacion o la posicidén asumida por dichas entidades en materia de conciliacion
en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con ei art.
2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152

6.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos los gastos
de notificacion y los de servicio postal de que habla el art. 612 del C. G. del P.,
para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del art. 612 del C.G.P.).
NACION- MINISTERIO DE | Siete mil quinientos pesos ($7.500)
EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Total Siete mil guinientos pesos ($7.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO* Los dineros deberan ser consignados en la
cuenta identificada con el No. 4-150-73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia,
y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar &l tramite quedare
algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

7.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el envio postal
de que habla el art. 199 del C.P.A.C A. y vencidos los 25 dias de que habla el art.
612 del C. G. del P., corrase traslado de la demanda, por el término legal de
treinta (30) dias de conformidad con lo previsto por el art. 172 del CP.ACA,,
teniendo presente que al contestar la demanda se debera hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del art. 175 de la ley 1437 de
2011, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

8.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer reforma de la
demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que trata el inciso
5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda establecidos en
el 172 ibidem, tal como 10 establece el Consejo de Estado: (.. ] el traslado al que se
refiere el arficulo 173 del CPACA es el que ordena el articulo 172, esto es ef de 30 dias
que se le concede a la parte demandada, terceros interesados y al ministerio pubfico para

*Art2.24.31.25 FUNCIONES. Ef comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién instifucional que fije los pardmetros dentro de los
cuates el represertante legat o el apoderado acfuard en las audiencias de conciliacion.

4 Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. “Por el cual
se actualizan los valores del Arance! Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencieso Administrativo. .”



MED!O DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHOQ

DEMANDANTE: LILIANA AVELLA ARIAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION 15238 3333 003 2018 (0348 00

contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y llamar en garantia.
Empera el término de lrasiado de la demanda {articulo 172 CPACA] solo empieza a correr
al dia siguiente de vencidos los 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como
“trasfade comun” a las partes, que inician su conteo después de practicada la tltima
notificacién.

Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la
demanda se cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que
corresponden a: 1. 25 de trasiado comin [articulo 199 CPACA] y 2. 30 de traslado de
la_demanda farticulo 172 CPACA]” Es del caso reiterar, lo sostenido por la Sala en
cuanto a que {...J no es posible, como lo estimo fa demandada, hacer ef conteo de los
términos de manera paralela, como quiera que los articulos 172, 173 y 199, son claros af
explicar que los diez (10) dias para la reforma se oforgan vencido ef traslado de que trata
el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr vencido el traslado def 199 que
inicia su conteo después de la ditima notificacién de la demanda inicial™. (Subrayas y
negrilta fuera del original).

9.- Reconocer personeria al abogado OSCAR ALBERTO CORREDOR RQOJAS,
identificado con C.C. N° 7.188.001, portador de la T.P. N° 217.869 de C.S.J, para
actuar como apoderado principal de la parte actora en los terminos y para los
efectos del poder obrante a folio 1 del expediente.

10.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria, enviese correo electrdnico al apoderado de la parte demandante,
que informe de la publicacidon del estado en la pagina web.

e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE g

'
o . :
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NI IV),AN JIMENEZ LIZARAZO
‘ Juez

’
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Z
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JUZGAﬂJO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
,,-" NOTIFICACION POR ESTADOD

L,Anten‘or providencia se nolifica por estado electrénico No. .
éubﬁcado hoy 19 de octubre de dos mil dieciocho (2018) a las

YSGB 8:00a.m.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO

5 Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Auto proferido el 5 de mayo de 2016 en el expediente No. 22448 y el 18 de abril de
2016 en el expediente No. 22299. M. P. Martha Teresa Bricefic de Valencia, posicion reiterada en auto de 9 de diciembre
de 2016, de la misma seccion dentro del expadiente No. 21856. M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GERMAN MONTANEZ LUNA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00048-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el Inciso 4° del articulo 192 de la
ley 1437 de 2011, citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a
audiencia de conciliacion, que se llevara a cabo el viernes 2 de noviembre de 2018
a partir de las 16:15 horas, en la Sala de Audiencias ubicada en el palacio de Justicia
de la ciudad de Duitama’.

SEGUNDO.-En firme la presente providencia, por secretaria enviese las
comunicaciones a que haya lugar, sefialando a los apoderados de las partes la
obligatoriedad de la asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso
4° del articulo 192 del CPACA.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandante y al apoderado de parte demandada, que informe de la publicidad del

estado en la pagina Web.
B
/; —

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

LRe

Juzgado 3° Agministrativo Transitorio Oral de!
Circuito Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estade N°33:. Hoy
19/10/2018 siendo las 8:00 AM.

! Se informa a las partes que Ia ubicacién de ia sala donde se llevarg a cabo la audiencia deberd ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secrefaria de este Despacho.






