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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once {11) de abril de dos mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELKIN YOVANY AYALA RANCHEN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 152383333003 2018-00360 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacion de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia seis (6) de junio de 2019 a partir de las 10:30a.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 2015°.

2. — Se advierte a los apoderados de las partes |a obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3 — Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electrénico de conformidad con el
Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la entidad demandada que informe
de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
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LSO JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior prividencia se notifica por estado electronico No. ___, publicado
hoy doce {12} de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

| Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se ltevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.
2 Art 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones: 5§ Determinar, en cada caso, la

procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar fa posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en 1as audiencias de conciliacion.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE ELIECER SANCHEZ ARCHILA

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA

RADICACION: 152383333003 2018-00337 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacion de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia once (11) de julio de 2019 a partir de las 09:30a.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 2015°.

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. — De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante que informe
de la publicacién del estado en la pagina Web.

4 - Por manifestacion expresa del apoderado de la entidad demandada, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el
Articulo 205 de |la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS )
< he
IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCINTO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado efectronico No. ___, publicado
hoy doce £12) de abril de dos mil diecinueve (2018) a las 800 am.
Dbm. i/
SECRETARIO

I Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo |a audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art2.24.31.25 FUNCIONES. El comité de conciliacin ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fife los parémetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en jas audiencias de concitiacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO ALCIDES CIFUENTES FONSECA

DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION: 152383333003 2018-00380 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacién de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia siete (7) de junio de 2019 a partir de las 10:30a.m., en |a Sala de
Audiencias de! Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2243125
del Decreto 1069 de 20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. — Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el
Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la entidad demandada que informe
de la publicacién del estado en la pagina Web.

VAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERZERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior/providencia se notifica por estado elecirénico No. __, publicadc
hoy doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en |a secretarfa de este Despacho.
2 Art 2.2 4.3.1.2.5. FUNCIONES, El comité de conciliacion ejerceré fas siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la

procedencia o improcedencia de la concifiacion y sefialar la posicion institucional que fife los parametros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuars en las audiencias de conciliacion.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARILUZ SEPULVEDA ROA

DEMANDADO: NACION — MISTERIO DE DEFENSA

RADICACION: 152383333003 2018 00150 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de 2011, se
fijla como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion, dentro del proceso de
la referencia, el dia diecisiete (17) de mayo de 2019 a partir de las 11:00a.m., en
la en la Sala de Audiencias del Palacio de |a Justicia de la ciudad de Duitama’. Se
requiere a la parte demandada para que allegue antes de la Audiencia, el Acta del Comité
de Conciliacidon o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 20152,

3.- Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia
a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 de la ley
1437 de 2011.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la entidad demandada que
informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

5- Por manifestacién expresa del apoderado de la parte demandante,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico
de conformidad con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

D

NAVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUZGADYTERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anjérior providencia se notifica por estado electronico No. . publicado
en, of portal web de la rama judicial hoy 12 de abril de dos mil diecinueve
(2019) a las B:00 a.m.

DEM

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de |a sala donde se llevara a cabo la audiencia deberd ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en |a secretaria de este Despacho.
2 Art2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: & Determinar, en cada caso, lg

procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fife los parametros dentro de los
cuales ef representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacian.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLADYS STELLA RODRIGUEZ MARQUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00444 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para lievar a cabo continuacién de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el trece (13) de junio de 2019 a partir de las 02:00p.m, en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.25
del Decreto 1069 de 2015°.

2 — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme 1o establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
\ )
N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
JUZGADC TERCERC ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. ___, publicado

hoy doceA12) de abril de dos mil digcinueve {2019) 3 las 8:00 a.m
Dbm. s

SECRETARIO

! e informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se lievara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.
2 Art2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, fa

procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en {as audiencias de conciliacion.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO :
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS EDUARDO COY RODRIGUEZ

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE PAIPA
RADICACION: 152383333003 2018-00332 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacion de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia cinco (5) de julio de 2019 a partir de las 09:30a.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’.

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS >
Ty

-
NILSO N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ '

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior prbvidencia se notifica por estado electronice No. publicado
hoy doce {12} de abril de dos mit diecinueve (2018) a las 8:00a.m
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes gue-la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mif diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS EDUARDO COY RODRIGUEZ

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE PAIPA
RADICACION: 152383333003 2018-00332 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacién de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia cinco (5) de julio de 2019 a partir de las 09:30a.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite |la posicién institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 20152

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERLERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterjor providencia se notifica por esfado electrénice No. ___, publicado
hoy doge (12) de abril de dos mif diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
Dbm. i

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacién de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracidn de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de concifiacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Deferminar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y seftalar Ia posicién institucional que fije los pardmelros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuaré en las audiencias de concifiacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GERMAN ALEXIS ROJAS ROJAS

DEMANDADO: COLPENSIONES, SENA

RADICACION: 152383333003 2018-00371 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacion de fa audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia doce (12) de julio de 2019 a partir de las 09:30a.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 20152

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de

2011.
3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y de la

entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE >

N AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO
/
La anterior providencia se notifica por estada electrénico No. ___, publicado
hoy doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019) a fas 8:00 a.m.
ohm.

SECRETARIO

! Se informa 8 las partes que la ubicacién de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de |a celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.
2 Art2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. EI comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la

procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado acluara en las audiencias de conciliacion.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once {11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA EDITH ALARCON PINZON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00385 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacion de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia diecisiete (17) de mayo de 2019 a partir de las 03:30p.m., en la Sala
de Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 20152,

2 — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de ia Ley 437 de
2011.

3 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS >
~
N IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La ant/en‘or providencia se notifica por estado electrénice No. ___, publicado

hoy doce (12) de abrl de dos mil diecinueve (2019) a Jas 8:0Ga.m.
Dhm

SECRETARIO

! 5o informa a las partes que |a ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 art 2243125 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de 1a conciliacién y sefialar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales ef representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11} de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIECER OJEDA OJEDA

DEMANDADO: UGPP

RADICACION: 152383333003 2018-00277 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacién de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia veintisiete (27) de junio de 2019 a partir de las 09:30a.m_, en la Sala
de Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad

del Decreto 1069 de 20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. — Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el
Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la entidad demandada que informe

de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

N IYAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La antefior providencia se nofifica por estado electrénico No. ___, publicado
hoy goce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a tas partes que la ubicacién de |a sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

2Art224.31.25 FUNCIONES. El comité de conciliacién ejercers las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, Ia
procedencia o improcedencia de la conciliacidn y seflalar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OLGA LUCIA REYES CAMARGO

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00299 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fijla como
fecha para llevar a cabo continuacién de la audiencia inicial dentro del proceso de la
. referencia, el dia diecisiete (17) de mayo de 2019 a partir de las 03:30p.m., en la Sala
de Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la pare
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1068 de 20152

2 — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 'AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La antefior providencia se notifica por estado electrénico No. ___, publicado
hoy doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacién de la sala donde se llevara a cabo la audiencia deberé ser consuttada 15 minutos

antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art2.2.4.31.25 FUNCIONES. El comité de conciliacion gjercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, ia
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefalar la posicién institucional que fije los parametros dentro de fos
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de concifiacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: IRMA DE JESUS PACA GUERRERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00357 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1 - De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacién de fa audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia veinticuatro (24) de mayo de 2019 a partir de las 02:00p.m., en la
Sala de Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la
parte demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 2015%

2 _ Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por

secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

N I/JAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La ?n rior providencia se notifica por estado electrénico No. publicado
hoy dace (12) de abrit de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia deberé ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art22.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefalar la posicion institucional que fije fos pardmetros dentro de los
cuales el representante fegal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILSON ALIRIO FLORIDO BEJARANO

DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION: 152383333003 2018-00325 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de Ia ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacién de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia treinta (30) de mayo de 2019 a partir de las 02:00p.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad

del Decreto 1069 de 20152

2. —~ Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de [a ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante y de ia

entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO
ior providencia se notifica por estado electrénico No. ___. publicado

hoy doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2018} a las 800 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

2Art224.31.25 FUNCIONES. EI comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar ia posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuars en las audiencias de conciliacién.






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL : ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE X GINA CAROLINA GUEVARA
DEMANDADO : NUEVA EPS

EXPEDIENTE : 152383333-003-2018-00464-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por la Corte Constitucional en actuacion
de fecha 8 de febrero de 2019 (fl 105) mediante la cual dispuso EXCLUIR el asunto
de la referencia de la REVISION CONSTITUCIONAL de conformidad con los
articulo 86 y 241, numeral 9 de la Constitucional Politica de 1991"" y 33 del Decreto
2591 de 1991.

Ejecutoriado el presente proveido, por ARCHIVESE las diligencias, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacion Judicial Sigio XXI.

EY CUMPLASE

N )
JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

¥ Administrativo Oral de} Circuito Judicial de
Puitamea

NOTIFICACION POR ESTADO

Fl auto anterior se notificé por Estado N°_ _, Hovie-04-

2019 siendo las 8:00 AM.

SECRETARIO

11 ARTICULO 241. A la Corle Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la Conslilucion, en los estriclos y precisos
terminos de este articulo. Con tal fin, cumplird las siguientes funciones: 9. Revisar, en la forma que determine la ley, fas decisiones judiciales
relacionadas con la accion de tutela de los derechos constitucionales.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL : ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE : MAYERLY ANDREA BUSTACARA

DEMANDADO : INSTITUTO NACIONAL DE VIGILA DE
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA-

EXPEDIENTE : 152383333-003-2018-00495-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional en actuacion
de fecha 8 de febrero de 2019 (fl 86) mediante la cual dispuso EXCLUIR el asunto
de la referencia de la REVISION CONSTITUCIONAL de conformidad con los
articulo 86 y 241, numeral 9 de la Constitucional Politica de 1991'9y 33 del Decreto
2591 de 1991.

Ejecutoriado el presente proveido, por ARCHIVESE las diligencias, dejando las
constancias y anctaciones de rigor en el Sistema de Informacion Judicial Siglo XXI.

)

SE Y CUMPLASE
v N

/

Juzgade’3® Administrative Qual del Cireuito Judicial de
Puitama

NOTIFICACION POR ESTADO

Kl auto anterior se notificd por Ustado N°_
2019 siendo las 8:00 AM.

_, Hov 12-04-

SECRETARIO

10 ARTICULO 241. A {a Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la Constitucién, en los estrictos y precisos
términos de este articula. Con tal fin, cumplira las siguientes funciones: 9. Revisar, en la forma que determine la ley, las decisiones judiciales
relacionadas con la accion de tutela de los derechos constitucionales.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL

CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL
DEMANDANTE

DEMANDADO

EXPEDIENTE

ACCION DE TUTELA
JULIETH ANDREA ZORRO AYALA
COMISION NACIONAL DEL SERVICIQ CIVIL Y

OTROS
152383333-003-2018-00494-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional en actuacion
de fecha 8 de febrero de 2019 (fl 256) mediante la cual dispuso EXCLUIR el asunto

de la referencia de

la REVISION CONSTITUCIONAL de conformidad con los

articulo 86 y 241, numeral 9 de la Constitucional Politica de 1991° y 33 del Decreto

2591 de 1991.

Ejecutoriado el presente proveido, por ARCHIVESE las diligencias, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacién Judicial Siglo XXI.

NOTIFi Y CUMPLASE
\ \ HU)
IL iVAN JIMENEZ LIZAR
JUEZ

© Administrativo Qral del Cirenito Judictal de
Puitama

NOTIFICACION POR ESTADO

EHoy 12-04-

-l auto anterior se notificd por Estado N°
2019 siendo las 8:00 AM.

[ESpE—)

SECRETARIO

3 ARTICULC 241. A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la Constitucion, en los estrictos y precisos
términos de este articulo. Con tal fin, cumplirad las siguientes funciones: 9. Revisar, en la forma que determine |a ley, las decisiones judiciales

relacionadas con la accion de futela

de los derechos constilucionales.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL : ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE : JIMENO SUAREZ LEON
DEMANDADO : MINISTERIO DE TRANSPORTE
EXPEDIENTE : 152383333-003-2018-00496-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional en actuacion
de fecha 8 de febrero de 2019 (fl 59) mediante la cual dispuso EXCLUIR el asunto
de la referencia de la REVISION CONSTITUCIONAL de conformidad con los
articulo 86 y 241, numeral 9 de la Constitucional Politica de 19918 y 33 del Decreto
2591 de 1991.

Ejecutoriado el presente proveido, por ARCHIVESE las diligencias, dejando las
constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacion Judicial Siglo XXi.

Y CUMPLASE

)

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

Duaitama

NOTIFICACIKON POR ESTADO

El ayito anterior se notified por Fstado N°_
2049 siendo las 8:00 AM.

_, Hoy 12-04-

SECRETARIO

8 ARTICULO 241. A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la Constitucion, en los estrictos y precisos
términos de este articulo. Con tal fin, cumplira ias siguientes funciones: 9. Revisar, en la forma que determine la ley, las decisiones judiciales
relacionadas con la accion de tutela de los derechos constitucionales.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILSON FERNANDO SOLER GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICACION: 152383333003 2018-00246 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
veintiuno (21) de junio de 2019 a partir de las 09:30a.m., en la Sala de Audiencias del
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’'. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion
o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de

20152

2. - Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de |a asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. — De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~ ~

IVAN JIMENEZ LIZARAZ
: JUEZ

JUZGADQ'TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUTO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado efectronico No. ___, publicado
hoy doce (12} de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 8.00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

I Se informa a las partes que (a ubicacién de la sala donde se llievara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de ia misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Delterminar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de fa conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros denfro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11} de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILMER DE JESUS CARMONA ROLON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICACION: 152383333003 2018-00225 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia -
veintiuno (21) de junio de 2019 a partir de las 09:30a.m., en |la Sala de Audiencias del
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion
o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. - Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. — De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina

Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITC DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterjr providencia se nctifica por estade electronico No. ___, publicade
hoy doce (12} de abril de dos mil diecinueve (2019) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se lievara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos -
antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art.2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. Ei comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, /a
procedencia o improcedencia de la conciliacion y seflalar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal 0 el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCEROQ ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS FREDY SEPULVEDA SIERRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICACION: 152383333003 2018-00224 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
veintiuno (21) de junio de 2019 a partir de las 09:30a.m., en la Sala de Audiencias del
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacién
0 documento que acredite la posicién institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE . >

N IYAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterigr providencia se notifica por estado electrénice No. ___, publicade
hoy dogle (12) de abril de dos mii diecinyeve (2019} a {fas 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

I Se informa a las partes que la ubicacion de la sala dende se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracidn de la misma en la secretaria de este Despacho.

? Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. Ei comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y seflalar la posicién institucional que fije los parémetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, once {11) de abril de dos mil diecinueve {(2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIAN DAVID PINEDA PINTO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SATIVA NORTE

RADICACION: 152383333003 2018-00297 Q0

En virtud del informe secretarial que antecede procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la contestacién que obra a los folios 90-100 del expediente, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se cbserva que no se allegé copia de fos documentos con los
cuales se acredite que la sefiora NUBIA ESPERANZA GOMEZ BRICENO, quien otorga
poder (fl. 101) actua en este proceso en calidad de Representante Legal del Municipio de
Sativanorte.

Con fundamento en lo previsto por los articulos 12 y 90 del C.G.P., y considerando el
precedente jurisprudencial establecido por la Corte Constitucional en la sentencia T- 1098
de 28 de octubre de 2005, con ponencia del Magistrado RODRIGO ESCOBAR GIL, el
Despacho concedera un término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion por
estado de esta providencia, para que la entidad demandada proceda a corregir las
irregularidades anotadas.

Si vencido el plazo fijado no se subsanan los defectos descritos, no se tendra por
contestada la demanda ni se hard el respectivo reconocimiento de personeria para actuar.

En consecuencia, se
RESUELVE

1. Concédase al apoderado de la Municipio de Sativanorte un término de diez (10)
dias, contados a partir de la notificacion por estado de esta providencia, para que proceda
a corregir la irregularidad descrita, so pena de no tener por contestada la demanda y
abstenerse de reconocerle personeria para actuar.

2.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo continuacién de la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia trece (13) de junio de 2019 a partir de las 09:30a.m,, en la Sala de
Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte
demandada para que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del
Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad

! Se informa a las partes que |a ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en |a secretaria de este Despacho.



demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5
del Decreto 1069 de 20152

3. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

4. — Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante, notifiquesele por
secretaria |a presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el
Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMP

N IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERQERQ ADMINISTRATIVO TRANSITORIC ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénicc No. , publicado

hoy doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019) a fas 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

?Art2.2.4.31.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5' Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de fa conciliacion y sefalar ia posicién institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 78) y encontrandose el proceso
para programar fecha de audiencia inicial, no obstante encuentra que lo
procedente es declarar que ésta jurisdiccion no debe conocer del asunto objeto de
debate judicial.

. ANTECEDENTES

La entidad demandante presentdé demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho el dia 19 de junio de 2018, correspondiendo por reparto de las diligencias
a al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Sogamoso (fl. 42)

A través de auto de fecha 9 de julio de 2018 el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Sogamoso previo a resoliver sobre la admision de la demanda
ordend oficiar a la empresa ACERIAS PAZ DEL RIO, para que remitiera
certificacion en la que se especificara el ultimo lugar de prestacion de servicio del
demandado al momento de acceder al reconocimiento pensional (fl. 44).

Mediante auto de fecha 17 de agosto de 2018, el citado despacho declard la falta
de competencia por factor territorial, ordenando remitir el expediente a la Oficina
de Apoyo Judicial de Duitama para ser repartido a los Juzgados Administrativos de
dicho Circuito Judicial (fl. 53 vto).

Teniendo en cuenta que por reparto correspondié a este Despacho el presente
proceso (fl 55), mediante auto de fecha 01 de noviembre de 2018, este Juzgado
dispuso entre otras, avocar conocimiento y admitir la demanda ordenando
notificar personalmente al demandado (fl. 57 vto.); igualmente, en la misma fecha
se corrié traslado al demandado de la medida cautelar solicitada por la entidad
demandante, conforme a lo previsto en el articulo 233 del CPACA (fl. 43 del
cuaderno de medidas cautelares).

El 28 de noviembre del 2018 el demandado a través de apoderado judicial se
opuso al decreto de medida de suspension provisional del acto demandado (fl 52 a
53 del cuaderno de medidas cautelares).

Teniendo en cuenta lo anterior el Despacho mediante auto de fecha 18 de
diciembre de 2018, resolvid negar la medida cautelar solicitada por la entidad
demandante consistente en la suspensién provisional de la Resolucion GNR
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352328 del 12 de diciembre de 2013 (fl 52 a 53 del cuaderno de medidas
cautelares).

Dado que el demandante fue notificado de la demanda el dia 21 de noviembre de
2018, este dio contestacion el dia 25 de febrero de 2019 (fl s 66 a 70).

De las excepciones propuestas por el demandando se corrid traslado a la parte
demandante en los términos del articulo 175 del CPACA, término que vencio el
dia 29 de marzo de 2019 (fl. 77), razén por la cual la secretaria de este Juzgado
ingreso el proceso al despacho para proveer de conformidad (fl. 78).

Asi las cosas, se observa que la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo no
es competente para conocer el fondo del asunto de la referencia si se tienen en
cuenta las siguientes:

. CONSIDERACIONES

2.1.- La legislacién fija la competencia de los distintos Jueces y Tribunales de Ia
Republica para las diversas clases de procesos, atendiendo entre otros, al factor
funcional, objetivo, subjetivo y territorial, lo anterior, supeditado a su naturaleza, a las
pretensiones, a la calidad de las partes y al lugar donde debe ventilarse el proceso.

El articulo 2 del Codigo de Procedimiento laboral y la Seguridad Social, con las
reformas introducidas mediante las Leyes 712 de 2001 y 1564 de 2012, establece
que:
“Articulo 2°. Competencia General, La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laborales y de seguridad social conoce de:
(..}
4. Modificado por el Art. 622, Ley 1564 de 2012. Las controversias relativas a la
prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten entre los
afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los
relacionados con contratos”. (Resaltas del Despacho).

Por su lado, el Articulo 104 del cédigo Contencioso Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo precisa entre otras cosas que la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo esta instituida para conocer, entre ofros de los
siguientes procesos:

")
4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre jos servidores piiblicos y
el Estado. y la segquridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.”. (Negrilla y subraya fuera de

Texto)

A suturno el art 105 del mismo estatuto establece que ésta jurisdiccién no conoce
entre otros, los siguientes asuntos:

“...)

4. Los conflictos de carécter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus
trabajadores oficiales”.
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De las normas en cita, se infiere que corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad laboral, conocer de controversias referidos a la prestacion de los servicios de
la seguridad social, cuyo origen se dé entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los
empleadores del sector privado y las entidades administradoras o prestadoras; a
excepcion de los de responsabilidad médica y contrafos, lo que ha sido materia de
pronunciamiento por el Consejo Superior de la Judicatura’.

El numeral 2° articulo 155 ibidem, establece la competencia de los Jueces
Administrativos en primera instancia, en aquellos asuntos de “nulidad y restablecimiento
def derecho de carécter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad” (Negrilla del
Despacho).

Ahora bien, atendiendo lo dicho por el Tribunal Administrativo de Boyaca, dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado No. 152383333003 2018-
00222-00, de identicos contornos a los aqui debatidos, en auto de fecha 26 de octubre de
20182, por medio del cual se pronuncié6 al conocer de la conflicto negativo de
competencia por factor territorial surgida entre este Despacho Judicial y el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Sogamoso, explicdé ampliamente la
falta de jurisdiccion de los jueces administrativos para conocer sobre tales asuntos,
planteando los siguientes argumentos:

“..el articulo 104 del Estatuto de procedimiento administrativo, no debe ser interpretado de manera
ampilia, pues no toda controversia que tenga su génesis en actividades en las que se encuentre
involucrada una entidad de derecho publico Administrativo de Boyaca, sera de conocimiento
de esta jurisdiccion. Al respecto esta Corporacion ha sefialado:

"Una comecta lectura de la nommativa transcrita no debe generar la conclusion
equivoca segun la cual toda controversia o litigio originado en la actividad de las
entidades publicas es de competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa. Lo
anterior, como quiera que por un lado, la jurisdiccion se materializa a fravés de la
distribucion de competencias y, por ofro, la reforma legal del 2006 reafirmé la vigencia de
la especialidad laboral y de segunidad social recogida ampliamente en la Ley 712 de
2001. "

En virtlud de lo anterior, habra de precisarse la competencia frente a las controversias
relativas a la prestacién de servicios de seguridad social que son de conocimiento de la jurisdiccion
ordinania en su especialidad laboral, en tal sentido, el articulo 2° de la Ley 712 de 2001 -Cédigo de
Procedirniento Laboral- consagra en su numeral 4° (modificado por el articulo 622 del C.G.
P} o siguiente:

“Articulo 20. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades faboral
y de seguridad social conoce de:

()

4. Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la
seguridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios ©
usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los
de responsabilidad médica y los relacionados con contratos.

! Decision de 23 de enero de 2013, radicado No, 2013-0012-00, Magistrado Ponente: Henry Villarraga Oliveros.

2 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Lesividad) No.
152383333003 2018-00222-00. Auto del 28 de Octubre de 2018, M.P. Félix Alberto Rodriguez Riveros. Donde la entidad
demandante solicitd |a nulidad de las Resoluciones GNR 094784 del 15 de mayo de 2013 que reconocid la pensidn de
vejez al demandado; GNR 148090 del 30 de abril de 2014 y VPB 15817 del 20 de febrero de 2015, actos administrativos
que modificaron la Resolucion GNR 094784 del 15 de mayo de 2013 y ordenaron la reliquidacion pensional del accionado,
y en consecuencia se ordene entre otras el reconocimiento de fa pension de vejez a favor det demandado, con cardcter de
compartida, liquidande la mesada hasta la fecha de causacion, de conformidad con lo ordenado en el art 18 el Acuerdo 049
de 1990, aprecbado por el Decreto 758 del mismo aifo.
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En razon a las normativas procesales en cita, es dable resaltar que la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo es especializada para resolver asuntos propios de
derecho administrativo, en el presente asunio conoceria de las relaciones legales
y reglamentarias de servidores pablicos, mientras que la jurisdiccién ordinaria en
su especialidad laboral, conoce de los confliclos laborales regidos por unha relacion
estrictamente contractual.

()

De acuerdo con el extracto jurisprudencial plasmado en antelacion, es posible apreciar que
en los eventos de caracter laboral, la asignacion de la competencia sea a la jurisdiccién
ordinaria laboral o a la contencioso administrativa, dicha situacion se encuentra
estrechamente ligada con la naturaleza del vinculo que relaciona a las partes. De tal
manera que si el vinculo proviene de una relacion legal y reglamentaria quien aprehendera ef
conocimiento del asunto sera la jurisdiccién contencioso administrativa, o de lo contrario, si
se advierte que la relacion entre las partes tiene su origen en un vinculo contractual -
contrato de trabajo-, el asunto debera asumirlo la jurisdiccién ordinaria en su
especialidad laboral

(..

Descendiendo  al caso en concreto, y una vez verificado el plenario, encuentra el
Despacho que el sefior Alcibiades Aparicio Gémez laboré para la empresa "Acerias Paz
del Rio S.A." de conformidad con la certificacién obrante a folio 73, de igual manera resalta
que en la copia def acta de conciliacion y transaccion que reposa en folios 75 y 76,
expedida en la Inspeccion Nacional de Trabajo y Seguridad Social de Sogamoso ef dia 20
de agosto de 1996, documento en el cual es posible apreciar que el sefior Aparicio
Gomez comparecié a dicha diligencia con el fin de ratificar su deseo de dar por terminado
el contrato de trabajo con Acerias Paz del Rio S.A., situacion que permite precisar la
existencia de un vinculo netamente conlractual, y no la de una relacién legal y
regiamentaria.

De la misma forma, se observa que la empresa que en su momento tuviere la calidad de
empleadora del sefior Alcibiades Aparicio Gémez, se encuentra establecida como una
persona juridica de derechc privado constituida bajo la figura de una sociedad anénima
regulada por la legislacion mercantil, lo anterior de conformidad con el cerlificado de
existencia y representacion legal contenido en el archivo "GEN-CRL-CC-2017_5766743-
20170605085440" adjunto en el CD obranie a folic 59 de! expediente.” (Negrilla fuera de
lexto).

(-..)

2.2. - Revisado el expediente, se observa que la demanda se encuentra orientada
a buscar la nulidad de la Resolucion GNR 352328 del 12 de diciembre de 2013
que reconocid la pensidn de vejez al demandado y en consecuencia se ordene
entre otras el estudio de la pensidon de vejez a favor del demandado, con caracter
de compartida, liquidandola hasta la fecha de causacion, de conformidad con lo
ordenado en el art 18 el Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del
mismo afo.

Del marco juridico en cita que precede y acogiendo lo dispuesto por el superior
funcional, este Despacho Judicial, se advierte la carencia de competencia para
conocer el presente asunto, por las siguientes razones:

Conforme a la certificacion obrante a folio 50, el sefior LEONCIO VARGAS SILVA,
labord desde el 1° de septiembre de 1969 hasta el 15 de mayo de 1980 y el

4
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uitimo cargo desempenado fue como MINERO EN EXPLOTACION MINA LA
CHAPA, con la empresa "Acerias Paz del Rio S.A"

Igualmente, se alleg6 oficio de fecha 18 de abril de 1990 (fl. 51), dirigido al sefior
LEONCIO VARGAS SILVA por la Empresa“Acerias Paz del Rio S A" por medio
del cual comunica la terminacion del contrato de trabajo y reconocimiento de la
pensién en la cual indica lo siguiente:

“Nos permitimos informarie que la empresa ha decidido dar por terminado su contrato
de trabajo a partir del 16 de mayo de 1990, siendo su ditimo dia de trabajo el martes 15 de
mayo, por la justa causa prevista en el numeral 14 literal a) del articulo 7° del decreto ley

2351 de 1965...” (Negrillas y subrayado fuera de texto)

Por 1o anterior y de acuerdo a las pruebas allegadas al proceso se establece que
entre el sefior LEONCIO VARGAS SILVA, y la empresa “ACERIAS PAZ DEL
RIO”, no existié una relacion legal y reglamentaria, y que la naturaleza del vinculo
fue netamente contractual, por lo que el presente asunto debe ser conocido por la
jurisdiccion laboral.

A lo anterior se suma, que la entidad demandante cuestiona los actos mediante
fue reconocida la pension de vejez al demandado, por lo que la fitis deviene de
una controversia sobre seguridad social en pension, suscitada en este caso entre
la entidad administradora vy el afiliado, por lo que se trata de una eventualidad cuyo
conocimiento se encuentra atribuida a la jurisdiccion laboral de conformidad con el
num. 1y 4° articulo 2 de la ley 712 de 2014.

Asi mismo, debe destacarse que la entidad demandante en el acapite de la
cuantia reclama que el monto de la pensién, a partir de que tuvo efectos fiscales
el derecho, esto es desde el 1° de diciembre de 2013, no debi ser reconocida en
la suma de $ 999.360, sino que la misma debid reconocerse por el valor de
$ 999.354; es decir, que lo que pretende la entidad demandante es que se fije el
monto de la pensién en un valor menor.

Por lo tanto, la naturaleza juridica del acto juridico enjuiciado, no corresponde a un
criterio legal para la asignacion la jurisdiccion y competencia, sino que por
disposicion legal se atiende a la naturaleza juridica de la relacion laboral que
ostentd el demandado y su condicidn o no de servidor publico vinculado mediante
una relacion legal y reglamentaria y el factor objetivo de materia del asunto
(determinacion del monto y compartibilidad pensional).

En efecto, la Jurisdiccién Ordinaria Laboral es la competente para dirimir los
conflictos que se suscitan respecto a pensiones cuando la persona no ostentaba la
calidad de empleado publico al momento de adquirir su status pensional, cuestion
que en el asunto de la referencia se presenta como guedo visto, por lo que no es
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa la competente para dirimir el conflicto
planteado.

Para respaldar la posicién expuesta por este despacho, se hace necesario traer a
colacion el pronunciamiento que sobre el particular ha tenido la Corte
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Constitucional® al momento de estudiar la constitucionalidad del numeral 4° del
articulo 2° de la Ley 712 de 2001, respecto de la jurisdiccién competente para
conocer de conflictos relacionados con los regimenes que se exceptian de la
aplicacion de la ley 100 de 1993, quien sefalé lo siguiente:

‘(...) Conviene precisar que a contrario sensu, en lo que no conforma el sistema de
seguridad social integral por pertenecer al régimen de excepcion de fa aplicacion de
fa Ley 100 de 1993 o los regimenes especiales que surgen de la transicion prevista
en este ordenamiento legal, se preservan las competencias establecidas en los
Codigos Contencioso Administrativo y Procesal del Trabajo, segun el caso, y por
tanto si influye la naturaleza de la relacién juridica y los actos juridicos que se
controviertan, en la forma prevenida en los respectivos estatutos procesales. (...)"

En este sentido, se reitera que para determinar el juez competente para conocer
de los conflictos suscitados frente a regimenes exceptuados de Ia aplicacién del
Sistema de Seguridad Social Integral impuesto por la Ley 100 de 1993 es
necesario y relevante especificar la naturaleza de la relacién juridica, es decir, si
la relacion laboral sobre la que se consagro el derecho es de naturaleza publica o
privada, posicidn que es reiterada por la Jurisprudencia de la Corte Constitucional,
corporacion que en sentencia T-164 de 2016, fij6 los requisitos para gue un
conflicto asociade a derechos pensionales sea conocido por la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa cuando se trate del régimen de transicion previsto en
el inciso tercero del articulo 36 de la ley 100 de 1993, insistiendo en que para que
esta Jurisdiccion sea competente para conocer de estos asuntos, la persona debid
haber ostentado la calidad de empleada publica.

Al respecto, sefialé lo siguiente:

‘(...) Bajo el panorama ofrecido por las anteriores consideraciones, y acorde con la
lectura efectuada tanto por la jurisprudencia constitucional como la emanada de los
6rganos de cierre de las jurisdicciones ordinaria y de lo contencioso administrativo,
para la Sala resulta claro que, fratandose de conflictos asociados a derechos
pensionales en los que (i) el solicitante tuvo la calidad de empleado publico, (i) se
acogi6 al régimen de transicion de la Ley 100 de 1993, y (iii) la entidad administradora
tiene una naturaleza publica, al encontrarse vigente el Cédigo Contencioso
Administrativo, reformado por la Ley 1107 de 2006, es la jurisdiccidn de o
contencioso administrativo la llamada a adoptar la decisibn que en derecho
corresponda. (...)™

Bajo esta perspectiva se observa que conforme a lo sefalado, el demandado al
momento de cumplir su status pensional tenia un vinculo laboral de naturaleza
privada, por lo que al constituirse su derecho a la pension en ese momento, los
conflictos que se susciten entorno a dicho derecho deben ser conocidos por la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

Conforme lo anterior, atendiendo a los pronunciamientos jurisprudenciales
expuestos en precedencia y considerando los hechos alegados en el escrito de
demanda, el Despacho juzga procedente aplicar las disposiciones contenidas en

* Corte Constitucional. Sentencia C — 1027 de 27 de noviembre de 2002. Magistrada Ponente: Clara Inés Vargas
Hernandez.
* Corte Constitucional. Sentencia T— 164 de 16 de febrero de 20716, Magistrado Ponente: Alberto Rojas Rios.
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los articulos 16 y 138 del CGP referentes a la falta de jurisdiccion y competencia
por el factor subjetivo asi:

“Articulo 16. Prorrogabilidad e impromogabilidad de la jurisdiccion y la competencia. La
jurisdiccion y la competencia por los factores subjetivo y funcional son improrrogables.
Cuando se declare, de oficio 0 a peticién de parte, Ia falta de jurisdiccién o la falta de
competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conservara validez, salvo
la sentencia que se hubiere proferido que serd nufa, y el proceso se enviara de
inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta de
Jjurisdiccion o de competencia sera nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable
cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguird conociendo del proceso. Cuando se
alegue oportunamente lo actuadc conservard validez y el proceso se remitird al juez
competente.”

()

Articulo 138. Efecfos de la declaracion de falta de jurisdiccion o competencia y de la
nufidad declarada. Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia
por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su validez y el proceso se
enviara de inmediato al juez competente, pero si se hubiere dictado sentencia, esta se

re’)

invalidara” (Resaltado fuera de texto).

Por las razones hasta aqui expuestas y teniendo en cuenta que lo que determina
cual es la jurisdiccidn que ha de conocer de los asuntos de nulidad vy
restablecimiento del derecho de caracter laboral, no es la naturaleza del acto en
gue se consagra el derecho reclamado, sino la relacién de trabajo dependiente,
reitera el Despacho que el asunto bajo analisis no compete a esta jurisdiccion,
sino a la jurisdiccidn ordinaria, motivo por el cual se debe ordenar de forma
inmediata el envié de las presentes diligencias a quien corresponda’® sin que se
afecte lo actuado hasta la fecha. Asi lo manifesté el Consejo de Estado en
providencia del 7 de abrii de 2016 en los siguientes términos:

“En este orden de ideas, en aquellos procesos en lo que la ocurrencia de un vicio de falffa
de competencia es declarada con posterioridad al 1° de enero de 2014, tal declaracién no
afecta la validez de lo actuado previamente. De esta manera, la norma es diafana en
sefialar que el Juez que se percata de la existencia del vicio de falta de jurisdiccion o
competencia por factor ya sea funcional o subjetivo, debe enviar el proceso al Juez
competente en ef estado en que se encontrare, sin que dicha declaracion implique nufidad
de lo actuado {...)™.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio
Oral del Circuito de Duitama,
RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la FALTA DE JURISDICCION de este Despacho para seguir
conociendo de las presentes diligencias sin que se afecte lo actuado hasta el
momento, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta decision.

SArt. 11delC. P.del T.
& Consejo de Estado. Seccion Segunda, Subseccién B Rad. 70001-23-31-000-1999-00667-01 (1795-11) de abril 7 de 20186.
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- SEGUNDO.- Por Secretaria y de forma inmediata, remitase el expediente a la
Oficina de Apoyo Judicial de la ciudad de Duitama para que por su conducto sea
repartido a los Juzgados Laborales del Circuito de ésta ciudad.

TERCERO.- Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de
informacion judicial siglo XXI.

CUARTO.- Por manifestacion expresa de la parte demandante, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad
con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte
demandada que informe de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y [ :
-

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITGRIO
DEL CIRCUITO DE DUTTAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La antegfor providencia se nctifica por estado electrénico No.__
publicado en el portal web de la rama judiciat hoy 12/04/2018 a las
8.00 4 m.

YSGB

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
DEMANDADO: JOSE RAMIRO AVENDANO

RADICACION: 152383333003 2018-00324-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 184) y encontrandose el proceso
para programar fecha de audiencia inicial, no obstante encuentra que lo
procedente es declarar que ésta jurisdiccion no debe conocer del asunto objeto de
debate judicial.

I. ANTECEDENTES

La entidad demandante presenté demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho el dia 13 de abril de 2018, correspondiendo por reparto de las diligencias
a al Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Bogota Seccién Segunda
(fl. 24)

A fravés de auto de fecha 16 de mayo de 2018 el Juzgado Séptimo
Administrativo del Circuito de Bogota Seccidén Segunda previo a resolver sobre la
admision de la demanda ordené oficiar a la empresa ACERIAS PAZ DEL RIO,
para que remitiera certificacidn en la que se especificara el dltimo lugar de
prestacion de servicio del demandado para determinar factor territorial (fi. 26).

Mediante auto de fecha 4 de julio de 2018, el citado despacho declaré la falta de
competencia por factor territorial, ordenando remitir el expediente a la Oficina de
Apoyo Judicial de Duitama para ser repartido a los Juzgados Administrativos de
dicho Circuito Judicial (fl. 38-39).

Teniendo en cuenta que por reparto correspondié a este Despacho el presente
proceso (fl 42), mediante auto de fecha 23 de agosto de 2018, este Juzgado
dispuso entre otras, avocar conocimiento y ordené allegar copia de los actos
administrativos objeto de la presente accion junto con las constancias de
notificacion (fl. 44.).

Posteriormente, mediante auto de fecha 11 de octubre de 2018, entre otras se
admitio la demanda (fl 71 vio) y en la misma fecha se cornd traslado al
demandado de la medida cautelar solicitada por la entidad demandante, conforme
a lo previsto en el articulo 233 del CPACA (fl. 20 de! cuaderno de medidas
cautelares).

El 9 de noviembre de 2018 el demandado a través de apoderado judicial se opuso
al decreto de medida de suspension provisional del acto demandado (fl 30 a 32 del
cuaderno de medidas cautelares).
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Mediante auto de fecha 22 de noviembre de 2018 (fl. 35 vto), previo a resolver
sobre la medida cautelar solicitada, este Despacho orden¢ oficiar a |la empresa
ACERIAS PAZ DEL RIO, para que certificara el tipo de vinculacién que tuvo con
la entidad el demandante, es decir si se tratd de un empleado publico vinculado
mediante relacién legal y reglamentaria, o si era un trabajador oficial vinculado a
través contrato de trabajo.

Posteriormente el Despacho mediante auto de fecha 24 de enero de 2019,
resolvié negar la medida cautelar solicitada por |la entidad demandante consistente
en la suspension provisional de la Resolucion GNR 121583 del 3 de junio de 2013
(fl 42 a 44 del cuaderno de medidas cautelares).

Dado que el demandante fue notificado de la demanda el dia 2 de noviembre de
2018 (fl.78), este dio contestacién el dia 20 de noviembre de 2018 (fls 84 a 99).

De las excepciones propuestas por el demandando se corri6 traslado a la parte
demandante en los términos del articulo 175 del CPACA, término que vencio el
dia 14 de marzo de 2019 (fl. 183), razén por la cual la secretaria de este Juzgado
ingreso el proceso al despacho para proveer de conformidad (fl. 184).

Asi las cosas, se cbserva que la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo no
es competente para conocer el fondo del asunto de la referencia si se tienen en
cuenta las siguientes:

II. CONSIDERACIONES

2.1.- La legislacion fija la competencia de los distintos Jueces y Tribunales de la
Republica para las diversas clases de procesos, atendiendo entre otros, al factor
funcional, objetivo, subjetivo y territorial, lo anterior, supeditado a su naturaleza, a las
pretensiones, a la calidad de las partes y al lugar donde debe ventilarse el proceso.

El articulo 2 del Codigo de Procedimiento laboral y la Seguridad Social, con las
reformas introducidas mediante las Leyes 712 de 2001 y 1564 de 2012, establece
que:
“Articulo 2° Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades
laborales y de seguridad social conoce de:

()

4. Modificado por el Art. 622, Ley 1564 de 2012, Las controversias relativas a la
prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten entre los
afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y Ilas entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los
relacionados con contratos” (Resaltas del Despacho).

Por su lado, el Articulo 104 del cédigo Contencioso Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo precisa entre otras cosas que la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo esta instifuida para conocer, entre ofros de los
siguientes procesos:

1)
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4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos y
el Estado, y la segquridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho pdablico.”. (Negrilla y subraya fuera de

Texto)

A su turno el art 105 del mismo estatuto establece que ésta jurisdiccién no conoce
entre otros, los siguientes asuntos:

f!(".)

4. Los confiictos de cardcter laboral surgidos entre las entidades pablicas y sus
trabajadores oficiales”.

De las normas en cita, se infiere que corresponde a la jurisdiccién ordinaria en su
especialidad laboral, conocer de controversias referidos a /a prestacion de los
servicios de la seguridad social, cuyo origen se dé entre los afiliados, beneficiarios o
usuarios, los empleadores del sector privado y las entidades administradoras o
prestadoras, a excepcién de los de responsabilidad médica y contratos; lo que ha
sido materia de pronunciamiento por el Consejo Superior de la Judicatura’.

El numeral 2° articulo 155 ibidem, establece la competencia de los Jueces
Administrativos en primera instancia, en aquellos asuntos de ‘nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato
de trabajo, en los cuales se controvierfan actos administrativos de cualquier
autoridad” (Negrilla del Despacho).

Ahora bien, atendiendo lo dicho por el Tribunal Administrativo de Boyaca, dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado No. 152383333003 2018-
00222-00, de idénticos contornos a los aqui debatidos, en auto de fecha 26 de octubre
de 20182, por medio del cual se pronuncié al conocer de la conflicto negativo de
competencia por factor territorial surgida entre este Despacho Judicial y el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Sogamoso, explicé ampliamente
la faita de jurisdiccion de los jueces administrativos para conocer sobre tales asuntos,
planteando los siguientes argumentos:

“...el articulo 104 del Estatuto de procedimiento administrativo, no debe ser interpretado de
manera amplia, pues no toda controversia que tenga su génesis en actividades en las
que se encuentre involucrada una entidad de derecho publico Administrativo de
Boyaca, sera de conocimiento de esta jurisdiccion. Al respecto esta Corporacién ha
seflalado:

"Una correcta lectura de la normativa transcrita no debe generar la
conclusion equivoca segun la cual toda controversia o litigio originado en fa
actividad de las entidades ptblicas es de competencia de la jurisdiccion
contencioso administrativa. Lo anterior, como quiera que por un lado, la
jurisdiccion se materializa a través de fa distribucion de competencias y, por otro,
fa reforma legal del 2006 reafirmé la vigencia de la especialidad laboral y de
seguridad social recogida ampliamente en la Ley 712 de 2001. *

' Decision de 23 de enero de 2013, radicado No. 2013-0012-00, Magistrado Ponente: Henry Villarraga Olivercs.

? TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Lesividad) No.
152383333003 2018-00222-00. Auto del 28 de Octubre de 2018, M.P. Félix Alberto Rodriguez Riveros. Donde la entidad
demandante solicitd la nulidad de las Resoluciones GNR 094784 del 15 de mayo de 2013 que reconocié la pensién de
vejez al demandado; GNR 148090 del 30 de abril de 2014 y VPB 15817 del 20 de febrero de 2015, actos administrativos
que modificaron la Resolucion GNR 094784 del 15 de mayo de 2013 y ordenaron la reliquidacién pensional del accionado,
Y en consecuencia se ordene entre otras el reconocimiento de 1a pension de vejez a favor del dermandado, con caracter de
compartida, liquidandoe la mesada hasta la fecha de causacién, de conformidad con lo ordenado en el art 18 el Acuerdo 049
de 1990, aprebado por el Decreto 758 del mismo afio.
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En vitud de o anterior, habrd de precisarse fa competencia frente a las
controversias  relativas a la prestacion de servicios de seguridad social que son de
conocimiento de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad faboral, en tal sentido, el
articulo 2° de la Ley 712 de 2001 -Cédigo de Procedimiento Laboral- consagra en su
numeral 4° (modificado por el articulo 622 del C.G. P.) lo siguiente:

“Articulo 20. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de.

(...)

4. Las controversias relativas a la prestacion de Jlos servicios de la
seguridad social que se susciten entre fos afiliados, beneficiarios o0
usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los
de responsabilidad médica y los refacionados con contratos.

En razon a las normativas procesales en cita, es dable resaitar que la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo es especializada para resolver asuntos propios de
derecho administrativo, en el presente asunto conoceria de las relaciones legales
y reglamentarias de servidores piblicos, mientras que la jurisdiccion ordinaria en
su especialidad laboral, conoce de los conflictos laborales regidos por una refacion
estrictamente contractual.

()

De acuerdo con el extracto jurisprudencial plasmado en antelacion, es posible apreciar que
en los eventos de caracter laboral, l1a asignacién de la competencia sea a la jurisdiccion
ordinaria laboral o a la contencioso administrativa, dicha situacion se encuentra
estrechamente ligada con la naturaleza del vinculo que relaciona a las partes. De tal
manera que si el vinculo proviene de una relacién legal y reglamentaria quien aprehendera el
conocimiento del asunto sera la jurisdiccién contencioso administrativa, o de lo contrario, si
se advierte que la relacién entre las partes tiene su origen en un vinculo contractual -
contrato de trabajo-, el asunto debera asumirlo la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad laboral.

()

Descendiendo  al caso en concreto, y una vez verificado el plenario, encuentra el
Despacho que el sefior Alcibfades Aparicio Gomez laboré para fa empresa "Acerias Paz
del Rio S.A." de conformidad con la certificacion obrante a folio 73, de igual manera resalta
que en la copia del acta de conciliacién y transaccion que reposa en folios 75 y 76,
expedida en la Inspeccién Nacional de Trabajo y Seguridad Social de Sogamoso el dia 20
de agosto de 1996, documento en el cual es posible apreciar que el seftor Aparicio
Goémez comparecié a dicha diligencia con el fin de ratificar su deseo de dar por terminado
el contrato de trabajo con Acerias Paz del Rio S.A., siluacién que permite precisar la
existencia de un vinculo netamente contractual, y no la de una relacion legal y
reglamentaria.

De la misma forma, se observa que la empresa que en su momento fuviere la calidad de
empleadora del sefior Alcibiades Aparicio Gémez, se encuentra establecida como una
persona juridica de derecho privado constituida bajo la figura de una sociedad anonima
regufada por la legislacién mercantil, lo anterior de conformidad con el certificado de
existencia y representacion legal contenido en el archivo "GEN-CRL-CC-2017_5766743-
20170605085440" adjunto en el CD obrante a folio 59 del expediente.” (Negrilla fuera de
texto).

(...)

2.2. - Revisado el expediente, se observa que la demanda se encuentra orientada
a buscar la nulidad de las Resoluciones GNR 121583 del 3 de junio de 2013 que
reconocio la pensidn de vejez al demandado y VPB 2765 del 25 de julio de 2013,
que confirmé la resoluciéon antes citada y en consecuencia se ordene entre otras

4
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el estudio de la pension de vejez a favor del demandado, con caracter de
compartida, liquidandola hasta la fecha de causacién, de conformidad con lo
ordenado en el Decreto 758 de 1990.

Del marco juridico en cita que precede y acogiendo lo dispuesto por el superior
funcional, este Despacho Judicial, se advierte la carencia de competencia para
conocer el presente asunto, por las siguientes razones:

Conforme a la certificacion obrante a folio 38 del cuaderno de medidas cautelares,
el sefior JOSE RAMIRO AVENDANO IGUAVITA, laboré en periodos discontinuos
desde el 21 de febrero de 1977, hasta el 30 de diciembre de 1978 y desde el 2 de
julio de 1979, hasta el 15 de marzo de 1999 vy el lltimo cargo desempefiado fue
como MINERO EN EXPLOTACION - MINAS DE HIERRO, con la empresa
"Acerias Paz del Rio S. A"

Asi mismo, se lee en el hecho 5 de la demanda lo siguiente (fl. 13):

“‘Mediante Resolucion GNR 290877 del 23 de septiembre de 2015, notificada el 20 de
octubre de 2015, se dio cumplimiento a un fallo judicial proferido dentro del proceso
ordinario laboral No. 2014 - 00298 por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de
Bogota, en consecuencia se orden¢ el reconocimiento de retroactivo de pensién de vejez
por valor de $ 1.440.215 causado desde el 11 de marzo de 2012 al 13 de abril de 2012, asi

como los incrementos def 14% por persona a cargo.” (Subrayado fuera de texto).

Por lo anterior y de acuerdo a las pruebas allegadas al proceso se establece que
entre el sefior JOSE RAMIRO AVENDANO IGUAVITA, y la empresa “ACERIAS
PAZ DEL RIO", no existié una relacion legal y reglamentaria, y que la naturaleza
del vinculo fue netamente contractual, por lo que el presente asunto debe ser
conocido por la jurisdiccion laboral.

A lo anterior se suma, que la entidad demandante cuestiona los actos mediante
fue reconocida la pension de vejez al demandado, por lo que la /itis deviene de
una controversia sobre seguridad social en pensién, suscitada en este caso entre
la entidad administradora y el afiliado, por lo que se trata de una eventualidad cuyo
conocimiento se encuentra atribuida a la jurisdiccion laboral de conformidad con el
nam. 1y 4° articulo 2 de la ley 712 de 2014.

Asi mismo, debe destacarse que la entidad demandante en el acapite de la
cuantia reclama que el monto de la pensidn, a partir de que tuvo efectos fiscales
el derecho, esto es desde el 14 de abril de 2012, no debidé ser reconocida en la
suma de $ 1.341.234, sino que la misma debié reconocerse por el valor de
$ 1.311.088; es decir, que lo que pretende la entidad demandante es que se fije el
monto de la pension en un valor menor.

Por io tanto, la naturaleza juridica del acto juridico enjuiciado, no corresponde a un
criterio legal para la asignacion la jurisdiccion y competencia, sino que por
disposicién legal se atiende a la naturaleza juridica de la relacion laboral que
ostentd el demandado y su condicion o no de servidor publico vinculado mediante
una relacion legal y reglamentaria y el factor objetivo de materia del asunto
(determinacion del monto y compartibilidad pensional).

En efecto, la Jurisdiccién Ordinaria Laboral es la competente para dirimir los
conflictos que se suscitan respecto a pensiones cuando la persona no ostentaba la
calidad de empieado publico al momento de adquirir su status pensional, cuestion

5
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que en el asunto de la referencia se presenta como quedo visto, por lo que no es
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa la competente para dirimir el conflicto
planteado.

Para respaldar la posicion expuesta por este despacho, se hace necesario traer a
colacion el pronunciamiento que sobre el particular ha tenido la Corte
Constitucional® al momento de estudiar la constitucionalidad del numeral 4° del
articulo 2° de la Ley 712 de 2001, respecto de la jurisdiccion competente para
conocer de conflictos relacionados con los regimenes que se exceptiuan de la
aplicacion de la ley 100 de 1993, quien sefiald lo siguiente:

“(...) Conviene precisar que a contrario sensu, en lo que no conforma el sistema de
seguridad social integral por perfenecer al régimen de excepcion de la aplicacion de
la Ley 100 de 1993 o los regimenes especiales que surgen de la fransicion prevista
en este ordenamiento legal, se preservan las competencias establecidas en los
Cédigos Contencioso Administrativo y Procesal del Trabajo, segun el caso, y por
tanto si influye la naturaleza de la relacién juridica y los actos juridicos que se
controviertan, en la forma prevenida en los respectivos estatutos procesales. {..)"

En este sentido, se reitera que para determinar el juez competente para conocer
de los conflictos suscitados frente a regimenes exceptuados de la aplicacion del
Sistema de Seguridad Social Integral impuesto por la Ley 100 de 1993, es
necesario y relevante especificar la naturaleza de la relacidn juridica, es decir, si
la relacion laboral sobre la que se consagré el derecho es de naturaleza publica o
privada, posicion que es reiterada por la Jurisprudencia de la Corte Constitucional,
corporacién que en sentencia T-164 de 2016, fij0 los requisitos para que un
conflicto asociado a derechos pensionales sea conocido por la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa cuando se trate del régimen de transicidén previsto en
el inciso tercero dei articuio 36 de la ley 100 de 1993, insistiendo en que para que
esta Jurisdiccion sea competente para conocer de estos asuntos, la persona debid
haber ostentado la calidad de empleada publica.

Al respecto, sefiald lo siguiente:

“(...) Bajo el panorama ofrecido por las anteriores consideraciones, y acorde con la
lectura efectuada tanto por la jurisprudencia constitucional como la emanada de los
drganos de cierre de las jurisdicciones ordinaria y de lo contencioso administrativo,
para la Sala resulta claro que, tratdndose de conflictos asociados a derechos
pensionales en los que (i) el solicitante tuvo la calidad de empleado publico, (i) se
acogi¢ al régimen de transicién de la Ley 100 de 1993, y (iii) la entidad adminisfradora
tiene una naturaleza publica, al encontrarse vigente el Codigo Contencioso
Administrativo, reformado por la Ley 1107 de 2006, es la jurisdiccion de lo
contenciosa administrativo fa llamada a adoptar la decisibn que en derecho
corresponda. (...)"?

Bajo esta perspectiva se observa que conforme a lo sefialado, el demandado al
momento de cumplir su status pensional tenia un vinculo laboral de naturaleza
privada, por lo que al constituirse su derecho a la pension en ese momento, los
conflictos que se susciten entorno a dicho derecho deben ser conocidos por la
Jurisdiccién Ordinaria Laboral.

3 Corte Constitucional. Sentencia C — 1027 de 27 de noviembre de 2002. Magistrada Ponente: Clara Inés Vargas
Herndndez.

4 Corte Constitucional. Sentencia T~ 164 de 16 de febrero de 2016. Magistrado Ponente: Alberto Rojas Rios.
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Conforme lo anterior, atendiendo a los pronunciamientos jurisprudenciales
expuestos en precedencia y considerando los hechos alegados en el escrito de
demanda, el Despacho juzga procedente aplicar las disposiciones contenidas en
los articulos 16 y 138 del CGP referentes a la falta de jurisdiccion y competencia
por el factor subjetivo asi:

“Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la competencia. La
jurisdiccion y la competencia por los factores subjetivo y funcional son improrrogables.
Cuando se declare, de oficio o a peticion de parte, Ia falta de jurisdiccién o /a falta de
competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conservara validez, salvo
la sentencia que se hubiere proferido que serd nula, y el proceso se enviara de
inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta de
jurisdiccién o de competencia sera nufo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable
cuando no se reclarme en tiempo, y el juez seguird conociendo del proceso. Cuando se
alegue oporiunamente lo actuado conservars validez y el proceso se remitira al juez
competente.”

()

Articulo 138. Efectos de la declaracion de falta de jurisdiccion o competencia y de la
nulidad declarada. Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia
por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su validez y el proceso se
enviara de inmediato al juez competente; pero si se hubiere dictado sentencia, esta se
invalidara” (Resaltado fuera de texto).

Por las razones hasta aqui expuestas y teniendo en cuenta que lo que determina
cual es la jurisdiccion que ha de conocer de los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, no es la naturaleza del acto en
que se consagra el derecho reclamado, sino la relacién de trabajo dependiente,
reitera el Despacho que el asunto bajo analisis no compete a esta jurisdiccion,
sino a la jurisdiccién ordinaria, motivo por el cual se debe ordenar de forma
inmediata el envié de las presentes diligencias a quien corresponda® sin que se
afecte lo actuado hasta la fecha. Asi lo manifesté el Consejo de Estado en
providencia del 7 de abril de 2016 en los siguientes términos:

“En este orden de ideas, en aquelios procesos en lo que la ocurrencia de un vicio de
falta de competencia es declarada con posterioridad al 1° de enero de 2014, tal
declaracion no afecta la validez de lo actuado previamente. De esta manera, la norma
es didfana en sefialar que el Juez que se percata de la existencia del vicio de falta de
jurisdiccién o competencia por factor ya sea funcional o subjetivo, debe enviar el
proceso al Juez competente en el estado en que se encontrare, sin que dicha
declaracion implique nulidad de lo actuado (...)™.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio
Oral del Circuito de Duitama,

5Art. 11delC. P.del T.
® Consejo de Estado. Seccién Segunda, Subseccion B Rad. 70001-23-31-000-1999-00667-01 {1795-11) de abril 7 de 2016.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: JOSE RAMIRO AVENDANO

RADICACION: 152383333003 2018-00324-00

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la FALTA DE JURISDICCION de este Despacho para seguir
conociendo de las presentes diligencias, por las razones expuestas en la parte
motiva de ésta decision.

SEGUNDO.- Por Secretaria y de forma inmediata, remitase el expediente a la
Oficina de Apoyo Judicial de la ciudad de Duitama para que por su conducto sea
repartido a los Juzgados Laborales del Circuito de ésta ciudad.

TERCERO.- Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de
informacion judicial siglo XXI.

CUARTO.- Por manifestacion expresa de la parte demandante, notifiquesele por

secretaria la presente providencia a través de correo electrénico de conformidad
con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

rior providencia se notifica por estado electrénico No___ |
pubjitado en el portal web de ta rama judicial hoy 12/04/2019 a las
800 am,

YSGB

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
DEMANDANTE: SERGIO ANTONIO MARTINEZ OROZCO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00083 00

En virtud del informe secretarial que antecede (fol. 80) se dispone lo siguiente:

1. Teniendo en cuenta que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, en audiencia inicial de la fecha, propuso formula de conciliacién (fls
75y 76), dentro del proceso de |a referencia y segun determinacidn asumida por el Comité
de conciliacién de dicha entidad el Despacho ordena por secretaria oficiar a la entidad
demandada, a fin de que el funcionario competente allegue los siguientes documentos:

- Copia de la liquidacién donde consten discriminadamente, los valores a reconocer como
consecuencia de la indexacion de las sumas que resulten del reconocimiento de la
asignacion de retiro solicitada por el demandante, los intereses a que haya lugar,
indicandose las fechas en que se cancelaran dichas sumas y a partir de cuando se tomé
en cuenta el término de prescripcién para los correspondientes reconocimientos.

2.- Cumplido lo anterior ingrese el proceso al despacho para fijar fecha para la continuacién
de la audiencia inicial.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante que informe de la
publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADQ TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIC DEL CIRCUNTO DE
DINTAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providedicia se notifica per estatio electrénicc No, . publicado en el portal web

de la rama judicif! hoy 12404 /2019 a las 8:00 a.m

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
¥Y5G8 ) SECRETARIO







