LY
wr e

e e
e oy 1
$ : ar
LN r
6{ f
P ¢
Cqar v

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)
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De conformidad con el informe secretarial que antecede (fl. 148) seria del caso
pronunciarse sobre la solicitud de ampliacion del término para contestar la demanda
propuesta por el apoderadode C.I. BULK TRADING SUR AMERICA S.A.S. (fl. 100);
no obstante encuentra el Despacho que se encuentran razones suficientes para
declarar la falta de competencia funcional de este Estrado Judicial para seguir
conociendo del asunto de la referencia y, por tanto, el mismo debe remitirse al
Consejo de Estado atendiendo a lo siguiente:

. ANTECEDENTES

La parte demandante interpone el presente medio de control con el proposito de
que se declare que las entidades demandadas son responsables por las acciones
y omisiones que se tradujeron en fallas administrativas que desconocieron la
normatividad de la actividad minera y, en consecuencia, causaron la muerte de
GUILLERMO TORRES VELANDIA (Q.E.P.D.).

Por lo anterior, se solicita condenar a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA (en
adelante ANM), la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE BOYACA (en
adelante CORPOBOYACA), el DEPARTAMENTO DE BOYACA, el MUNICIPIO DE
SOCOTA y a la empresa C.I. BULK TRADING SUR AMERICA S.A.S. para que
reparen los presuntos perjuicios ocasionados por el dafno antijuridico irrogado.

Il. CONSIDERACIONES

2.1. Competencia del Consejo de Estado en asuntos mineros:

Al respecto, el articulo 205 de la Ley 685 de 2001, establecié la siguiente regla de
competencia en cabeza del Consejo de Estado:

“ARTICULO 295. COMPETENCIA DEL CONSEJO DE ESTADO. De las acciones que se
promuevan sobre asuntos mineros, distintas de fas contractuales y en los que la MNacion o
una entidad estatal nacional sea parte, conocera el Consejo de Estado en gnica instancia”.

Respecto de la debida interpretacion de la citada norma, el Consejo de Estado tuvo
la oportunidad de pronunciarse en relacion con la competencia para conocer de los
conflictos de naturaleza minera iniciados con posterioridad a la entrada en vigencia
de la Ley 1437 de 2011. En su momento, aquello supuso un posible conflicto de
leyes en el tiempo ya queé, desde el afio 2001, la competencia en asuntos de esta
naturaleza se encontraba regulada de manera especial por la Ley que adopto el

1 Por la cual se expide el Codigo de Minas y se dictan otras disposiciones.
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Caodigo de Minas. En tal sentido, mediante providencia de 14 de febrero de 2013,
LA CITADA Corporacion Judicial indicé lo siguiente:

es el Consejo de Estado, tal y como lo establece el Cédigo de Minas (ley especial) o,
si por el contrario, Ia competencia en esta materia ests regulada y determinada en Iz
ley 1437 de 2011 (fey posterior Y general), la cual no se pronuncio de manera

especifica en lo que concierne al tema, es decir, guardé silencio sobre el particular.

En esa perspectiva, surge prima facie un aparente conflicto de normas en ef tiempo, entre
e/ Codigo de Minas Ylaley 1437 de 2011 (CPACA), en ese orden es necesario precisar si
al haber guardado este uftimo ordenamiento silencio sobre el particular, derogé o no Ja ley
especial contenida en Ia primera codificacion referida,

(..) la ley posterior deroga la ley anterior cuando ambas tienen Ia misma
generalidad o la misma especialidad, pero fa especial, aunque sea anterior a una
general, subsiste en cuanto se refiere a la materia concreta requlada en ella, a
menos que la segunda derogue expresamente fa primera, o que entre ellas exista
incompatibilidad.”

Asimismo, ef tratadista Norberto Bobbio se refirio a la materia, af precisar una solucién al
momento de generarse un conflicto entre el criterio cronoldgico y el criterio de especialidad,
de la siguiente manera:

‘(...) 2. Confiicto entre ef criterio de especialidad ¥ el cronoiégico. Este confiicto tiene
lugar cuando una norma anterior-especial es incompatible con una norma posterior-

criterio de especialidad Y el criterio cronoldgico debe ser resuelto a favor del primero;
la ey general posterior no elimina la ley especial anferior...”

de las partes sea una entidad estatal nacional, la competencia estd determinada por
los preceptos contenidos en Ia ley 685 de 2001, por ser Ia norma especial que requla
la materia maxime que la ley 1437 de 201 1, que es posterior, guarde silencio sobre este
topico en particular? (Negrilla y subra yas fuera de texto).

De manera mas reciente, mediante auto de 20 de febrero de 2015, e] Consejo de
Estado reiteraria lo anterior en los siguientes terminos:

_—

2 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE Lo CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA -
SUBSECCION C. Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO. Bogota D.C., catorce (14) de febrera de dos
mil trece (2013). Radicacion numero; 1 1001-03—26-000-2012-00050-00(44855)‘ Actor: JUPITER S.O.M.
Demandado: SERVICIO GEOLOGICO COLOMBIANO —SGC~ Y AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ~ANM.
La anterior providencia se €nmarca en lo que ya habia sido éxpuesto en CONSEJO DE ESTADO. SALA PLENA
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Consejera ponente: MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO. Bogota, D.
C, veintisiete (27} de marzo de dos mil doce {2012). Radicacion numero: 11001-03-26-000-2010-00029-00(!J).
Actor: REINALDO FORTUNATO PEREZ FERNANDEZ. Demandado- DIRECCICON DE TITULACION Y
FISCALIZACION MINERA DEL DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
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“A diferencia del Codigo Contencioso Administrativo anterior (Decreto 1 de 1984), la Ley
1437 de 2011 (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)
no regufé el tema referente a fa competencia en asuntos de naturaleza minera, simplemente
guardo sifencio af respecto y tampoco mencioné de manera expresa en su articulo 309 que
derogaba las disposiciones que sobre el particular tenian los articulos 293 y 295 de la Ley
685 de 2001 (Codigo Minero).

En vista de la ausencia de prevision legal en la Ley 1437 de 2011 que definiera a quien le
correspondia conocer sobre los asuntos de naturaleza minera, asi como de una norma que
dispusiera la derogatoria expresa de los articulos 293 y 295 de la Ley 685 de 2001, surgieron
dudas acerca de la permanencia en el tiempo de las reglas de competencia que sobre temas
mineros se venian sosteniendo hasta antes de la expedicion de la nueva codificacion, las
cuales encontraban su fundamento en el numeral 6 del articulo 128 del Cédigo Contencioso
Administrativo y la Ley 685 de 2001.

No obstante lo anterior, en reciente pronunciamiento, la Seccion Tercera del Consejo de
Estado en pleno® despejo toda duda acerca de la competencia en asuntos mineros al afirmar
que aun después de la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, se encontraban
vigentes las reglas especiales de competencia previstas en los articulos 293 y 295 de
Ia Ley 685 de 2001 —Codigo Minero—. A esta conclusion llego tras estudiar fas nuevas
disposiciones de competencia contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, con las reglas especiales de competencia establecidas en
el Codigo Minero, fas cuales se consideré no habian sido derogadas por no haberse
regulado sobre la materia en la nueva codificacion. {...)

(...} De igual forma, el pleno* de la Seccion Tercera unifict la jurisprudencia en torno a Ia
competencia del Consejo de Estado en temas mineros y sefialo que esta corporacion
solamente serfa competente para conocer én {nica instancia, de medios de control
relacionados con asuntos mineros en los que intervenga la Nacion o una entidad del mismo

orden. {...)

{...) Asi las cosas, resulta evidente gque en con ocasion de la expedicion de la Ley 1437 de
2001 y la interpretacion adoptada por fa jurisprudencia de unificacion de esta corporacion,
para que un asunto minero sea de conocimiento del Consejo de Estado en unica
instancia con fundamento en el articulo 295 de la Ley 685 de 2001, es necesario que
concurran dos elementos, a saber: i) uno de indole objetivo que se refiere a la
naturaleza minera del asunto y ii) otro de caracter subjetivo que tiene relaciéon con la
calidad de ente nacional que debe tener siquiera una de las partes inmersas en la
controversia, ya sea en el extremo activo 0 pasivo del proceso. Este ulfimo elemento
también podré ser cumplido por aquellas entidades que a pesar de no pertengcer al orden
nacional, hubieran actuado por delegacion de funciones efectuada por una entidad que si
osfente esa calidad, pues su participacion fue realizada en nombre y representacion de la
entidad delegante.

En este orden de ideas, puede concluirse que acfualmente se encuentran excluidos de la
competencia del Consejo de Estado los siguientes asuntos mineros: i} los relativos a

contratos de concesion que tengan por objeto la exploracion y explotacion minera, los cuales
son de competencia en primera instancia de los tribunales administrativos® —articulo 293
de la Ley 685 de 2001— y ii} aquellos asuntos gue no cumplan con alguno de fos elementos
mencionados en el parrafo anterior, a saber, quée no sean de naturaleza minera —elemento
objetivo— o que no haga parte de la controversia una entidad nacional © del orden nacional
—elemento subjetivo—. En este alitimo evento, ante la ausencia de norma especial, fa
determinacion del funcionario competente se efectuard conforme a las reglas generales de

competencia previstas en la Ley 1437 de 201175, (Resaltado fuera de texto).

De conformidad con lo expuesto hasta aqui, el CPACA es una norma general y
posterior que no modifico ni suprimié lo dispuesto por el articulo 295 de la Ley 685

3 Sala Plena de la Seccion Tercera de esta corporacion, Auto de 13 de febrero de 2014, Exp. 48521, C.P.
Enrigue Gil Botero

4 |bidem.

s Sobre la competencia en temas contractuales mineros ver: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion
“B”, auto del 20 de junio de 2014, Exp. 49160, C.P. Ramiro Pazos Guerrero.

s CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA -
SUBSECCION B. Rad.: 140010326000201400144 00 (52201). Consejero Ponente: Dr. Ramiro Pazos Guerrero.
Demandante: Francisco Antonio Palacio Lopez. Demandado: Municipio de Giraldo (Antioquia). Medios de
control: Simple nulidad. Bogota, D.C., veinte (20) de febrero de dos mil quince (2015)
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excluyéndose apenas de esta regla los procesos que no cumplan los citados
requisitos o aquellos relativos a contratos de concesion que tengan por objeto Ia
exploraciéon y explotacion minera, los cuales son de competencia en primera
instancia de los tribunales administrativos.

2.2. Caso concreto:

‘ARTICULO 10. CREACION v NATURALEZA JURIDICA DE LA AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA, ANM. Créase la Agencia Nacional de Mineria ANM, como una agencia estatal de
naturaleza especial, del sector descentralizado de Ja Rama Ejecutiva del Orden Nacional,
¢on personeria juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa técnica y financiera,
adscrita al Ministerio de Minas ¥ Energia”.

De otro tanto, tratandose del requisito de caracter objetivo, relativo a que la /itis
verse sobre un asunto de naturaleza ‘minera’, lo primero que debe indicarse es que
conforme la jurisprudencia del Organo de Cierre de esta jurisdiccion, por asunto
minero debe entenderse lo siguiente:

“Dentro de este andiisis se observa que la Seccién Tercera en el auto de 18 de julio de 2007
(Exp. 29391), se retomé y reiteré que

Revisado el contenido de la demanda y de sus pretensiones, el Despacho
encuentra que el presente caso se trata de un asunto minero por las siguientes
razones:

" CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA -
SUBSECCION C. Rad.: 25000-23-24-000-2011-00149-01 (42083). Consejero Ponente: Dr. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa. Actor: C.I. Colombian Naturales Resources | SAS - CNR. Demandado: Ministerio de Medio
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial. Accién: nulidad y restablecimiento del derecho,
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- En los poderes conferidos al abogado de la parte demandante (fls. 1-11), se
indicd que los mismos se otorgaban para demandar a las entidades por un
dafio antijuridico causado en virtud de acciones y omisiones que
ocasionaron ‘fallas administrativas’ por “la deficiente explotacién y extraccion
irracional del carbén mineral (...) socavones que al no respetar las normas y
principios técnicos vigentes, convierte la mineria en una actividad ifegal (.. )
de lo cual se originé la tragedia” que consistié en el fallecimiento de
GUILLERMO TORRES VELANDIA el dia 19 de abril de 2017, en la mina
denominada ‘E) Mirador’, ubicada en el MUNICIPIO DE SOCOTA.

- Lo pretendido con el medio de control (fis. 12-16) es que se declare que las
entidades demandadas, entre ellas la ANM, son responsables de los
perjuicios causados como consecuencia de fallas administrativas que se
realizaron al haberse incumplido los principios de seguridad y algunos planes
de salud ocupacional y principios de seguridad que, “desconociendo la
implementacién de la normatividad de la actividad minera (...)", en Ultima
instancia, provocaron el resultado dafioso sobre la humanidad de
GUILLERMO TORRES VELANDIA (Q.E.P.D.).

- En los hechos de la demanda (fls. 16-23) se aduce que la muerte de
GUILLERMO TORRES VELANDIA (QE.P.D) se produjo, entre otras
razones, por la omision de las autoridades administrativas® al momento de
ejercer la vigilancia y control sobre una explotacién minera al considerar:

o Que, sin ningin control por parte de las autoridades mineras, la
empresa C.I. BULK TRADING SUR AMERICA S.AS. explotaba el
carbén mineral de la mina ‘El Mirador ubicada en la vereda
Guatatamo del MUNICIPIO DE SOCOTA.

o Que la parte demandada, entidades publicas y particulares, no
cumplieron “CON LA APLICACION DE LOS PRINCIPIOS DE
PREVENCION, PRECUATELACION (sic), MANEJO, CONTROL,
COMPENSACION, MITIGACION Y QUE NO DISPONIAN DE
TODOS LOS REQUISITOS TECNICOS Y DE SEGURIDAD PARA
REALIZAR UNA EXPLOTACION RESPONSABLE DE CABRON (sic)
MINERAL (...)".

o Que no se “NO CUMPLIA CON EL ORDENAMIENTO MINERO,
PRINCIPIOS DE PREVENCION, VIGILANCIA'Y CONTROL DE LAS
AUTORIDADES QUE DEBEN REGULAR Y VELAR POR LA
TECNICA. CIENTIFICA, ADECUADA Y RESPONSABLE
EXPLOTACION DE LOS MINERALES... SE AFIRMA QUE PARA
COMIENZOS DEL ANO 2017 EXISTIAN ORDENES O MEDIDAS
RESTRICTIVAS SOBRE LA PRECITADA MINA... Y QUE LAS
AUTORIDADES __ENTRE _ ELLAS LAS ACTUALMENTE
CONVOCADASS, TAMPOCO CUMPLIAN CON SUS
ATRIBUCIONES (...)".

o Que, si bien se presumia que la explotacion de carbon mineral que
efectuaba la empresa C.I. BULK TRADING SUR AMERICA SAS.
“ostaba legal y técnicamente AUTORIZADA POR LOS ENTES
PUBLICOS INTEGRANTES DE LA PARTE DEMANDADA”, lo cierto
es que su “su explotacion no se ha realizado conforme a
determinaciones y premisas de caracter constitucional o legal (...)"

8 Contandose entre ellas una de caracter nacional: La AGENCIA NACIONAL DE MINERIA.
9 Dentro de las que se cuenta la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA.
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que, segun la Ley 685 de 2001, “DEBEN ESTAR AUTORIZADAS
POR LOS ENTES PUBLICOS INTEGRANTES DE LA PARTE
SOLICITADA... a ellas™ se Jes endilga que NO HAN CUMPLIDO
CON LOS PRECITADOS PLANES Y POR ELLO, HAN ORIGINADO
ACTUALMENTE LOS DANOS ANTIJURIDICOS (...) que
materializan LAS FALLAS POR OMISION U ACCION en Ia
irresponsable explotacion del carbon mineral en virtud de lo cual se
impetra la presente demanda (...)"

o Que las autoridades de la Republica de Colombia, conforme al
articulo 2 Constitucional, estan instituidas para proteger a todas las
personas residentes en Colombia Y que ‘no es finalidad de las
entidades que actualmente atienden e/ servicio publico de regular,
vigilar, controlar Ia explotacién minera, AUTORIZAR LA
EXPLOTACION IRRESPONSABLE DEL CARBON MINERAL {(..)"
desconociendo los postulados establecidos en el Cédigo Minero.

o Que es obligacion del Estado colombiano responder por las acciones
y omisiones que, tomando la forma de ‘fallas administrativas’,
causaron dafios en la parte actora ‘por la irresponsable explotacion
del carbon mineral afectando la salud, integridad psicofisica y vida de
las victimas integrantes de la PARTE DEMANDANTE”,

- Respecto de los fundamentos de Derecho que sustentan la interposicion del
presente medio de control, la parte actora indicé que existia todo un conjunto
de normas que obligaba a la ‘VIGILANCIA, CONTROL Y FISCALIZACION
DE LAS ENTIDADES DEMANDADAS EN EL TEMA DE LA EXPLOTACION
Y EXPLORACION DE YACIMIENTOS MINERALES EN EL TERRITORIO
NACIONAL”. En tal contexto, dijo que conforme el articulo 2 del Decreto
4134 de 2011, son funciones de la ANM -entre otras-: “Ejercer las funciones
de autoridad minera o concedente en el territorio nacional (...) Administrar
los recursos minerales del Estado y conceder derechos para su exploracion
y explotacién (...) (y) Fomentar la seguridad minera y coordinar y realizar
actividades de salvamento minero sin penuicio de la responsabilidad que
tienen los particulares en relacién con el mismo”.

De conformidad con lo expuesto, concluye el Despacho que, en el presente medio
de control, el debate juridico esta claramente enfocado a demostrar que la causa
del dafio antijuridico sufrido por la parte actora resulta imputable -al menos
parcialmente- a una omision en el cumplimiento de las obligaciones y funciones de
vigilancia, inspeccién y control que, en asuntos mineros, tienen algunas entidades
Estatales, entre ellas la ANM -entidad que, se reitera, es de caracter nacional-.

En otros términos, concluye el Despacho que el requisito objetivo también se
encuentra acreditado y, por tanto, la presente controversia es un asunto de caracter
minero dado que -seg(n la parte actora- el dafio antijuridico se materializé por la
presunta omisién de funciones relativas a |a seguridad minera al momento de
desarrollar la exploracion y explotacién de recursos minerales que habian sido
previamente concesionados a través de permisos otorgados para ejercer la citada
actividad.

Asi las cosas, al estar acreditado que al menos una de las partes de la disputa es
una entidad de caracter nacional (como lo es la ANM) y al verificar que la fitis es un

¢ Refiriéndose a las entidades publicas demandadas, entre ellas, la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA.
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asunto de puede ser catalogado como de naturaleza minera (segun acaba de
exponerse) y que el medio de control incoado es distinto al de controversias
contractuales, el Despacho concluye que se encuentran reunidos los requisitos
para que la presente demanda sea de conocimiento del Consejo de Estado en unica
instancia, segun las prescripciones del articulo 295 de la Ley 685 de 2001.

En consecuencia, dado que este Despacho no es €l competente para tramitar el
proceso de la referencia, pues el mismo debe ser conocido por el Consejo de Estado
-segun lo prescribe sin ambages el articulo 295 de la Ley 685 de 2001-, se ordenara
enviar el expediente a la mentada Corporacion Judicial.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral
del Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la falta de competencia funcional de éste Despacho para
seguir conociendo del asunto de la referencia. La anterior determinacion no implica
la nulidad de lo actuado en el proceso, en los términos del articulo 16 del CGP, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REMITIR el presente proceso al Consejo de Estado, haciéndose las
diligencias necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente

sea dado de baja en el inventario de este Despacho.

TERCERO.- DEJAR las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

CUARTO.- REALIZAR, por Secretaria, las notificaciones a las partes de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

LRC
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Juzgado 3° Administrativo Transitorio Oral del Circuite
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifice por Estado N°© . Hoy
02/11/2018 siendo las 8:00 AM.

ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial visto a folio 39 del expediente, corresponderia a
este despacho, proveer sobre ia admision, inadmisién o rechazo de la demanda.
Sin embargo, revisado el expediente se configura una causal de impedimento del
titular de este estrado judicial para avocar conocimiento en éste asunto, conforme
pasa a exponerse:

CONSIDERACIONES

E| articulo 130 del C.P.A.C.A sefiala como causales de impedimento de los jueces
administrativos, ademas de las que la misma norma establece, las mencionadas
en el articulo 150 del C.P.C., norma gue fue derogada por el articulo 141 del
C.G.P. Esta tltima norma dispone, entre otras, la siguiente causal:

1)

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o mandatario
del juez o administrador de sus negocios.”. (Resaltado fuera de texto).

Con el animo de alcanzar una administracién de justicia recta e imparcial, la Ley
ha establecido que, en determinadas circunstancias de caracter objetivo o
subjetivo, los funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los
asuntos. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos Y recusaciones, se
fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propioc o
animadversion.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Carta Politica, la administracion
de justicia es una funcién publica, por lo que, por regla general, los funcionarios
judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
consideracion, en representacion del Estado. Excepcionalmente pueden separase
del conocimiento, si se tipifica una causal de impedimento 0O recusacion.

Las causales de impedimento y recusacion tienen indole taxativa y su aplicacion
debe darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los
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apoderados pueden adicionarlas o aplicarles criterios analogicos por via de
interpretacion.

En el presente caso, observa el Despacho que la Doctora JANNETH ROCIO
RATIVA LOPEZ, funge como apoderada de la accionante, la sefiora MARTHA
ISABEL. ROMERO CALDERON, motivo por el cual se configura la causal de
impedimento prevista por el numeral 5° del articulo 141 del C.G.P., en tanto que
resulta ser la misma mandataria del suscrito Juez, con quien se encuentran vigentes
contratos de mandato para la prestacion de sus servicios profesionales, en los que
se pretende la defensa de derechos laborales a mi favor, , como da fe de ello la
prueba documental anexada al plenario’.

Siendo las cosas asi, es apenas razonable suponer que la ulterior decisién que
este Juzgador debe adoptar para desatar el conflicto juridico sub lite, no podria ser
imparcial, circunstancias que obligan a este funcionario a declararse impedido
para conocer del conflicto, separandose del conocimiento del asunto, en aras de
proteger los valores e intereses superiores de la justicia que tiene a la
imparcialidad por axioma fundamental.

Al respecto el Consejo de Estado en providencia de 21 de abril de 2009, Sala
Plena del Consejo de Estado, Consejero Ponente: VICTOR HERNANDO
ALVARADO ARDILA sefialé:

“Et impedimento y la recusacién han sido concebidos como instrumentos idéneos
establecidos por el legistador para hacer efectiva la condicién de imparciafidad del
Juez o del funcionario judicial en Ia toma de decisiones.? Uno y otra son figuras legales
que permiten observar la transparencia dentro ds! proceso judicial y que autorizan a
fos funcionarios judiciales a alejarse del conocimiento def mismo.

Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva, comportan una
excepcion al cumplimiento de fa funcién Jjurisdiccional que le corresponde al Juez, y
como tal, estan debidamente delimitadas por el legislador y no pueden extenderse o]
ampliarse a criterio del juez o de las partes, por cuanto, la escogencia de quien
decide no es discrecional,

Para que se configuren debe existir un “interés particular, personal, cierto y actual,
que fenga relacion, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera
que Impida una decision imparcial.”? Se trata de situaciones que afecten el criterio de/
faflador, que comprometan su independencia, serenidad de animo o transparencia en
el proceso,

El articulo 153 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia le impone a los
Jueces el deber de respetar, cumplir y, dentro de la érbita de Sus competencias,
hacer cumplir la Constitucicn ylaley.

La imparcialidad e independencia judicial, como objetivos superiores, estan
orignfadas a garantizar que las actuaciones se ajusten a fos principios de equidad
rectitud, honestidad y moralidad, sobre los cuales descansa el efercicio de Ia funcién

publica, articulo 209 de la Constitucion Politica.

"Se anexa a la presente, copia del contrato de prestacion de servicios suscrito con la Doctora Janneth Rocio Rativa Lépez, a
fin de que se obtenga el page del salario que corresponde al abogado asesor de Tribunales judiciales, asi como la
reliquidacién de todas ¥ cada una de las prestaciones laborales.

% Sala Plena, expediente AC3298, Consejero Ponente MARIO ALARIO MENDEZ, actor EMILIO SANCHEZ, providencia de 13
de marzo de 1996.

* Consejo de Estado, Sala Plena, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente S-166, actor Registraduria Nacional del Estado
Civil. Consejero Ponente, Dr. Tarcisio Caceres Toro.




En estas condiciones y de conformidad con lo previsto en el numeral 1 del Articulo
131 de la Ley 1437 de 20114, se ordenara que por Secretaria, se remita el proceso
de la referencia al despacho del sefor Juez Primero Administrativo Oral de
Duitama, para que resuelva el impedimento planteado.

Fundado en lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Declararse impedido para conocer del asunto de la referencia, por las
razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: De conformidad con lo previsto en el numeral 1 del articulo 131 de la
Ley 1437 de 2011, por secretaria remitase el proceso de la referencia al despacho
del sefior Juez Primero Administrativo Oral de Duitama, para que resuelva el
impedimento planteado.

TERCERO.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D

NICSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

£ — 1
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO

DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica per estado electronico No.
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de diciempre de
dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO

DBM

s prticulo 131. Trémite de los impedimentos. Para of tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior debera declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido &l juez que fe siga en turnc
para que resuelva de planc si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del asunto; si no, o devolvera para
gue aquel continug con el trémite. Si se trata de juez nico, ordenard remitir ef expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en of cual designaré el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario,
devolverd el expediente para que el mismo juez continte con ef asunto.

(.







honorarios pactados, tomando como referencia las pretensiones de |a
demanda. Asimismo, las partes convenimos que para todos los efectos el
presente contrato presta mérito ejecutivo y el domicilio serd la ciudad de
Tunja, por el valor equivalente a los honorarios pactados, tomando como
referencia las pretensiones de Ia conciliacion prejudicial o Ia demanda
contencioso administrativa que pueda presentarse, sin necesidad de
requerimiento escrito, previo, de constitucién en mora, o aporte de otros
documentos, esto es, bastard con la solg afirmacién de LA CONTRATISTA.
Las partes expresamente renuncian a realizar requerimientos previos y la
necesidad de constituir en mora. NOVENA., ~ Colaboracién. El presente
contrato  tiene como presupuesto  la  decidida colaboracién  del
CONTRATANTE para con su apoderada, gue deberd ser oportuna y eficaz,
en relacién con las gestiones que se consideren importantes para el éxito
del proceso, que comprenden entre otras la realizacién de las diligencias, la
obtencién de documentos, Y cualguiera otra actividad que la abogada
solicite para el mencionado propdosito. DECIMA. - Suministro de documentos
e informacion. EL CONTRATANTE queda obligado a suministrar
oportunamente la informacién, datos, costas, y documentos indispensables
para el cumplimiento del objeto de este contrato, sobre cuya autenticidad
y veracidad se hace Unica responsable, a fin de obtener la efectividad de
la gestion a que se refiere el presente acuerdo de voluntades. Parg
constancia se firma en Tunja, el primer (Ter) dia del mes de noviembre de
dos mil diecisiete (2017).

CONJRATISTA
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CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS

Enire Janneth Rocio Rativa Lopez, identificada con cédula de ciudadania
No. 40.042.833 de Tunja, y T.P. No. 122.176 del C. S de la J. y NILSON IVAN
JIMENEZ LIZARAZO, identificado (a} con cédula de ciudadania No.
74184257 de Sogamoso (Boyacd), obrando en nomibre propio, quienes
para efectos contractuales se denominaran, la CONTRATISTA y el
CONTRATANTE respectivamente, hemos celebrado el presente contrato de
prestacion de servicios profesionales que se someterd a las siguientes
disposiciones: PRIMERA. - Objeto. El objeto del contrato es la presiacion de
servicios profesionales de abogada a gue se compromete Janneth Rocio
Rativa Lépez, a favor del CONTRATANTE, para que agote la actuacion
administrativa, conciliaciéon prejudicial y si, es del caso, presentacion de la
demanda contencioso administrativa, y su tramite, para: (i) obtener el pago
del salario que corresponde al cargo de Abogado Asesor de Tribunales
Judiciales, asi como la reliquidacion de todas y cada una de los
prestaciones laborales del CONTRATANTE feniendo en cuenta dicho vaior,
prestaciones causadas durante el periodo en que EL CONTRATANTE se
desempend como Abogado Asesor Grado 23 del Tribunal Administrativo de
Boyacd. SEGUNDA. - Valor. Las partes acuerdan por concepto de
honorarios 1o siguiente: (I} Una suma en efectivo de TRESCIENTOS MIL PESOS
M/CTE {$300.000), para gastos del proceso, agotamiento de actuaciéon
administrativa, conciliaciéon prejudicial 'y presentacion de la demanda
contenciosa, los cuales serdn pagados, asi:
o S -{‘\'(MQ Se | Dt con i“FD Y,
() El veintitrés por ciento (23%)'que serd cancelado por EL CONTRATANTE G
LA CONTRATISTA una vez se recaude el valor de una eventual sentencia
favorable. TERCERA. - Autorizaciéon. EL CONTRATANTE autoriza a LA
CONTRATISTA para deducir directamente y con prelacién a cualguier ofro
compromiso el valor de los honorarios pactados, cantidad gue a
CONTRATISTA cobrard y descontard de los valores que se recauden.
CUARTA. - Obligaciones. Las obligaciones adquiridas por LA CONTRATISTA,
son de medio, en consecuencia, no comprenden la eventualidad del
resultado litigioso, razon por la cual EL CONTRATANTE, asume el pago de las
costas del proceso en caso de condena. EL CONTRATANTE declara que
comprende y asume que no existe responsabilidad de LA CONTRATISTA por
los resultados eventuales del proceso y le exonerd de todo costo procesal o
de responsabilidad. QUINTA. - sustituciones y terminacién. Las partes
convienen que el contrato solo puede darse por terminado por mutuo
acuerdo, sin embargo, LA CONTRATISTA podré sustituir, ceder o negociar el
presente contrato en cualquier tiempo. SEXTA. - Gastos. Los gastos de toda
clase que ocasione el iramite del asunto encomendado, serdn asumidos por
EL CONTRATANTE, de conformidad con lo establecido en la clausula
segunda numerai {}). SEPTIMA. — Naturaleza del contrato. Las partes sefalan
que el contrato es de orden civil. OCTAVA. - Terminacién anormal del
proceso. En caso de terminacion anormal del proceso por congciliacion,
transaccion, u ofro mecanismo de negociacion, Ia participacion de !a
CONTRATISTA en relacion con los reconocimientos gue haga la parte
demandada serd el mismo porcentaje gue menciona la cldausula segunda
numeral {Il) de este conifrato. Enla eventualidad de revocatoria del poder
sin justa causa, habrd lugar a que LA CONTRATISTA cobre la totalidad de los
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En virtud del informe secretarial visto a folio 30 del expediente, corresponderia a
este despacho, proveer sobre la admisién, inadmision o rechazo de la demanda.
Sin embargo, revisado el expediente se configura una causal de impedimento del
titular de este estrado judicial para avocar conocimiento en éste asunto, conforme
pasa a exponerse:

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del C.P.A.C.A sefiala como causales de impedimento de los jueces
administrativos, ademas de las que la misma norma establece, las mencionadas
en el articulo 150 del C.P.C., norma que fue derogada por el articulo 141 del
C.G.P. Esta Gitima norma dispone, entre otras, la siguiente causal:

1.

1. Tener el Juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en
el proceso.”. (Resaltado fuera de texto).

Con el animo de alcanzar una administracién de justicia recta e imparcial, la Ley
ha establecido que, en determinadas circunstancias de caracter objetivo o
subjetivo, los funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los
asuntos. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos y recusaciones, se
fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propio o
animadversion.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Carta Politica, la administracién
de justicia es una funcién publica, por lo que, por regla general, los funcionarios
judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
consideracion, en representacion del Estado. Excepcionalmente pueden
separarse del conocimiento, si se tipifica una causal de impedimento o
recusacion.
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Las causales de impedimento y recusacién tienen indole taxativa y su aplicacion
debe darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los
apoderados pueden adicionarlas o aplicarles criterios analdgicos por via de
interpretacion.

Al respecto, el Consejo de Estado en providencia de 21 de abril de 2009, Sala
Plena del Consejo de Estado, Consejero Ponente: VICTOR HERNANDO
ALVARADO ARDILA sefalo:

“El impedimento y la recusacion han sido concebidos como instrumentos idoneos
establecidos por el legislador para hacer efectiva la condicion de imparcialidad de!
juez o del funcionario judicial en la toma de decisiones.” Uno y otra son figuras legales
gue permiten observar la transparencia dentro del proceso judicial y que autorizan a
los funcionarios judiciales a alejarse del conocimiento del mismo.

Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva, comportan una
excepcion al cumplimiento de fa funcién jurisdiccional que le corresponde al Juez, y
como tal, estan debidamente defimitadas por el legislador y no pueden extendsrse o
ampliarse a criterio def juez o de las partes, por cuanto, la escogencia de quien
decide no es discrecional.

Para que se configuren debe existir un “interés particular, personal, cierto y actual,
que tenga refacién, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera
gue impida una decision imparcial.” 2 Se frata de situaciones que afecten el criterio del
fallador, que comprometan su independencia, serenidad de animo o fransparencia en
el proceso.

El articulo 153 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia le impone a los
Jueces el deber de respetar, cumplir y, dentro de la drbita de sus competencias,
hacer cumplir fa Constitucién y ia ley.

La imparciafidad e independencia judicial, como objetivos superiores, estén orientadas a
garantizar que las actuaciones se ajusten a los principios de equidad, rectitud, honestidad y
moralidad, sobre los cuales descansa el efercicio de la funcién pablica, articulo 209 de la
Constitucion Politica.

En ese sentido, es preciso manifestar que en mi condicion de Juez de la Republica
y en general, ostentando la condicion de empleado de la Rama Judicial desde el
afio 20063, conservo interés directo en las demandas que se presenten contra la
Nacidon-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién de Justicia
de Boyaca y Casanare en donde se solicite la inclusién de la bonificacién judicial
establecida en el Decreto 383 de 2013 en la liquidacion en las prestaciones
sociales canceladas, normativamente establecida en los siguientes términos:

“Crease para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes
se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de
1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el Decreto 874 de 2012 y las
disposiciones que lo modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial la cual se
reconocera mensualmemnte y constituird unicameral factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en
Salud” (Rayas y negrilla fuera de! texto original)

' Sala Flena, expediente AC3299, Consejero Ponente MARIO ALARIO MENDEZ, actor EMILIO SANCHEZ, providencia de 13
de marzo de 1996.

% Consejo de Estado, Sala Plena, auto del ¢ de diciembre de 2003, expediente 5-166, actor Registraduria Nacional def Estado
Civil. Consejero Ponente, Dr. Tarcisio Céceres Toro.

¥ Para acreditar la temporalidad en Ia vinculacion a la Rama Judicial, se adjunta certificado laboral expedida por la Oficina de
Talento Humano de la Direccion Seccional de Administracion de Justicia de Tunja
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Asi las cosas, observa el Despacho que se configura la causal de impedimento
prevista por el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P., toda vez que he iniciado las
actuaciones correspondientes para obtener que la totalidad de mis prestaciones
laborales y sociales sean reliquidadas desde el afio 2013, tomando para su calculo la
bonificacién judicial de que trata el Decreto 383 de 2013, tal como da fe de ello la
prueba documental anexada al plenario®*.

Al respecto, vale la pena recordar como el H. Tribunal Administrativo de Boyaca en
un caso similar, en Sala Plena, acept6 el impedimento planteado por la Juez Carta
Administrativa de Tunja, con la sola manifestacion de haber otorgado poder a
mandatario judicial para iniciar la actuacién administrativa en los siguientes términos:

«.lo que implica que la decision del problema juridico planteado puede afectar directamente
fos interés particulares de la operadora judicial, pues no solo se pretende el pago retroactivo

de una parte del salario, sino que dicho incremento sea tenido en cuenta para fa liquidacion de
las prestaciones de un funcionario judicial, que respecto del citado reconocimiento, se
encuentra en similares condiciones respecto de la funcionaria judicial que se considera
impedida para conacer.

Conforme a lo expuesto, se considera que lo mas acertado es proceder a aceptar el
impedimento propuesto (...)"™

En estas condiciones y de conformidad con lo previsto en el numeral 1 del Articulo
131 de la Ley 1437 de 20118, se ordenara gue por Secretaria, se remita el proceso
de la referencia al despacho del sefior Juez Primero Administrativo Oral de
Duitama, para que resuelva el impedimento planteado.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que en el Juez titular de este Despacho, concurre la causal
de impedimento prevista por el numeral 1° del art. 141 del C.G.P.

SEGUNDO: De conformidad con lo previsto en el numeral 1 del articulo 131 de la
Ley 1437 de 2011, por secretaria remitase el proceso de la referencia al despacho
del sefior Juez Primero Administrativo Oral de Duitama, para que resuelva el
impedimento planteado.

TERCERO.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor.

1 5g anexa a la presente, copia del derecho de peticién presentado ante la aqui accionada, de fecha 15 de mayo de 2018, a fin
de que se obtenga la refiquidacién de fas prestaciones sociales canceladas por la Rama Judicial, en donde se incorpore 1a
bonificacién judicial contenida en el Decreto 383 de 2013,

5 Tribunat administrativo de Boyaci; auto del 4 de julio de 2018, M.P. Dr. Fabio Ivan Afanador Garcia; Exp. 15001-3333-004-
2018-00070-01

s«Articulo 131. Tramite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior debers declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando 10s hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido &l juez que e siga en Mo
para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptaria, asumnira el conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para
que aquel continie con ol tramite. Si se trata de juez dnico, ordenara remitir &f expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado. casoc en el cual designaré el juez ad hoc que Io reemplace. En caso contrario,
devaolvera el expediente para que el mismo juez continde con el asunto.

(.0
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CUARTO.- Por Secretaria, realicense las notificaciones de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 205 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y

ON I¥AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO T
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No.
publicado en el portal web de Ia rama judicial hoy __ de de
dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO

YSGB




s it
AR







Lo
arE













REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO
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En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. El texto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la competencia
por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de ias condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, seréd competente el juez que
profirio la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucién en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

(..}

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma jurisdiccién segun las
reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro de los diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no Je ha dado
cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, el
demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales de! Magisterio, como consecuencia de! fallo proferido dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 15238-33-33-001-2013-00171
-00 adelantado por el Juzgado Primero Administrativo de Duitama.
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Asi las cosas y dando aplicacién a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacién dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
numero 15238 3333 003 2018 00525 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Duitama, haciéndose las diligencias
necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico al apoderado de la parte demandante, que informe
de la publicacién del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

/AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La anterior providencia se notifica por estado electronico No
publicado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de diciembre de
2018, alas 8:00 a.m,

YSGB

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO
EJECUTANTE: DANIEL BECERRA CAMARGO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL  DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP

RADICACION: 152383333003 2018 00508 00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. prevé:

‘ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. El texto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacién de la competencia
por razon def territorio se observaran las siguientes reglas:

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que
profirié Ia providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

“ART. 299.- De Ia ejecucion en materia de contratos y de condenas a entidades
ptiblicas.

(...}
Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacién o pago

de una suma de dinero serédn ejecutadas ante fa misma jurisdiccién segun las
reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro de los diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de fa sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, el
demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP, como
consecuencia del fallo proferido dentro del proceso de nulidad y restablecimiento de!
derecho radicado bajo el No. 15238-33-33-002-2013-00413 -00 adelantado por el
Juzgado Segundo Administrativo de Duitama.



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DANIEL BECERRA CAMARGC
DEMANDADA: UGPP

RAD. 152383333003 2018 00508 00

Asi las cosas y dando aplicacion a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de la referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacion dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
numero 15238 3333 003 2018 00508 00, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuite de Duitama, haciéndose las diligencias
necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para gue el expediente sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judiciai.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante, que informe
de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

LS

N IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO/TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La anferior providencia se notifica por estado electrénico No
publitado en el portal web de la rama judicial hoy 14 de diciembre de
2018, alas 8:00 a.m.

YS&8

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

REFERENCIA: EJECUTIVO

EJECUTANTE: LUIS ANTONIO ESLAVA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 152383333003 2018 00510 00

En virtud de! informe secretarial que antecede, procede el Despacho a remitir por
competencia la demanda de la referencia al Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Duitama, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 9° del articulo 156 del C.P.A.C.A. preve:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. El texto
vigente hasta esta fecha es el siguiente; para la determinacion de la competencia
por raz6n del territorio se observaran ias siguientes reglas:

9. En las ejecuciones_de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién_aprobada_por esta jurisdiccion, sera competente el juez que
profirio la providencia respectiva. (Negrilla y subraya fuera de texto)

A su turno, el articulo 299 inciso 2° del mismo estatuto, sefiala:

“ART. 299.- De la ejecucién en materia de contratos y de condenas a entidades
publicas.

(-..)

Las condenas impuestas a entidades publicas congistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante la misma jurisdiccién segun las
reglas de la competencia contenidas en este cédigo, si dentro de fos diez (10)
meses siguientes a la ejecutoria de Ia sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento”. (Negrilla y subraya fuera de texto)

Hechas estas precisiones, observa el Despacho que en el caso sub examine, el
demandante presenté demanda ejecutiva, con la finalidad de obtener el pago forzado a su
favor y a cargo de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, como consecuencia del fallo proferido dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el No. 15238-33-33-002-2013-00068
-00 adeiantado por el Juzgado Segundo Administrativo de Duitama.




MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: LUIS ANTONIO ESLAVA
DEMANDADA: NACION - MEN - FOMAG
RAD. 152383333003 201800510 00

Asi las cosas y dando aplicacion a lo dispuesto en las normas antes enunciadas, éste
Despacho no es el competente para tramitar el proceso de Ia referencia, pues el cobro
coercitivo de la obligacion dineraria reconocida en la sentencia ya mencionada, debe
solicitarse directamente ante el juez de conocimiento.

Por las anteriores razones se ordenara enviar el expediente Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Duitama, por ser ese Despacho quien debe conocer
del proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Tercero Administrativo Oral Transitorio del Circuito
Judicial de Duitama,

RESUELVE

1.- Abstenerse de avocar conocimiento del presente medio de control, radicado bajo el
numero 15238 3333 003 2018 00510 00, por las razones expuestas en Ia parte motiva de
ésta providencia.

2.- Ejecutoriado este auto, por secretaria remitase el presente proceso al Juzgado
Segundo Administrativo Oral del GCircuito de Duitama, haciéndose las diligencias
necesarias ante la Oficina Judicial de Duitama para que el expediente sea dado de baja
en el inventario de este Despacho.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judicial.

4.- De conformidad con Io dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico al apoderado de la parte demandante, que informe
de la publicacion del estado en ia pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< e }

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO/TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La anferior providencia se notifica por estado electronico No
publicado en el portal web de la rama iudicial hoy 14 de diciembre de
2018, alas 800 a.m.

YSGB

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO - LESIVIDAD

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

DEMANDADO: LUZ MARLENY ARCHILA MERCHAN

RADICACION: 152383333003 2018-00365-00

En virtud del informe secretarial que antecede, procede ei Despacho a pronunciarse
respecto de la medida cautelar solicitada por la parte accionante, consistente en Ia
suspension provisional de la resolucion GNR 435952 del 22 de diciembre de 2014,
teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

1.- La Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, presentd en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Lesividad),
demanda en contra de la sefiora LUZ MARLENY ARCHILA MERCHAN, a través de la
cual solicita que se declare la nulidad de Resolucién 435952 del 22 de diciembre de 2014
por medio de la cual se reconocié, pagé una pension de vejez a la persona enunciada.

2.- En el escrito de la demanda la apoderada de la accionante solicité e! decreto de Ia
medida cautelar consistente en la suspensién provisional del acto administrativo acusado,
conforme al articulo 230 del CPACA. (fl. 10)

3.- Como fundamento de la solicitud, la demandante expresa que el acto administrativo
demandado no se encuentra ajustado a derecho ya que desconoce la compartibilidad
pensional y su vigencia constituye un perjuicio para la estabilidad financiera del sistema
general de pensiones.

4.- En aplicacion del articulo 233 del CPACA, se corrio traslado a la accionada para €l
eventual pronunciamiento sobre la medida cautelar solicitada. (fl. 52)

.- La demandada, mediante escrito allegado el 15 de noviembre de 2018, manifesté su
oposicion a la solicitud presentada por la parte actora, indicando que dentro del presente
medio de control no se configuran los presupuestos necesarios para establecer la
imperiosa necesidad de la medida cautelar o el perjuicio irremediable al interés publico ya
que en su criterio el demandado cumple con los requisitos e edad exigidos en la ley.. (fl.
60-65)

CONSIDERACIONES



Medio de control: LESIVIDAD

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: LUZ MARLENY ARCHILA MERCHAN
Radicacién: 1500133330012018-00365-00

La suspension provisional de los efectos de los actos administrativos, se entiende como
una excepcién a la presuncién de legalidad que ampara las decisiones de la
administracion, esto sucede cuando de forma evidente se infringen las normas superiores
en las que se fundamenta. Por lo tanto, la suspensién provisional se ha de entender como
una medida cautelar que inhabilita de la vida juridica de forma temporal (mientras se
emite pronunciamiento de fondo) los efectos de un acto.

En tratandose de la consagracion normativa que tiene la figura juridica de las medidas
cautelares, el Consejo de Estado ha establecido:

“El Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo-CPA CA
regula las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. £l articulo 229 fe da una amplia
facuftad al juez para que decrete las medidas cautelares que estime necesarias para
proteger y garantizar, temporalmente el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia.

En esa misma disposicion se indica que las medidas cautelares procedente: (i} en
cualquier momento, (i) a peticion de parte —debidamente sustentada- y (i) en todos los
procesos declarativos promovidos ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
Solo se le permite af juez de oficio decretar medidas cautelares en procesos de tutela o
en aquellos que busquen la defensa de los derechos e intereses colectivos.

El articulo 230 ib. Clasifica las medidas cautelares en preventivas [num. 4], conservativas
[num, 1 primera parte], anticipativas o de suspensién [nums. 1 segunda parte, 2y 3l

Los articulos 231 a 233 ib. Determinan los requisitos, la caucion y el procedimiento para
decretar las medidas cautelares, normas aplicables cuando se solicita fa adopcion de
alguna de las enunciadas en el articulo 230.

Como requisitos para que proceda una medida cautelares se resaltan, los siguientes

fart. 231}

- Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

- Que el demandante haya demostrado, aunque sea sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

- Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resultaria mas gravoso para €l interés publico negar la medida cautelar que
concederia.

- Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

oA) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, 0
oB) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios™

Caso concreto

En el proceso de la referencia se cuestiona la legalidad de un acto administrativo,
pretendiendo que se declare su nulidad y como restablecimiento del derecho, se condene
a la demandada al reintegro de valores adicionales pagados con ocasion del
reconocimiento de una pensién de vejez ordinaria. Lo que indica entonces que se trata de
un proceso declarativo, por lo cual es procedente analizar la solicitud planteada por la
accionante que se encuentra establecida en el articulo 230 del CPACA en los siguientes
términos:

' Consejo de Estade; providencia del 1 de septiembre de 2014; M.P. Martha Teresa Bricefio de Valencia; Rad. 1 1001-03-24-
000-2013-00509-00, 21047



Medic de control: LESIVIDAD

Demandante; COLPENSIONES

Demandado: LUZ MARLENY ARCHILA MERCHAN
Radicacién: 1500133330012018-00365-00

“ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS MEDIDAS CAUTELARES.
L as medidas cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas o de
suspension, y deberan tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la
demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias
de las siguientes medidas:

()

3. Suspender provisionaimente los efectos de un acto administrativo.”

De la revisién del expediente, se encuentra probado que efectivamente el demandado
obtuvo el reconocimiento de una pensién de vejez por la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES a través de la resolucion GNR 435952 del 22 de diciembre
de 2014. (fls. 24-31 Cdom.c.)

No obstante, no es dable a éste Despacho acceder a ia suspension provisional solicitada
por las siguientes razones:

En primer lugar, de acuerdo con las normas y la jurisprudencia reguladora de las medidas
cautelares, se observa que reside en el juez de conocimiento una potestad, poder o
facultad de ordenar de manera preventiva una suspensién de un acto administrativo,
respetando el debido proceso, teniendo en cuenta hechos constitutivos, modificativos o
extintivos de derechos que se encuentren probados en el expediente y que hayan sido
invocados oportunamente, como quiera gque no es dable el decreto de pruebas en la etapa
de resolucion de las medidas cautelares.

Con base en lo anterior, cuando la norma establece que entre los requisitos que debe
tener en cuenta el juez para pronunciarse sobre el decreto de medidas cautelares, esta la
necesidad de realizar un analisis entre las normas que motivaron el acto acusado, las
normas concepto de la violacion referidas en la demanda y las pruebas aportadas en el
plenario de forma previa, sin que ello constituya un prejuzgamiento?.

En el caso concreto y teniendo en cuenta, tanto el pronunciamiento realizado por la parte
accionada, visible en los folios 60 a 65del cuaderno de las medidas cautelares, el citado
requisito no se advierte, ya que el analisis de la ilegalidad de resolucién GNR 435952 del
29 de diciembre de 2014, implica por una parte la interpretacion de la parte demandante
en el sentido de aducir una afectacién a las normas que rigen los sistemas prestacionales
para el caso particular, hechos que desde la 6ptica del Despacho merecen la observancia
de la incidencia y afectacion que su emision genera en el accionado, lo anterior teniendo
en cuenta que no se desconoce el derecho de acceder a una pension de vejez, sino ia
responsabilidad compartida de quienes deberian ser los pagadores; de otra parte, la
interpretacion efectuada por la apoderada demandante segun la cual la entidad
demandante considera que los actos demandados son contrarios a la ley cuando fue ella
misma quien la expidié, trasladando el supuesto error cometido al accionado y pudiendo
afectar su minimo vital. Por lo tanto, sin que este Despacho tome partido en la disputa que
se desata, lo que reaimente debe interesar al operador a efectos de resolver la medida
cautelar solicitada, es que tanta conexidén existe como ya se dijo, entre las normas
orientadoras de la expedicion del acto, las invocadas como violadas y las pruebas
aportadas.

2 EAJARDO GOMEZ, Mauricio. “Medidas cautelares”. En: AAN.V. Memorias. Seminario internacional de presentacién del
nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo. Ley 1437 de 2011. Consejo de Estado. 2011,
p.334




Medic de controi: LESIVIDAD

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: LUZ MARLENY ARCHILA MERCHAN
Radicacién: 1500133330012018-00365-00

Por lo anteriormente expuesto, éste Despacho concluye que no se cuenta con los
suficientes elementos de juicio para acceder a la medida solicitada, sin que ello implique
comao ya seé menciond prejuzgamiento.

Al respecto el Consejo de Estado ha dicho-

1..)

El decreto de medidas cautelares no constituye prejuzgamiento. £n efecto, con el animo
de superar los temores y las reservas que siempre acompafiaron a los jueces respecto del
decreto de la suspension provisional en vigencia de la legislacion anterior, célebre por su
escasa efectividad producto de las extremas exigencias que la jurisprudencia le impuso para
salvaguardar su imparcialidad, el inciso segundo del articulo 229 CPACA expresamente
dispone que “fija decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento” De o gue se
trata, entonces, con esta norma, es brindar a los Jjueces "la tranquilidad de que se trata de
mecanismos meramente cautelares, que en nada afectan ni influyen en la decision final del
fondo del asunto sub lite”®. Una suerte de presuncion iure et de iure sobre cémo acceder a
la medida no afecta la imparcialidad def Juez ni compromete su capacidad de discernimiento
ni poder de decision, que busca ademas promover la efectividad def nuevo régimen cautelar
introducido. La jurisprudencia ya ha sefalado que este enunciado debe ser visto como
un limite a la autorizacion que se otorga al Juez para que analice los hechos. las

ruebas y los fundamentos del caso, pues es evidente que por tratarse de una primera

aproximacion al asunto este analiisis debe ser apenas preliminar, razén por la cual no
puede suponer un examen de fondo o “prejuzgamiento” de la causa®. La carga de

arqumentacion robatoria_gue debe asumir quien solicita Ia medida cautelar
garantizan que el Juez tenga suficientes elementos de_juicio para emprender esta
valoracién sin tener que desplegar un esfuerzo analitico propio de la fase final del
[uicio ni renunciar ni relevarse del examen mas profundo gue debe preceder a la
sentencia.” ® (Negrillas subrayado fuera de texto)

Finalmente, una vez observada la documental obrante dentro del expediente, se puede
afirmar que la procedencia de ia suspension anticipada provisional del acto que se acusa,
implica la suspension de un ingreso a un adulto mayor, Io que podria resultar como ya se
Citd, en una afectacién al minimo vital, o cualquier otro derecho fundamental, ya que no se
encuentra acreditado que &l mismo cuente con otros ingresos para su subsistencia, de ahi
que se haga necesario ain mas el estudio de fondo de lo solicitado en la demanda de la
referencia.

En consecuencia se negara la medida cautelar consistente en la suspension provisional
del acto acusado, peticion presentada por la parte accionante.

De otra parte se observa que en cumplimiento del articulo 160 del CPACA. el demandado
confirié poder al abogado DANIEL FONSECA CORREDOR, para que ejerza su defensa,
poder que por cumplir los requisitos establecidos en el articulo 77 del CGP sera aceptado.
(fl. 68)

En consecuencia se,

* GONZALEZ REY, Sergio. “Comentario a los articulos 229-241 CPACA”, en Cédigo de Procedimiento Administrativo yde
lo Contenciose Administrativo, Bogotéa, Universidad Externado de Colombia, 2013, p. 492.

* Consejo de Estado, Sala de Io Contencioso 3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Primera, auto del 31 de julio de 2013, Rad. No. 110010324000 2013 00018 00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

® CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA. Once (11) de mayo de
dos mil quince (2015).Radicacién nim.: 11001 0324 000 2015 00007 00.




Medio de control: LESIVIDAD

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: LUZ MARLENY ARCHILA MERCHAN
Radicacién: 1500133330012018-00365-00

RESUELVE

1.- NEGAR la medida cautelar solicitada la entidad demandante, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- RECONOCER personeria al abogado DANIEL FONSECA CORREDOR, quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 23.553.186 de Bogota y es portador de la
Tarjeta Profesional No. 290.734 del CS de la J., para representar a la parte demandada
en los términos del poder conferido visible a folios 68 del cuaderno de medida cautelar.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicacion
de estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

E=1

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIOQ
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterigr providencia se notifica por estado electrénico No. | hoy
de de 2018, a las 8:00 a.m.

SECRETARIO

Dem
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EUGENIA LEONOR VASQUE7Z HERNANDEZ
DEMANDADO: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE PAIPA
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00438-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 77), procede el Despacho a
pronunciarse respecto del recurso interpuesto por el apoderado de la parte actora,
atendiendo a lo siguiente:

I.  ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad simple, EUGENIA LEONOR VASQUEZ
HERNANDEZ -a través de su apoderado judicial- presenté demanda contra la
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE PAIPA con el proposito de que: “se
declare la nulidad del acto administrativo REF 15516000000014107298 DEL 40-06-
2016 C.29 resolucién No. 115516-275 del 27 de febrero de 2017”y “QUE SE DECLARE
NULO el comparendo No 15516000000014107298 del 10-6-2016". En consecuencia,
solicité que se ordenara a la entidad demandada declarar nula la decisién de declarar
a la demandante contraventora de las normas de transito.

En tal contexto, mediante auto del 1 de noviembre de 2018 (fls. 62-64), al verificar que
‘en la eventualidad de acceder a las pretensiones de la demanda, no séio se declararia
la nulidad del acto demandado, sino que también se generaria el restablecimiento
automatico de los derechos subjetivos de la demandante, eximiéndola del pago de fa
multa que le fuera impuesta®, este Despacho resolvid, en primer lugar, adecuar la
demanda y darle el tramite del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho; y, en segundo lugar, inadmitir la misma por no encontrar reunidos los
requisitos establecidos por la Ley 1437 de 2011. Lo anterior, al no haberse allegado
constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad relativo a la conciliacion
extrajudicial y no haberse estimado razonadamente la cuantia.

Posteriormente, a través de memorial allegado el dia 13 de noviembre de 2018 (fls. 65-
67), el apoderado de la parte actora presentd escrito de subsanacion de la demanda.

Después de analizado el mismo, a través de auto de 29 de noviembre de ia presente
anualidad (fls. 69-70v.), este Despacho resolvié:

‘PRIMERO.-  Rechazar la demanda presentada por EUGENIA LEONOR VASQUEZ
HERNANDEZ -a través de su apoderado judicial- contra ja SECRETARIA DE TRANS/ TOY
TRANSPORTE DE PAIPA de conformidad con fo previsto por los numerales 1°y 2° del articulo
169 del CPACA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.-  Devolver los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.-  En firme esta providencia, archivar el expediente, dejando las anotaciones y
constancias de rigor en el sistema de informacién Judicial”

Lo anterior, al considerar grosso modo (i) que, de conformidad con lo establecido en el
articulo 137 del CPACA y salvo las excepciones expresamente consagradas en la iey,
el medio de control de simple nulidad no podia tramitarse cuando se pretendia efectuar
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el control de actos administrativos de caracter particular y concreto, como los atacados
con la demanda’: (i) que no era posible tramitar la presente demanda bajo el ritual
propio del medio de control de simple nulidad, en la medida en que una hipotética
sentencia favorable a los intereses de la parte demandante implicaria la exencién del
pago de la multa que le fue impuesta a la actora, configurandose entonces un
restablecimiento automatico de derechos?; (i) que no se explicaba porqué la decision
de la entidad demandada de imponer un comparendo a su representada “tiene que ver
con la sociedad en general y con su bienestar’ (fl. 66) -segun lo afirmaba la parte actora-
- (iv) que no se allegaba la prueba de! agotamiento del requisito relativo a la conciliacion
previa adelantada ante el Ministerio Publico y, ademas, tampoco se estimaba
razonadamente la cuantia®; y, finalmente, (v} que también se encontraba que la
demanda estaba caduca ya que habia sido radicada de forma extemporanea al término
previsto en el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

En tal contexto, el apoderado de la parte actora interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra la mentada providencia el dia 05 de diciembre de 2018 (fls.
73-76).

.  CONSIDERACIONES

21. Procedencia del recurso de reposicion contra el auto que rechazé la
demanda:

La reposicion, en los términos del articulo del articulo 242 del CPACA, es un recurso
consagrado para controvertir los autos dictados por el Juez, cuando la decisién no sea
susceptible de apelacion. La citada norma dispone:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los aufos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica. En cuanto a su
oportunidad y tramite se aplicaré lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil”.

Por su parte, la apelacion es un medio de impugnacién consagrado en el articulo 243
ibidem que fue previsto por el legislador para impugnar las sentencias y los autos alli
determinados, proferidos en primera instancia. Seiiala la norma:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

' En el caso en concreto se observa que los actos demandados resolvieron declarar a la demandante, ELGENLA LEONOR VASQUEZ
HERNANDEZ, contraventora de las normas de transito y, en CONSECUENGia, iImpusieron una multa de 15 salarios diarios minimos legales
vigentes en su contra; tratandose entonces, sin lugar a dudas. de actos gque resolvieron o crearon una situacion juridica de cardcter particular y
concreto

2 Taly como lo considerd el Tribunal Adminisirativo de Boyaca en providencia de 27 de octubre de 2016 que, en un caso cen similares supuesics
facticos, considero que “(...) el medio de controf que procede para el presente caso es el de nulidad y restablecimiento del derecho, toda vez
que la demanda contiene pretensiones con alcances netamente subjetivos, los cuales implican consecuencias a favor de fa parte demandarnte
en el evento de declarar la nulidad de los actos administrativos acusados. En ese sentido, la anulacién de los actos administrativos tendria
como consecuencia el restablecimiento automatico del derecho a favor def demandante, como quiera que al declararse la nulidad de
las Resoluciones Nos. 001 y 003 de 2014, ef actor no ostentaria la calidad de contraventor y tampoco estarfa obligado a cancelar Ia
muita que le fue impuesta por la presunta infraccion a las normas urbanisticas. teniendo en cuenta que fa motivacién que sustenta fa
Oficina Asesora de Planeacion del municipio de Sogamosc para imponer la sancion, y que se encuentra plasmada en los actos admiristrativos
demandados, quedaria sin sustento, en ofras palabras, desapareceria”. Tribunal Administrativo de Boyaca. Sala de decision N° 1. Auto
interlocutorio del 27 de octubre de 2016, Mp. Fatio lvan Afanador Garcia. Expediente 2015-00067.

3 Lo anteriar, ya que, como s& habia indicado en la providencia que inadmitio 1a demanda, el medio de control de simple nulidad solo procede
para atacar actos administrativos de caracter particular y concreto (i} cuanda expresamente lo sefalara |a ley yio (ii) en los casos en que se
trasciende el interés personal puesto gue se compromete el orden social, politico 0 economico del pais.
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4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso gque solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Publico.

5. £l que resuelva la liquidacion de la condena o de los petjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega fa intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.”

Sobre este punto, debe destacarse que el legislador no previé expresamente que el
recurso de apelacion pudiera interponerse como subsidiario del recurso de reposicién.
En tal sentido, a diferencia de lo previsto para el procedimiento administrativo -antes
denominado via gubernativa-4 o lo normado para los procesos civiles’, tratandose de
los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, el
recurso de apelacion siempre es principal ¥ no puede proponerse como subsidiario del
recurso de reposicion.

2.2. Caso concreto:

Atendiendo a lo que acaba de exponerse, sea lo primero indicar que debe declararse
improcedente el recurso de reposicion que la parte actora interpuso en contra de la
providencia que rechazé la demanda. Lo anterior, por cuanto el CPACA no previé
explicitamente la existencia de recursos subsidiarios en materia de los procesos
contenciosos administrativos.

No obstante, en aplicacion de los principios de acceso a la administracién de justicia y
de prevalencia de lo sustancial sobre lo formal, se destaca que el paragrafo del articulo
318 del CGP -aplicable por la remisién que efectua el articulo 306 del CPACA- consagra
el deber para el juez de tramitar el recurso procedente cuando el presentado por la parte
no sea el indicado. Al respecto, la norma en cita establece lo siguiente:

"Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, ef juez deberéd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente”

En este sentido, el despacho decidira sobre la concesién del recurso de apelacién, el
cual es viable, conforme lo normado por el citado numeral 1° del articulo 243 de la Ley
1437 de 2011.

Partiendo de tal premisa, el numeral 2° del articulo 244 del CPACA establece el tramite
del recurso de apelacién contra autos cuando estos sean notificados por estado, asi:

"ART. 244.- Tramite del recurso de apelacion contra autos. La interposicién y decision del
recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

(...) 2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debers interponerse y sustentarse por
escrito dentro de los tres (3) dias siquientes ante ef juez que fo profirié. De la sustentacion
se dara traslado por Secretaria a los demdas sujetos procesales por iqual término, sin
necesidad de auto que asf lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos seran comunes.
El juez concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado (...)"

* Articulos 74 y 76 de la Ley 1437 de 2011,
* Numeral 2° del articulo 322 de la Ley 1564 de 2012.
3




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EUGENIA LEONOR VASQUEZ HERNANDEZ
DEMANDADO: SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE PAIPA
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00438-00

De conformidad con las normas citadas y aclarando que no se hace necesario el
traslado a los demas sujetos procesales toda vez que, en el presente caso, la litis no se
ha trabado ya que la demanda ain no se ha notificado a la parte demandada, el
Despacho concluye que es procedente el recurso de apelacion contra el auto de fecha
29 de noviembre de 2018, al observarse que el mismo se interpuso en término el dia
05 de diciembre de 2018.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrative Transitorio Oral del
Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion interpuesto por
el apoderado de la parte actora en contra del auto proferido por este Despacho el
pasado 29 de noviembre de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, ante €l Tribunal Administrativo de
Boyaca, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora en contra de la
providencia del pasado 29 de noviembre de 2018 que rechazd la demanda, de
conformidad con lo previsto por el articulo 243 del CPACA y atendiendo a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto de la
Secretaria de este despacho, ENVIAR el expediente a la Oficina Judicial de Tunja para
el correspondiente reparto.

CUARTO.- DEJAR las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria ENVIAR correo electronico al apoderado de la parte que informe
de la publicacion del estado en la pagina web de la Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUM@ . )
' IVAN JIMENEZ LIZARAZO

Juez

iR

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
ANSITORIO DEL CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrdnico N°
. publicado en el portal web de la rama judicial hoy
14/12/2018 a las 8:00 a.m.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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Ingresa el proceso con informe secretarial para proveer segun corresponda (fl.
179), poniendo en conocimiento que el demandado, ANIBAL ALCANTAR
ALCANTAR, comparecid al Juzgado y fue notificado personalmente de la
demanda.

ANTECEDENTES

Sobre el particular, el Despacho observa que a través de la providencia de 29
de noviembre de 2018 (fls. 175-176), se habia resuelto -entre otras cosas- (i)
continuar con el tramite normal del proceso en contra de, entre otros, los sefiores
JAVIER ALCANTAR y ANIBAL ALCANTAR?: Y, €n consecuencia, (ii) se ordend
dar cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto por el numeral cuarto de ia
providencia de 14 de junio de 2018 (fls. 108-108v.) referente a la inclusidn de
JAVIER ALCANTAR y ANIBAL ALCANTAR en el Registro Nacionai de Personas
Emplazadas, previo a la designacién de los eventuales curadores ad litem del
caso.

No obstante, observa el Despacho que, en primer lugar, el sefior JOSE JAVIER
ALCANTAR ALCANTAR ya fue notificado personalmente de la demanda (fl.
160), procediendo a designar un apoderado encargado de defender sus
intereses (fl. 170); y, en segundo lugar, que el sefior ANIBAL ALCANTAR
ALCANTAR también comparecid a la sede de este Juzgado el pasado 6 de
diciembre del afio en curso y, en consecuencia, fue notificado de la demanda,
entregandosele copia de la misma, de sus anexos y de la providencia que
admiti¢ el presente medio de control (fl. 178).

Visto lo anterior, considera el Despacho gue ya no se hace necesario dar
cumplimiento a lo que previamente se habia ordenado en el auto del pasado 29
de noviembre de 2018 -al que se hizo alusion en acapites anteriores-, relativo al
tramite del emplazamiento de los demandados, conforme al articulo 108 del
CGP. En mérito de o expuesto este Despacho

RESUELVE

! Al aceptarse el desistimiento de las pretensiones de la demanda respecto del demandado, sefor

LUIS HERNANDO ALCANTAR, conforme lo solicitado por el apoderado de la parte actora y en los
terminos del articulo 314 del CGP
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PRIMERO.- Dar cumplimiento a lo dispuesto por el numeral 9 del auto admisorio
de la demanda fechado el 8 de marzo de 2018 (fls. 90-91v.), en los términos de
los articulo 172 y 175 del CPACA inherentes al traslado y contestacion de la
demanda, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437
de 2011, por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte
actora y del sefior JAVIER ALCANTAR, que informe de la publicacion del estado
en la pagina Web.

TERCERO.- Por manifestacién expresa del apoderado del MUNICIPIO DE
DUITAMA, notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de
correo electrénico, de conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

| £ JIMENEZ LIZARAZO

JUEZ

iRe

Juzgado 3° Administrative Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

E! auto anterior se notifico por Estado N°. . Hoy
14/12/2018 siendo las 8:00 AM.

ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIC
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Ingresa el proceso con informe secretarial (fl. 149) para efectos de preparar lo
correspondiente a la audiencia inicial.

Estando en esta etapa procesal, advierte el Despacho la configuraciéon de una
posible causal de nulidad que debe sanearse previo al desarrollo de la audiencia
inicial que fue fijada a través de auto de 01 de noviembre de 2018 {fl. 147).

Sobre el particular, el articulo 207 del CPACA dispone que, en todas las etapas del
proceso contencioso administrativo, el Juez debe efectuar continuos controles de
legalidad para sanear ios vicios que, eventualmente, puedan acarrean nulidades: lo
anterior, en concordancia con lo dispuesto por el articulo 132 del CGP -aplicable por
remision que hiciera el articulo 306 del CPACA-.

Ahora bien, respecto de las causales de nulidad, el articulo 208 del CPACA sedala
que las mismas seran “las sefialadas en el Codigo de Procedimiento Civil’, hoy
Codigo General del Proceso.

En tal sentido, el articulo 133 del Gltimo Estatuto en cita prescribe en el numeral 4°:

“Articulo 133. Causales de nulidad. £l proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

(.-)

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de fas partes, o cuando quien actiia como
Su apoderado judicial carece integramente de poder’.

Partiendo de tal supuesto, revisado el expediente, se observa que la demanda fue
impetrada (fl. 4) y admitida (fl. 72) en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL. No obstante, los poderes especiales otorgados por
los demandantes JOSE AGUSTIN CASTRO PEREZ (fl. 1), REBECA PEREZ DE
CASTRO, BLANCA LUCIA CASTRO PEREZ, SEGUNDA INDALECIA CASTRO
PEREZ y CARLOS ARTURO CASTRO PEREZ (fl. 2) solo se confirieron para
demandar, respectivamente, a la “NACION - RAMA JUDICIAL - Direccién gfecutiva
Seccional de Administracién Judicial de Tunja”y “LA NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOYACA Y CASANARE”.

Lo anterior quiere significar que, tratandose de los demandantes listados en el
acapite anterior, existe una indebida representacién ya que a su apoderado, el
abogado Hernan Guillermo Martinez Calderon, no le fueron otorgadas
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expresamente facultades para interponer la demanda en contra de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION'.

En tal contexto, a efectos evitar una posterior declaratoria de nulidad y al
corroborarse que es un aspecto que puede ser saneado? y que la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION -como parte afectada- no lo alegé después de ser
notificada (fls. 26-128v.), sino que actué sin proponerla, ejerciendo su derecho de
defensa y contestando la demanda (fls. 96-110); lo cierto es que, para continuar el
normal decurso procesal, se hace necesario requerir a la parte actora para que
extienda un nuevo poder especial y se logre asi una completa concordancia entre
el poder y la demanda (en lo relativo a la designacion de las partes y de sus
representantes).

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Por Secretaria, requiérase a la parte actora para que adecle los
poderes conferidos por JOSE AGUSTIN CASTRO PEREZ, REBECA PEREZ DE
CASTRO, BLANCA LUCIA CASTRO PEREZ, SEGUNDA INDALECIA CASTRO
PEREZ y CARLOS ARTURO CASTRO PEREZ, determinando de forma clara las
entidades en contra de las cuales faculta al abogado Hernan Guillermo Martinez
Calderén para que tramite el presente medio de control.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de

2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
informando de la publicacién del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

SON |V

rRe

uzgado 3° Administrativa Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

El auto anterior se notificd por Estado N° . Hoy
14/12/2018 siendo fas 8:00 AM.

NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRONICO

ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO

1 A diferencia del poder otorgado por BLANCA LUCIA CASTRO PEREZ y SEGUNDA INDALECIA CASTRO
PEREZ (fl. 3), que si comprendian la facultad de interponer el presente medio de control en contra de la
“NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION".

2 E| CGP dispone respecto del saneamiento de las causales de nulidad lo siguiente: “Articulo 136. Saneamiento
de la nulidad. La nulidad se considerars saneada en los siguientes casos: 1. Cuando la parte que podia alegaria
no lo hizo oportunamente o actud sin proponerta. {...) 4. Cuando a pesar def vicio el acto procesal cumplié su
finalidad y no se violo el derecho de defensa”,
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ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 29 de noviembre de 2018 (fls. 108-110), este despacho, decidio
inadmitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la DIRECCION
EJCUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOYACA y CASANARE,
auto en el que se indico que no se alleg6 constancia de conciliacion extrajudicial, requisito
previo para demandar, tratandose en temas de reconocimiento de indexacion 0 de intereses
¢ de nivelacion salarial, y por no haber sido aportada la constancia laboral donde se indica el
titimo lugar de prestacién de servicios.

El auto que inadmitis la demanda fue notificado al apoderado de la parte demandante g
correo electrénico roasar.abogados@gmail.com ei dia 29 de noviembre de 2018 (. 108),
quien mediante memoria allegado el 30 de noviembre de la misma anualidad presents
recurso de reposicion contra |a decision adoptada con atenrioridad (fls. 1 08-109)

DEL RECURSO
Sefiala el fecurrente, que respecto a la exigencia del requisito de procedibilidad de Ia

conciliacion prejudicial, que en el presente asunto no es obligatorio agotarlo, porgue en su
parecer los derechos salariales tienen naturaleza de ciertos e indiscutibles Y por lo mismo

CONSIDERACIONES

Respecto a Ia procedencia y tramite del reécurso de reposicion, el articulo 242 del
C.P.A.C.A., sefala:
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“Salvo norma legal en contrario, ef recurso de reposicion procede contra los autos que no
sean susceplibles de apefacicn o de Suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicaré lo dispuesto en ef Codigo de
Procedimiento Civil.”

Como quiera que la norma en cita nos remite al Codigo General del Proceso, resulta
procedente revisar el articulo 318, que establece:

q..)

£l recurso debers interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia, el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres dias
siguientes al de la notificacion del auto,

Ef auto que decide 1a reposicién no es susceptible de ninguin recurso, salvo que contenga
buntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de Jos puntos nuevos...” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de I[a parte
demandante, es procedente y fue presentado en término, motivo por el cual el Despacho
entrara a resoiverlo en los siguientes términos:

Frente a la jurisprudencia citada por el recurrente vale la pena indicar que la reclamacidn
que se hace en la providencia emitida por el Consejo de Estado de 05 de julio de 2018;
radicado 2018 01784, tiende g reajuste del 20% en el salario Y prestaciones sociales de
un miembro de las fuerzas militares, es decir, que el derecho reclamado, tiene ei caracter de
cierto e indiscutible, con Ia caracferistica de irrenunciable, toda vez que siendo una
prestacion periddica, no se debe renunciar por ser un derecho minimo y vital, a la luz de los
articulos 48, 53 y 58 de Ia Constitucion Politica de Colombia.,

‘ASUNTOS SUCEPTIBLES DE CONCILIACION. El Articulo 59 de la Ley 23 de 19971
quedara asi:

Podrédn conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o Jjudicial, las
personas juridicas de derecho publico, a fravés de sus representantes legales o por
- conducto de apoderado, sobre conflictos de caricter particular y contenido
econémico que conozeca 0 pueda conocer [a Jurisdiccién Contencioso
Administrativo...” {Negrilla del Despacho) ‘

Disposicién vigente que da lugar a que se considere fa conciliacién como, un requisito de
procedibilidad para poder presentarse la demanda en sede jurisdiccional talo como lo reguia
la Ley 446 de 2001

“..1a conciliacion extrajudicial es un requisito de procedibilidad para acudir ante

la jurisdiccion de o contenciosa administrativa.. "

“...encuenira el despacho que los derechos en discusién como Io son la prima especial
del 30% y la consecuente reliquidacion de las prestaciones sociales con incidencia de
dicho pago, no son de aquellos que pueden tenerse c¢omo ciertos e indiscutibles,







MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YANITH ESTELLA GOMEZ PICO

DEMANDADQ: DESAJ

RAD. 150013333 001 2018 00223 00

por lo que previo a la admisién de ésta demanda debe intentarse el agotamiento
del mencionado requisito™

Conforme a lo antes mencionado, en este aspecto el Despacho dispone no reponer la
inadmisidn de ia demanda por falta de agotamiento del requisito de procedibilidad.

Por otra parte y respecto a Ia certificacién aportada visible a folio 110 de fecha 28 de agosto
de- 2018, se observa que en efecto el ultimo lugar de prestacién de servicios de la
accionante hasta la fecha de expedicién de la misma certificacion se encuentra en el
Juzgado Primero Penal Municipal con funcién de conocimiento de Duitama, en
provisionalidad.

En virtud de lo antes expuesto, habra lugar a reponer parcialmente e! auto de fecha 29 de
noviembre de 2018, por medio del cual se inadmitié la demanda de Ia referencia. Por las
razones antes mencionadas.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del
Circuito Judicial de Duitama,

RESUELVE:

1.- REPONER PARCIALMENTE el auto de fecha 29 de noviembre de 2018, por medio del
cual se inadmitid la demanda de Ia referencia, por ias razones expuestas, teniendo como
uitimo lugar de prestacién de servicios de la accionante el municipio de Duitama, pero
requiriendo ef agotamiento de la conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad
para acudir a la Jurisdiccién Contencioso Administrativa,

2.- En firme el presente auto, por Secretarfa contindese con el tramite procesal gue
corresponda, reanudandose los términos de conformidad con Io establecido en el inciso
cuarto del articulo 118 del C.G.P.

3.- De conformidad con Io dispuesto en el art. 201 de Ia ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, que informe de la publicacion de

estado en la pagina web.

JENY EDELMIRA BECERRA PUERTO
CONJUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

v

JUZGADO TERCERD ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado elecirdnico Mo . publicado
hoy _ de de 8las 8:00 a.m,

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO

' Tribunal Administrativo de Boyacd; Auto del 28 de febrero de 2018, M.P. Dr. OSCAR ALFONSO
GRANADOSNARANIO; Radicacién en el Tribunal 15001-23-33-000-201700440-00
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En virtud del informe secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse
respecto de la solicitud de medidas cautelares formulada por el apoderado judicial del
demandante.

ANTECEDENTES

Mediante memorial obrante al folio 5 del cuaderno No. 2, el apoderado de la parte
demandante solicita que se decrete Ia siguiente medida cautelar:

(...} Decretar el embargo en contra def demandado el HOSPITAL SAN VICENTE DE
PAUL DE PAIPA, de los dineros que tenga en las cuentas corrientes, de ahorros ¥y
certificados de depdsito a término (CDT), de los diferentes bancos a nivel nacional entre
otros: BANCO CAJA SOCIAL, BBVA BANCOLOMBIA, DAVIVIENDA, BANCO DE
BOGOTA... En consecuencia sirvase sefior juez oficiar con las anotaciones de ley a los
gerentes de las aludidas entidades (.. ) 1 ”

A través de auto de 6 de agosto del afio en curso (fl. 7 CMC) , este Despacho previo a
decidir sobre [a solicitud de medida cautelar, requirid a las entidades bancarias que la
parte demandante indicé (fl.5 CMC) para que informaran sobre las cuentas que se
encontraban a nombre de la entidad ejecutada en cada uno de dichos bancos, y si, de
existir esas cuentas, gozaban del beneficio de inembargabilidad; teniendo en cuenta que,
algunas entidades bancarias no habian allegado la informacién que fue solicitada, este
Juzgado las requiri6 mediante autos del 3 de septiembre, 11 de octubre y 22 de
noviembre de 20182

Mediante escrito radicado por el apoderado del ejecutante el 29 de noviembre de 2018,
informa que desiste del decreto de la medida cauteiar, consistente en el embargo y
retencion de los dineros que la entidad demandada, posea o llegue a depositar en ias
cuentas bancarias que se encuentren en ios bancos BCSC, GNB SUDAMERIS, ITAU y
HSBC (fls 89-92 CMC), efectuando también Ia devolucién de los oficios dirigidos a
HELM BANK, CREDITO DE COLOMBIA Y UCONAL S A, fls. 93-95% en consecuencia,
solicita continuar con el tramite con la informacion suministrada hasta ahora por las
demas entidades financieras. (fi. 88).

Asi las cosas, revisado el expediente, se observa que los BANCOS DE OCCIDENTE (fi.
21), BBVA (fl. 25), FINANCIERA JURISCOORP (fl. 26), FINANDINA (fl. 28), BANCOLDEX
(fl. 42), BANCAMIA (fi. 43) CAJA SOCIAL (fl 52 y 54), BOGOTA (fl. 55), FALABELLA (fi.

'Fol. 5
2Fl. 48, 74 y 86
3 Oficios CASV/OO()S8/690/692/694/69]/689/695.
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70), BANCOOMEVA (f1.76} Y COLPATRIA (f1.77,84), informan que la entidad demandada,
no posee vinculos comerciales o productos con dichas entidades.

Asi mismo, los Bancos POPULAR sucursal PAIPA (fls. 29-34) y AGRARIO DE
COLOMBIA (fis. 35-37), certifican que en la actualidad la entidad demandada, tiene
cuentas vigentes de ahorro y corriente, pero gue son inembargables por ser provenientes
del sistema de seguridad social en salud.

De otro lado, el BANCO DAVIVIENDA* indica las cuentas de ahorros y/o corrientes
vigentes que con dicha entidad tienen, precisando que si bien los productos financieros de
tales como cuentas corrientes y de ahorros por su naturaleza son susceptibles de
embargo, DAVIVIENDA no se encuentra facultada para determinar si las mismas pueden
ser embargadas, puesto que esa decisién debe ser tomada por autoridad competente.

Finalmente el BANCO DE COLOMBIA, informa los saldos con que cuentan las cuentas
de ahorro y corrientes que actualmente registra como titular la E.S.E HOSPITAL SAN
VICENTE DE PAUL PAIPA, precisando que no cuentan con certificado de
inembargabilidad o documento que asi lo certifique por parte del cliente® . Asi mismo,
informa que estara remitiendo copia en medio fisico del certificado de innembargabilidad
para su respectiva validacion®

CONSIDERACIONES

En cuanto a la solicitud de medidas cautelares dentro del proceso ejecutivo el art.
599 del C. G. del P., dispone lo siguiente:

“Articulo 599. Embargo y secuestro.

Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podré soficitar el embargo y
secuestro de bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de liquidarse la
sucesién, sélo podran embargarse y secuestrarse bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra fimitarfos a lo necesario; el valor de
los bienes no podré exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas
prudencialmente calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados
por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la divisién disminuya su
valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez debera de oficio limitarfo en la forma
indicada en el inciso anterior, si el valor de fos bienes excede ostensiblemente del limite
mencionado, o aparece de las facturas de compra, libros de contabilidad, certificados de
catastro o recibos de pago de impuesto predial, o de otros documentos oficiales, siempre
que se le exhiban tales pruebas en la diligencia.

(..)"

4 Oficio 1023774 (f1.47)
5 Dficio 76145502 (fl. 73)
5 Oficio 54344128 (f1.82)
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Ahora bien, el numeral 10° del art. 593 ibidem, frente a los embargos en procesos
ejecutivos dispone lo siguiente:

“.)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicara a la correspondiente entidad como o dispone el inciso primero del numeral 4,
debiéndose senalar la cuantia maxima de la medida, que no podra exceder del vafor del
crédito y las costas més un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir
certificado del depésito Y ponerlc a disposicién del juez dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de Ja comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el
embargo”

Asi las cosas y como quiera que se encuentran cumplidas las exigencias que al efecto
prevé ia norma en mencién, el Despacho decretara la medida cautelar solicitada.

En consecuencia se

RESUELVE

1.- Decretar el embargo y retencion de los dineros legalmente embargables que posea la
E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL PAIPA, identificada con el NIT. 830053105 -3
en los bancos Banco Davivienda, y Bancolombia, La medida cautelar se limitara a la
suma de DOSCIENTOS UN MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
DOSCIENTOS TREINTA PESOS ($201.689.230), cifra correspondiente al valor del
credito, mas un cincuenta por ciento tal y como lo dispone el numeral 10 del art. 593 del
C.G. del P.

2.- Comuniquese esta disposicién a los sefiores Gerentes de los Bancos Davivienda, y
Bancolombia, en la forma dispuesta por el numeral 4° del art. 593 del C. G. del P,
advirtiéndole que los dineros deberan ser consignados a ordenes del JUZGADO 003
ADTVO TRANSITORIO ORALIDAD en la cuenta de depésitos judiciales No.
152382045103 del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres (3) dias siguientes al
recibo de la correspondiente comunicacion (numeral 10 art. 593 del C. G. del P.).

De igual manera, junto con los correspondientes oficios se debera anexar copia de la
presente providencia, a efectos de dar a conocer los fundamentos legales de la medida
cautelar ordenada por el Despacho, de conformidad con lo previsto en el paragrafo del
articulo 594 del C.G.P.

La parte ejecutante debera retirar los oficios correspondientes para radicarlos en las
entidades bancarias citadas, por lo que dentro de Ios cinco (5) dias siguientes a sy retiro,
deberan ser entregadas en la secretaria del Despacho, las constancias de sus envios y/o
radicacién para ser incorporadas al expediente.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de i3 ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de! accionante que informe de la
publicacion del estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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rJUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO |
DE DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. ,
publicado hoy 14 de diciembre de dos mil dieciocho (2018] a las
8:00a.m.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA

SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede, se observa que el proceso llega proveniente
del Centro de Servicios de los Juzgados Administrativos de Tunja (fl.141), al ser remitido
por competencia (factor territorial) por el Juzgado 11 administrativo Tunja (fl. 133 a 135):
por lo que éste Despacho avoca conocimiento y en consecuencia, dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de |a referencia, el dia catorce
(14) de febrero de 2019 a partir de las 02:00 p.m., en la Sala de Audiencias ubicada en el
Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, para que antes de la celebracion de la
audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité de Congiliacién o documento que
acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de
debate de conformidad con conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2 5 del Decreto 1069 de 20152,

2.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180 de Ia ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y de la entidad
demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

' Se informa a las partes gue van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacién exacta de la Sala
donde se va a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora
fijada para el inicio de Ia audiencia.

2 Art2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefalar la posicion institucional que fije fos pardmetros dentro de los cuales
el representante fegal 0 el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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La anterior providencia se notifica por estado efectromco No, , publicade en el portal web
de fa rama judicial hoy 14 de diciembre  de dos mi dieciocho (2018) a las 800am.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede, procede ¢l Despacho a pronunciarse
respecto de la medida cautelar solicitada por la parte accionante, consistente en la
suspension provisional de la Resolucién GNR 31463 del 14 de diciembre de 2000,
teniendo en cuenta Jos siguientes,

ANTECEDENTES

1.- La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCAL DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, presents en gjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (Lesividad), demanda en contra del
sefior MARIA IRENE DEL CARMEN MACHUCA DE PEREZ, a través de la cual
solicita que se declare Ia nulidad de la Resolucion GNR 31463 del 14 de diciembre de
2000, por medio de la cual se reliquidd la pensién de gracia por retiro definitivo a Ia
persona enunciada.

2.- En el escrito de |a demanda la apoderada de la accionante solicitd el decreto de |a
medida cautelar consistente en la suspensién provisional del acto administrativo acusado,
conforme al articulo 230 del CPACA. (fl. 68-73)

oficial.

4.- En aplicacién del articuio 233 dei CPACA, se corrié traslado a la accionada para el
eventual pronunciamiento sobre |a medida cautelar solicitada. (f.233)

momento de proferir el acto demandado, tenia la plena y firme conviccién que cumplia
con los requisitos para ser beneficiada con Ia reliquidacién de Ja pensién gracia,
aplicando el articulo 9 de Ia Ley 71 de 1988, no siendo plausible desde el punto de vista
constitucional, que pasados 18 anos de haber otorgado el derecho demande SU propia
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acto administrativo, amparado en criterios jurisprudenciales proferidos con posterioridad
al reconocimiento de la pension (fl. 235-238).

La suspension provisional de los efectos de los actos administrativos, se entiende como
una excepcion a la presuncion de legalidad que ampara jas decisiones de la
administracion, esto sucede cuando de forma evidente se infringen las normas superiores
en las que se fundamenta. Por lo tanto, la suspension provisional se ha de entender como
una medida cautelar que inhabilita de la vida juridica de forma temporal (mientras se
emite pronunciamiento de fondo) los efectos de un acto.

En tratandose de la consagracion normativa que tiene la figura juridica de las medidas
cautelares, el Consejo de Estado ha establecido:

“Ef Codigo de procedimiento Administrativo y de o contencioso Administrativo-CPACA
regula las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El articulo 229 le da una amplia
facultad al juez para que decrete las medidas cautelares que estime necesarias para
proteger ¥y garantizar, temporalmente el objeto del proceso Y fa efectividad de la
sentencia.

En esa misma disposicion se indica que las medidas cautelares procedente: (i) en
cualquier momento, (i) a peticion de parte —debidamente sustentada- y (iil) en todos los
procesos declarativos promovidos ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
Solo se le permite al juez de oficio decretar medidas cautelares ef procesos de tutela 0
en aquelios que busquen la defensa de los derechos e intereses colectivos.

El articulo 230 ib. Clasifica las medidas cautelares en preventivas [num. 4], conservativas
[num, 1 primera parte], anticipativas 0 de suspension fnums. 1 segunda parte, 2y 3]

Los articulos 231 a 233 ib. Determinan los requisitos, fa caucién y el procedimiento para
decretar las medidas cautelares, normas aplicables cuando se solicita fa adopcion de
alguna de las enunciadas en el articulo 230.

Como requisitos para que proceda una medida cautelares se resaltan, los siguientes

[art.231]:

- Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

- Que el demandante fiaya demostrado, aungue sea sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

- Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses,
que resultaria mas gravoso para el interés piblico negar fa medida cautelar que
concederia.

- Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

oA) Que al no otorgarse la medida se cause un pefjuicio irremediable, 0
oB) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios™

Caso concreto

En el proceso de la referencia, se cuestiona la legalidad de un acto administrativo, se
pretende que se declare su nulidad y como restablecimiento del derecho, se condene a la

1 Consejo de Estado; providencia del 1 de septiembre de 2014, M.P. Martha Teresa Bricefio de vatencia; Rad. 11001-03-24-
000-2013-00509-00, 21047

2
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demandada al reintegro de valores adicionales pagados con ocasion de la reliquidacion
de una pensién gracia. Lo que indica entonces que se trata de un proceso declarativo, por
lo cual es procedente analizar la solicitud planteada por ia accionante gue se encuentra
establecida en el articulo 230 del CPACA en los siguientes términos:

“ARTICULO 230, CONTENIDO ¥ ALCANCE DE |IAS MEDIDAS
CAUTELARES. { as medidas cautelares podran  ser preventivas, conservativas,
anticipativas o de Suspension, y deberan tener relacion directa Y necesaria con Jas
pretensiones de Ia demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra
decretar una o varias de fas siguientes medidas:

()

3. Suspender pro visionalmente los efectos de un acto administrativo,”

diciembre de 2000 (fls. 119-120 Cdo M.C.)

pruebas aportadas en e plenarioc de forma previa, sin que ello constituya un
prejuzgamiento?.

En el caso concreto ¥ teniendo en cuenta. tanto el pronunciamiento realizado por la parte
accionada, visible en los folios 235-238, el citado requisito no se advierte, ya que e
analisis de la llegalidad de Resolucién GNR 31463 del 14 de diciembre de 2000, por
medio del cual se reliquida la pensién de gracia, implica por una parte la interpretacién de
la parte demandante en el sentido de aducir una afectacién a las normas que rigen los
sistemas prestacionales para el caso particular, hechos qQue desde la éptica del Despacho
merecen la observancia de Ig incidencia y afectacién que su emisién genera en ia
accionada, lo anterior teniendo en cuenta segun su manifestacion que con la expedicién
del acto enjuiciado que le reconocid Ia reliquidacion de Ja pensién gracia, le ha
correspondido a la entidad demandante pagarle valores excesivos, en forma periddica y
sucesiva; de ofra parte, la interpretacion efectuada por el apoderado de I demandada,
que indica que el reconocimiento de la reliquidacion de |a pension gracia se efectud con el

2 FAJARDO GOMEZ, Mauricio. ‘Medidas cautelares”. En: AAV.V. Memorias. Seminario internacional de presentacion del
huevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativg. Ley 1437 de 2011, Consejo de Estado. 201 1,
p.334
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pleno de los requisitos y no fue por medios fraudulentos, por tanto, el acto administrativo
de reconocimiento goza de presuncion de legalidad y el cual fue proferido con
anterioridad a los criterios jurisprudenciales, fijados por el Consejo de Estado, que pueden
afectar sus derechos a la seguridad social, igualdad material o seguridad juridica. Por lo
tanto, sin que este Despacho tome partido en la disputa que se desata, lo que realmente
debe interesar al operador a efectos de resolver la medida cautelar solicitada, es que
tanta conexion existe como ya se dijo, entre las normas orientadoras de la expedicion del
acto, las invocadas como violadas y las pruebas aportadas.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho concluye que no se cuenta con los
suficientes elementos de juicio para acceder a la medida solicitada, sin que elio implique
como ya se menciond prejuzgamiento.

Al respecto el Consejo de Estado ha dicho:

E(I d)ecreto de medidas cautelares no constituye prejuzgamiento. En efecto, con el animo
de superar los temores y las reservas que siempre acompafiaron a los jueces respecto del
decreto de la suspension provisional en vigencia de la legisfacion anterior, célebre por su
escasa efectividad producto de las extremas exigencias que la jurisprudencia fe impuso para
salvaguardar su imparcialidad, el inciso segundo del articulo 229 CPACA expresamente
dispone gue ‘flja decision sobre la medida cautefar no implica prejuzgamiento”. De lo que se
trata, entonces, con esta norma, es brindar a los jueces 'fa tranquilidad de que s€ trata de
mecanismos meramente cautelares, que en nada afectan ni influyen en 1a decision final del
fondo def asunto sub lite” 3 {na suerte de presuncion jure et de iure sobre cOmo acceder a
{a medida no afecta fa imparcialidad del Juez ni compromete su capacidad de discernimiento
ni poder de decision, que pusca ademas promover la efectividad del nuevo régimen cautelar
introducido. La jurisprudencia ya ha sehalado gue este enunciado debe ser visto coma
un limite a la autorizacion _que se otorga al Juez para que analice los hechos, Jas
pruebas y los fundamentos del caso, pues es evidente que por tratarse de una primera
aproximacion al asunto este analisis debe ser apenas preliminar, razon por la cual no
puede suponer un examen de fondo o “Qre['uzgamiento” de la causa®, La carga de
argumentacion y probatoria que debe asumir gquien solicita_la_medida cautelar
garantizan y que el Juez tenga suficientes elementos de juicio _para emprender _esta
valoracioén_sin tener gue desplegar un esfuerzo analitico_propic de Ia fase final del
juicio ni_renunciar_ni relevarse del examen mas profundo que debe preceder a la

sentencia.” ® (Negrillas subrayado fuera de texto)

Finalmente, observando !a afirmacion realizada por el apoderado de la accionante, visible
a folio 238 del expediente se tiene que la sefiora MARIA IRENE DEL CARMEN
MACHUCA: “quien viene percibiendo la reliquidacion de st derecho pensional desde el
14 de diciembre desde 2000, es decir hace mas de 18 afios, y, €l DERECHO NO se le
puede cercenar, € aplicacion RETROACTIVA, del criterio jurisprudencial emitido con
posterioridad a /a EECHA en que se consolido su Status Pensional " la procedencia de |a
suspension anticipada provisional del acto que se acusa, implica la suspension de un

3 GONZALEZ REY, Sergio. sComentario a los articulos 229.241 CPACA”, en Codigo de Procedimiento Administrativo ¥ de
lo Contencios¢ Administrativo, Bogota, Universidad Externado de Colombia, 2013, p. 492.

+ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso 3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Primera, auto del 31 de julio de 2013, Rad. No. 110010324000 2013 00018 00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

5 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA. Once {+1) de mayo de
dos mil quince {2015).Radicacion nam.: 11001 0324 000 2015 00007 C0.
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ingreso a una aduita mayor, lo que podria resultar como ya se citd, en una afectacion de
los derechos a la seguridad social, igualdad material o seguridad juridica, o cualquier otro
derecho fundamental, de ahi que se haga necesario aun mas el estudio de fondo de lo
solicitado en la demanda de Ia referencia.

Por consiguiente, se negara la medida cautelar consistente en la suspension provisional
del acto acusado, peticién presentada por la parte accionante.

De otra parte, se observa que en cumplimiento del articulo 160 del CPACA, Ia
demandada confirié poder al doctor PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ, para gue
ejerza su defensa, poder que por cumplir los requisitos establecidos en el articulo 77 dei
C.G.P., sera aceptado. (fl. 234)

En consecuencia se,
RESUELVE

1.- NEGAR la medida cautelar solicitada la entidad demandante, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- RECONOCER personeria al abogado PEDRO YESID LIZARAZO MARTINEZ, quien
se identifica con la cédula de ciudadania No. 71.713.240 y es portador de la Tarjeta
Profesional No. 101.347 del C. 5 de la J., para representar a |Ia parte demandada en los
términos del poder conferido visible a folio 234.

3. De conformidad con o dispuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

4.- Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandada, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electrénico de conformidad con el
Articulo 205 de Ia Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

L)

LY

AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRA TIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

YSGB La antegor providencia se notifica por estado electrénico No. | hoy
__de de 2018, a las 8:00 a.m.

SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de 2011, se
fija como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacion, dentro del proceso de
la referencia, el dia veinticinco (25) de enero de 2019 a partir de las 02:00 p.m.,
en la en ia Sala de Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’.

3.- Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia
a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 de la ley
1437 de 2011.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADC TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico No. . publicado
en ef portai wgb de ja rama judicial hoy 14 de diciembre de dos mit dieciocho
(2018) a las 8:00 a.m.

DeM

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevarg & cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de I3 celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.
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En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
cuatro (4) de abril de 2019 a partir de las 2:00p.m., en la Sala de Audiencias del
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion
o documento que acredite la posicidn institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, junto con la certificacidon donde consten los
factores salariales sobre los cuales se efectuaron aportes o cotizaciones al Sistema de
Seguridad Social en Pensién durante el afio anterior a adquirir el estatus de pensionada
de la sefiora CARMEN ALICIA MOJICA DE MEJIA, identificada con la C.C. No.
24.148.411. Allegando en todo caso copia de los formatos diligenciados ante el fondo de
pensiones en donde se observe con claridad los factores sobre los cuales se efectuaron
aportes junto con los desprendibles de ndmina correspondientes recordandole que el
incumplimiento a dicho deber, constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y

! Se informa a las partes que la ubicacién de la sala donde se llevara a cabe |la audiencia debera ser consultada 15 minutos

antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

P Ar1.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd jas siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacin y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacién.






de la entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina

Web.
. D

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFIQUESE Y CUMP

NOTIFICACION POR ESTADO

providencia se notifica por estado electrénico No. ___, publicado
hoy catofce (14) de diciembre de dos mil diecioche (2018) a fas 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con o previsto por el art. 180 de !a ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
cuatro (4} de abril de 2019 a partir de las 9:30a.m., en la Sala de Audiencias del Palacio
de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte demandada para que
allegue antes de la Audiencia Inicial o en |a misma, el Acta del Comité de Conciliacion o
documento que acredite la posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 22.43.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para gue previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 201 1, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUZGADO TERGERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior/providencia se notifica por estado electrénico Ne. ___, publicado
hoy catorce (14) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) a las B:00 a.m.
Dbrn.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en Iz secretaria de este Despacho.

2Art2.24.31.25 FUNCIONES. EI comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, Ia
procedencia o improcedencia de la conciliacion ¥ sefalar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.
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En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:
1.- Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandante, en contra de la
sentencia proferida por este Despacho el pasado 22 de noviembre de 2018, de
conformidad con lo previsto por los articulos 243 y 247 del C.P.A.C A.

2.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por secretaria, enviese el expediente a la
Oficina Judicial de Tunja para el correspondiente reparto.

3.- Déjense las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.
4.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 201 de la ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la publicacion

del estado en la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADD TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO
DBM La anterior providencia se nolifica por estado efectrdnico

No. . publicado en ef portal web de fa rama judicial hoy 14
de diciembre de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIO
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RADICACION: 152383333003 2018-000234 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de Ia ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
once (11) de abril de 2019 a partir de las 9:30a.m., en la Sala de Audiencias del Palacio
de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para que
allegue antes de la Audiencia Inicial o en Ia misma, el Acta del Comité de Conciliacion o
documento que acredite |a posicion institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de Ia asistencia a Ia
citada audiencia, conforme lo establece el numerai 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracién de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacién del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADC TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior grovidencia se notifica por estado electronico No. ___, publicado
hoy catorcg (14) de diciembre de dos mil dieciocho {2018} a las 800 a.m.
Dby

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

?Art2243125 FUNCIONES. E comité de conciliacion ejercera jas siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia ¢ improcedencia de la conciliacion ¥ serialar la posicién institucional que fije los parametros dentro de los
cuales ef representante legal o el apoderado actuars en las audiencias de conciliacion.
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Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

DEMANDA!)O: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-000227 00

de la Justicia de I3 ciudad de Duitama! Se requiere a Ia parte demandada para que
allegue antes de |5 Audiencia Inicig| 0 en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion o

2. - Se advierte g los apoderados de las partes |a obligatoriedad de ) asistencia a ig
citada audiencia, conforme lo establece e humeral 2° del articulo 180 de I Ley 437 de







de la entidad demandada que informe de la

publicacién del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADQ TERLERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior frovidencia se notitica por estado electrénico No. ___, pubficade

hoy catorge (14} de diciembre de dos mif dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO
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En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de Ia ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para lievar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de ia referencia, el dia
siete (7) de marzo de 2019 a partir de las 2:00p.m., en la Sala de Audiencias del
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a Ia parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial 0 en la misma, ei Acta del Comité de Conciliacién
0 documento que acredite la posicion institucional de Ia Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. ~ Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a Ia
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011,

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de Ia ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP E —

<
NI N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior protidencia se notifica por estado electronico No. ___. publicado
hay catorce (44} de diciembre de dos mil dieciocho (2018) a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacién de fa sala donde se llevard a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

2A2243125 FUNCIONES. Ef comité de concifiacion efercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, ia
procedencia o improcedencia de Ia conciliacién y sefialar la posicién institucional que file los parametros dentro de los
cuales el representante fegal o el apoderado actuars en las audiencias de conciliacién.
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RADICACION: 152383333003 2018-000134 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente;

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de |a ley 1437 de 2011, se fijla como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de Ia referencia, el dia
veintiuno (21) de marzo de 2019 a partir de las 02:00p.m_, en Ia Saja de Audiencias de|
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama®. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta de! Comité de Conciliacion
0 documento que acredite I3 posicién institucional de Ia Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de [a asistencia a la
citada audiencia, conforme io establece el numeral 2° dei articulo 180 de |a Ley 437 de
2011,

Seguridad Social en Pensién durante el afo anterior g adquirir el estatus de pensionado
del sefior WILLIAM RENE CASTRO ESTUPINAN, identificado con la C.C. No. 7.219.008.

4.- De conformidad con Io dispuesto en el articylo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de la parte demandante y







de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina

Web.
~ D

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFIQUESE Y CUMPLs

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior/providencia se notifica por estado electrénico No. _._. publicado

hoy catorge (14) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) a las B:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROMAN ELADIO CONTRERAS ADAN

DEMANDADO: CREMIL

RADICACION: 152383333003 2018 00001 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1 - De conformidad con lo previsto por el articulo 192 de la ley 1437 de 2011, se
fila como fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacién, dentro del proceso de
la referencia, el dia veinticinco (25) de enero de 2019 a partir de las 02:30 p.m.,
en la en la Sala de Audiencias del Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’.

3 - Se le recuerda a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia
a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 de la ley
1437 de 2011.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de 1a ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

> )

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL

CIRCUITO DE TUNJA
NOTIFICACION POR ESTADC
La anterior frovidencia se notifica por estado electrénico No. . publicado
en of portal web de la rama judicial hoy 14 de diciembre de dos mif dieciocho

(2018) g/'las 8:00 a.m.

DBM

CARLOS ANDRES SALAS VELANDIA
SECRETARIC

! Se informa a las partes que |a ubicacién de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.







Icﬂ n%ﬁa
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE JAVIER AVELLANEDA GALLO

DEMANDADO: CREMIL

RADICACION: 152383333003 2018-000184 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo Ia audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
primero (1) de febrero de 2019 a partir de las 2:00p.m., en la Sala de Audiencias de|
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama’. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en |a misma, el Acta del Comité de Conciliacién
0 documento que acredite Ia posicidn institucional de la Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a Ia
citada audiencia, conforme Io establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo ala
celebracion de la audiencia se sirva ailegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de (a Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de Ia ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUM

JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIQ ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterigr providencia se notifica por estado electrénico No. ___, publicado
hoy catgree (14) de diciembre de dos mil dieclocho (2018} a las 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en ia secretaria de este Despacho.

2Art2243125 FUNCIONES. Ef comité de conciliacion ejercers las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sehalar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacién.







e o
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG
DEMANDANTE: JOSE MARIA RISCAVENO OICATA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHITA

RADICACION: 152383333003 2018 00113 GO

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de ia ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
siete (7) de marzo de 2019 a partir de las 10:30a.m_, en la Sala de Audiencias del
Palacio de la Justicia de la ciudad de Duitama'. Se requiere a la parte demandada para
que allegue antes de la Audiencia Inicial o en la misma, el Acta del Comité de Conciliacion
o documento que acredite la posicion institucional de ia Entidad demandada respecto del
tema materia de debate de conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de
20152,

2. — Se advierte a los apoderados de las partes |la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 437 de
2011.

3. - Por secretaria requiérase mediante oficio a la entidad demandada para que previo a la
celebracion de la audiencia se sirva allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos del acto acusado de conformidad con el Paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, recordandole que el incumplimiento a dicho deber,
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

4 - De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de la parte demandante y
de la entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina
Web.

NOTIFIQUESE Y CUMP \
. S

H

- -
IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADQ TERZERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITC DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolifica por estadc electrénico No. ___, publicado
hoy catorce {14} de diciembre de dos mil dieciocho (2018} a jas 8:00 a.m.
Dbm.

SECRETARIC

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracidn de ja misma en la secretaria de este Despacho.

2 Ant.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de conciliacidn ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sehalar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de los
cuales el representanie legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE : LIGIA AGUSTINA HIGUERA BECERRA
DEMANDADO : NUEVA EPS
EXPEDIENTE : 152383333-003-2018-00287-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional en actuacion
de fecha 16 de octubre de 2018 (fls. 57) mediante la cual dispuso EXCLUIR el
asunto de la referencia de la REVISION CONSTITUCIONAL de conformidad con
los articulo 86 y 241, numeral 9 de la Constitucional Politica de 199126 y 33 del
Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria INTEGRESE al cuaderno
principal, el tramite de incidente de desacato, el cual se encuentra finalizado vy,
ARCHIVESE las diligencias, dejando las constancias y anotaciones de rigor en el
Sisterna de Informacion Judicial Siglo XXI

/AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

o Administrative Oral del Cireuito Judicial de
Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO

El ‘auto anterior se notificé por Estado N°
siendo las 8:00 AM.

SECRETARIO

# ARTICULO 241. A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la Constitucién, en los estrictos y precisos
términos de este articulo. Con tal fin, cumplird las siguientes funciones: 9. Revisar, en la forma que determine la ley, las decisiones judiciales
relacionadas con la accion de tuteia de los derechos constitucionales.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE : ADOLFO FRANCISCO GONZALEZ
DEMANDADO : NUEVA EPS
EXPEDIENTE : 152383333-003-2018-00279-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional en actuacion
de fecha 16 de octubre de 2018 (fls. 92) mediante la cual dispuso EXCLUIR el
asunto de la referencia de la REVISION CONSTITUCIONAL de conformidad con
los articulo 86 y 241, numeral 9 de la Constitucional Politica de 19912° y 33 del
Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria ARCHIVESE las diligencias,
dejando las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacion Judicial
Siglo XXI.

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

1° Administrativo Oral del Cireuite Judicial de
Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO

, Hoy

| auto anterior se notificé por Estado N°
siendo las 8:00 AM.

SECRETARIO

2 ARTICULO 241, A la Corte Constitucicnal se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la Constitucidn, en los estrictos y precisos
términos de este articulo. Con tal fin, cumpliré (as siguientes funciones: 8. Revisar, en la forma que determine la ley, las decisiones judiciales
relacionadas cen la accion de tutala de los derechos constitucionales.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE : JUAN BAUTISTA ANGARITA
DEMANDADO : SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
EXPEDIENTE : 152383333-003-2018-00286-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Corte Constitucional en actuacion
de fecha 16 de octubre de 2018 (fls. 73) mediante la cual dispuso EXCLUIR el
asunto de la referencia de la REVISION CONSTITUCIONAL de conformidad con
los articulo 86 y 241, numeral 9 de la Constitucional Politica de 199124 y 33 del
Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria ARCHIVESE las diligencias,
dejando las constancias y anotaciones de rigor en el Sistema de Informacion Judicial
Siglo XXi.

® Administrativo Oral del Cirenito Judicial de
Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notific por Estado N°
siendo las 8:00 AM.

SECRETARIOQ

* ARTICULO 241. A la Corte Constitucional se le confia la guarda de Ja infegridad y supremacia de la Constitucion, en los estrictos ¥ precisos
términos de este articulo. Con tal fin, cumplira las siguientes funciones: 9. Revisar, en la forma que determine la ley, ias decisiones Judiciales
relacionadas con la accién de tutela de log dereches constitucionales.







