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RN JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
N % JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama. tres (33 de septiembre de dos myl dieciocha (2018)

Referencia _ 15238-3333—(303-2(]18-Dﬂ233~DD

Medio de Control NULIDAD v RESTABLECJMIENTD OEL
DERECHO

Demandante NOHORA ALICIA MARTINEZ SIERRA,

Demandado ADMINJSTRADDRA COLOMBIANA DE

PENSIDNES=CDLPENSIONES.

SOFe fa admision o rechaza del medio de control de la referencia. previa los
slguientes:

ANTECEDENTES

La seftora Nohora Alicia Martinez Sierra a través de apoderado radize demanda
de nulidad y restablecimiento contra la Administradora Colombiana de Pensicnes
— Colpensiones

El Despacha mMadiante auto del 2 de agosto de 2018 (fls. 23 ¥ 24] vy en los
terminos del articuto 170 de CPACA. INADMITIO ef medio de comtrai invocade y
concedio el termine de dier (10} dias siguientes a |5 notificacion por estadn

recursos legales

Ef auto fue notificado en debida forma por estado electrénico N 34 de! 3 de
AQ0sto del ano en cyren i 24) y comunicado a) interesado (ft 25} con acuse de
recibido de la misma fechs Segun consta en ef misme follio, sin embargo  se
observa que wvercido ef termine  concedido Para fa subsanacion |s parte
demandante ne allegd escrito alguno. concordante con la constancia secretarig)

CONSIDERACIONES

En los términos del articuio 185 del CPACA. el Despacho RECHAZARA |3
demanda de nulidad ¥ restablecimento del derecho, nstaurada por Nohora Alicia
Martinez Sierra. 3 traves de apoderado, contra la Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones.

Lo anterior, tenendo COMO soporte que al haber sido inadmirtide el medio e
ctontrol de la referenciz el MisMmo no =e COMQIC o subsans por la parte actora
dentro de Ia Cportumidad  tegalments estaéblecida En consecuencis rng dig
cumplimiento a ‘as requsrimentos Ox. 0% por g Despacho. por ta cual 52 dehe
RECHAZAR LA DEMANDA 4e conforr.iad con 'o sedalado en el articule 169
numeral 2 dal Codigo de Procadimienta Agministrativo v de Ig Contencioso
Administrativa CRACA, CLncordado 2o s artielty 170 da) CPACA.. pues como es
sabrde. la demanoa Para U admisién d-be reure (os Presupuestos del media de
control que fa hacen wable. ¥ tener presenias ng requisitos generales contenidos
&N 108 articuios 167 .52 g igual que 2l wicuwe 166 def CPACA. pues de (g
contrario fa inobservano s de 198 mismas conduce indefectiblemente a| rechazo de




plrictad ¥ Restabiecimiento det Dereciic
Rad: 2018-00363

La satisfaccion de requisitos en el escrito de la subsanacion de la demanda &5
carga atribuible sflo g la parte demandante. ya que el gjarcicio del derecho de
accion acudc a 1a jurisdiceion en aras de obtener un pronunciamiento respecto 4
lo pretendido. CUYO terming para supsanar los defectos descritos en el aulp de
madmision vencia el dia 21 de agosto de 2018, en razan @ gque terming procesal
se cuenta daesde el dia siguiente de la notificacidn det estado electranico N° 34 del
3 de agosto de 2018, sin que a la fecha dé emision del presente auto y segun
yerificacién en el sistema judicial Siglo XXi el nteresado allegara documentacion
alguna.

En consonancia con 10 dispuesto en el articuls 170 del CPACA. hay lugar 2
rechazar esta demanda y @ sraenar ia devolucion de |o% anexos. s necesidad de
desglose efectuando &l respectivo registro en el Sistema de Gestion.

Por lo antes expuesto. el Despacho.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por NOHORA ALICIA MARTINEZ
SIERRA. a través de apoderado  judicial contra 1@ ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES. por las razones expuestas.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERQ: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando
previaments 1as anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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o JUZGADO TERCERG ACMINISTRATIVO DEL CIRCUITO !

. %ﬁ | JUDICIAL DE DUITAMA

Diuitarma. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018

Referencia - 19238-3333-003-2018-00281-00

Medio de Control NULIDAD v RESTABLECIMIENTD DEL
DERECHD

Demandante - LUIS FABIAN DIAZ CARDENAS

Demandado . NACION — FISCALIA GENERAL DE 14
NACION

ANTECEDENTES

El seffor Luis Fabian Digz Cardenas a través de apoderado radicd demanda de
nulidad y restablecimiento contrs ta Nacion — Fiscalia General de la Nacion

El Despacho mediante auto def 2 de agasto de 2018 (fl 80) v en los terminos del
articulo 170 del CPACA. INADMITIO of medic de control invocado v concedid of
termine de diez (10} dias siguientes a la natificacion por estado electrenice pars
que la parte interasada procediera 2 la subsanacion de la misma en relacion a3 1
Los anexgs de ia demanda 2 Ej poder confende

El auto fue notificade en debida forma por sstade electronico N” 34 del 3 de
agosto del ano en curss (fl. 52 revi y comunicado al interesado (fl. 621, con acuse
de recibido de la misma facha $20Un consta en el misma folic. sin embarge. se
observa gue verncido el termino  concedido para la subsanacion g narte
demandante no allego escrito algung concordants con la constancia secretanal,

CONSIDERACIONES

En los termincs del articuio 169 def CPACA. el Despacho RECHAZARA |s
demanda de nuldad ¥ restablecimientn def derecho, instaurada por Luis Fabian
Diaz Cardenas 3 traves de apodarado cantra la Nacion — Fiscalia General De

La Nacidn.

Lo anterior teriendo LOmo soporte que al haber sidg Inadmitido el medic de
control de la referencia. el mismo no se comgid o subsand por |5 parte actorz
dentre de la oporturncad legalmente establecida Y BN consecuencia no dio
cumplimiento a los requenmientos exgidos por el Despacho. por la cual se debe
RECHAZAR LA DEMANDA de: conformidad con 1o senalado en el articulo 169
numeral 2 del Codige de Procedimierto Administrative vy de lo Contencigse
Administrativa CPACA concordade con el articulg 170 de) CPACA.  pues como es
sabrde. la demanda para sL admis 5n debe reunir (0§ presupuestos del medic de
control que fa hacen wable, ¥ tene orecentes ng requisitos generales contenidos

&N [0s articulos 1651, 52 al 'gual que el art'nuly 166 del CPRACA pues de g
contranc la inobservanc s de 105 Mismaos coriause: ndefectiblemente g/ rechazo ge
ella

La satisfacoiin de requisitos an el escrto ge Ja Subsanacion de la demanda ex
Cdarga atribuibie sajo - "3 parte demandante ¥d Que en ejercicio del derecho de
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accion acudid a la jurisdiccion en aras de obtemer un pronunciamiato raspecto 2
lo pretendico. CuyQ tarmino para subsanar 108 defectos descritos en el auto de
inadmision vengia el dia 21 de agosto de 2018 en razon a que terming procesal
<& cuenta desde el dia siguiente de 1a notibcacion del estado electronico N° 34 del
3 de agosto de 2018 sin que a la fecha de emision del presente auto y segun
verficacion en & sistema judicial Siglo x¥| el nteresado allegara documentacion
alguna.

En consonancia con (o dispuesto en el articulo 170 del CPACA. hay lugar 2
rechazar esta demanda y a ardenar |a devolucion de [0S anexos. sin necesidad de
desglose, efectuanda el respectivo registra en &l Sistemna de Gestion.

Par lo antes expuesto. &l Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR fa demanda formulada por LUIS FABIAN DIAZ
CARDENAS. a traves de apoderado judicial contra la NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. por (s razenes expuesias.

SEGUNDO: Devuélvanse 105 anexos «in necesidad de desglose

TERCERG: En firme esta providencia archivese el expedients. dejandc
previamente 1as anotaciones y constancias de rgor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADC TERCERQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

%\ JUDICIAL DE DUITAMA

Cuitama. tres (3) de septtarmbre de dos mit dieciocho {2018

FREn

Referencia ©15238-3333-003-2018-00264-00

Medio de Controf -~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante . MARIA BERTHA CRUZ MOREND

Demandado - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES

En virtud del informe secretarial que antecede. procede el Despacho a decidr
sobve fa admision o rechazo del media de control de la referencia. previo los
siguientes:

ANTECEDENTES

La sefiora Maria Bertha Cruz Moreng a través de apaderadc radico demanda de
nulidad y restablecimiento contra la Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones.

Ei Despache. mediante auto del 2 de agosto de 2018 (fls 58}y enlos términos del
articulo 170 def CPACA. INADMITIO el medio de control myvocade y concedio el
terming de diez {10} dias siguientes a la notificacion por estado electrénico para
que la parte imeresada procediera a la subsanacién de la misma en relacidon al
poder de representacion v las pretensiones de la demanda

El auto fue notificado en debida forma oar estado electronico N® 34 del 3 de
agosto del afio en curso (fl. 58 rev.) y comunicads al interesado (ft 80). con acuse
de recibido de la misma fecha segun consta en el mismo folo. sin embargo. se
observa que wvencido el termino concedido para la subsanacion la parte
demandante no allegd escrito algunc. cencordante con la eonstancia secretarial

CONSIDERACIONES

En los terminos de! articuic 169 del CPACA. el Despacho RECHAZARA g
demanda de nulidaa y restablecimienta del derecho. instaurada por Maria Bertha
Cruz Moreno. a través de apoderado. contra la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones.

Lo anterior. temendo como soporte que al haber side inadmitido el medio de
control de la referencia. el mismo no se corrigio o subsand por la parte actora
dentro de la oporturidad legalmente establecida. En corsecuencia nc dio
cumplimiento a los requenmientos exiaidos por el Despacho. por lo cual se debe
RECHAZAR LA DEMANDA. de conformic.™ ron lo sefialado en el articulo 169
numeral 2 del Codigo de Procedimientt % :-nistrativo v de lo Contencioso
Admmistrative CPACA. concardado ~on el articuin 170 del CPACA. pUSS COMO es
sabido. [a demanda para su adgmision debe reunir |as presupuestos del medmo de
control que la hacen wable y tener presentes los requisitos generales contenidos
en los articulos 181 142 a rgual que 2l aricuic 166 del CPACA pues de lo
contrano la inobserva~rig de 1o mismos conduce indefectiblemente al rechaza de

ella.




Mundad y Bestabtectniento del Derechio
Rad. 2018-00264

La satsfaccion de reguisitos er el escnte de la subsanacion de la demanda es
carga atnibuible solo a la parle dernandante. ya que en ejercicio del derecho de
accion acudio a ta jurisdiccian en aras de obtaner un pronunciamiento respecto a
lo pretenddo. cuyo termine para subsanar los defectos descritos en el auto de
nadmisian vencia el dia 21 de agosto de 2018 en razon a gue termino procesal
se cuerta desde el dia siguiente de la notficacion del estado electronico N® 34 de!
3 de agoste de 2018, sin que a la fecha de ermsion del presente auto y segun
verificacion en el sistema judicial Siglo XXI. el nteresadc allegara documentacion
alguna.

En comsonanca con o dispuesto en el articule 170 del CPACA. hay lugar &
rechazar esia demanda y a ordenar |a devolucion de los anexes sin necesidad de
desglose. efectuando el respectvo registro en al Sisterna de Gestion

Por Io antes expuesto. el Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda formulada por MARIA BERTHA CRUZ
MORENQ. a través de apoderado judicial contra 18 ADMINISTRADORA
COLOWMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES. por las razones expuestas

SEGUNDO: Devuéivanse tos anexos sin necesidad de desglose
TERCERC: En firme esta providencia archivese el expediente. dejando

previamente [as anotaciones y canstancias de rngor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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%\q JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ JUDICIAL

BN DE DUITAMA

Duitama. tres (3} de septiembre de dos mil dieciocho [2018)

Expediente: 15235—33-33—DD3—29j3-ﬂ033?~ﬂﬂ
Demandante JORGE ELIECER SANCHEZ ARCILA
Cemandado: E.S EHOSPITAL REGIONAL DE DUITAMA

Medio de controi. NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho cor informe secretarial advirtiendo gue el
mismo se encuentra pendiente para decidir sobre |2 admisién de la demanda. No
cbstante. en los termines del articulo 170 del CPACA. el Despacho INADMITIRA
la demanda de nulidad y restablecimientoe del dereche. instaurada por el sefior
Jorge Eliecer Sanchez Arcila. a través de apoderado. contra |a E.S.E Hospital
Regional de Duitama. para que la parte dermandante la corrija dentro del plazo de
los diez {107 dias siguentes a |la notificacion por estado electronico de esta
providencia. so pena de ser rechazada: por el defecto. que enseguida se describe:

1.- Articulo 157 def CPACA, cuando senala: “La cuantia se determinara por ei
valor de Ias pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se
causen con poesterioridad a la presentacion de aguella”.

Al respecto, e! Despache advierte que si b'an. dentro del acapite *Estimacion
fazonada de la cuantia” de |la demanda (Fl. 7 el demandante manifesté que fa
estimacion de la cuantia corresponde al calculo actuarial que el Despacho ordene
pagar. no se hizo alus:in ata suma numeérica a gque asciende |la cuantia ™ a los
rubros a gue coresponde. nelag forma como estima el valor

Por tal razén, 2s necesano que dentro de |a estimacion razonada de la cuantia. se
aclare cual es el valor de las pretensiones indicando los rubros estimados y la
forma como se estime tal valor sin tener en cuenta los perjuicios reclamados
COMG accesanos para que de esta manera se pueda estabiecer la competencia
gue le asiste a esle juzgado para conocer del presente medio de control

2. Articulo 166. Anexos de la demanda, A la demanda deberd acompanarse:
“Copias de fa demanda y de sus anexos para la notificacién a las partes y al
Ministerio Publico.”

El apoderado de la parte demandante debera allegar copia de la demanda y de
sUS anexos a traves medic magnélico como quiera que no obran dentra del
expediente

En menta de lo expueste el Despacho
RESUL. 'E

12- INADMITIR »! presente medio de © “tegl ur 'as razones expuestas en 1a parte
maotiva de esta . cvidenoia.

2°- CONCEDER = (ermino e diez (10} dias a parte demandante para que corrija
los defectos senalados 2n |z presente providencia.



Nuldad y Restablecimiento def Derecho
2018-00337-00

3. NOTIFIQUESE la presente providencia de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 201 y 205 de la Ley 1437 de 2011 Por secretaria enviese CorreQ
electronico a los apederados de las partes. siempre y cuando hayan aceptado
expresamente este medio de notificacion. asi mismo inférmese de la publicidad del
estado en la pagina Web de la rama judicial.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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5 ‘ JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
% ‘ JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama. tres (3) de septiembre de dos mil dieciochc {2018}

Referencia 152383333003-2018-00356-00

Medio de : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTG DEL

Control DERECHOD

Demandante - TERESA DE JESUS FERNANDEZ OF
RODRIGUEZ

Demandado ~ UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES — UGPP

Revisado el expediente. se observa Jue el proceso se encuentra para decidir sobre
la admision de 12 demanda. Para resolver se cansidera.

DE LA COMPETENCIA PARA CONOGER DEL PRESENTE PROCESQ

Teniendo en corsideracion lo preceptuado por el articulo 155 numeral 2 del P A
C. A y que fa cuantia no excede de cincuenta {50) salarics minimos legales
mensuales vigentes. es competente este Despacho Judiciat para conocer de |z
demanda de a referencia (FI 44).

De igual forma. fremte al factor territortal, es campetente este Despacho (Art. 156
numeral 3 ibidemn). pues al Ultimo lugar en el que se prestaron los servicios por |z
demandante fue en el Juzgado de Socha (fl. 38)

DE LA LEGITIMACION

El accionante se encuentra legitimado en la causa por activa por cuanto es g
persena que resultd presuntamente afectada con Ios actos demandados. (fls. 1718
y 8-16)

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimento de o preceptuado en el articulo 160 del C. P A C A la actorg
Coririd poder a la abogada Cenaida Moriafia Manrque (fl. 1}. quien en ejercicio del
mismo presenta la demanda de |a referencia. Por tal motivo, este juzgado proceders
@ reconocerle personerta en los termines del articulo 77 del C. G P

DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

Teniendo en cuenta lp preceptuado en el articulo 1684 numeral 1) Iteral ¢l del
CPACA. cuando la demanda se dirja contra actes que reconozoan o nieguen
total © parcialmente prestaciones periodicas. como ocurre en el sub lite. no hay lugar
a analizar el término de caducidad ¥y €N "nseciencia esta puede ser presentads
Brt cualguier tiempo

DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

De acuerdo con lo estat.ecidy por ! + Consejo de Estade’, en el presente asunto

CCorsew fe Extaso 1 oe wgorn e SR U R R o e Tz Arenas Menmave Cap 20C00-0 305000 D05 D,
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Rad. W 2018-003548

no as apiicable e precepto legal que exige levar a cabo una conciliacidon come
requisitc de procedibitidad. Lo anterior. pues s trata de un asunto de caracter
|aboral donde se debaten derechos ciertas indiscutibles. que son irrenunciables.
y que no son susceptibles de transaccion.

El procedimiento administrativo se encuentra concluido pues |2 demandante agoto
lodes los recursos que tenia ante la aamirustracion (Fls 83y Paor tal razon. y
atenchendo a lo preceptuade por el INciso segundo del numeral 2 del articule 181
del C. P A C A seacudio directamente ala via junsdiccional.

OE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

El demandante estima razonadamenie ia cuantia. en la forma y terminos previstos
por el articule 157 det C P.ACA (fl 441

DE LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LAS PRETENSIONES

E! accionante en &l libelo introduciona ndica las normas violadas. explicando el
concepto de su violacion. tal como lo oxge el numeral 4 del articula 162 del
CPACA {Fls 35-42).

LA ADMISION DE LA DEMANDA

Pues bien. como quiera que 1a demanda relne los requistios establecidos en los
articulos 161 162 y 166 det CPACA . &l Despacho. stendo competente para
asumir el canocimiento del asuno. procedera a su admision de conformidad con io
ostablecido  en el ariculo 171 ibidem  ordenanda  las notificaciones
correspondientes

En consecuenoa. s
RESUELVE:

1 -ADMITASE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaurada por la sefiora TERESA DE JESUS FERNANDEZ DE RODRIGUEZ
cortra la UNIDAD ADMINISTRATI /A ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

2 _ Tramitese en PRIMERA INSTANCIA cunforme a las disposiciones establecidas
para el proceso grdinario contencioso administrative contenidas en |os articulos 155
y siguientes del C P.AGC A

3- Notifiquese personalmente- e contenide de esta prowndencia al represerntants
jagal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP o a2 quien éste haya delegadc la
fzeultad de recibrr notificaciones de conformidad con Iy previsto en los articulos 171
y 199 el C.P AC A

Er e utrsape de tevtn gue se e grvie a us enhoades derandanas S0 185 md cata papresaterte que de conforrtag con
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4.- Notifiquese personalmente a | sefiora Agente del Ministeria Publico delegada
ante este Despacho Pracuradora 88 Judicial | ¥ @ la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado conforme o establecen los articulos 197 168 ¥ 199 del
C.P.A CA modificado por el articulo 812 del CGP

5.-Notifiquese por estado a la parte demandante el présente aute admisono. segun
lo dispuesto e los articulos 171 nurmeral 1 y 201 del CPACA

B.- Atendiendo a o dispuesto en el Acuerdo PSAATE-10458 del 12 de febrero de
<016 proferide por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante &l cual se actualizan Jos valores del Arancel Judicial de ta Jurnsdiccicn
coniencioso administrativa. la parte demandante debera sufragar ios gastos del
pracesc consignandoe la suma de SIETE MIL PESOS ($7.000)3 en la cusnta del
Juzgado Tercero Admirustrativo Oral del Cireuto Judicial de Duitama rdentificada
con el No. 4-150-73-01381-5 del Banco Agrano. Conforme |o establece el articulo
178 del CPACA. el pagoe deberd acreditarse dentro de Jos treinta (30) dias
siguientes a la notificacidn por estade de esta providencia. so pena de aplicar ef
requerimiento de los quince {15) dias Previstos en la norma para la posterior
aplicacion del desistirmento tcito.

7.-Una vez cumplido 1o anterior y consignado el valor de los gastos procesales. por
secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que lrata el articuls
199 del CPAC A yvencidos los terminos contemplados en el anticulo §12 del C
G P. corrase traslado de la demanda por el termino legal de treima (30) dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del CP.ACA Déense las
constancias respectivas

8.- En virtud de 1o ordenado en el numeral antenor. se advierte a [as notficadas que
el término de traslado comienza a correr al varoimiento del térmmng comun de
veinticinco {251 dias después de surtida la cltima notificacidn al buzon electrénico
de confarmidad con el articulo 199 del C P AC A madificado par ef arliculo 512 del
C.GP Asmismo, se les recuerda 4 los demandados que cuentan con el términa
de treinta (30) dias para contestar. teniendo presente que en ef escrito respactivo
deben hacer un pronunciamiento claro Y precisc frente a las pretensiones, a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y
juridica de la defensa. tal como 1o sefz'an los numerales 2 y & del articulo 175 deal
CPACA De gual forma. deberan dar cumplimiento a los demas requisitos
previstos entancm.a y presentar ias pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo, dentro de 'os anexos de I3 respuesta. los antecedentes
administrativas requendos El términe indicado antericrmerte podra ser ampliado
por otros treinta (30) dias. si asi se solicita en g plazo imcial. en la farra indicada
en el articulo 175 numeral 5del CPAC A con las sanciones alli consagradas.
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o.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del CP.AC. A por
secretaria enviese correc glectronico a o8 apoderados de las partes. siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacion: asi Mismo
informese de la publicidad del estado enla pagina VWeb de la Rama Judhcial.

10.- Reconocer personeria a la abogada Cenalda Montafia Manngue identficada
con Cédula de Ciudadania No. 24 098.098 y portadora de la Tarjela Profesional No.
53,625 expedida por @ Consejo Superior de la Judicatura. para que actle como
apoderados judiciales de la demandante en los términos y para oS efacios
previstos en el poder cbrante a folio 1 de las diligentas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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“4ee DUITAMA

Ouitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho {2018}

Expediente: 152383333003-2018-00117

Demandante: BLANCA LIGIA AVELLA CARDOZO

Demandado- MUNICIPIO DE DUITAMA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,

Ingresa el expediente con informe secretarial, en e que se indica que la parte demandante
radict escrito de subsanacion de la demanda (fl. 714

. ANTECEDENTES

Con fecha 2 de abril de 2018, fue radicado e! medio de control de nulidad ¥ restablecimiento
del derecho, consagrado en ! articulo 138 del C.P.A.C.A. instaurado por la sefiora Blanca
Lilia Avella Cardozo, guien actda a traves de apoderado judicial, en contra del Municipio de
Buitama- Secretaria de Hacienda, quien solicita |a declaratoria de nulidad de los siguientes
actos administrativas: {i} la Resolucion N° 970 del 7 de junio de 2012, proferida por la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Duitama, por medio de la cual se liquidd el
impueste predial unificado para las vigencias fiscales 2001 a 2012, v, {ii) la Resolucion N°
379 del 18 de septiembre de 2017, la cual resolvié las excepciones contra el mandamiento
de paga N° 2245-2016 del 24 de junic de 2016,

Frevio a resolver respecto de la admisién o inadmision del madic de control bajc estudio,
esta instancia. con auto del 26 de abril de 2018, procedié a solicitar al murkcipi de Duitama.
la documental gue hace parte integral del proceso de cobro coactivo adelantado en contra
de la contribuyente Blanca Lilia Avella Cardozo. Es asi que con auto de fecha 14 de junio
de 2018. y al encontrar falencias en el escrito de demanda, fue inadmitido el medio de
control, solicitandole a la parte demandante subsanar ia misma (fl. 82). Requerimiento que
fue atendido por el apoderado de la parte demandante con escrito de fecha 27 de junip de
2018 (fl. 65-69)
In. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ias pretensiones del medie de control bajo estudic estan
encaminadas a cuestionar la legalidad de dos actos administrativos, esto son: {i} la
Resolucion N° 870 del 7 de junic de 2012 y |a {ii} |a Resolucién N° 375 del 19 de septiembre
de 2017, esta instancia se referira a cada uno de ellos. asi-

1.- De la Resolucidon N° 970 del 7 de junio de 2012,

La Resclucion N® 970 de 2012, fue expedida por el municipio de Duitama, con el fin de
levar a cabo la liquidacion oficial del impuesto predial de las vigencias correspondientes a
los afios 2001 a 2012, al inmueble identficade catastralmente 01-00-0034-0006-901, de
propiedad de Blanca Lilia Avella Cardozo. En el mencicnado acto admmistrativo. en su
articulo quinto se indicd textuaiments io siguiente: "Notifiguese la presente resofucion en
fos terminos del arficulo 565 v subsiguientes def Estatuio Tributario Macional, a los
propietanos, tenedores. herederos o usufructuarios haciéndoles saber a los interesados
que contra ia presente procede of recurso de reconsideracion, ef cual debers interponerse
dentro de los dos (2) meses siquientes a la notificacion de Ja presente.” (A.11-12)

De las pruebas que reposan en el expediente, se tiene que i3 Resolucion N® 970 del 7 de
junto de 2012, fue notificada a la demandante. tal y como consta a folio 18 deal expediente,
sin que se hubiese hecho uso del recurso de reconsideracian.

2.- De la Resolucidn N° 379 del 19 de septiembre de 2017.

El mencionado acto administrativo, fue expedido de igual manera par el Municipio de
Duitarmna, el cual resolvié una selicitud de revocatoria directa contra la liguidacidn oficiat N°
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670 del 7 de junio de 2012, En la mencionada Resolucion la entidad territorial, en aras de
no hacer mas gravosa la situacién de la contribuyente, determing que los argumentos
esbozados en la solicitud de la revocatoria directa, se padian tomar como excepciones al
mandamiento de pago y concluyd que el escrito se habia presentado fuera de [a pportunidad
prevista en el articulo 831 del Estatuto tributario Nacional. La anterior decisidn fue notificada
de forma personal a 1a contribuyente hoy demandante &l 23 de noviembre de 2017 (ft. 28-
313 Asi fas cosas, es claro que los actos administrativos que s& enjuician dentro del presente
medio de contral, fueron proferidos dentro de un proceso administrative de cobro coactivo.

Sea lo primero indicar que, son actos demandables ante la urisdiccién de lo contencioso
administrativo los que exteriorizan la manifestacién de voluntad unilateral de [a
administracion para crear, modificar o extinguir una situacion juridica.

Ep ese sentido, solo los actos definitivas que por si mismos generan efectos juridicos son
pasibles de control de legalidad, junte con las decisiones que las modifican o confirman. las
que integran la voluntad administrativa respecto de un asunto particular.

Asf pues, un acto administrativo o acto definitive es una declaracién de voluntad dirigida al
ejercicio de la funcién administrativa, que produce efectos juridicos, es decir que crea,
reconoce, modifica o extingue situaciones juridicas. Conforme con la anterior. Unicamente
las decisiones de la Administracidon producte de la conclusidn de un procedimiento
administrativo © los actos que hacen impasible la continuacion de esa actuacion son
susceptibles de contral de legalidad por parte de la jurisdicaion de lo contencioso
administrativo, lo que, dicho de otra manera, significa que "fos actos de efecucion de una
decisicn administrativa o jurisdiccional se encuentran excluidos de dicha controf, toda vez
gue a través de elos no se decide definitivamente una actuacion, pues s50fo son expedidos
an orden a materializar © gjecutar esas decisiongs™

Ahora bien. en cuanto a los acios dictados en el curso del procedimiento administrativo de
cobro coactive. de conformidad con lo dispuesto 2n el articulo 835 Estatute Tributario” solo
son demandables ante 'a Jurisdiccion de ko Contencioso Administrativo los que deciden
sobre las excepciones, (08 que ordenan seguir adelante con la gjecucian y las gue liquidan
el crédito. Por su parte, el articulo 833 ibiderns prevé gue las actuaciones administrativas
realizadas en & marco de este proceso son de mero tramite y que, por ende. contra éstas
ng procede ningln recurso, excepto los que en forma expresa se sefialen en este
procedimiento para las actuaciones definitivas.

Sin embargo. &l Consejo de Estado ha sostenido que el control jurisdiccional se amplia a
actuaciones que, sin ser las sefaladas por el articulo 833 citado, pueden constituir
decisiches diferentes a la simple ejecucion de la obligacién tributaria. que bien pueden crear
una obligacién distinta. como es el caso de la liquidacion del crédito o de las costas. Con
ello. se ha querido dar proteccidn juridica a controversias independientes originadas enla
aplicacién de normas tributanas especiales, recientes, o posteriores a la expedicidn vy
notificacion de las resolusiones gue fallan las excepciones:

En igual sentido, es preciso detenerse a analizar &l contenido del articulo 101 de la Ley
1437 de 2011 — CPACA, que establece que actos administrativos son susceptibles de
control jurisdiccional. En lo pertinente esta norma establece:

' Cpnseje de Eslado. Sala de lo Cantencioso Administratees, Secrun Segqunda. Subseccidn “A7, Consejero Panerte Luis
Rafael vergara Quintero auto del 15 de abnl de 2H1 0. Radicacon numero: 52001-23-31-000-2008-00014.0141051 - D8}

I ARTICULD 835 INTERVENCION DEL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG. Dentro del pracaso de cabra administratea
coachwn, sflo seran demandabees ante |3 Jursdicéion Contenciosn - Adrmnistrativa 1as resoluciones que fallan las
axcepciones y ordenan llevar adelante la gjecution. 1a admisidn de la demanda Ag suspende e proceso de colbra, pero el
remake ro S feak2ard hasta que exigta pronunciamiento defintvn de dicha unsdiccidn.

: ARTICULS 3331, RECURSOS EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE COBRG. =Aniculp adicianado por el
articulo T8 de la Ley & de 1932 El nuevo texta ec el siguierts = Las actuacignes adminisiralivas realzadas en el procedimiento
admristrativo 9e cobrg, son de tramile y contra ellas no pracede recursg alguno, excepto 1% gue &n forma expresa 52 senalen
en este procedimenta para las agduaciones defintreas.

t Avtos del prmero de ula de 1994, Exp 5581, M.F Dr Jame Abella Zarale ¥ 24 de sephembia de 1994, Exp 5580, M P
Or Deha Gamez Leyva, reterados entre otios. por aute de 15 de ulo de 2002, Exp 12743 MP. Dr. Juan Angel Falacio
Hinsapié y sentencia de 25 oe enern de 2004 Exp 12498 MP. Dra Liga Lopez Diaz y 25 de junio de 2007 Exp 13351,
M.P. Dra. Maria Ings Oz Barbosa.

L
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ARTICULD 107, CONTROL JURISIHCCIONAL  Sole  sersn demandables amle Ja
Jurisdiccion de lo Contencioso Admimstrativo, en fos términos de 1a Parte Segunda de este
Cadigo. fos actos administrativas que deciden las excepcicnes a favor ded deudor, los
que ordenan levar adefante (a ejecucion ¥ 1os que liguiden ef crédito. {.J

Resulta claro que el CPACA. incarpord en el articulo citado la posicion jurisprudencial
sostenida por el Consejo de Estado, especialmente en |o que tiene que ver con que el
control jurisdiccional se puede ejercer sobre ia liquidacién del crédito que constituye una
decision diferente a la simple ejecucion de |a obligacion tributaria, en tanto cres una
obligactén distinta.

Par su parte y al respecto el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativa ha reiterado®
que ademas de los actos administrativos contemplados en el gitado articulo, tarmbién son
demandables aquellos gue no se refieran a la simple ejecucion de la obligacian tributaria ¥
que crean, modifican o extinguen situaciones juridicas U obligaciones diferentes a Ia
gjecutada.

Asi, las decisiones que pueden someterse a control jurisdiccional distintas a las

responsables del impuesto.

En el caso particular, el Despacho advierte que la demandante pretende ta nulidad de (i) la
RKesalucidn N° 970 del 7 de junio de 2012 y la (ii) la Resoiucian N° 379 del 19 de septiembre
de 2017,

La primera de ellas, fue expedida poria entidad territorial con el fin de realizar la liquidacién
ofictal de unas vigencias fiscales dal impuesto predial unificado de los afios 2001 3 2012, al
inmueble identificado catastralmente con el nimero 01-00-0034-0006-901 . de propiedad de
la demandante. En |a parte resolutiva del acto demandado, numeral guinta. se informd que
contra este procedia el recurso de recensideracion, el cual dehbia interponerse dentro de los
dos meses siguentes a la natificacion en los términcs del articulo 565 ¥ subsiguientes del
Estatuto Tributaric Nacional.

Es asi que, la Resolucién N 970 def 7 de junio de 2012 fue comunicada a Ig contribuyente
hoy demandante por medio de oficio 7 de junio de 2012 y notificada por correc &l 24 de
octubre de 2014 (1l 14-18} y ante la imposibilidad de notificar 3 la contribuyente, pracedis
la entidad territonal a notificar la decision en cuestion por medi de aviso, publicado en |a
pagina web del municipic de Duitama. sin que se hubiese interpuesto el recurso de
reconsideracion contra el actg liquidatorio del impuesto.

Ahora bien, el articulo 181 del CPACA prevé los requisitos de procedioiidad que debe
cumplir previamente el interesado en demandar ante la jurisdiccien de o contencioso
administrative. El rumeral 2 del citado articllo exige que se irterpongan y decidan |os
recursos que legalmente sean ohligatorios antes de ejercer el medio de caontrol de nulidad
¥ restablecimiento del derecho.

&n &l sub judice, la parte demandante no hizo uso del recurso de reconsideracian a fin de
Cuestionar la decision de |a administracién contenida en Ia Resolucidn N° 870 de 2012, de
manera que, en principio se configuraria un incumplimiento de! numeral 2° del articuio 161

Fernanda Bastidas Barcenas. Senencia el 26 de noviernbre de 2005 radicade 25000-23-27-000-2007-00184-01 {14425},
C.P Héctar Romers Diaz, Sentencia del 29 de noviembre de 2009, radicadg: 250002 3-F7-000-2004-02 24304 (15570 C P
Hectar Romera Diaz, Sertanca del 24 de naviembre de 2007, ragicado. 410001-23-31-000 - 206011 28-01 {16EEQ). C P
Maria Inés Onz Barbasa
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de la Ley 1437 de 2011, esto es fa interposicion del recurso de reconsideracidén como
requisito de procediblidad para acudir ante esta jurisdiceon.

Ahora bien, el Despacho no pugde pasar pof alto, que st bien de acuerdo al material
probatono allegado al expediente, €l acto administrative enjuiciado- kquidacion oficial- fue
comunicado. enviado por intermedio de la Empresa de Correo y motificado por aviso en |a
Pagina Web de la entidad, con el fin de notificar a 'a contribuyente de su decision, lo cierto
es que la administracion no le dio 1a oportunidad de recurrir &l acte, por lo que para esta
instancia es predicable darie aplicacion a lo reglado en numeral 2. inciso final del articulo
161 del CPACA®.

Sin embargo y aun dando aplicacion a esta regla normativa, para el Despacho la pretension
incoada por la parne demandante, respecto del acto administrativo contenido en 1a
Resolucion N° 970 de 2012, se encuenira caducada por las razones que pasan 2 explicarse.

La caducidad es "(...) ta exiincian del derecho a fa accidn por cualquier causa, como ef
transcurso def tiempo, de rnanera que si el actor deja transcurrir los plazos fijados por fa ley
e forma objetiva. sin  presertar fa demanda. el mencionado deracho  fenece
inexarablemente, sin gue pueda alegarse excusa alpguna para reviviros™ .

Por ello. el Legislador ha sefialado unos plazos objetivos para que opere dicha institucion.
camo ocurre en el articulo 164 de ia Ley 1437 de 2011, que regula el termino &n al cual
debe ser presentada una demanda ante 1a jurisdiccién de lo contencioso administrativo
dependiendo de la naturaleza de las pretensiones.

De acuerdo con lo expuesto, se observa que la actuacién administrativa relacionada con a
Resolucion N° 970 del 7 de junio de 2012, que procedio a efectuar la liguidacicn del
impuesto predial de los anos 2004 a 2012, del inmueble identificada catastralmante N® 01-
00-0034-0006-901 de prapiedad de 1a sefiora Blanca Lilia Avella Cardozo, cobro ejecutona
el 1¢ de julic de 2015 (fi 18). Asi las cosas, conforme €on io previsto en el hiteral d} del
numeral 2 del articulo 164 del Codige de Procedimiento Administrativo y de [0 Contencioso
Administrative, el término de caducidad de cuatro (4) meses para presentar la demanda de
nulidad y restablecimignto contra tal acto administrativo vencio &l 2 de noviembre de 2013,
y teniendo en cuenta que la demanda fue radicada el 2 de abril de 2018 (fl. 38). es claro
gue resulta extemporanga su presentacion.

Al respecto ha precisado el Consejo de Estada®, que no es procedente determinar la
caducidad del medio de control respecto de las resoluciones expedidas en &l proceso de
cobro coactivo con la fecha del Gitime acto expedido por [a entidad gjecutora, en tanto que
la resolucion que resuelve 1as excepciones. los actos gue hquidan el crédito y otros actos
gque contiengn una decision de fandoe, son susceptibles de contral en forma independiente,
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son demandables de conformidad con los articulos 101 del CPACA, 835 del Estatuto
Tributarico y la jurisprudencia, y deben cumplir con el requisto de |z oportunidad para
presentar la respectiva demanda.

Ahora bien la segunda de ellas, la Resolucion N® 379 del 19 de septiembre de 2017. por
madio de la cual la entidad territorial resolvié una solictud de revocatoria directa del acto
administrativo de !a liquidacién oficial, es un acto administrativo frente al cual ha operado el
fenémena de la caducidad del medio de contral.

Lo anterior, en virtud & que el actc administrativo Que se cuestiona, fue notificado de forma
personal a la contribuyente hoy demandante el 23 de noviembre de 2017°, es decir que
corforme a las previsiones del literal d) del numeral 2 del articula 164 de la Ley 1437 de
2011, la parte demandante contaba hasta el 24 de marzo de 2018 para acudir ante 13
Jurisdicridn de lo Contencioso Administrative, de maners que al haber sido presentada la
demanda el 2 de abril de 2018'°, es claro que opero en rgual sentido el fendmenoe juridico
de Ia caducidad. frente a la Resolucian N° 379 de 2017

Par lo expuesto el Juzgada,
RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda formulada por la seficra BLANCA LIGIA AVELLA
CARDOZO. a través de apoderado, por haber operado el fendomeno de la caducidad., contra
el MUNICIPIO DE DUITAMA, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- Devuelvanse los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERG.- Una vez en firme esta providencia archivese el expediente, dejando las
anctaciones y constancias de rigor en el sistema de mfarmacton judicial Siglo XX,

CUARTOQ.- De conformidad con Io dispuesto en el articulo 201 y 205 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico a la apoderada de la parte demandante
siempre y cuando haya aceptado expresamente este medio de natificacion, asi mismeo
informese de |la publicidad del estadn en la pagina Web de la rama judicial.

QUINTO - Recorocer personeria al abogado Camilo Andres Mesa Vargas, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.049.618.438, portador de lz Tarjeta Profesional N® 246.693
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que actle como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos ¥ para los efectos previstos en el poder obrante a
folio 10 de |as diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

"m\"l »:T_‘N -
Juzgado 37 Administrative Qral del LALO ENL'Q' |,E OLARTE RINCO

Cirgurto Judicial de Duitama
Juez

HOTIFICACION POR ESTADD
ELECTROANICO

Er agno anterior s natficd por Estado
N QE I Hoy 2009/2018 siendo las B 50
A .
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| —
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& \ JU2 sADO TERZCERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
%\ JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia C1500133233015-2018-00115-00

Medio de Control - NULIDAD ¥  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHQ.

Demandante . JOSE ANTONIO BUITRAGO NIND

Demandado MUNICIPIO DE DUITAMA — SECRETARIA DE
TRANSITO

En virtud del informe secretarial que antecede. se encuentra gue el apoderado de
la parte demandante allegd escrito al Despacho el dia 6 de juho de 2018
solicitanda se corra traslado de la medida cautelar de conformidad con Lo
establecido en articulo 229 det C P ALC. A (FIL 24)

Al respecto, debe sefialare que la solicitud de medida cautelar de urgencia
radicada simultdneamente con la demanda. fue resuella por este Despacho
mediante auto del 26 de abnl de 2018 (fls 9-11) negandola de fondo No obstante.
el dia 13 de junio de 2018 la parte demandante solicito nuevamente s& cormera
traslado a la medida cautelar (fl. 168); soloitud que fue rechazada por improcedente
en providencia del 28 de junio de 2018 en virtud a qus la misma ya habia s1do
resuelta de fondo con anteriaridad. (i 18 y 19)

En consecuencia. el Oespacho

RESUELVE

1 ATENGASE a Io dispuesto mediante auto del 28 de jumo de 2018

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 y 205 del CPACA. por
secretaria enviese corren electrénico a los apoderados de las partes informe de la
publicidad del estado en la pagina Yveb.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

N
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: é : JUDICIAL DE DUITAMA

Dutama. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Referencia ©1A0013333015-2018-00234-00

Medio de Control - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Demandante JAIME DANIEL CAMARGO SUELTA.

Demandado - WMUNICIPIO DE DUITAMA -~ SECRETARIA DE
TRANSITO

En virtud del nforme secretarial que antecede, se encuentra gue el apoderado de
la parte demandante allegd escrto al Despacho el dia 17 de jul de 2018
solicitande se comra fraslado a la medida cautelar de comformidad con Io
establecrdo en articulo 2289 del CPAC A

Al respecto. debe sefalare que la soliotud de medida cautelar de urgencia
radicada simultaneamente c¢on la demanda, fue resuelts por este Despacho
mediante auto del 4 de junio de 2018 (fls. 4-5) negandala de fondo. No obstante. el
dia 2 de junio de 2018 la parte demandante solicitd nuevamente se corriera
traslado a la medida cautelar (fi S} sohcitud que fue rechazada por improcedente
en providencia de 12 de julio de 2018 en wirtud a que la misma ya habia sido
resuelta de fordo con anterioridad (fl 113,

En consecuencia el Despacho

RESUELVE

1 ATENGASE a lo dispuesto mediante auta del 12 de julo de 2018,
2 De conformidad con lo dispuesto en el articuto 201 y 205 del CPACA. por

secretaria enviese ccrreo elactronico a los apaderados de las partes informe de |a
publicidad del estado en |a pagma Web

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE QLARTE -RINCON
Juez
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\ JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

@ JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama. tres (3] de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia 150013333015-2018-00015-00

Medio de Control - NULIDAD hd RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante - CARLOS JAVIER LARGO HIGUERA,

Demandado MUNICIPIO DE DUITAMA - SECRETARIA DE
TRANSITO

En virtud del informe secretaiial que antecede se encuenlra gue el apoderado de

la parte demandante allegé escrito al Despacho el dia 6 de juho de 2018
solicitands se corra traslado a la medida cautelar de conformidad con I

astablecido en articulp 22% del C P ACA

Al respecto. debe sefalare Jue la solicitud ce medida cautelar de urgencia
radicada simultaneamente con la demanda. fue resuelta por este Despacho
mediante auto del 8 de marzo de 2018 (fls 4-5) negandola de fondo. No obstante.
el dia 13 de junio de 2018 la parte demandante solicitéd nuevamente se corriera
trasladeo a la medida cautealar (fl. 12): sclicitud que fue rechazada por improcedente
en providencia de 28 de junio de 2018 en virlud & que la misma ya habia sido

resuelta de fondo con anterionidad (fl. 14).

En consecuencia. el Despacho:

RESUELVE

1 ATENGASE a lo dispussto mediante auts del 28 de junio de 2018,

2 De conformidad con 1o dispuesta en el articulo 201 y 205 del CPACA. pos
secretaria enviese correo electrénico a los apederados de las partes nforme de la
publicidad del estado en la pagina Web

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

—_——
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2 %\, JUZGADC TERCERO ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO 1
<-,,{3_ j&::‘” JUDICIAL OE DUITAMA

Duitama. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018]

Referencia - 1E23R-3333-003-2018-00280-00

Medio de Control - NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

Demandante . GUILLERMO ALFONSO MEJIA VALCARCEL.

Demandado  FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En virtud del informe secretanal que antecede. ingresa el expediente al Despacho
informando gue el apoderado de la parte demandante allegé escrito de
subsanacion de la demanda Dentre del mismao. informo gue |a resolucion 2 3494
del 4 de diciembre de 2017 fue recitnda en la direccion fisica a traves de una
oficina de corens sin ninguna constancia de notificacion no obstante, INndicd gue
la misma fue notificada por conducta concluyente el dia 9 de febrera de 2018
fecha en la gue se radicd la solicitud de conciliacidn ante la Procuraduria 121
judiciat Il detegada para asuntos administrativos.

Conforme a ias consideraciones en precedens'a vy Como quiera que no existe
claridad sobre la forma vy |3 fecha en gue se dio a conccer el acte administrativo
demandado &' Despacho. con el fin de resolver sebre la admision ¢ inadmision de
la demanda. dispondra oficiar a 1a Fiscalia General de la Nacién para gque allegue
copia de la publicacion. comunicacién o notificacion de la resolucion No. 2 3434
de! 4 de diciembre de 2017 a traves del cual se confirmo las resolucienes DS-01-
128GA-25-0187 del 22 de septiembre de 2017 y 0437 del 17 de octubre de 2017
que negaron la solicitud de reconocimiento de la bonificacion judicial como factor
constitutrvo de factor salarial para liguidar las prestaciones sociales devengadas y
gue se causen a futuro.

En merito de |0 expuesto el Despacho.

RESUELVE

1- Oficiar por Secretaria a la Fiscalia General de la Nacidn. para que en &l
terming de tres (03) dias comtados & partr del recibo de la respectiva
comunicaciorn. REMITA copia de la  “publicacion, comunicacién o
notificacian” de la resolucion 2 3494 del 4 de diciembre de 2017, a través del
cual se confirmo las resoluciones DS-01-128SGA-25-0167 del 22 de
septiembre de 2017 y 0437 del 17 de octubre de 2017 que negaron la
solicitud de reconocimiento de la bonificacion judicial como factor
constitutivo de factor salarial para liquidar las prestaciones sociales
devengadas y que se causen a futuro.

2 - De conformidad con lo dispuesto en el Articule 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, notifiquese la presente providencia al correo electronico suministrado
por el apoderadc de la parte demandante

3.- Cumplido lo anterior. vuelva el expedients al Despacho para decidir 10 que en
derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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! JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

" %\ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
A JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama. tres (3) de septiembre de dos it discioche (2018)

Referencia | 1523823333003-2018-00265-00

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Demandante . ALFREDO PEREZ MORENO

Demandado - SECRETARIA DE TRANSITO Y

TRASPORTE DE DUITAMA

Ery wvirtud del informe secretanal que antecade. observa el Despacho que el
apoderado sustituto de la parte demandante prasento recurso de apelacién (fls. 86-
88) contra el auio proferido el 2 de agosto de 2018 (fl. 81-82) medanie el cual se
rechaza la demanda presentada dentro del medio de contral de la referencia. Porlo
tanto. al haberse formulado dentro del terming y por estar debidamente sustentado
es del case concederle. conforme al eontenido del articula 243 numeral 19 del
CPACA.

Por ofro lado. a folio 85. el apcderado de la parte demandante William Granados
Naranjo allegd noder de sustitucion en favor del abogado Mano Rodriguez Gonzalez
por lo que se le fecOnOCEra personeria en ios te minos del articulo 77 del C.GF.

Por lo anterior. &l Despacho.
RESUELVE

Primero: CONCEDER en el efecto suspensivo al recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la pare demandante contra el auto proferido el 2 de agosto de
2018, mediante el cual se rechaza la demanda presentada dentro del medio de
cantrol de la referencia.

Segundo: Por secretaria. REMITASE de manera inmediata el proceso de la
referencia para |o de su cargo al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACUA.

Tercero: Reconocer personeria al abogadc Mano Rodriguez Gonzdlez. dentificado
con Cédula de Ciudadania No. 7224 755 ¥ portador de la Tarjeta Profesional No
506.558 expedida por el Consejo Supernor de la Judicatura. para que actie como
apoderado sustituto del demandante. en los términos y para [os efecios previstos
en el poder obrante a folio A5 de |as diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
4 )

LALO LARTE RINCON_
Juez
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N, uzeseo TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
% : JUDICIAL DE DUITAMA
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Caon &

Duitama. tres {3} de septiembre de dos rmil digciocho {2018)

Referencia | 1523833330032-2018-00176-00

Medio de - NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Control

Demandante . JOSE ALVARC MALPICA.

Demandado O MUNIGCIPID DE SOCHA

Ingresa el expedienta al Despacho con infonme sacretarial (fl 61). en el gue indica
que de conformidad con lo establecida en e aute del 12 de julo de 2018. 1a entidad
accionada allego la nformacion sohctada. {§. 52-58]

Asi. para resgiver 58 considera

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESQO

Teniendo en consideracion 1o preceptuada por el articulo 155 numeral 2del C P A
C. Ay que de acuerdo con \a pretension de mayor valor, la cuantia no excede de
cincuenta {501 salarios mimmos legales mensuales vigentes. es competente este
Despacho Judicial para conecer de |a demanda de 'a referencia (fl 4711

De wgual forma. frente al factor territorial, es competente este Despacho (Art 156
numeral 3 ibidem). pues el ultimo lugar donde prestd sus servicios fue en el
Municipio de Socha.

DE LA LEGITIMACION

Ei accionante senor Josa Alvaro Malpica se encuentra legitmada en |3 causa por
activa, por cuanto @s auien resultd presuntamenie afectado con et acto demandado
(fls 10-12}

OE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimento 2 1o preceptuado per el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el
actor confiné poaer. =r: lega: forma. . levor del abogado VIStor Antornic Rocha
Corredor (fl. 301, guien en gjercicio del nisma presenta la demanda. por lo que el

Despacha entrara a reconocerle personeria en [0s terminos del articulo 77 del
CGP

DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

Ei Articulo 164 del C. P A C A en relacion con fa oporturidad para presentar (a
demanda. senala an el ieral d de! onmeral 20 Cuando se pretenda la nuidad y
restablecimento dei darecho, ia demanda deherd prasentarse gentro gef termine de
cuatro (4) meses contados a parit ael Qia siguiente a su romunicacion. notificacion.
2iecucton o pubiicaciin, segu.: &l Caso.. y

Al respecto debe fsiw. 17 81 CLUBMA que de acuerdo con 1a actual sentencia de
unificacion del Consegps de Esti. 5. cuanud en un medio de control se solcite la
declaratoria de existercia de una relacion labaral ‘{f)as reclamactones de fos aportes
pensionales adendacs: al Sis.emia intagial as seguridad social derivados del
rontrato reahdac po” 5. caracter o graschchblies ¥ prastaciones pentdicas

oo de Eslada oot Sy -l BesCia del 4 ue chreesde 2016 & 3 Gerasds Argaas Monsalve




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad N 2018.00176

lambien estin exceptuadas de {3 caducidad def medio de controf fde acuerdo
con el articuto 164, numerai ¢ telra ¢ del CPACA) asi mismo fell juez
contencioso-administrativo se dehe profgunciar, aunque no so haya

Con base en lo anterior ¥y &n atencion a que de la lectura de fas pretensiones de i3
demanda se entiende que Ia parte actora pretende |a declaratoria de |g existencia

como quiera dentro de las pretensiones se encuentra implicito el estudio sobre g
recanacimients de los aportes 4 sequridad social en pensiores. el cual asta supeto
a la declaratoria de la relagién labo: al i€ 50l0 podra establecerse luzgo de surtido
debate probatorio

DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

Atendiendc a lo establecido en =2Mencia de unificazion del Consejo de Estadn®
dentro de 0s procesos en los gue se solicite |z existenciz de un confrato realidad
N e requisre agotar o requisite de pracedibilidad de ia concifiacion judical,
Puntualmente estabiecia QUE tampoco resufta exigible et agotamiento de Ia
conciiacion extrajudicial como requisito previo para demandar a traves del medio
de control de mulidad v restablecimiento del derecho. dado que af estar involucrados
871 esle ipo de cantroversias (contrato realidad) derechos laborales irrenunciables
[COzaciones que repercuten en af derecho a obtener yna peEnsionl que a su vez
comportan ef caracter de cierfos e maiscutibies no son conciliaies

Iquaimente. se observa que el procedimiento administrativo se encuentra concluido.
El acto administrativo demandadn. Ur.cie sin numero de: 74 de julio de 2017 no
INdico dos recursos que contra ef FriSmc procedian. por o OLE |3 demandante acudid
directamente a lg via jurisdicciona! stendiends |- normado por ef numeral 2 del
articulo 161 del C. P.A. C A

DE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

El demandante estima razonadamente |a cuantia. er I3 forma v términos previstos
por el articulo 157 de g Ley 1437 ae 2711 (71, 43

DE LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO DE iAS PRETENSIQONES

E! actor en el libelo introductorio Indica las normas violadas explicando el concepto
de su vielacion, tal como o exige el numeral 4 del articulo 162 \bidem {fls 83-40)

LA ADMISION DE LA DEMANDA

Pues bien. come quiera que fa demarda regne |os requisiios establecidos en los
articulos 1681, 162 vy 1668 del CPAC A 2 Despacho. sizndo competente parg
asumir el conocimiento del asupte procedera a su admisicn de conformidad con o
establecidc en el articulo 171 iridem sdonande las notificaciones
carrespondientes.

En consecuencia, se

Ibidern




Sulidad y Restablecimiants del Derecho
Fad N 2078-00176

RESUEL v,

1.-ADMITASE |3 demanda qe NULIDAD ¥ RES|ABLECIMIENTC DEL DERECHO
instaurada por el senor JOSE ALVARO MALP|CA contra el MUNICIPIO DE SOCHA

3.- Tramilese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinario contenciosa admiristrativo contenidas en los articulas 155
¥ siguientes del C P AC A

4- Notifiquese personalmente’ el contenido de osta providencia al representante
legal de la MUNICIPIO DE SOCHA © a quien este haya delegadoe fa facultad de
recibir notrficaciones de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 199 del
CPACA

5.- Notifiquese persongimenta a la sefora Agente del Ministerio Publico delegado
ante  este Despacho  Procuradora 689 Judicial Delegada para asuntos
administrativos. conforme lo establecen Ios articulns 197 198 V199 del CPACA
modificado por el articulo 512 del C G.P

6.-Notifiguese por estado a la parte demandante =l presente auto admisono. segln
lo dispuesto en los articulos 171 numaral 1y 201 del C.P.A C.A

7.- Atendiendo z lo dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10458 dal 17 de febrere de
2016 proferido por la Sala Admmistrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante el cual se actualizan los valores del Arance! Judicial de la Junsgdiccion
contencioso administrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso consignanda |a suma de SIETE MIL PESOS {$7.0007 en la cuenta del
Juzgado Tercero Administrativo Cral de! Circuito Judicial de Duitama identificada
con el No 4-150-73-01381-5. det Bance Agrario. Conforme |o establece e articulo
178 del CPACA el pago debera acreditarse dentro de los treinta {301 dias
siguientes a la notficacicn por esiary de esta providencia. so pena de aplicar el
requenmiente de los guince {(15) dias prewsios en la noima para la posterior
aplicacion del desistimiento tacito.

8.-Una vez cumplide tc antenor y consignado e valor de los gastos procesales, por
secretaria remitanse los mensajes ~e Jatos v el wrvio poslal de que trata el articulo
193 del CPACA yvencidosios termines ~ontemplados en el articulo 812 del C
G P. corrase traslado de la demanda par & famino legal de treinta (20) dias de
conformidad con Is previsto en al articulo 172 del CPAC A Dejanse las
constancias respectivas.

9.- Envirtud de lo ordenado en el numeral anterior. se advierle a las notificadas. que
gl termine de traslado comienza a correr al vencimiento del tarmino comun de
veinticinco (25} dias después de surtida la Oltima natficacion al buzon electronico.

En el mersaje de texta suw se 2 ervic a lds enbigacdes demansadas e les 1dicara aepresarente que de conforrugad con
los arcules Ynumerzl 13 AR T O Go BROHIGICICGAD Y A a5 euisroades eE Quitda eapecidhmenfe prakimgn 1 1%
Eateahar Lz panfizacos de e acros FOBROEDERCEY CDE ACQuieran &5 formaioas ) ¢ Bl umera 3 cAS TR 6
RECEPCIGN DE DCC MENTOE ELDCTHONISIOS PO S4RTE 55 1A% AUTSRIOADES Parg i TECHAGGN OB MEnSes
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N.idad vy Restablecimiento del Derecho
Rad N 2018-00178

de confarmidad con el articulo 199 del C P.A C A modificans por &l articulo 612 del
CGP Asmismo se les recuerda a los demandados que Tuentan con el término
de trenta (30} dias para contestar. teniendc presente que en el escrito respective
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones, a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y
juridica de la defensa. tal como lo sefalan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del
CPACA De igual forma deberan dar cumplimentc a los demas requisitos
previstos en lanorma y presentar [as pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus ntereses incluyendo. dentro de los anexos de la respuesta. los antecedentas
admimstrativos requeridos. El termmo indicado anteriormante podra ser amplado
por olres treinta (30) dias. si asi se solicita en el plazo iniial, en la forma indicada
an el articule 175 numeral 5del C P ACA conlas sanc.ines alli consagradas

10.- De conformidad con lo dispuesto 2nlos articulos 201 y 205del C PACA . por
cecretaria enviese correo slectrérizo a los apoderados de las partes. SiZmpre y
cuandn hayan aceptado expresdrente este medio de notficacén: asi mismo
informese de la pubhodad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

11.- Reconacer personeria al abogado Victei Antanio Rocha Corredor, wdentificado
con Cadula de Ciudadania No 74.375 032 y portauor de ta Tarjeta Profesional Mo
216.221 expedida por @ Conseio Superior de la Judicatura. para que actue Como
apoderado judicial de) demandante en 10s terminos y para \os efectos previstos en
el poder obrante a foho 30 de las diligencias

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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%‘e JUZGADO TERCERUADMIGL - v G ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

x oy
SN\ g DE Ui VAMA

Duitama tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Expediente 15238-33-33-003-2018-00332-00

Demandante. LUIS EDUARDO COY RODRIGUEZ.

Demandado £ S E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE
PAIPA

Medio de control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despa -hi- con informe secretarial advirtiendo gue el
mismo se encuenira pendiente pa:a decd: sobre la admisién de la demanda. No
obstante. en los términos del articule 170 del CPACA. el Despacho INADMITIRA
la demanda de nulidad y restablecmiento del derecho. instaurada por el sefor
Luis Eduardo Coy Radriguez. a traves de apoderado contra la E.5.E Hospital
San Vicente De Paul De Paipa para que la parte demandante la cornja dentro
del plazo de los diez {100 dias siguwentes a.1a natificacion por estado slectronico de
asta providencia. so pena de ser rechazada por el defecto, que enseguida se
describe:

1.- Articulo 162. Del C.P.A.CA «Contenido de fa demanda. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra: [...] 2. Lo gque se
pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formufaran por separado, con observancia de lo dispueslo en este mMisSmMo
Codigo para la acumulacion de pretensiones. [...]”

De lo documentos allegados con ia demanda. se encuentra que mediante &
peticion del 24 de diciembre de 2017 que dio origen a la resolucion demandada.
200-71-02-2009 del 11 de enero e 2018 y el recurso de reposicion del 16 de
erero de 2018 la parte actora sicito el rr.roxgro de los salaros dejades de
percibir durante el tiempo laborado en la E S E ~an Vicente de Paul de Papa. de
conformidad con el principio de primacia d& realidad scbre las formas en matena
laboral.

No obstante sl evaiuarse |as preiensiones de la demanda se hallo que dentro de
las mismas se sclicitd ol reintegro y pago de icy = alanios delados de percibir por el
sefior Luis Eduardo Coy Rodriguez. as’ 2ome | raintegro al cargo en que se venia
desempefiando 5 sohciar la declaratrria de la existencia de una relacién iabaral.
de conformidad con lo establecido por el principio de realidad sobre las formas en
matena laboral

Como puede verse. no existe ciaridad sabre las pretensiones de |a demanda por o
gue deberan ajustarse Yy adecuarse aclarande s lo que se pretende es la
declaratoria de existencia de una relacién laboral entre el sefor Luis Eduardo Coy
Rodriguez y junto con las dermas pretensiones. O simplemente &l remntegro al cargo
gn que se ver'’ rasempefando ;v d& 10s salarios dejados de devengar.

Cn mérito de ¢ ¢ -puesio. el Desg =7
RESUE..VE

49 INADMITIR 2t pres-nte medgin &3 T0nirsl par 33 razones expuestas en |a pane
motiva de esta prov.denaia,

20 CONCEDER el érmino de diez 10 Adias a ' .arte demandante para que corrija
los defectos sefialados en la presente o7 UEs=lalefly




Nulidad vy Restablecirmento det Derecho 2
201E-00332-00

3°- NOTIFIQUESE Ia presente ouidenc. o e conformidat o1 o Ispuesto en el
arbiculo 201 y 205 de la Ley 1437 de 20.1. Por secreiariz <nviese COrreon
electronico a los apoderados di las Palfwew. Simpre y cugndo hayan aceptado
expresameante este medio de notificacion. azi mismeo informese de |a publicidad del
estado en la pagina Web de ia rama rudicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUDICIAL LE DUITAMA
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Dutama. tres (3 de septiemore de dus mil dieciocho (2018)

Referencia . 152383333003-2018-00277-00

Medio de - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL
Controel DERECHO

Demandante . ELIECER QJEDA BERNAL.

Demandado . UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES — UGPP.

Ateniendo &) informe sacretanal que antecede ifl 29). & Despache observa gque 5€
encuentra vencido el termmna para subsanat la demanda.

£l sefor Eliecer Qjeda Bernal actuando por conducto de apoderado legalmente
consttuido para el efeclo presanty escrito de subsanacion dentro del termino
concedido {fl 26). cumpliendo con \os reguerimientos efectuados a través del auto
inadmisorio del 2 de agosto de 2018.

Revisado el expediente se observa que el proceso se encuentra pard decidir sobre
\a admision de la demanda. Para resolyer & considera:

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESQ

Teniendo en consideracion 1o preceptuado por &l articulo 155 numeral 2 del C. P A,
¢. A y que la cuantia no excede de cncuenta (50) saglarics mirmmas legales
mensuales vigentes. g3 competente esie Despache Judicial para conocer de |a
demanda de la ~eferencia (Fl. 51

De igua! forma frente 4\ factor territorial, es competente oste Despacho (At 156
numeral 3 ipidem). pues el ulhmo lugar en el gue se prestaron 10s servicios por &l
dermandante fu2 en &t Colegio Técnico y feadémico Eledzar Castro Reyes en el
municipio de Tasco if! 107

DE LA LEGITIMACION

€] accionante s encuentra legitimado en la causa por activa per cuanto es |a
persona que resultd presuntamente gfectada con el acio demandado (fis. 13-13]

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumpliments de o preceptuado en el aticulo 160 del C. P A C A &l actor
canfing poder al abogado Jaime RBernal Berna! (fl. 1-2). quien en gjercicio del msmo

presenta 1a demanda de la referencia. Por tal motiva, este juzgado procederd a
reconocene personeria en los 1& minos del articula 77 del C. G P

DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

Teniendo en cuenta !0 precaptuado B0 al articulo 164 numeral 1y literal ¢) del
C P.ACA. cuandn la demanda se driig zontra actos que reconozcan o nieguen
total o parcialmente prestaciones per.odicas como oTurre en ol sub lite. no hay lugar

4 analizar el termino de caduocsd e ar nNsenJencd ésta puede ser presentads
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2n cualguier tiempo.

DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

DE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

El demandante estima razonadamente ia cuantia. en |s forma v términos previstos
por el articulo 157 del CP AC A fi 5

DE LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LAS PRETENSIONES

El accionante en el libelo introductorio indica las normas violadas explicande e
conceplo de su viglacion tal como 0 exige &l numeral 4 del articulo 162 del
CPACA [Fis G-10)

LA ADMISION DE LA DEMANDA

Pues bien como quiera que la demanda redne los requisitos establecidos en los
articulos 161, 162 y 166 del CPACA g Despacho, siends competente para
asumir et conocimientn del asuUnto. procedera a su admision de conformidad con 1o
establecido  en el articule 171 ibidem. ordenando  |ag notificaciones
correspondientes.

En consecuencia se-
RESIIELVE:

1.-ADMITASE |a demandz de NULIDAD v RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
INstaurada por el sefor ELIECER OJEDA BERNAL contra fa  UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPp

3- Notifiquese personalmentes ef contenido de estg providencia al representante
legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL ¥
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP o a quier este haya delegado |a

’ Conse)s ge Sstada, (1 ge maze de 2010 Mamiatrada Foneite Zerardo Aloras Wovsave Eap 2A0D0. 23253000 2000
D51TED D

v el mersae ae tesdo YLE BD 12 BMvie 3,85 enbimados de Anladas, se les irmcara BALTRSAIMBRIE e de conformidad oo
s art eLlas S rumergl 15 CARTICLN O 9 ARCH D v 5 a0 gs s T s Jueda gEneciahente grobige | L 15
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facultad de recibir notificaciones de conformicad can lo previste en los articulos 171
y 189 del CP.ACA

4.- Notifiquase personalmente a la sefora Agente del Mirnsterio Publico delegada
ante este Despacho Procuradora 89 Judicial | y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado. conforme lo establecen los articulos 197, 198 y 199 del
C P.AC A modficado por el articulo 612 del C.GP

5.-Notifiquese per estado a la parte demandarite el presente auto admisono. segun
lo dispuesto en 10s articulos 171 numeral 1y 201 del CP.ACA

6.- Atendiende a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10458 del 12 de febrero de
2016 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de ta Judicatura
mediante &l cual se actualizan los valores del Arancel Judicial de la Jurisdiccion
contencioso administrativa. la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso consignando 1a suma de SIETE MIL PCSOS ($7.00013 en la cuenta del
Juzgado Tercero Administrativo Qrai del Crrcuite Judicial de Dutama identficada
con el No 4-150-73-01381-5. del Banca Agrarin Conforme lo establece el articulo
178 de! C.P.AC A e! pago deberd acreditarse dentro de los treinta 130) dias
siguientes a ia notificacion por estado de esta providencia. so pena de aplicar &l
reguerimiento de los gunce (15) dias prewistos en ta norma para la posterior
aplicacién del desistimiento tacitu.

7.-Una vez cuniplida lo anterior y consignade et valor de los gastos procesales. por
sacretaria remitanse los mensajas de datos y el envio postal de que trata el articulo
169 del C.P.A C A,y vencidos los términos contempladas en el articulo 8612 del C
G P. corrase traslado de la demanda por el t2rmino legal de treinta {30} chas de
conformidad ~un 1o prewste en el articulo 172 del CPACA Dejense las
constancias respectvas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anternior, se advierte a las notficadas. que
el t&rmino de traslado comenza a correr al vencimiente del término comun de
veinticineo {25 dias después de surtida la ultima notificacion al buzon electromco.
de conformidad con el articulo 199 del C.P A.C A modificado por el articulo 812 del
C G P Asimismo. se les recuerda a los demandados gue cuentan con el termino
de treinta (207 dias para contestar. teniendo presente que en el escrito respactivo
deben hacer un pronuncianiiento claro y preciso frente a las pretensiones, a
cada uno de los hechos, ademas de expeorer la fundamentacion factica y
juridica de la defensa. lal como lo sefialan los numerales 2 y & del articuln 175 del
CPACA De igual forma. deberan dar cumplimiento a [0S dermnas reguisitos
previstos erlanorma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo. dentro de los anexos de la respuesta. 08 antecedentes
administrativos requeridos. El término indicado anteriormente podra ser ampliado
paor otros treinta (30} dias. si asi se salicita en el plazo mcial. en la forma indicada
en el articulo 175 numeral S del C.P.A.C A con las sanciones alli consagradas.
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9.- De conformidad con lo dispuestn e~ los articulos 201 v 205 del C.P.ACA. por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados <e las partes. siempre y
Cuande hayan aceptado expresamente esle medio de notficacion: asi mismo
informese de la publicidad del estade en la pagina Web de la Rama Judicial,

10.- Reconocer personeria al abogada Jaime Bermal Bernal rdentificado con Cédula
de Ciudadania No. 4.286 999 y portador de la Tarjeta Frofesional No 120.385
expedida por el Conseje Superior de la Judicatura, para que actue como
apoderados judiciales de la demandante en los términos y para los efectos
prewvistos en el poder obrante a folio 1 de las diligencias
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b JUDICIAL DE DUITAMA

| oy
L o3

A

d é 5\ JUZGADO TERCERG ADMi!STRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Duitama. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia © 150013332015-2018-00360-00
Medio de  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control DERECHC

Demandantes  ELKIN YOVANY AYALA RANCHEN.
Demandado " NACION — MINISTERIQ DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

Atenendo el informe secretarial que antecede (fl. 49). el Despacho cbserva que el
expediente s& encuentra pendiente nara decidir sabre la eventual admision de la de
la demanda.

Revisado el expediente se observa que el procesa se encuentra para decidir sobre
la admision de la demanda. Para resclver se considera:

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO

Teniendo en consideracion lo preceptuado por ei articufo 155 numeral 2 del C. P. A,
C. A y que la cuantia no excede de cncuenta (50% salarios MiNiMos legales
mensuales vigentes. es competente este Despacho Judicial para conocer de Iz
demanda de ia referencia {fl. 14).

Be igual forma. frente al factor territorial. es competente este Despacho (Art 156
numeral 3 ibidem]. pues el Ultimo lugar en el gque se prestaron |os servicios por el
accionante fue en el Grupo de Caballeria#1 GR MIGUEL SILVA PLAZAS ubicado
en |a ciudad de Duitama (fl. 31]

DE LA LEGITIMACION

El accionante se encuentra lecnimado en ia causa por activa por cuanto es la
persona gue resultd presuntamente afectada con los actos demandados. Dichas
actos estan contenidos en los oficios Nos 20173171537741 del 11 de septiembre
de 2017 y 20183170225831 del 7 de febrero de 2018 (fl. 21 y 223,

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En curmplimento de lo preceptuado en el articuio 160 del C. P. A C. A . el actor
confing poder a la abogada Monica Rocio Betancourt Pinto ifl. 17-18). quien en
ejercicio del mismo presenta la demanda de la referencia. Por tal motivo, aste
juzgado procedera a reconocere personeria en los términas del articulo 77 del C.
G P

DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

Teniendo en cueria lo preceptuado =1 el articulo 164 numeral 1) Iteral ¢ del
C.PACA. cuandc la demanda se dirija contra actos gque reconozcan o nieguen
total o parcia'mente preslaciones pericdicas como ocurre en el sub Iite. no hay lugar
a analizar el termino de Laducidad, y en conss:uencia ésta puede ser presentada
en cualguier tismpo.

DE LOS REQUISITOS DE PRCUEDIBILIDAL

De acuerdo cor o es-atiecido por el H Consein de Estada’, en el presente asunto
no es aplicable el precepto legal que exige levar a cabo una conclliacién como

" Consejn de Estads 11 de marzo de 2010 Mag siraco Poferte Goodco Arenas Monsalve Exp 25000-2 105 000-0 5060
S EC-07
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requisitc de procedbilidad Lo anterior. pues se trata de un asunto de caracter
laboral donde se debaten derechos ciertos € indiscutibles, gue son irrenunciables,
y gue no son susceptibles de transaccion

El procedimiento admimstrativo se encaentre concluido pues en el acto demandado
no se indico el recurso procedente para su 'mpugnacion. Por tal razon. y atendendo
a lo preceptuado por el inciso segundo del numeral 2 del articulo 181 del C P A
se acudio directamente a la via junsdicaional.

DE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

El demandante astima razonadameante la cuantia. en la forma y terminos previstos
por el articulo 157 del C P AC.A (fl. 14)

DE LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LAS PRETENSIONES

F| accionante en &l libelo introdustonc indica 1as normas violadas explicando el
concepto de su violacidon tal como lo exige el numeral 4 del articulo 162 del
CPACA (fls 3-12).

LA ADMISION DE LA DEMANDA

Pues bien. como guiera gue la demanda reune 1os requisitos establecidos en los
articulos 161, 182 y 166 del C P.A.C A, el despacho. siendo competente para
asumir el conocimients del asunto. procedera a su admision de conformidad con o
establecide en el aticulo 71 ioidem.  ordenandc las nabficaciones
correspondientes.

En consecuancia. se:
RESUELVE:

1.-ADMITASE |a demanda de NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaurada por el senor ELKIN YOVANY AYALA RANCHEN a traves de apoderado
contra 1a NACION — MINISTERIO De DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

2 - Tramitese en PRIMERA INSTANCIA corforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinario contenciose adminisirativa conteridas en los articulos 155
y siguientes del C P.ACA

3- Notfiguese persanalmenta- el contenido de esta providencia al represenlante
legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL o a
quien éste haya delegado ia facutiau de recibir notificaciones de cenformidad con o
previsto en los articulos 171y 189del TFE.ACA

4.- Nolifiqguese personalmente a Agente del Ministerio Putlico delegada ante este
Despacho. y a la Agencia Nacional de Deiensa Juridica del Estado conforme o
establecen l0s articulos 197 198y 188 del © P & T A madificadc por el articulo 612
del CGPF.

5.-Notifiguese por estado a la part= “emandante el presente auto admisorio, segun
lo dispuesta en las articulos 171 nuneral 1y 201 del CPAC A

En e Mensa e de 1Ritn qur e le wevie 8135 enhd2des dorandaties, s e WLICErE exprasameme gae do confornidan con
lom arl.culos 5 naeeral 15 (ARTICULG 8o FROGHISICIONES A as aufondanes les quedd £speciaiments profubuda ¢ 112
Cnrahde @ natfcaccn de lok chs ¢ oroodeloads que requieran eka Soonanded ! ¢ B1 omameral 3 (ARTICULD 61
AECEFOON DE NOCUMER T 08 ELECTRONICOS AGR PARTE (2 LAS AuTORINADES Para la receodn 0e Menszies
de datcs danlin o8 wha Scludomn adminsiratva les autondages deberdn | ooela Ley “457 de 2011 deberar acusan recibg
del ermvio dal nersae de datas contentreo de la robfigaro s persandl gt 58 CFACA
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& - Atendiendo a lo dispuesto en el Acucres PSAAT6-10458 del 12 de febrero de
2016 proferido por la Sala Administra’. .a . 1 <ejo Superior de la Judicatura
mediante el cual se actualizan 105 valores del »-ancel Judicial de la Jurisdiccion
contencioso administrativa. la parte demandane debera sufragar los gastos del
proceso congignande la suma de SIETE MIL FESOS ($7.000)3 en la cuenta del
Juzgado Tercero Admnistrative Oral del Circuito Judicial de Duitama identificada
con el No. 4-150-73-01381-5 del Banco Agraric Canforme lo establece e articulo
178 del CP.ACA el pago debera acreditarse dentro de los treinta {30} dias
siguientes a la notificacidn por estado de esta providencia, so pena de apicar el
requerimientc de los quince (15) dias previstos en la norma para la posterior
aplicacion del desistimiento tacito

7.-Una vez cumplido 0 anteriar y ccmsignado el valor de los gastos procesales, por
secrelaria remitanse 10s mensajes de datos y el envio pestal de que trata el articulo
199 del CPACA. yvencidos los términos contemplados en el articulo £12 del
C G P. corrase traslado de la demanda por el término legal de treinta {30) dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del CP.AC.A  Déense las
constancias respectivas

8.- En virtud de o ordenado en el numeral anterior se advierte a las notificadas que
el termine de trasiado comienza a carrer al vencimiento del término coman de
veinticingo (25) dias después de surtida la ultima notificacion al buzédn electronico.
de conformidad con el articulo 199 del C P.A.C A, modificado por el articulo 812
del C G.P. Asimismae. se les recuerda alos demanriados gue cuentan con altérmmo
de treinta (30) dias para contestar, terendo presente que en el escrito respective
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones, a
cada uno de los hechos, ademas de exponer !a fundamentacion factica y
juridica de la defensa. tal comc o sefialan los numerales 2 y & del articulo 175 del
CPACA De 'gual forma. deberdrn dar cumplimientc a fos demas reguisitos
previstos enla ncimay presentar las prugbas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendao, dentro de 1os anexos de la respuesta. [0s antecedentes
administrativos requeridos. Et terrmne indizade antericrmente podra ser ampliado
por otros treinta [30) dias. 81 asi se solicila en = plazo inicial. en la forma ndicada
en el articulo 175 numeral 5del CP.AC A con las sancienes alli consagradas.

9.- De conformidad con ko dispuestc en los articulos 201 v 205 del CP.AC A por
secretaria enviese correo electrdrieo a los apoderados de las partes siempre v
cuando hayan aceptade expresamente este merio de notificacion: asi mismo
informese de ta publicidad del estado en ia pagina \Web de la Rama Judicial.

10.- Reconocer personeria a la abogada Monica Rocio Betancourt Pinto,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 40.043 408 portadora de la Tarjeta
Frofesional No. 142 582 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura. para
que actue como apoderada judicial del demandante. en los términos v para los
efectos previstos en el nader obrante a folio 17 de |as diligencias. — Iﬁ
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N \ JUZGADO TERLERO ADM!w~ RATIVO DRAL DEL CIRCUITO
: JUDIC!IAL DE DUITAMA

Duitama tres {3 de agostc de Sos i dieciocho (2018)

Referencia - ABZEB3533003-2018-00357-00

Medico de : NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Control

Demandante : IRMA Dc JESUIS PACA GUERRERQ.

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL CE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG.

Ateniendo el Informe secretaria! qu.- - otecede (Tl 36) el Despacho observa gue el
expediente se encuentra pendiente para decidi- sobre |a eventual admision de |a de
la demanda.

Revisado el expediente. se chserva qua 2l proceso se encuentra para decidir schre
la admisién de. ia demanda. Para resolver se considers

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO

Teniendo en consideracion lo preceptuada por el articulo 155 numeral 2del C. P A
<. A vy gue la cuantia no excede de cincuenta (50} salarios minimos legates
mensuales vigentes es competsnte aste despacho Judicial para conocer de la
demandsa de |lareferancia (FI. 15

De igual forma frente al factor ter torial €3 competente este Despacho (Art. 156
numeral 3 ibidenm' pues el ditirio lugar en el oit» se prestaron los servicios por la
accionante fue en el Coiegio Francisco de Faula 2antander ubicada en la ciudad de
Duitama. (Fl. 28]

DE LA LEGITIMACION

La accionante se encuentra legitimada en la causa por activa por cuanto es la
persona que resulté presuntamente afectada con el acte demandado. (Fis. 18-19)

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimiento a lo preceptuade en el articute 160 del C. P. A. C A, |a actora
confirio poder a la abogada Diana Nohemy Riano Florez (FI. 1-3}. guien en gjercicio
del misme presenta la demanaa de 1a referencia. Por tal motivo este juzgado
procedera a reconocerle personeria er 'os terminos del articulo 77 del C. G P,

DE LA CADUCIDAD UF LA AGCIGN

Teniendo en cuenta «: neceptuado en el articuly 164 numeral 1) literat cj del
C.PACA . cuando lademanda se drita conlra Actos que reccnoZoan o meguen
total o parcialmente prastaciones penicdicas. como ocurre en €l sub lite. no hay lugar
a analizar el t&rming dz vaducii~ « o1 ronsecuencia ésta puede ser presentada

en cualquier tiemgo o

DE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBI. IDAD
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De acuerdo con o astablecido por el H Consejo de Estado’. en el presente asunto
no es aplicable e precepto legal que exige llevar a cabo una concihacidon como
requisito de procedibilidad Lo anterior. pues se trata de un asunto de caracter
laboral donde se debaten derechos ciertos @ mdiscutibles, que son irrenunciables.
y gue no son susceptibles de transaccian

El procedimento administrativo se encuentra wocivido pes ! acto demandado
solamente otorgd la posibildae {1z ejerrzrel re - nzo de rLwcfn L 18) Por &l
razon v atendiendo a lo preceptuado por el irciso seaunde : -+ neraers' 2 del articulo
161 del G P. A C. A seacudhe “reiams e g laviaure? - o

DE LA ESTIMACION RAZONAL . DE LA CUANTIA.

Lz demandante estima razonadane . . ta o antia enia foe g ¢ L8 nnns previstos
por el articule 157 dei CP.ACA I

DE LOS FUNDAMENTOS DE DE-"40 DE LAS PRETENSIONES

La acoionante en 2l libelo introdu. tono. indica 1as normas violadas. explicando el
conceptc de su violacidn. tal como o exige ei numeral 4 del articulo 162 del
CPACA (Fls. 7-131.

LA ADMISION DE LA DEMANDA

Pues bien. como guiera que la demanda 2 o !5 requistos establecidos en 1os
articulas 181, 182 v 166 del CPAC & e Deeracho sizndo cumpetente para
asurnir el conocimento del asunts procede: a8 su admisi=o neg omormidad con lo
establecido en e articule 171 ik cem.  ordenar o e notficaciones
correspondientes

En consecusncia. se:
Re' - =LVE:

1.-ADMITASE |a demanda de NUIEIT A7 ¥ RESTAR ECILGENTO DEL DERECHO
instaurada por la sefora IRMA DE JES 5 PACA CGUERRERO corta 'a NACION -
MINISTERIO DE EDUCACICH NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG

3.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinarns contencioso admistrativo contenidas en los articulos 155
y siguientes del CP AC A

4- Notfiquese personalmente- el contenido de esta provid.ncia a’ representante
legal de la NACION - MINISTERIC DE ZDUCACION il!DMAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONFS S0OCIATES DEL BMAGIHTERI - FOMAG o a
quien este haya delegado |a facutad de renber rohficaciones de oo, iormidad con o
orevisto en tos articulos 171 v 1590 a- LA

" Zonze: de Estaso 0 oae malZo de 2003 R Lal . cadd et Db e Jn000- A IS 000 2000
00-350-71

= el irensa|e ne taxlg que =& lg envie 3 las g1t - AT e e i TR F s AT e S 28 confoe M dad can
25 arizd 05 O qumeral 15 ARTICULD Go BPROY - Lao. Cemo e Wet3REEA PSS el e Bralbhide (o T8
Frtiahar ia notbcanon 38 08 8005 p @owdEe 3T QUs vaerdr 883 'weodhGa ., bl cowras B ARTICULD 4
FFCEPCION DE DOTUMENTSS ELECTROMIL | 808 "ART_ DE LAS &0 " ORICa0ES Sy reoepoiin de Monses
do Sates deatio oeung aniuanon AimnEtaheg Lo 0 o DAL 2O0ENAC deia ey VAET e 270 deberdn acuwesar reqios
de ee o del mensae ne datng conlentba deia = wact. peczrshiar (Sa TR AC -



wulidad vy Restablecitmients del Derecho
A ) Rad. N 2018-00357

5.. Notifiquese personalmente a ' seitcla Ajnle del Ministerio Pubhce delegado
ante este Despacho Procuradora 58 !uciuiab Delegada para  asuntos
adminstrativos. y a la Agencia Nacionsj de Defensa Juridica del Estado. conforme
lo establecen los articulos 197 198 y 189 del CP AC A modificado por el articulo
512 delC.GP.

8.-Notifiguese por estado a la parte demandante el presente auto admisorio. segun
lo dispueste en los articulos 171 numeral 1y 201 delC PACA

7.- Atendiendo a lo dispuesta en el Acuerdo PSAA1E-10458 del 12 de febrero de
2016 profendo por la Sala Administrativa det Consejo Supenoer de la Judicatura
mediante el cual se actualizan los valores dei Arancel Judicial d& la Junsdiccion
cantencioso admimstrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso censignando la suma de SIETE MIL PESQOS ($7.00033 en la cuenta del
Juzgado Tercero Admwistrative rai del Circuito Judicial de Duitama identificada
con el No 4-150-73-01381-5. del Banco Agrario. Conforme o establece el articulo
178 del C.P A C.A el pago debera acreditarse dentro de los treinta (30} dias
siguentes a |3 notificacion por estado de esta providencia. so pena de aplicar el
reguermignto de los quince {17 dias previstos en la norma para la postenar
aplicacion del desistimiento tacito.

8 -Una vez cumplda lo anterior y consignado el valor de los gastos procesales. par
secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio poslal de que trata el artticulo
199 del C P AC.A. yvenados las terminos contemplados en el articulo 612 def
C G P corrase traslado de la demanda por €l termino legal de treinta {301 dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C.PACA Déense las
constancias respectivas

.- En virtud de lo ordenado en el numeral antenor. se advierte a las notificadas gue
el término de traslade comienza a correr al vencimiento del t&rmine comun de
veinticinco (25 dias después de surtda la Jtma notificacion al buzon elecironico.
de conformidad con €l articulo 199 del C.P A C A modificado por €l articulo 612 del
C.GP. Asimsmo. se les recuer1a a |0s demandados que cuentan con el termino
de treinta (30) dias para contestar. teniendo presente que en gl escrito respactivo
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones, a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacidn factica y
juridica de la defensa. tal como lo sefalar los numerales 2 y 6 del articulo 175 del
C P.AC.A De igual forma deberan dar cumplimiento a o5 demas requisitos
previstos enlanormay presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo, dentro de ios anexos de la respuesta. los antecedentas
administrativos requeridos. El térming indicado anteriormente podra ser ampliado
por ofros treinta (30) dias. si asi se solcita en el plaza inicial, en la forma indicada
en el articulo 175 numeral 5del C.P AC.A . con [as sanciones alli consagradas.

10.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C P ACA por
cecretaria enviese correo electronico a los apoosrados de las partes. siempre vy
cuando hayan aceptado exprasaments esie medio de notificacion; asi msme
inférmese de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial
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11.- Reconocer personeria a fa abogad: Diana Nohemy Riafo Florez, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 1.052 294,116 y portadora de |a Tarjeta Profesional
No. 281 836 expedida por el Consejo Superior de I3 Judicatura, para que actue
como apederada judicial de |la demandanle. en |os términos y para los efectos
previstos en el poder obrante a folios 1-3 de las diligencias.
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Duitama. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (20181

Referencia o 18238-3333-003-2018-00288- 00

Controversia -~ CUMPLIMIENTO

Demandante - LUIS ORLANDO SANCHEZ BUITRAGO.

Demandado . INSTITUTO COLOMBIANG DE BIENESTAR FAMILIAR —
ICBF.

El sefor Luis Orlando Sanchez Buitrage presentd escrito de impugnacion contra |a
sentencia proferda por el Despacho el 17 de agosto de 2018, a traves de la cual se
negarcn las pretensiones de |a demanda.

Observa el Despacho gue el escruo de impugnacion’ fue presentado dentro del
término legaimente establacido en el articulo 26 de la Ley 393 de 1997 dado que
la notificacion personal de la sentencia se llevd a cabo el dia 21 de agosto de |a
presentg anuatidad®.

Por lo anterior v. de conformidad con o dispuesto en el articulo 27 de la Ley 393 de
15974 se concaedera la impugnacion presentada y se remitira el expedente af
Tribunal Admuristrativo e Boyaca para lo de su cargo

Por lo anterio e Despacho.
RESUELVE

PRIMERQ: CONCEDASE ante el Trbunal Admiristrative de Boyaca la impugnacion
presentada por el sefor Luis Orlando Sanchez Buitrago. conira la sentencia
proferida el 17 de agosto de 2018,

SEGUNDQ: Notificar por Secretaria. el contenido de esta providencia a las partes,
tal como lo dispone el articulo 14 de la Ley 393 de 1997

TERCERQ: Cumpiid: lo anterior. por Secretaria remitase el expediente al Trbunal
Administrativo de Boyaca para lo de su cargo y déjese las constancias de rgor en
gl Sistema de Informacion Judicial Sigle XX|
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? o JUDICIAL DE DUITAMA
Duitama, tres {03) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}
Referencia - 1§238-3333-003-2018-00259-00
Medio de : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL
Control DERECHO
Demandante - LUIS CARLOS VALENCIA CAMPOS.
Demandado - LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL.

Ingresan las diligencias al Despacho con informe secretarial del veintisiete {27) de
agosto de dos mil dieciocho (2018), poniendo en canocimienio la respuesta
emitida por la entidad accionada al requerimiento efectuado por este Despacho
mediante auto de fecha 12 de julio de 2018 (f1.32)

Sin embargo, observa el Despacho que la entidad manifiesta no contar con la
constancia de entrega del Acto administrativo contenide en el Oficio No.
20173171902441, cuando la informacion solicitada recae sobre el Oficio No.
20135661093671 del 5 de diciembre de 2013, motivo por el cual se dispondra
requerir por ultima vez a la entidad accionada para que aporte |a constancia de
notificacién, comunicacion o publicacidn del Acto Administrativo 20135661093671
de! 5 de diciembre de 2013.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

1 - Oficiar a través de Secretaria por Ultima vez a a Oficina de Nomina del
Ejercito Nacional, para que en el término de cinco (05} dias contados a partir del
recino de la respectiva comunicacion, REMITA copia de la “sublicacion,
comunicacién o notificaciéon” del acto administrativo No. 20135661093671
del 5 de diciembre de 2013 a través del cual se nego la solicitud de computo
y reliquidacion de la asignhacion salarial del sefior LUIS CARLOS VALENCIA
CAMPOS, con inclusién de la prima de actualizacion. Asi mismo se informe
la fecha en que se surtio [a misma.

5 _ De conformidad con o dispuesto en el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria. notifiquese la presente providencia al correo electrénico suministrado
por el apoderado de la parte demandante.

3.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir lo que én
derecho corresponda.
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Duitama, tres {03 de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Refarencia ; 1523833330D3—2013-'30343—0!)

Medio de Control o NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTC

Demandante © ALIRIO GUZMAN MARTINEZ

Demandado . CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Revisado el expediente, se observa que el proceso se encuentra para decidir sobre
la admision de la demanda, para lo cual se considera:

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESOQ:

Teniendo en cuenta que el escrito de demanda presentado integra los preceptos
regulados en el numeral 2° del articulo 155 de! C.P.A.C A, que la cuantia no excede
los cincuenta {50) saiarios minimos mensuales legales vigentes (fl.18), y que por el
factor territarial, el tltimo lugar de prestacién de Servicios corresponde 3| Grupo de
Caballeria Mecanizado José Miguel Siiva Plazas de| municipio de Duitama {f!.25),
conforme a los articulos 156 y 157 Ibidem, es competente éste Despacho Judicial
Para conocer el proceso de la referencia.

DE LA LEGITIMACION:

Elaccionante es el sefior ALIRIO GUZMAN MARTINEZ, persona que integra el acto
administrativo acusado {CREMIL 93091 del @ de noviembre de 20186) (f.24), motivo
por el cual se encuentra representada la iegitimacién en la causa por activa para
acudir ante la jurisdiccién contencioso administrativa, mas aun cuando confiri
poder en debida forma a favor del doctor CARLOS JULIO MORALES PARRA (fl 2}
en cumplimiento de lo establecido en e articulo 160 del C.P.A C A,

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD:

Respecte a la conciliacion prejudicial y agotamiento de 13 via administrativa cormo
requisitos para acudir ante Ia jurisdiccion contencioso administrativa conforme a lo
preceptuado por el articulo 161 de) CPACA, en los asuntos laberales donde sa
debaten derechos ciertos e indiscutibles, no es requisito para demandar realizar la
conciliacion  extrajudicial’. Del mismo modo, observando que en el acts
administrativo acusado no se indicaron los recursos procedentes para su
impugnacion, el demandante puede acudir directarmente a la vig jurisdiccional, por
lo tanto, los requisitos de procedibilidad reglados para las presentes diligencias se
encuentran superados.

CADUCIDAD DE LA ACCION:

Conforme a lo establecido an el humeral 1} literal ¢} del articulo 164 del CPACA,
cuando la demanda se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o
parciaimente prestaciones periadicas, podra ser presentada en cualquier tiempo.

CONTENIDO DE LA DEMANDA:

Revisado el escrito de la demanda presentado, se observa que él mismo cumpie
con las regulaciones establecidas en e articulo 162 del C.P.A.C.A. esto es: i) La
designacion de las partes, i) Indicacion de las pretensiones con claridad, lii.)

* Consejs de Estada. 11 de marzo de 2010, EXP 25000-23-25-000-2009-00130-01 Magistrade Ponente GERARDO AREMNAS
MONSALVE
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Hechos que fundamenta la demanda, iv) Fundamentos de derecho, normas
violadas y concepto de violacion, v.) Pruebas aportadas, vi.) Estimacion de la
cuantia y vii.) Lugar de notificacién a las partes intervinientes,

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales SE ADMITE EN PRIMERA INSTANCIAZ la
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por
ALIRIO GUZMAN MARTINEZ, mediante apoderado, contra LA CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL. en la que se solicita se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio No. CREMIL 93081 del 9 de noviembre
de 2016, y se buscan otras declaraciones y condenas.

Por lo expuesto. s€
RESUELVE:

1 - ADMITASE 1a demanda de NULIDAD v RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO,
instaurada por el Sefor ALIRIO GUZMAN MARTINEZ, conira la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL. canforme a lo expuesto en |a parte
motiva.

2.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para &l proceso ordinario contencioso administrativo contenidas en los articulos 155
y siguientes del CPACA.

3.- Notifiguese personalmente’ el contenido de esta providencia al representante
legal de la CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones de confarmidad con o
previsto en los articulos 171 ¥ 199 de! CPACA.

4.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegade ante este
Despachoestoesala Procuraduria 69 delegada para este Despacho, y ala Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estaao, conforme Io establecen los articulos 197,
198 y 199 del CP ACA. modificado por el articulo 612 del C.GP

5.- Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, segun
lo dispuesto en los articulos 171 numera! 1° y 201 del CP A CA.

6.- Atendiendo a o dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10458 del 12 de febrero de
2016 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de fa Judicatura
mediante €l cual se actualizan jos valores del Arancei Judicial de la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
procesc consignando la suma de SIETE MIL PESOS (§7.000}¢ en la cuenta de!

¥ Apticulo 155 ipidenn.

* En el mansaje de texld gue 5e e emne a |as entidacies demandsdac. se o6 indward expresamente que de conformidad con o0&
afticu'ns & numeral 15 (ARTICULD 9°. PROHIBICIONES £ lag autoridades es gueda espediaments prabubida (... 15. Entrabar
la notificacien de ks aclas ¥ providencias que requieran esa formahdad.) v &1 numera 3 (ARTICULD Bl REC PCION DE
COCUMENTOS ELECTRONICGS POR PARTE OF LAS AUTQRIDADES. Para [a tenepodn de mensajes de datos denteo de
una actuagion adminsirativa las autoridades deberan 1. debabey 1 437 e 2011, deberdn acusar recitwdn del envic del rmensae
ge tatos contents de 13 nobficacion personal (A 149 CPALCAL
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuite Judicial de Duitama No. 4-150-73-
{11381-5 del Banco Agrario de la ciudad de Duitarma.

7.- Una vez cumplide lo anterior y consignado el valor de los gastos procesales, por
Secretaria remitanse los mensajes de datas y el envio postal de que trata el articulo
199 del CP.A.C.A. yvencides los términos contemplados en el articulo 512 del C
G P, corrase traslado de la demanda por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el ariculo 172 del CPACA. Déense las
constancias respectivas.

8 - En virtud de lo ordenado en el numerai anterior, se advierte a las notificadas, que
el térming de traslado camienza a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion al buzén electronico,
de conformidad con el articule 199 del C P.A.C A, modificade por el articulo 612 del
C.G.P. Asi mismo y se les recuerda al demandade que cuenta con el termino de
treinta (30) dias para contestar, teniendo presente que en el escrito respectivo
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y
juridica de la defensa, tal como lo senalan los numerales 2 y 6 del articule 175 del
C P.AC.A. De igual forma, deberan dar cumplimiento a los demas requisitos
previstos en la norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo, dentro de los anexos de la respuesta los antecedentes
administrativos del acto que se acusa junto las certificaciones de tiempo de
servicios. salarios y pagos del accionante y 1as partidas computables de ser el caso.
El termine indicado anteriormente podra ser ampliado por otros treinta (30} dias, s
asi se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el articulo 175 numeral 5
del C.P.A.C.A. con las sanciones alli consagradas.

9.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.R.A.CA., por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacién; asi mismo
informese de la publicidad de! estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

10.- Regonocer personeria al abogado CARLOS JULIO MORALES PARRA,
identificado con cédula de ciudadania N° 19.293.799 de Bogota y portador de la T.P.
No. 108 557 del C. S. de la J. como apoderado judicial del demandante.
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Durtama, tres (03) de septiembre de dos mil dieciocho {2018}

Referencia  152383333003-2018-00312-00
Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Demandante(s) . JAIME ALBERTO HERNANDEZ CARVAJAL

PAULA DORIS AMEZQUITA GARCIA
MARIA YOLANDA LARA ZAMBRANG
RICARDO ALCONSO SIERRA JIMENEZ
IBONNE YANETH CORTES SANCHEZ v
FLOR ELIZABETH ALFONSC BARON
Demandado - LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Revisado el expediente, se observa que el procesc se encuentra para decidir sobre
la admisian de la demanda, sin embargo, éste Despacho Judicial no es competente
para conocer del tramite del presente medio de control, teniendo en cuenta las
regulaciones normativas de la Ley 1437 de 2011 {Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative} el cual establece:

"Art. 156, Para fa delerminacion de fa competencia por razon del fermtorio se
gbservaran fas siguientes reglas:

i)

3. En fos asuntos de nulidad y restablecinvento del derecho de caracter laboral sg

determinara_por sl ufttno lugar donds se presiaron o debferon prestarse fos
servicios” (Rayas fuera del texte original)

De la norma transcrita ¥y una vez revisada la documental allegada junto con la
demanda, se observa en folios 55 a 60 certificaciones laborales que indican que el
ultimo lugar donde prestaron sus servicios los accionantes fue en el municipio de
Tunja.

Por lo anterior, seguin las reglas de reparto que se encuentran establecidas
actualmente en el Acuerdo PSAADG-3321 del 9 de febrero de 2006 proferido por ¢l
Consejo Supenoer de la Judicatura, se dispone:;

“Articufo PRIMERQ: Crear fos siquientes Circuitos Judiciales Administrativos en el
territorio nacional

(.}
6. EN EL INSTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA:

(.-}
b Ef Circuito Judicial Administrativo de Tunja, con cabecera en ef municipio de Tunja

¥ con comprension terriforial sobre l0s siguientes mumicioios:
.
Tumpa f..)"

Asi las cosas, éste Despacho dara aplicacién al articulo 188 det CPACAY, enviando
las presentes diligencias a ia oficina de apoyo judicial de Tunja a fin de que se surta
el reparto correspondiente.

' ARTICULG 168 FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falla de jurisdiccidn a de compatancia,
e ante decisiin motivada el Juez ordenara remitir &l axpediente al campetente, en case de que existiers. a la mayor brevedaa
posibhe Para fodes o electes legales se tendra en cuenta la presentacidn imcal hecha ante la corporacion o juzgado que ordena
13 remesidn
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de
DBuitama,

RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de avocar conocimiento del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO radicado con el nimero 15238-3333-003-
2018-00312-00, instaurada por los sefiores JAIME ALBERTO HERNANDEZ
CARVAJAL, PAULA DORIS AMEZQUITA GARCIA, NARIA YOLANDA LARA
ZAMBRANG, RICARDO ALONSC SIERRA JIMENEZ, IBONNE YANNETH
CORTES SANCHEZ y FLOR ELIZABETH ALFONSO BARON, contra LA NACION
— FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las razones expuéestas en la parte
motiva de la presente providencia.

2.- Por Secretaria remitase en forma inmediata el expediente a la Oficina de Apoyao
Judicial de 1a ciudad de Tunja para que sea repartido al Juzgadoe que corresponda
en turno.

3.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de informacion
judigial,

4.- Reconocer personeria a la abogada JACQUELINE SANDOVAL SALAZAR,
identificada con cédula de ciudadania N° 46.365.041 de Sogamoso y portadora de
la T.P. No. 126 589 del C. S. de la J. para actuar comao apoderada judicial de la
parte demandante, en los términos y para los efectos de los memoriales poder
cbrantes a folios 1-12 de las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Duitama, tres {03} de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Referencia o 152383333003-2018-00319-00

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Demandante © NELSCN MAURIC|IO CARDENAS

Demandado . CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Revisado el expediente, se observa que &l proceso se encuentra para decidir sobre
la admisién de la demanda, para lo cual se considera:

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO:

Teniendo en cuenta que el escritc de demanda presentado integra los preceptos
regulades en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A C A, que la cuantia no excede
los cincuenta (50) salarios minimos mensuales legales vigentes {fls. 18), y que por
el factor territorial, el Ultimo lugar de prestacion de servicios corresponde al Grupo
de Caballeria Mecanizado No. 1 Miguel Silva Plazas del municipio de Duitama {fl.
18y 27), conforme a los articulos 156 y 157 ibidem, es competente éste Despacho
Judicial para conocer el proceso de la referencia.

DE LA LEGITIMACION:

El accionante es el sefior NELSON MAURICIO CARDENAS, persona que integra el
acto administrativo acusado (2017-53493 del 4 de septiembre de 2017) (fls. 25 ¥
26}, motivo por el cual se encuentra representada la legitimacion en la causa por
activa para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa, mas adn cuando
confirio poder en debida forma a favor del doctor ALVARO RUEDA CELIS (1.1 y 2)
€n cumplimiento de lo establecido en el articulo 160 del C.P AC A,

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD:

Respecto a la conciliacion prejudicial y agotamiento de la via administrativa como
requisitos para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa conforme a lo
preceptuado por el articulo 181 del C P A.C.A., en los asuntos laborales donde se
debaten derechos ciertos e indiscutibles, no es requisito para demandar realizar la
conciliacion  extrajudicial’. Del mismo modo, observando que en el acto
administrativo acusado no se indicaron los recursos procedentes para su
impugnacian, el demandante puede acudir directamente a la via jurisdiccional, por
lo tanto, los requisitos de procedibilidad reglados para las presentes diligencias se
encuentran superados,

CADUCIDAD DE LA ACCION:

Conforme a lo establecido en el numeral 1) literal ¢} del articule 164 del C.P.A.CA..
cuando la demanda se dirija contra actos gue reconozcan o nieguen total o
parciaimente prestaciones periédicas, podra ser presentada en cualguier tiempo.

CONTENIDO DE LA DEMANDA:

Revisado el escrito de la demanda presentado, se observa que él mismo cumple
con las regulaciones establecidas en el articulo 162 del CP.ACA. esto es: i) La
designacion de las partes, i) Indicacion de las pretensiones con claridad, iii.)

~ Consge de Estade, 11 de marzo de 2010, EXP. 24000-23-25-000-2005-30130-01 Magistrada Porenle. SERARDC ARENAS
MONSALVE
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Hechos que fundamenta la demanda. iv.} Fundamentos de derecho, normas
violadas y concepto de violacién, v.) Pruebas aportadas, vi.} Estimacion de la
cuantia y vii.) Lugar de notificacion a las partes intervinientes.

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales SE ADMITE EN PRIMERA INSTANCIAZ la
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHCO instaurada por
NELSON MAURICIO CARDENAS, mediante apoderado, contra LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL. en la que se solicita se declare
la nulidad del acto administrative contenido en el Oficio No. 2017-53483 del 4 de
septiembre de 2017, y se buscan otras declaraciones y condenas.

Por 1o expuesto, se
RESUELVE:

1.- ADMITASE la demanda de NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO,
instaurada por el Sefior NELSON MAURICIO CARDENAS, contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.

2 - Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinario contencioso administrativo contenidas en los arti culos 155
y siguientes del C.P.AC A

3.~ Notifiquese personalmente® el contenido de esta providencia al representante
legal de la CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL 0 a guien
éste haya delegado la facuttad de recibir nofificaciones de conformidad con lo
previsto en los articulos 171 y 199 del CPACA.

4.. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho, esto es a la Procuraduria 69 Judicial | para asuntos administrativos de
Duitama y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo
establecen lo establecen los articulos 187, 198 y 199 del C.P.A.C A. maodificade por
el articulo 612 del C.G.P.

5.- Naotifiquese por estado a la parte demandante €l presente auto admisono, segun
lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1°y 201 del CP.ACA.

6.- Atendiendo a lo dispuesto en el Acuerdec PSAA16-10458 del 12 de febrero de
2016 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante el cual se actualizan los valores del Arancel Judicial de la Jurisdiceion
Contencioso Administrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso consignando la suma de SIETE MIL PESOS (37.000} + en la cuenta del

£ Anticulg 155 sbidermn.

' Enel mensae de texto que 3¢ ke envie a l3s entidades demandadas. se les indward expresamente que de conformidad con |os
ariculas @ numeral 15 (ARTICULD 90 PROHIBICIONES. & las autordades kes queda especiaimente prohitwdor [ 31 5. Entrabar
la notificacion de Ios actos y providenoas que requieran esa formabdad.) ¥ 61, numeral 3 (ARTICULG §1. RECPCION [E
OOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la recepcion de mensajes de datos dentro de
una acluacidn adminstrativa las autaridades deberdan [ }dela Ley 1437 de 2011, deberdn acusar recibidn del envio del rmansajs
de datps contentive de la nolificacisn persanal (A 193 CPACA}

1

[ isce TAINACION I CANTOS
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuite Judicial de Duitama No. 4-150-73-
01381-5 del Banco Agrano de la ciudad de Duitama.

7.- Una vez cumpdido |0 anterniar y consignado ! valor de los gastos procesales, por
secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que trata el articule
189 del C.P.AC.A. yvencidos los términos contemplados en el articulo 612 del
CGP, corrase traslado de la demanda por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del CPA.CA Déjense las
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral antericr, se advierte a la notificada. que
el termino de traslado comienza a correr al vencimiento del término comuin de
veinticinco (25) dias después de surtida |a Qlitima notificacion al buzén electronico.
de conformidad con el articule 198 del C. P A.C A, modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asi mismo, se le recuerda al demandado que cuenta con el término de
treinta (30} dias para contestar, teniendo presente que en el escritc respectivo
deben hacer un pronunciamiento claro y precisc frente a las pretensiones a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacién factica y
juridica de la defensa, tal como o sefialan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del
CPACA De igual forma, deberan dar cumplimignto a2 los demas regquisitos
previstos en la norma y presentar {as pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo, dentro de los anexos de |a respuesta los antecedentes
administrativos gue dieron crigen a los actos acusados y las constancias con
soportes de pagos efectuados o centificaciones salariales o de partidas computables
de ser el caso. El t&rming indicado anteriormente podra ser ampliado por otros
treinta (30) dias, si asi se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el
articuto 175 numerat 5 del C P.A.C.A., con las sancicnes alli consagradas.

9.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.PACA. por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo
inférmese de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial,

10.- Reconocer personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, identificado con
cedula de ciudadania N® 79.110.245 de Fontibon y portador de la T.P. No. 170.560
dei C.5 de la J. para actuar como apoderado judicial del demandante, en los
terminos vy para los efectos del memorial poder obrante a folios 1 y 2 de las
diligencias.

ESE Y CUMPLASE
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Duitama, tres (03) de septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

Refarencia . 152383333003-2018-00298-00

Medio de Contral : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO CEL DERECHQ
Demandante . BLANCA ADELINA JAIME JIMENEZ

Demandado o UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SQCIAL -
UGPFP

En virtud del informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir
sobre la admision o rechazo del medio de control de la referencia, previo los
siguientes:

ANTECEDENTES

La sefiora BLANCA ADELINA JAIME JIMENEZ a través de apoderado, radica
demanda laboral ante la Jurisdiccidn Contencioso Administrativa en contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

Sin embargo, el Despacho al realizar el analisis legal sobre la demanda
enunciada, mediante auto del 2 de agosto de 2018 (fls. 34) y en los términos del
articulo 161 del C.P.A.C A., INADMITIO la demanda y concedio el término de diez
(10) dias siguientes a la netificacién por estado electrénice para que la pare
interesada procediera a la subsanacion conforme a las disposiciones legales
establecidas en el marco de la jurisdiccidn contencioso administrativa y en
especial se adecuara el siguiente aspecto: Acreditar el agotamiento de la
actuacion administrativa aportando el recurso de apelacion interpuesto y el acto
gue |o resuelve sobre las Resoluciones 17219 del 23 de diciembre de 1996 y
24561 del 30 de agosto de 2002, el cual resulta obligatorio a la luz del articulo 76
del CPACA,

El auto fue notificade en debida forma por estado electronico N* 34 del 3 de
agosto del afio en curso ¥ comunicado al interesado con acuse de recibido de 1a
misma fecha (f1.35); sin embargo, se cbserva que vencido el terming concedido
para la subsanacion, la parte demandante no allegé escrito alguno, concordante
¢on la constancia secretarial.

CONSIDERACIONES

En los téminos del articulo 189 del CPACA, el Despacho RECHAZARA la
demanda, instaurada por BLANCA ADELIA JAIME JIMENEZ, a través de
apoderado, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

Lo anterior, teniendo como soporte que al haber sido inadmitido el medio de
control de ia referencia, el mismo no se corigio o subsand por la parte actora
dentro de la oportunidad legalmente establecida y en consecuencia no dio
cumplimiento a los requerimientos exigidos paor el Despacho, por lo cual se debe
RECHAZAR LA DEMANDA, de conformidad con lo sefialado en el articulo 169
numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo CPACA, concordado con el articulo 170 del CPACA | pues como es
sabido, ia demanda para su admision debe reunir los presupuestos del medic de
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control que la hacen viable, y tener presentes los requisitos generales contenidos
en los articulos 161, 162 al igual que el articule 166 del CPACA.. pues de lo
contrario la inobservancia de los mismos conduce indefectiblemente al rechazo de
ella.

La satisfaccién de requisitos en el escrito de la subsanacion de 'a demanda es
carga atribuible sélo a la parte demandante, ya que en ejercicic del derecho de
accion acudio a la jurisdiccidn en aras de obtener un pronunciamiento respecto a
lo pretendido, cuyo termino para subsanar los defectos descritos en el auto de
inadmisién vencia el dia 21 de agosto de 2018, en razén a que termino procesal
se cuenta desde el dia siguiente de 1a notificacion del estade.

En conscnancia con lo dispuesto en el articulo 169 del CPACA, hay lugar a
rechazar la demanda remitida y ordenar la devolucien de los anexos, sin
necesidad de desglose, efectuando el respectivo registro en el Sistema de
Gestion.

Por lo antes expuesto, el Despacho

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR |a demanda formulada por BLANCA ADELINA JAIME
JIMENEZ, a través de apoderado judicial contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, por las razones expuestas.
SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando

previamente lag anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON"~
Juez
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JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, tres {3} de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : 15238-3333-003-2018-00226- 00
Controversia ©  REPARACION DIRECTA
Demandante - ALVARO MANRIQUE LOPEZ
Demandado : MUNICIFIC DE COVARACH|A.

En virtud del informe secretarial que antecede, (fl. 210) y en razon a que se debe continuar
con la etapa pracesal prevista dentro del presente medio de control, evidencia ef Despacho
que con auto de fecha 2 de agosto de 2018, el Despacho procedié a admitir &l medio de
control de reparacién directa, en contra del Municipio de Covarachia. ordenande la
notificacidn a la entidad territorial como se evidencia a folio 205 del expediente.

Sin embargo, avizora el Despacho gque se omitid inclur dentro de los demandados al
particular Oscar Fabian Prada Garcia, €l cual hace parte del objeto de |a Litis bajo estudio,
de manera gue tal omisién, conllevaria a ¢confusiones y posibles errores que pueden afectar
los derechos de contradiceién y defensa dentro del presente medio de control.

Asi las cosas. y en razon a las previsiones del articulo 42 del Codigo General del Proceso,
y previo a continuar con el tramite previsto se ordenara que por Secretaria, se notifique del
contenido del auta de fecha 2 de agosto de 2018 {fl. 203-204}, por medio del cuzl se ordeno
admitir el presente medio de control al sefior Oscar Fabian Prada Garcia.

Par lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERQ.- Téngase como parte demandada dentro del medio de control a al sefior Oscar
Fahian Prada Garcia, por |as razones expuestas.

SEGUNDOQ.- Notifiquese personalmente el contenido de esta previdencia y del auto de
fecha 7 de agosto de 2018 al sefor OSCAR FABIAN PRADA GARCIA. a fin de que de
contestacion al presente medio de control, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
251 y 292 del Codigo General del Proceso, por remision expresa del articulo 200 del
C.PACA para lo cual la secretaria del Despache adelantara las gestiones para dar
cumplimiento a o ordenadeo.

TERCERQO.- De conformidad con o dispuesto en los articulos 201 y 205 del C P A C A, por
secretaria enviese correo electrdnico a los apoderados de las partes, siempre y cuando
hayan aceptado expresamente este medio de notificacién; asi mismo infarmese de la
publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-

PRy
LALO ENRICIUE OLARTE FHNC
Juez ’
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Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia = 15238-3333-003-2018-00058- 00

Controversia © NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : LUZ MELBA BECERRA DE RAMIREZ

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL ¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Revisadas las presentes diligencias se advierte a folios 95-103 memorial
presentado por la apoderada de la parte demandada a través del cual solicita
llamar en garantia a s ESE Hospital Regional de Duitama.

ANTECEDENTES

Argumentd en su escrito que }a demandante taboré para la ESE Hospital Regional
de Duitama por mas de veinte afies por lo que le fue reconocida una pension de
jubilacién con fundamento en los descuentos realizados por el empleador,
encontrando gue los factores solicitados no fueron objeto de descuentos tal y
como consta en los certificados aportados y que reposan en el expediente
administrativo.

Manifestd gue la liquidacion de la pension se realizd con la inclusidén de los
factores certificados combo efectivarmunte descontados, por lo que los nuevos
factores solicitados deben ser reconocidos y pagados por la entidad empleadora.

Indico, que debe determinarse si el empleador realizé los apartes en debida forma,
si no lo hizo, el grado de su responsabilidad, si hizo incursir en error a la Entidad
como quiera gque solo se liquidan |as prestaciones con sustento en los aportes
efectivamente realizados y i en el evento de accederse a las pretensicnes el
llamado en garantia deba responder por la indexacion de la condena e intereses.

Expreso, que en caso de ordenar la inclusion del factor o los factores pretendidos
por el libelista en la bas> de liquidacion pensional de fa demandante, es preciso
que se ordene gue el empleador realice la liquidacion y el pago del aporte a
pension que corresponda sobre el factor o los factores.

Adujo, que el empleador no puede ser ajeno a tal situacion por lo que no comparie
un eventual argumento de que se puede iniciar un cobro coactivo pues se estaria
induciendo a un desgaste de la actividad ,udicial.

Manifesto, que si bien es cierto el empleador no expidio los actos administrativos,
no se puede perder de /sta que las mismos fueron argumentados conforme a los
aportes realizados por este, respecto de los factores salariales debatidos.

Ademas, solicita se admita el llamamierto en garantia atendiendo ademas al
hecho que en caso de presentarse una sentencia condenatoria, la UGPP
experimentaria un perjuicio patrimonial por la omisién de |a entidad empleadora,
pues insiste que sobre los factores sobre los cuales reclama la inclusién, la misma
no efectud los aportes del caso.

Agregd en el acapite de medios Ge prueba, que conforme con lo sefalado en el
articulo 225 del CFACA y el Consejo de Estado en providencia del 16 de
noviembre de 2016 dantro de! expediente No. 150012333000201400283-01
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(1221-2013), con la sola afirmacién de tener tal dereche es suficiente para citar al
llamado en garantia, postura que indica igualmente, fue acogida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en proveido del 12 de mayo de 2017 dentro del proceso
No. 150012333000-2018-0670-00,

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho legal o conlraciual de exigir a un lercero Ia reparacion integraf def
petjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso fotal o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de ta sentencia, podr pedir la citacion de
aguel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal refacisn.

Ef Hamado, dentro del término de que disponga para responder of
ffamamiento que serd de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir fa citacion
de un lercero en la misma forma que ef demandante o ef demandado.

El escrito de lamarmiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del famado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante, segn
fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Oftimo bajo
Juramento, que se entfende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamariento y los fundamentos de derecho
que se mvoguen.

4. La dirsccion de 1a oficinag o habitacion donde quien hace el llamamiento y
st apoderado recibiran notificaciones personales.

El famamiento en garantia con fines de repelicion se regird por las normas
de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que Ia reformen o adicionen.

Frente al tema el Consejo de Estado’ ha manifestado que;

La hgura del flamamienio en garantia, ests vonfemplada para que quien tenga
demdmbgaﬂmnmumcbex@ramhemﬁakmm:acﬁnde!peqhmque
flegare a suffir, 0 & reemboiso fotal & parcal def pago que fuviere que hacer como
resultado de fa sentencia, pedra pedie citacion de aquél, para que en ef mismo
Proceso se resuehva sobra tal refacion.

()

También ha quedado clam que la exigencia de que. en ef escito de famamiento, se
expongan s hechos en gue se apoya la citacion del lercer ¥ #0s fundamenios de
derecho que sustenten ja actacion, tiene por finalidad establecer ios extrernos y
elementos de la refacion sustancial que se soligla sea definida por el juez_ v de ofro
lado, ofrecer un fundamento Fctico y juridico minimo el derecho leqal o contraciual
en gue se apoya ef lamamiento en garantia gue se formula, e orden a Que ef uso
de ese instrumento procesal sea seno, razonado y responsable v, af mismo tempo,

segamnﬁee!@mdmdaub@nsade!aggmnagueseadtadaent&fmncﬁhﬁnaf

proceso. (Subrayado fuera de lexio).

' Conseys De Estadn, Sentencia e trewta de marzo de 2008, Conseprn ponente 4L IER ECLARDO HERNANDEZ ENRICUEZ.
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Asl las cosas, un requisito sine gua non para la procedencia del llamamiento es
que por razén de la Ley o del contrato, g] llamado deba correr con las
contingencias de la sentencia en virtud de !a cual, el demandado se ve obligado a
resarcit un perjuicio o a efectuar un pago.

£n otro pronunciamiento, la misma Corporacién indico con respecto a esta figura®:

En efscto, esta Corporacion ha determinado en forma consistente y
reiteradal?2l que Ja parte que realiza el llamamiento debe precisar y acreditar
cudl es el susfento legal o contractual para exigir ia vinculacién del Hamado,
con el fin de analizar la procedencia del mismoll3l especificamente se ha
indicado que elflo “.. fiene por finalidad establecer fos extremos y elementos
de la relacion suslancial que sé solicita sea definida por el juez, asi como
ofrecer un fundamento facticc y juricica  minimo del derecho legal o
coniractual en que se apoya el flamamiento, en orden & que la invocacion
de ase instrumento procesal sea serio. razonado y responsable y, al proplo
tiempo, se garantice el derecho de defensa de la persona que sed citada en
tal condicién al proceso.’ttd, de tal forma gue si no existe ¢ no se prueba
&sta relacion, no puede haber lugar al lamamiento en garantia.

De igual forma, sefalé que de conformidad con ef con el nuevo estatuto procesal
de lo contencioso administrativo ya Do es requisitc y por lo tanto no es exigible,
acompafiar con prueba sumaria el lamamiento en garantia, tal como se cbserva
del contenido del articulo 225 del CPACA. gque trajo regulacidn especifica al
respecto y por tanto, basta la simple mencion ¥ sustento de ese vinculo legal o
contractual para que e satisfaga el requisito que apareja la nueva regulacion
procesat,

CASO CONCRETO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Sea del caso indicar que 1a sefiora Luz Melba Becerra de Ramirez — demandanie,
laboré al servicio ESE Hospital Regicral de Duitama como se desprende del
certificado obrante a folio 37.

Ahora bien, teniendo en cuenta jos argumentos expuesios én el escrite de
lamamiento en garantia, hay gque decir en cuanto a las cotizaciones al sistema
general de pensiones, que el articulo 22 de la Ley 100 de 1993 sehala:

"Ohtigaciones del gmpleador. £t empleadar serd responsable del pago de su aporte y de!
aporte dg los trabajadores @ Su Servicio. Para tal efecto, descontard del salatip de cada
afiado. al momento de su pago ol manto de las colizaciones obfigatorias y &f de fas
volurianas que expresamente haya aulorizado por escrito ¢ afiiade. ¥ trastadard estas
sumas a la entidad slegida par of trabajador, junto con las correspondientes a su aporte,
deniro de los plazos que parg el efecto determing el gobierna. £l empieador responderd
por la fotalidad del aporte aun en el evenio de que no fubiers efectuade ef descuento al
trabajador”

Conforme a lo anterior, es responsabilidad del empleador efectuar el pago
correspondiente de las cotizaciones obligatorias, sin embargo, ello no da lugar a
que la entidad demandada pueda llegar a exigir a la ESE Hospital Regional de
Duitama el page que tuviere que hacer como resultado de una santencia. Al
respecto, el Tribunal Administrativo de: Boyaca* se ha pronunciado de esta
manera

: cynseo de Eslade, Sala de l¢ Contenciosa Adminstrative, Secrion Segunda, Subseccion A, Consapio pormnta: WILLIAM
HERMANDEZ GOMEL, EBHI]'I-23-33-00&2!113-!!!:435-01{1?21}14}, Actor: MARIA ELENA QUINTERD CE CASTELLANGS,
Bugotd T de abl ge 2016

* Ibidem.

4 Tnbungl Administralvo de Boyach. Magisirsdo Fonente: Felin Albarto Rodriguez Riveros. Medio de conrol Mulidad y
Rastablacimento gel Dareche. Rpdicade; 150013333005201 SO01g8-0Y. Tunjs, 16 da diciernbre de 2014,
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" elo no implica gue la axistencia de un vincuto legal entrs '3 demandsnte ¥ fa entidad a
fa que prestt servicios gdetermine Gue esta esté abligada, fegal o confractualmente, con la
entidad administradora ce! regimen pensional a Gue se encuentre afiade ls actora a
feembolsar parcial o fotalimeante of Pago que tuviere gque hacer comp resultads de /s

prosperidad de las prelensiones de fa demanda iniciai ¥ no de uha diferente como la
Manteada en a soficitud de flarmamiento al indicar " si et empleador realizd fos apories en
debida forma. "

Asi las cosas, se tiene que la responsabilidad en cuanto a los aportes recae
exclusivamente en el empleador, so pena de aplicar las sanciones establecidas en
el articule 23 de ia ley 100 de 1993, esto es. e cobro de intereses moratorios.
ademas de ser una causal de mala conducta con arreglo al régimen disciplinario
para los ordenadores dei gasto en las entidades del sector publico.

Ahora bien, lo expuesto tampoco implica que el presunto vinculo surgido como
consecuencia de la relacion laboral entre la demandante y su empleador sea dbice
para determinar que ia reparacion integral da pernuicio que Hegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del Pago que tuviere que hacer come resultado de la
sentencia, pueda imputarse gl empleador, pues en daso de reconocer lIa
reliquidacion de la pensién que |a_actora ests solicitando, la entidad llamada a
pagar la misma es la UGPP, sin que el empleador deba asumir o je asista algin
tipo de obligacion,

Ademas, porque no resulta necesario que se deba llamar en garantia al empleador
para que ia entidad pueda realizar e cobro eventualmente de los apories que se
hayan dejade de realizar por parte del empieador sobre los factores que
eventuaimente den origen a la reliquidaciéon de la prestacion, como quiera que
contra el empleador proceden las acciones de cobro que consagra &l articulo 24
de la ley 100 de 1993, correspondiendo a 'as entidades administradoras de los
diferentes regimenes adelantar las accicnes de cobro con ocasién del
incumplimiento de las obligaciones del empleador, donde ia liquidacion que
determina el valor adeudado, prestard merito ejecutivo, por lo que no se puede
utilizar ta figura del lamamiento en garantia dentro del presente medio de contral
para pretender recobrar el dinero que el empleador no haya consignado
eventualmente en su debido momento. Al respecto la Core Constitucienal
sostuvo®:

En este orden de ideas, cuando ef empleador no trasfada fos aportes g fa emtidad de
seguridad socisl. ésta itima tene of deber de cobrar los dineros adeudados por ef
empleador morose a través de los MECANSMOS furidicos establecidos en |g Ltey. En estos
terminos Io sefiafa ja sentencia C-177 de o9

‘A su vez, ef rabajador no ests sfectuando un pago af patronn sino af sisterma, por io cual
bien hubiera podido fa ey prever que gf empleadn colizars directamente a fa EAF. Son
estrictaments razones de eficiencis las que justifican ta facuttad patronal de retencion. fo cual
sigifica que fos dineros descontados representan Contnburiones parafiscales que son
gropiedad def sistema ¥ no del patrong ¢

semanas o tiempos laboradas por el trabajador constituye un roquisito
innecesariamente gravosc para ef empleado, pues ia propia ley confiere fnstrumentos
Para que la entidad administradora de pensiones pueda exigir Ia transferencia de los

* Cante Constitucional, Jentencra T - 362 de 2011 MP Mauricio Gonzakez Cuervo,




E 1T

%) 5

Cator _ Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad: 2018-00058

nadl

»

‘L
<

ks

dineros, migntras que &f trabajador carece de 850s mecanismos”. {Negrilla fuera de
texdo)

De esta manera se denota que la Entidad de Seguridad Social cuenta con los
medios necesarios para cobrar los dineros que se hayan dejade de consignar,
pues la regia jurisprudencial en esta materia indica que el trabajador no tiene por
qué asumir la mora del empleador en el pago de aportes ni la ineficiencia de la
administracion en el cobro de los mismos.

Ahora, si bien aduce la accionada que &l Consejo de Estado en providencia del 16
de noviembre de 2016 deniro del expediente No. 150012333000201400289-01
(1221-2015), indicd gue con |a sala afirmacion de tener tal derecho es suficiente
para citar al llamado en garantia, postura que indica igualmente, fue acogida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca en proveido del 12 de mayo de 2017 dentro del
procesa No. 150012333000-2016-0670-00, en un reciente pronunciamiento ésta
Gltima Corporacién en un caso similar al resolver un recurso de apelacion
interpuesto por la UGPP adopto un criterio restrictivo negando el llamarniento en
garantia sclicitado frente al empleador, tal como se habia decidido en primera
instancia. En tal oportunidad sefals®;

Del estudio asf efectuado, se cofige enfonces gue no gwiste fundamento suficients parg
admitir el famamiento en garantia def Departamento de Boyaca-Secretaria de Educacion,
pues a la famada no podrian axtenderse fos efectos de la sentencia que debe dictarse
para desalar fa conlroversia, como tampoco coffesponde 8 este proceso defimir 5t la
entidad cumplic con el deber de efectuar fos descuentos por cotizaciones obligatorias,
razon suficiente para definir que estuvo bien enfocads fa decision del juel de primera
instancia al negar ef famamiemMo soficiado.

En consecuencia de lo expuesto, se puede concluir que en & presente caso no
se debe acceder ai llamado en yarantia de la ESE Hospital Regional de Duitama.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

Primero:- NEGAR el llamamiento en garantia realizade por la Unidad
Administrativa Especial De Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales -
UGPP a través de su apoderada, a la ESE Hospital Regional de Duitama,
conforme a las razones expuestas.

Segundo:- Reconocer personeria juridica a la abogada LAURA MARITZA
SANDOVAL BRICENO, identificada con C.C. No. 46451568 de Duitama,
portadora de la T.P. No. 139,667 del C. S. de ia J. para actuar coma apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
¥ CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
en los términos del poder general conferido visible a folios 59 y siguientes.

Jurgado 3 Administrative Ol del
Circuita Judicial de Luitamss

NOTIFICACION PO ESTADO

FLECTRONICO)

NOTIFIQWESE ¥ CUMPLASE

Bl autn anderor s ootifies por Fstade

AN " . Hun :_1,-"9;' nk siendn las
LALO EN TE RINCON(| 500 1(7'&“'1‘\
Juez - 1 —
SECRETARIO

 Trmunal Administrativa de Boyacd. Megistrado Panente: Drscar Alonss Granados Naranjo, Medio da contral  Mulidad ¥
Rastgbecimients del Darecha Radicadn. 150013333 014 20 E&-00079-02. Tunja, 30 de artubre de 2017
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Duitama, tres (3) de septiembre de dos mi! dieciccho (2018)

Referencia - 15238-3333-003-2017-00006- Q0

Controversia . NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : CARLOTA DE LAS MERCEDES SANCHEZ CELY

Demandado = UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIA! — UGPP

Revisadas las presentes diligencias se advierte a folios 95-104 memorial
presentado por la apoderada de la parte demandada a través del cual sclicita
llamar en garantia a la Nacidén - Rama Judicial.

ANTEZEDENTES

Argumentd en su escrito que la demandante laberé para la Nacion — Rama
Judicial por mas de veinte afios por lo que le fue reconocida una pension de
jubilacién con fundamento en los descuentos realizados por el empleador,
encontrando que los factores solicitados no fueron objeto de descuentos fal y
como consta en los cerificados aportados y que reposan en el expediente
administrativo.

Manifestd que la liquidacion de la pensidon se realizd con la inclusion de los
factores certificados como efectivamente descontados, por lo que los nuevos
factores solicitados deben ser renonocidas v nacrades por la entidad empleadora.

Indicé, que debe determinarse i el empleador realizé los aportes en debida forma,
si no lo hizo, el grado de su responsatiidad, si hizo incurrir en error a la Entidad
comoe quiera que solo se liguidan las prestaciones con sustento en los apories
efectivamente realizades y si en el evento de accederse a las pretensiones el
llamado en garantia Jdei:a responder per .a indexacion de |a condena e intereses.

Expresd, que en caso de ordenar la inclusién dei factor o ios factores pretendidos
por €l libelista en ta base de liquidacién pensional de la demandante, es preciso
que se ordene que el empleador realice la liquidacion y e pago del aporte a
pension gue corresponda sobre el factor ¢ los factores.

Adujo, que el empleador no puede ser ajeno a tai situacidén por io gue no comparte
un eventual argumento de que se puede iniciar 1n cobro coactivo pues se estaria
induciendo a un desgaste de la actividad judicial.

Manifestd, que si bien es cierto el empleador no expidid los actos administrativos,
no s& puede perder de vista que los mismos fueron argumentados conforme a los
aportes realizados por éste, re suecto de los factares salariales debatidos.

Ademdas, solicita se admita el llamar iznto en garantia atendiendo ademas al
hechc que en caso Jd- presentarse na sentencia condenatoria, la UGPP
experimentaria un perjuicio patrimanial nor ia omisién de la entidad empleadora,
pues insiste que sobre los factores sobrs os cuales reclama la inclusidn, {a misma
no efectud los aportes del caso.

Agrego en el acapite de medios de prueba, que conforme con o sefialado en el
articulo 225 del CPACA y el Consejo de Estado en providencia del 16 de
noviembre de 2016 dentro del expediente No. 150012333000201400285-01
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(1221-2015), con la sola afirmacian de tener tal derecho es suficiente para citar al
llamado en garantia, postura gue indica igualmente, fue acogida por el Tribunal
Administrativo de Boyaca en proveide del 12 de imayo de 2017 dentro del proceso
Na. 150012333000-2016-0670-00.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo establece:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero ia reparacion integral del
peruicio que flegare a sufir, 5 ef reemboiso lota! o parcial def pago que
tuviers que hacer como resiftado de fa sentencia, podra pedir fa citacion de
aquel, para gue en ef mismo proceso se resuelva sobre tal refacidn.

El ltamado, dentro del término de que disponga para responder ef
flamamiento que sera de gquince (15) dias, podrd. a su vez, pedir la citacion
de un tercero en la misma forma qgue ef demandante o el demandado.

Ei escrito de lamamiento deberé contener los siguientes requisitos.

1. Ef nombre del ffamado vy ef de su representante si aquel na puede
comparecer por si al procesy:

2. La indicacion del domicilio del Yamado, o en su defecto, de su
residencia, y ia de su habitacion u oficina y los de su representante, seguin
fuere el caso, o la manifestacién de que se ignoran, o ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola presenfacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquern.

4. La direccién de fa oficina o habitazion donde qiien hace ef lamarniento y
su apoderado recibirén notificaciones personales.

El tamamiento en garantia con fines de repelicion se regira por las normas
de la Ley 678 de 2001 o por aguellas que la reformen o adicionen.

Frente al tema &l Consejo de Estado’ ha manifestado que:

La hgura el Hamamiento en garantia, estd conlermplada para que quien tenga
derecho legal o contraciual de exigir a un lercer ia iNdemnizacion del pemuIcio que
flegare a sufir, 0 el reemboiso fotal o partial def pago que huviere que hacer oomo
resutado de fa sentencia, pocrd pedir citacion de aquel, para que en ef mismo
procesc se resuelva sobre sl relacion.

(..}
También ha guedack daro gue la exigencia de que, en el escrito de ffamarmiento, se

expongan jos hechos en que se apoya la ~itacidn del tercero y los fundamenios de
derecho gue susienten la actuacion, bene por fnalidad establecer ios extremas y
elementos de fa relacion sustancial gue se soliciia sea definida por ef juez, v de olro
lado, ofrecer un fundamenio fachioo v juridico minimo del derecho legal o confractual
& que se apoya of lamamienic en yarantia gue se formuda, en orden a Glue ef uso
gde ese instrumento procesal sea sent, razonado v responsable v, al mismio bempo,

' Consejo De Estada. Sentercia de treinta de marze de 2008, Consajern ponerte ALIER ECUARDC HERNANDE? EMRICUET.
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se garantice of derecho do defensa de la persona que sea citada en tal condicién al
proceso. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas. un requisito sine qua non para la procedencia del llamamiento es
que por razdn de la Ley o del contrato, el llamado deba correr con las
contingencias de la sentencia en virtud de |a cual, el demandado se ve obligado a
resarcir un perjuicio o a efectuar un pago.

En otro pronunciamiente, la misma Corporacion indico con respecto a esta figura:

En efeclo, esta Comporacion ha determinade enforma consistente y
reiferadalil que la parte que realiza el lamamiento debe precisar y acreditar
cudl es el sustento fegal o contractual para exigir la vinculacién del flamado,
con el fin de analizar la procedencia def mismolt¥ especificamente se ha
indicado que eflo . tiene por finalidad establecer los extremos y elementos
de la refacion sustancial que se solicita sea definida por ef juez, asi como
ofrecer un fundamentoc faclico y juridico minimo del derecho legal o
contractual en que se apoya el lamamiento, en orden a que Ia invocacion
de ese instrumentc procesal sea seno, razonado y responsable y, al propic
tiempo, se garantice ef derecho de defensa de Ia persona que sea citada en
tat condicion al proceso. !4, de taf forma que sf no existe o no se prueba
asta refacién, no puede haber lugar al lamamienic en garantia.

De igual forma, sefiald que de conformidad con el con el nuevo estatuto procesal
de lo contencioso administrative ya no es requisito y por le tanto no es exigible,
acompanar ¢on prueba sumaria el llamamiento en garantia, tal como se observa
del contenido del articulo 225 del CPACA, que trajo regulacidn especifica al
respecto y por tanto, basta la simple mencién y sustento de ese vincule legal o
contractual para que se satisfaga e! requisitc que apareja la nueva regulacidn

procesal®.
CASD CONCRETO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Sea del caso indicar que la sefara Carlota de las Mercedes Sanchez laboro al
servicio de la Rama Judicial {fl.37). Ahora bien, teniendo en cuenta los argumentos
expuestos en el escrito de llamamiento en garantia, hay que decir en cuante a las
cotizaciones al sistema general de pensiones, que el articulo 22 de la Ley 100 de

1593 senala;

"Obligacionses del empleador. Ef emplaador serd responsable del pago de su agorte y def
aporte de fos trabajadores a su servicio. Para fal efecto, descomtard de! salario de cada
afirado, al momento de su pago, & mante de las colizaciones obhgatorias y ef de fas
voluntarias que expresamemtie hayd aulorizado por escrito of afiiado, v trasiadarg estas
sumas g g enfidad elegida por el trabajador. junto con las correspondienies a su apofte,
dentra de fos ptazos que para el ofecto determmne ef gohierna. El empleador respandera
por la totalidad del aporte aun en ef evenle de que no hubiers gfectuado ef descuento af

trabajador”.

Conforme a lo anterior, es responsabilidad del empleador efectuar el page
correspondiente de las cotizaciones obligatciias, sin embargo, ello no da lugar a
gue la entidad demandada pueda llegar a exigir a la Nacién — Rama Judicial el
pago que tuviere que hacer como resultado de una sentencia. Al respecto, ef
Tribunal Administrative de Boyaca®* se ha pronunciade de esta manera;

2 Conseo do Estado. Sala de lu Conlencioso Administralva. Seccidn Segunda, Subsoccitn &, Conseero ponenta: WILLIAM
HERMANDEZ GOMEZ, 68001-23-33-000-201 3.00435-01{1720-14), Actor: MARIA ELENA QUINTERD DE CASTELLANOS,
Bogota 7 de aonil de 2016

7 Ipiderm.
1 Tribunal Administrative de Boyacd, Magistrado Ponenter Felix Alberto Rodrigusz Riveros. Medic de control Mulidad y

Restablecimianto del Derecho Radcada: 150071 3333005204 30019801 Tunja. 16 de diciambre de 2014
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. ello no implica gue la existencia de un vinclfo legal entre la demandante y fa entidad a
la que prestd servicios determing que asta este obligada, legal o contractuatments, con fa
enfidad adminisiradora del régimen pensional a8 que se encuenire afiiado la actora a
reembolsar parcial o lotalmenie ef pago gque tuviere que hacer como resuitado de fa
semMencia. Esto porgue. como claramente jo establece ef arlicuio 225 del CRACA, fa
finaltidad del Hamamiento 85 que ef lamado asema el rembofso total o parcial def pago que
fuvisra que hacer como resultado de la sentencia. 88 declr. 8s consecuencia directa de Ia
prosperdad de las pretensiones de la demanda inicial y no de una diferente como fa
planteada it fa solicitud de lamamiemto al indicar " _si el empleador realizé los aportes en
debida forma...”

Asi las cosas, se tiene que la responsabilidad en cuanto a los aportes recae
exclusivamente en el empleador, so pena de aplicar las sanciones establecidas en
gl articule 23 de la ley 100 de 1393, esto es, el cobro de intereses moratorios,
ademas de ser una causal de mala conducta con arregio al régimen disciplinario
para los ordenadores del gasto en las entidades del sector pablico

Ahora bien, lo expuesto tampoco implica que el presunto vincule surgido como
consecuencia de la relacion laboral entre la demandante y su empleador sea Obice
para determinar que la reparacién integreal del perjuicic que llegare a suifrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, pueda imputarse al empleador, pues en caso de reconocer la
religuidacion de la pensidon que |a_actora esta sclicitando, la entidad llamada a
pagar la misma es |a UGPP, sin que el empleador deba asumir o le asista algun
tipo de obligacién,

Ademas, porque no resulta necesario que se deba llamar en garantia al empleador
para que la entidad pueda realizar el cobro eventualmente de los aportes que se
hayan dejado de realizar por parte del empleador sobre los factores que
eventualmente den origen a la reliquidacién de la prestacién, come quiera que
contra el empleador proceden las acciones de cobre que consagra el articule 24
de la ley 100 de 1993, comrespendiendo a las entidades administradoras de los
diferentes regimenes adelantar las acciones de cobro con ocasién del
incumplimientc de las obligaciones del empleador, donde la liquidacién que
determina el vator adeudado, prestara merito ejecutive, por lo que no se puede
utilizar la figura del llamamiento en garantia dentro del presente medic de control
para pretender recobrar el dinerc que el empleador no haya consignado
eventualmente en su debidoc momento. Al respecto sostuvo la Corle
Constitucional®: :

En este arden de ideas, cuwando of empleador no traslada fos aportes a la enlidad de
segundad social, esta dffima tiene el deber de cobrar los dineros adeuwdados por ef
empleador morosg a troves de los inecamismos juridicos aslablecidos en la Ley. En esfos
terminos lo sefiala fa sentencia C-177 de 1958

"A su ver ef trabajador no estd efectuando un pageo al patrono sino &l sistemna, por fo cual
bien hubiera podido fa ley prever que & empleado colizara dirsctamente a ia EAP. Son
estrictamente razones de eficiencia fas que justifican fa faculfad patronal de retencion. lo cual
significa que los dineros descontados representan comfribuciones parafiscales, que son
propiedad del sisterma v no del patrong. ™

'ES pues necesario separar juridicamente ef vinculo entre ef patrono v la EAP y fa relacitn
entre fa EAF y el trabajador. Por ende. en esta primera hipdlesis, la Corte concluye que
exigir el traslado efective do fas cotizaciones para gue se puedan reconocer las
semanas o tempos laborados por el trabajador constituye un requisito
innecesariamente gravosc para of empleado, pues la propia ley confiere instrumentos
para que la entidad administradora de pensionas pueds exigir Ia transferencia de los

dineros, migntras gue af trabajudor carece de esos mecanismas'. {Negrilla fuera de
texto)

i Corte Conshtucronal. Sentencia T — 362 de 2011, M.P: Mauricio Gonzalez Coervo.
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De esta manera se denota que la Entidad de Seguridad Social cuenta con los
medios necesarios para cobrar los dineros que se hayan dejade de consignar,
pues la regla jurisprudencial en esta materia indica que el trabajador no tiene por
qué asumir fa mora del empleador ¢n el pago de aportes ni la ineficiencia de la
administracion en el cobro de los mismos.

Ahora, si bien aduce la accionada que el Consejo de Estado en providencia del 16
de noviembre de 2016 dentro del expediente No. 150012333000201400289-01
(1221-2015), indicd que con la sola afirmacion de tener tal derecho es suficiente
para citar al llamado en garantia, postura que indica iguaimente, fue acogida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca en proveido del 12 de mayo de 2017 dentra del
proceso No. 150012333000-2016-0670-00, en un reciente pronunciamiento esta
(ltima Corporacién en un caso similar al resolver un recurso de apelacién
interpuesta por la UGPP adopté un criterio restrictivo negando el llamamiento en
garantia solicitado frente al empleacor, tal como se habia decidido en primera
instancia. En tal oportunidad sefalo®:

Ol estudio asi efectuado, se colge enfonces que ne existe fundamento suficiente pard
admitir ef lamamiento en garantia del Departamenito de Boyacs-Secretaria de Fducacion,
pues a la Hamada no podrfan exlenderse lps efectos de la sentencia que debe gictarse
para desatar la conlroversia, como fampoco corresponde a este proceso definir sila
gnfidad cumplic con of deber de efectuar los descusnlos por cotizaciones obligatonas,
razdn suficiente para definir que estuvo bien enfocada la decizidn del juez de primera
instancia al negar ef famarnianio solicitado.

En consecuencia de lo expuesto, se puede concluir que en el presente caso no
se debe acceder al llamado en garantia de la Nacion - Rama Judicial.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

Primero:- NEGAR el llamamiento en garantia realizado por la Unidad
Administrativa Especial De Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales —
UGPP a través de su apoderada, a la Nacion — Rama Judicial, conforme a las
razones expuestas.

Segundo:- Reconocer personeria juridicu a la abogada LAURA MARITZA
SANDOVAL BRICENO, identificada con C.C. No. 46.451.568 de Duitama,
portadora de la T.P. No. 139.667 del C. S. de |a J. para actuar coma apoderada
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSICNAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
en los términas del poder general conferido visible a folios 58 y siguientes.

Jumgade 3¢ Administrative Grab del
Circuito Jmlicial de Duiama

ELECTRANICO

El auter ahterior s nolifics por Estado
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Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia - 15238-3333-003-2018-00314-00
Controversiy - REPARACION DIRLCTA

Demandante - JHON MISUEL MENDIVELSO SEPULVEDA
Damandado . ESE HOSPITAL REGHONAL DE DUITAMA

Revisado el expediente se observa que &l proceso llega proveniente de la oficina de
reparto (fl. 26}, para realizar el respective estudio de admisidon.

Asi las cosas, al realiz el estudic de admisién de la demanda de reparacion directa
instaurada por Jhon Mig.ael Mendivelso Sepulveda a traves de apoderado judicial,
en contra de la ESE Hospital Regional de Duitama, en los términos def articulo 170
del CPACA el Despacho INADMITIRA la demanda por los defectos que enseguida
se describen: :

1. En relacién con el contenido de la demanda, ¢l articulo 162 de la ley 1437 de
2011 seiiala:

ARTICULS 162 CONTENING & LA DEM SNDA. Toda demands deberd dinigirse a quien
sea competenia y ¢ rendrad.

(..)

5. La peticicr de las pr.ozas que ef donamdan's pro ' e hacer valer. En todo caso, esle deberd
aporiar lordas las guareroniales ga 5e encuenlnen an s pader”.

Revisado el escnto de Aemanda se observa gue no se hizo referencia a las pruebas
que la parte demandaite pretende hacer valer, por lo que se le solicita realizar un
pronunciamiento al rspecto i a bien lo tiene.

2. De la estimacién razonada de la cuantia. Al respecto la ley 1437 de 2011
establece:

ARTICULG 155 COMPETENCIA NF L0O8 JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. |05 jue 05 administralnos conocerdn an primera instancia de os sigiventes
asuntos:

(..}

§. De los de reparacion directa, incivsive aquetios provementes de (g acclian v omision de los
agentes judicigles, cuando ta cudnlia no exceta de auinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes .

SARTICULO 157. COMPETENCIA F OR RAZON DE LA CUANTIA.

Para efectos de competenvia. cuando sea del caso, 1a cuantia se deternunard por el valor
de la multa impuests o de Ins perjiicias causados, segan 18 eshmacion razonada hecha por
al actor er: ta demanda, sin gue en elfo pueda considerarse ta estimacion de fos peruicios
morales, salvo que esfos Gitimos sean oS UMoos gue se reclamen (...

ARTICULD 162. CONTENIDC DE 1.4 DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra;

f..J

6 La estimacion razonaga ue fa cuantia, cuando sea necesana para determinar la
competencia”.

La parte demandante no realizo en ! escrilo de demanda la estimacion razonada
de la cuantia. En este punto cabe sefialar que no basta estimar la cuantia con un
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valor probable, sino que es indispensable, discriminar, explicar y sustentar el origen
de ia estimacidn razonada de la suma que se establezca como cuantia atendiendo
en todo ¢aso a la normatividad en mencion. En ese contexto, se le solicita a la parte
demandante que estime de manera razonada, clara, concreta y sustentada lo
relacionado con el valor que estime como cuantia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por Jhon Miguel Mendivelso
Sepulveda a través de apoderado judicial, en contra de la ESE Hospital Regional de
Duitama, por las razones anctadas.

SEGUNDO.- ORDENAR a la parte demandante que corrija la demanda subsanando
los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia dentro del plazo de los
diez {10) dias, sc pena de rechazo.

TERCEROQ.- El escrito que subsana la demanda debera ser aportado al igual que la
demanda inicial, con copia en medio magnético {Archive tipo PDF, no superior a
6MB}, asi como los traslados correspondientes, a efectos de la notificacion de
canformidad con el articulo 612 del C.G. del P., que medifica el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Jurpader 5 Administrative QOral del
Cireuito Judiviad de Dodtama

NOTIFICACION POR ESTADNG
ELECTRONICO

EL auby gnlurior < notitios por Estado
M .Hun 4,-’9;'2n1(5iund(: las B0
AN

ECRETARICH
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Duitama. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocha (2018)

Referencia - 15238-3333-003-2018-:0320-00
Controversia - NULICAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandants = JOSE HERNANDG 3QHORQUEZ MENDOZA
Demandade : ODEPARTAMENTO DE BOYACA - ES.E HOSPITAL DE
DUITAMA

Revisado el expediente se observa que el proceso llega proveniente de la oficina de
reparto (f1.182), al ser remitido por competencia (factor territorial} del Juzgado
Cuarlo Administrativo dl Circuito Judicial de Tunja {fl.177); por lo que éste
Despacho avoca_cohogimiento y procede a realizar el respective estudio de
admision.

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DE'. PRESENTE PROCESO

Teniendo en consideracion lo preceptuado por € articulo 155 numeral 2 de la Ley
1437 de 2011 y que la cuantia no excede de cincusenta (30) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es compe:ente este Daspacho Judicial para ¢onocer de la
demanda de |a referencia.

Igualmente, existe competencia por tfactor terrifonal (Art.156 numeral 3 ibidem),
porque la prestacion de los servicios se efectiia en el municipio de Duitama - Boyaca
(fl.3).

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimiento a o preceptuado por el articulo 160 de! C.P.A.C A, laparte actora
confirio poder en legal forma (fis.1).

REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Respecto a la conciliacion prejudicial como requisitc para acudir ante la jurisdiccion
contencioso administrativa conforme a lo preceptuado por el articuio 161 del
C P.A.C.A. se encuentra que fue adelantada en debida forma (fl.162).

DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

El articulo 164 del C. P. A.C.A. en relacion con la oportunidad para presentar la
demanda, sefiala en el literal d) del numerai 9- “Cuando se pretenda la nulidad y
restablecimiento del derecho, fa demanda debera presentarse dentro def térrminc de
cuatro (4} mesas contados a partir del dia siguiente al de la comuricacton,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso...

El acto administrativo a través del cual se designo al jefe de control interno fue
proferido el 27 de diciembre de 2017 {fl.123), la solicitud de conciliacion fue radicada
el 20 de abril de 2018 (fl.182), expidiénose la respectiva constancia €l 15 de junio
de 2018 (fl.162) y la dermanda presentada el 21 de junio de la misma anualidad (fl.23
vto), esto es, dentro del término previzto €5 la ley para ejercer el presente medio de
control.
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DE LA LEGITIMACION

El demandante se encuentra lesitimade por activa por cusnio es quien resuito
presuntamente afectado con la designacid ni de la doctora haricela Pinzon Cardozo,
como asesora de control interno e fa ESE Hospi.al Regiona! de Duitama {fls.123-
124).

ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

La parte accionante estima razonade.uente la cLantia, on la forma y términcs
previstos por el articulo 157 del C. P. A C A. (/.21

VINCULACION DE TERCERQ INTERESADO

De la lectura de las pretensiones de la demanda (fl.4) se advierte que la parte
demandante solicita se declare la nulidad del decreto 622 del 27 de diciembre de
2017 expedido por el Departamento de Boyaca, por medio del cual se designd a la
doctora Maricela Pinzén Cardozo en el emplec de asesor de control interno, cod igo
115, grado 01 de la ESE Hospital Regional de Duitama para el penodo comprendido
entre el 1 de enero de 2018 al 31 de diciembre de 2021 (11.123); por lo qué resulta
necesano vincular al procesc comy ierve. s interesado a la mencionada profesional.
Fara el efecto, la parte demanda:.te debera aportar la direccion correspondiente.

Respecto al tramite y alcance de ia intervencién de terceros e articulo 227 de la
Ley 1437, refiere;

'En fo no regulado en este codigo sobre intervencion de
terceros se aplicaran las normas def Codigo de Procedimiento
Chvil "

Por su parte, sobre la procedencia de |a notificacion personal del auto admisario de
la demanda, el articulo 198 de ia Ley 1437 de 2011 sefiala:

"Deberan notificarse personaimente fas siguientes providencias:

1, Al demandado, ef auto que admita la demanda,

2, A los terceros, la primera providencia que se dicte respecto de
effos.

3, Al Ministerio Pubice ot auto admisorio de la demanda, salvo qite
intervenga como demandante, igualmente, se le notificard ef auto
admisorio del recurso en sequnda instancia o de! recurso
extraordinario en cuanto no aciie como demandante o demandado
(... XSubrayas dei Despacho)

A su vez, el numeral 3 del articulo 177 de la Ley 1437, sefiala:

El juez admitird fa demanda que reiina los requisitos legales y le dara ef
tramite que le comesponda aungue ef demandante haya indicado una via
procesal inadecuada, mediante aulo en ef que dispondra:

(...)

" Par su parte @l articulo 172 de |3 Ley 1437 de 2041, zabre al traslacio de |a demanda, dispone ™ De {5 demanda 58 corrard
iraslacty 8l demandado, af Mimsteno Pablioo ¥ @ fos suielos que. segun fa domands o (85 aciecionss acusadas, temgan
interds chrecto e e resultade del proceso, por ef lSRinG de reinta {30} clias. plazo que comenzara & comer de conformidas
cor o prewista en Jog arficulos 199 v 200 da egle Codign ¥ dentro dul cusl deberdn contestar la demamda, proponer
sxcepoiones. soficitar prabas. Uamar en garanifa, ¥ O 3U CARD, presenlar Samands de reconvencidn, "
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3. Que se notifigue personalmerite 8 los suf=ios que, segtin la demanda o fas
actuaciones acusadas, tengan interés airecio en ef resultado del proceso.

()
DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales? se admitira en primera instancia® la demanda
presentada por José Hernando Bohorguez Mendoza a través de apoderado judicial
en contra del Departamento de Boyaca y la ESE Hospital Regional de Duitarma, en
la que se solicita la nulidad del decreto 522 de fecha 27 de diciembre de 2017 y, se
buscan otras declaraciones y condenas.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1-ADMITIR la demanda dentro del medio de control de NULIDAD ¥
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ presentada por José Hernando Bohorquez
Mendoza a través de apoderadc judicial en contra del Departamento de Boyaca ¥
la ESE Hospital Regional de Duitama.

2 _ Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinaro contencioso administrativo contenidas en los articulos 155
y siguientes del C.P.A.C.A.

3- Netifiquese personalmente® el contenido de esta providencia al representante
lega! del Departamento de Boyaca y de la ESE Hospital Regional de Duitama © a
quien éstos hayan delegado la fa~ultad de recibir notificaciones de conformidad con
lo previsto en los articulos 171y 180 del CPACA

4.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho y a la Agencia Nacional de Detensa Juridica del Estado conforme lo
establecen los articulos 197, 198 y 199 del C P.A.C.A. modificado por el articulo 512
del C.G.P.

5 - Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, segun
lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1y 201 del CP.ACA.

6.- La parte demandante debera sufragar los gastos del proceso consignande la
suma de CATORCE MIL PESOS ($14.000% en la cuenta de ahorros del Juzgado
Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, identificada con el
No.4-150-73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia.

Conforme lo establece el articulo 178 del C:.P.A.C.A. el pago deberd acreditarse
dentro de los treinta (30) dias siguientes . la notificacion por estado de esta
providencia, so pena de aplicar el raquerimientc de los quince (15) dias previstos
en la norma para la posterior aplicacian del desistimiento tacito.

7.- Una vez cumplido lo anterior y consignado el valor de los gastos procesales, por
secretaria remitanse los mensajes de datos ¥ el envio postal de que trata el articulo

et 162 del C P A C A

* paticuln 155 wbicdem

* Aticulo 612, Maodifiquese el Artculg 159 de ua Ley 1437 de 2011 el cual quedara asi:

Articulo 198 Notficacion persanal del auto eamisons v e mandamienio de pego a entidades publicas. ol Minisleno Publics,
a personas pivadas que ajerzan funciones publicas y 8 parbcuiares Gue deban estar insoritoy an el megesio mercanti | ¥
‘En &l mensaje de texle Que =& & envie a las entic 1485 demandadas. 5¢ les indicard expresaments que de canformidad con
los articules 9 numeral 15 (ARTICULD 9o, PROHIBICLIINES & |3% autandades las queda especiaiments prahibids: | R E]
Crirabar la notificacion de los actos y prov-Uencias que fequis .o REa famalidad) ¥ &1 numeral 3 (ARTICLLD 61,
RECERCION DE DOGCUMENTOS ELECTRONICDE PO FARTE UL LAS AUTORIDADES Para la recapoion de mensajes
de detos deniro de una actuadin admmstrativa 1as auloridades dciveran { ) de laley 1437 de 2011, debergn acusar racibe
del anvio del mensge de dates conterilve gy o NotiLACIEn g0 2 ran. 199 CRACAY
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199 del CP.A.C A yvencidos los términos contemplado: 2p el articulo 612 del
G P, corrase trasiado de la demanda por ef término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el ai'ulo 172 del C.PAC A, Déjense las
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numsral anterior, se adviers a las notificadas, que
el término de traslado comienza a correr al verimients o1 término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la altima notifice 200 al buzon electrénico,
de conformidad con el articulo 19< del C.P.AC.A., modificadu por el articuio 612 del
C.G.P. Asimismo, se les recuerda a 's demandadcs aue cuentan ¢on el término
de treinta (30} dias para contest:s, ter.iendo presente g2 en el ascrito respectivo
deben hacer un pronunciamients claro y preciso frente a las pistensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer (a fundamentacion factica ¥ juridica de a
defensa, ta! como lo sefialan los numerales 2 y 6 del articule 175 del CP.A.C.A De
igual forma, deberdn dar cumplimiento a los demas requisitos previstos en la norma
¥ presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses
incluyendo, dentro de los anexos de |a respuesta, los antecedentes administrativos
requeridos. El término indicado anteriormente podra ser ampliado per otros treinta
(30} dias, si asi se solicita en el plazo inicial, en |a forma indicada en el articulo 175
numeral 5 del C.P.A.CA., con las sanciones alli consagra.as.

9. VINCULESE a MARICELA PINZON C ARDOZO como torcers con interés directo
en las resuitas del proceso.

10.- Por Secretaria, NOTIFIQUESE pe- sanalmente el auto =1, msoric de la demanda
a Maricela Pinzén Cardoze, d& conformidad con lo previsto en ios articulos 171 vy
158 del C.P.A.C A, y corrase traslade de Ia demanda en Ia forma y con el término
de comparecencia dispuestos nara el demandado. Fara el efecto, la parte
demandante debera aportar la dire.gj“n correspondiente.

11.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y205del CP.ACA  por
secretarfa enviese correo electronico a los apoderados de las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medic de notificacién; asi mismo
informese de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

12.- Reconocer personeria al abogado CAMILO ANDRES AVILA MARQUEZ
identificade con cédula de ciudadania No.72.326.507, portador de Ia Tarjeta
Profesional 238642 expedida por e Consejo Superior de la Judicatura, para que
actue como apoderado judicial de |a parte demandante en los términos y para los
efectos previstos en el poder obrante a frlio 1 de las diligencias.

NOTIFIQUE_SE Y CUMPLASE.

LA\L‘;{EHRI CLARTE RINCON
Juez .
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Duitama, tres {3) de septiembre de Jos mil dieciocho {2018}

Referencia  © 15238-3323-003-701¢ (0329-00

Controversia © REPARACION DIRECTA

Demandante . IADER WILHELM BARRIDS HERNANDEZ

Demandado - MUNICIPIO DE PAIPA — INSTITUTO DE VIVIENDA DE
INTERES SOCIAL ¥ REFORMA URBANA DEL MUNICIPIO
DE PAIPA — CONCEJC MUNICIPAL DE PAIPA

Revisado el expediente se observa que liega proveniente de la oficina de reparto
(f.52) para proveer sobre ta admision de la demanda presentada a través del medio
de cantral de reparacion directa Co

Asi las cosas, @ realizar el estuy 2c adricitn de la demanda de Reparacion
Directa instaurata. 7 hs térrea o del arlicnlo 170 del CPACA el Despacho
INADMITIRA la demeé:.3a por los defeclos que enseguida se describen:

«aRTICULO 162 DE LA LEY {437 DE 2011. CONTENIDO DE LA DEMANDA.
Toda demanda debera dirigirse o qu.a: S€4 rompetente y contendra:

1. La designacion de las partes y rle sus repie sentantes”

Revisada la demanda se encuentra en la parte inicial que el apoderado judicial actua
en representacién de los sefiores lader Vvaselm Barrios Hernandez y Marcia Lidia
Chavarro Pinzén. quienes a su vez, lo haden =0 nombre propio y representacion de
sys menores hijas Kelly Johana Barrios Chavarro y Wendy Alejandra Barrios
Chavarro.

Sin embargo. en el acapite de “fas partes y sus representantes” {f.30} se establecid
como parie demandante (nicamente al sefior lader Wilhelm Barrios Hernandez, por
lo que resulta necesario se aclare o refendo.

También resulta necesario para acreditar en debida forma el parentesco, que se
allegue el registio civii de nacimentc de 12 menor wendy Alejandra Barrios
Chavalro, como quiera que e cocumento clrante a folio 34 no es legible.

£n mérito de 1o expuesto, el Juzgada
RESWUEL - L

PRIMERO.- INADMITIR la demai 1 -;esentada por lader Wilhelm Barrios
Hernandez a través de apoderado juri~ial, en contra del Municipio de Paipa —
Instituto de Vivienda de interés Social y Reforma |!rbana del Municipio de Paipa —
Coneejo Municipal de Paipa, por las razones anotadas.

SEGUNDO.- ORDENAR ala parte demandante que corrija la demanda subsanando
los defectos indicados en ia parte motiva de esta providencia dentro del plazo de los
diez (10) dias, s0 pena de rechazo.

TERCERO.- E} escrito que subsana ia demanda debera ser apartado al igual que la
demanda inicial, con copia en Mmeaio magnético (Archivo tipo POF. no superior a
6MB), asi como los traslados correspongiens a efectos de la notificacién de
conformidad con el articulo 6%2 del Codigo 3e:-eral del Proceso, que modifica el
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articulo 199 de la Lay 1437 de 2011.

NOTIFIQU:. RE Y CUMPLASE.

Juzgado 3* Administeativa Oral del
Cirenite Judicial de Ivitan

NOTTIFICACTION POR ESTADD
ELECTRANICO

El auter anterior se notifico e Estado

WY, Hoy g/9/2e:8 siendy las 2100
AM. I
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Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia . 15238-3333-003-2018-00237-00
Controversia . REPARACION DIRECTA
Demandante - JAVIER GIOVANN! ACOSTA CANAS
Demandado - MUNICIPIO DE CHITA

Revisado el expediente se observa que la parte Aamandante subsand ia demanda
en debida forma y dentro del término concedido para el efecto ({1.27-28), por lo que
procede a proveer sobre ta admision de 'a demanda presentada a traves del medio
de control de reparacién direcra

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en censideracion lo preceptuado por ai articulo 155 numeral 6 de la Ley
1437 de 2011, y que la cuantia no excede de quinientos (500} salarios minimos
legales mensuales vigentes (fl.4), es competente este Despacho Judicial para
conocer de la demanda de la referencia.

lgualmente, existe cormpetencia por factor territorial, de conformidad con las
previsiones del articule 156 numeral & ipidem, dade que los hechos se onginan en
el Municipio de Chita {1.2).

= DE LA LEGITIMAG] !

£| demandante se encuentra legitimado en la causa por activa, porque resultd
presuntamente afectad: por la gefraudacian a los derechos patrimoniales de autor
{fl.3-4).

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 dei C.P.A.C.A_, la parte actora
confirio poder en legal forma (#.1-2), al abogado Gustavo Ely Pirazan Pefia y Hector
John Ortegdn Saenz, por lo que el Despacho les reconocera personeria tal como lo
dispone & articulo 77 del C.G P. Sin embargo, de conformidad con las previsiones
del articulo 75 del Cédigo General del Proceso se advierte que no podra actuar
simultaneamente mas de un apcderado judicial dentro del presente medio de
control.

» DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

£l ariculc 164 del CPAC.A, rai7srnle a ta oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal i) del numeral 2. “cuando de pretenda la reparacton
directa, fa demanda deberd presentars? denbio del termino de dos {2) afos
contados a partir del dia sigthenie al de la ccurrencia de fa accion U onnsion
causante del dafic, o de cuanfo ef de.nandanie (Ve 0 debit tener conacimiento del
mismo. si fue eri fek: nasterary siemrpre que prueba la imposibilidad de taberio
conocido en la fecha . i3 ocun angid...”

Los hechos que criginaron la presente cantroversia sucedieron desde el 6 de abril
de 2016 fecha en la cuai - camenza a cargar el logotipo corporativo en el sistema
de contratacion electronica SECOE. La su..iud de conciliacion se presentd el 2 de

TFohao 3
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abril de 208 (f1.28), interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia 7 de mayo
de 2018 (fls.28), fecha en la cual se declard fallida ia diligencia de conciliacion; y
como la demanda se radico el 10 de mavo de 2018 (f.6 vto), la accion no se
encuentra caducada.

* REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

El demandante cumplio con el tramite de a corciliacion extrajudicial de que trata el
numeral 1° del articulo 161 del C.P.ACA., segun consta en certificacién expedida
por la Procuraduria 177 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja (f1.28).

* ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razoradamente la cuantia. en la fu:ma y términos
previstos por el articulo 157 del C. F. £.C A, {fl.4).

= DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales? se admitird en primera instancia® ia demanda
presentada* por Javier Giovanni Acosta Cafias, a través de apoderado judicial en
contra del municipio de Chita: en ia que solicita declarar responsable al accionado
de los daiios y perjuicios patrimeniales ocasionados a la parte accionante por la
defraudacion a los derechos patrimoniaies de autor. ¥ s& buscan otras declaraciones
¥ condenas.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1.-ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de contral de reparacion
directa instaurada por Javier Giovanni ~cnsta Canas, atraves de anoderado judicial,
€n contra del municipio de Chita,

2.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las diwnosiciones estabiecidas
para el proceso ordinario contencioso .- 3ministratsn conteidas en los articulos 155
¥ siguientes del CP.ACA.

3- Notifiguese personalmente’ el contnido de esta providencia al representante
legal del municipio de Chita, ¢ a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notficaciones de conformidad con io previsto en los articulos 171 y 199 de
C.PACA.

4.- Notifiquese personalmente ai sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho confarme lo establecen los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C A,
modificado por el articulo 612 del C.G P,

5.- Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, segun
lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1 y 201 dei CPACA

A IG2gelI G P A G A

VAMiculg 156 higem

“Arboulg B12. Moaifiguese & Arbeulp 159 3% 18 Ley 1437 de 207 1 Losl quedara s,

Articulo 199 Nohficacsan personal der atn admispne ¢ ge! wandamenlo de page 3 < aifaoes caalicas 8 Minsleno Publco 8 Lersanas
DivelRs que eparran IMcanes pullicas ¥ 8 DRCINEIES e -8 S0 aEkay scedng an e St Mgccant )

* A talin 124 el abogads Jurge Eduarde Barrara Vargas renanoe 3 semandar £ nomiFe y fearesentacion ge Ll sefors Mana Contepoidn Mudez
de Canguia

"En &l mensaje 02 tevin que &8 le envie a las enlidages demandadz s das indwsard EXRIGSAMErL: que 0k conformidad con kg articulgs 5
numeral 15 [ARTICULD Ba PROHIBICIONES. A las dutan-anids B Jaeda espacialmente prohito, [ 113 Enfrabar la noiificaciin e s
ActoR y ProvIDencias Que (hquISran asa farmalidad ) y &1, iy, a, 5 {ARTICULD &1, RECEPCION OE CHACUMENT (S ELECTRONICOS POR
PARTE DE LAS AUTORIDADES Para 1 FACEDCI Te mensajes Je datos dente de una ActuBCGN ad minsirabea 185 uloridades deberar, [N
0 A Ley 1437 de 2011, deberan acuwgar recrbo gel envig g menafe de daip: contentva de |8 nolificacsin peragnal [an 199 CRALH)
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6.- La parte demandante dehera sufragar ‘os gastos del proceso consignando la
suma de SIETE MIL PESOS {$7.000) en la cuenta de ahorros del Juzgado Tercero
Administrativa Oral del Circuito Judicial de Duitama, identificada con el No.4-150-
73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia.

Conforme lo establece el articulo 178 del C.P.A.C A el pago debera acreditarse
dentro de los treinta (30} dias siguientes a la notificacién por estado de esta
providencia, so pena de aplicar el requerimiente de los quince {13) dias previstos
en la norma para la posterior aplicacién del desistimiento tacito.

7.- Una vez cumplido lo anterier y consignado el valor de los gastos procesales, por
secretaria remitanse les mensajes de datos y el envio postal de que trata el articulo
189 del C.P.A.C. A, y vencidos los términos contemplados en el articulo 612 del C
5 P, corrase traslado de la demanda por el termino legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del CPACA. Déjense las
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, se advierte a las notificadas, que
el término de traslado comienza a <orrer al vencimiento del términc comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion al buzén electronico,
de conformidad con el articule 198 del C.P.A.C A modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asimismo, se les recuerda a los demandados que cuentan con el término
de treinta (30) dias para contesiar, teniendo presente que en el escrito respectivo
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a ¢ada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefalan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.CA.

De igual forma, deberan dar cumplimiento a los demas requisitos previstos en la
norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses incluyendo, dentre de los anexos de la respuesta los antecedentes
administrativos requeridos. El términc indicado anteriormente podra ser ampliado
por otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el plaze inicial, en |a forma indicada

9_- De conformidad con lo dispuesto en los articules 201 y 205 del CP.A.C A, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo
inférmese de ta publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial,

10.- Reconocer perseneria al abogado Héctor John Ortegdn Saenz, identificado con
cédula de ciudadania No. 7 164 529, portador de la Tarjeta Profesional 136572
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que actile como apoderado
judicial y principal de la parte demandante, en los términos y para los efectos
previstos en el poder obrante a folio 1 de las diligencias.

11.- Reconocer personeria al abogado Gustavo Ely Pirazan Pefia, identificado con
cédula de ciudadania No. 6766581, portador de la Tarjeta Profesional 58074
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que actue como apoderado
judicial ¥ suplente de la parte demandante, en los téminos y para los efectos
previstos en el poder abrante a folio 1 de las diligencias.

Juzgada 3" Administrative Oral del
Cirewino Judicial de Duitiarma

NOTIFICACHIN POR ESTAIM)
ELECTRONICO

Kl aujpybterior se notificd por Estadu
B L{ . Howy 30924018 sicndo las Hoao
A, “
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Tunja, tres {3} de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia - 15238-3333-003-2018-00008- 00

Controversia . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD
Demandante © SOCIEDAD MARA LTDA

Demandado ©  MUNICIP'O DE BELEN

En virtud del informe secretarial que antecede {fl 2488 Cdno N°5) y teniendo en
cuenta gue la parte demandante presenté escrito en el cual integra la reforma de la
demanda, procede el Despacho a pronunciarse.

CONSIDERACIONES

La posibilidad de reformar la demanda adicicnarla, aclararla o modificarla se
encuentra contemplada en el articulo 173 del CPACA, gque al texto sefala:

"REFORMA DE LA DEMANDA. El demandanie podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda. por una sola vaz, conforme a tas siquientes reglas:

1. 1 g reforma podré propanerse hasta ef vencimiento de los diez (10} dias siguientes al
trasiado de la demanda. De la admisién de la roforma se correra trasiado mediante
notificacion por estado y por fa mitad del término inicial. Sin embargo. i s lanms a nuevas
personas al proceso, de fa adrmusion de la demanda y de su reforma se les rolificars
personalmente y 52 185 correrd trastado por ef térming inicial.

(.

En el caso concreto y al revisar el escrito allegado por gl apoderado de |a parte
interesada. se encuentra que en efecto se cumplio con las previsiones del articulo
173 del CPACA

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO:- Admitir |a reforma de la demanda presentada por la parte demandante.
SEGUNDO.- Dar traslado a la entidad demandada- Municipic de Belén, y al
Ministerio Publico, de la referma de la demanda por la mitad del terming del traslado
de la misma de conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 173 de la
Ley 1437 de 2011,

TERCERO.- Una vez cumplido lo anterior, ingrese el proceso al despacho para

continuar su tramite

NOTIFIQUESE Y CUMP

Jurgielt Tereero Adeninistrative f¥rul
Cireuiles Judseial de Puitama

KOTIFICACTON ELECTRONICA

Elaner syiyterior se nokifive por Estade
o *—k Hiee giog s B

Sicri [ oogh .
AN 'ETNLMA

SECRETARIO
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Duitama, tres {3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia . | 15238-333-003-2018-00301

Medio de Control ' : | EJECUTIVO

Ejecutante . BLANCA CECILIA FUENTES
GRIMALDOS

Ejecutado - | FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

En virtud del informe secretarial que antecede, (fls. 59), pracede el Despacho a
decidir respecto de la solicitud de librar mandamiento ejecutivo a favor de Blanca
Cecilia Fuentes Grimaldos, contra el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, y conforme a los requisitos formales y sustanciales.

= DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO

Teniendo en consideracion lo preceptuado par el numeral 7 del articulo 155 del CP.
A.C Ay que la cuantia no excede de mif quinientes {1500) salanos minimos legales
mensuales vigentes, es competente el Despacho para conocer del presente proceso
{fl. 3).

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimiento a lo normado por el articulo 160 del C.P.A.C.A. el actor confiere
poder en legal forma al abogado LIGIO GOMEZ GOMEZ, para que represente sus
intereses en el asunto de la referencia (fl. 1), el cual por cumplir con los requisitos
del articulo 74 del C.G.P. sera aceptado.

» DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

Ei articuto 164 numeral 2, fiteral k) del C. P. A.C.A., sefiala que "cuando se pretenda
la ejecucion con titulos derivados del conlrato, de decisiones judiciales proferidas
por fa Jurisdiccién de fo Contencioso Administrativo en cualquier materia y de laudos
arbitrales contraciuales estalales, el tépmino para solicitar su ejecucion sera de cinco
(5) afios contados a pantir de ia exigibilidad de fa obligacion en eios contenida” (Subrayado
fuera de texto}.

Como en el caso que nos ocupa, la sentencia base del titule de ejecucion fue
proferidga por el Juzgado 751 Mixto de Descongestion del Circuito Judicial de
Duitama de fecha 28 de octubre de 2015, guedando ejecutoriada el 12 de abril de
2016 (fi. 5} 1a accidn no se encuentra caducada, a la luz de la norma antes transcrita,

» DEL TITULO EJECUTIVO

En el presente caso nos encontramos frente a un titulo ejecutiva complejo
conformado par.

a) Sentencia de primera instancia de 29 de octubre de 2015, dentro de los
procesos radicados 15238-33-39-751-2015-00115-00, 15238-33-39-751-
5015-000156-00, 15238-33-39-751-2015-00157, 15238-33-38-751-2015-
00152-00, 15238-33-38-751-2015-00124-00, 15238-33-39-751-2015-
000198 (fl. 6-43).



Media de contral. Ejecutvo
Fadicacian: 20180301

b)  Copia de la Resolucion N° 008600 del 21 de diciembre de 201 7. . por
medio de {a cual el Fondo Nacienal de Prestaciones Scciales del magisterio,
da cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida por el Juzgado 751
Administrativo Mixto de Descongestion del Circuito Judicial de Duitama (1.
52-56)

De los referidos documentos que reposan en el expediente, se establece la
existencia de un titulo ejecutivo con los elementos necesarics a saber: {i) Es
expreso, determinadoe y especificado en un documento que es la misma sentencia.
(i} Es claro, toda vez que los elementos que fo infegran se encuentran
ihequivocarente sedalados, y es (i) Es exigible, debido a que puede demandarse
su cumplimiente por no encontrase pendiente de plazo o a una condicién ¥ el pago
de la condena impuesta se efectud de manera parcial, segun lo manifestada por la
parte gjecutante.

* DEL MANDAMIENTO DE PAGO

Verificados los requisitos formales y de fondo del titulo gjecutivo, pasa el Despacho
a determinar si es procedente librar mandamiento de pago en los términos
senalados por la parte ejecutante

Al respecto se encuentra que en la sentencia de primera instancia, se dispuso
reliquidar la pensién de ta sefiora Blanca Cecilia Fuentes Grimaldos. Con el
propasito de dar cumplimiento a las érdenes judiciales, la entidad ejecutada, profiria
la Resolucion No. Resclucion N° 009600 del 21 de diciembre de 2017,

Asi las cosas. atendiendo lo preceptuado por el articulo 430 del C.GP e
Despacha dispondra librar el mandamiento de pago por el valor de NOVECIENTQS
NOVENTA Y UN MIL CUATROQCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS ($991.476) v
en consecuencia se dispone;

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTQ DE PAGO en contra del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIOENS SOCIALES DEL MAGISTERIO, y a favor de la Sefcra
BLANCA CECILIA FUENTES GRIMALDOS, por las siguientes sumas liquidas de
dinero, a saber:

- La suma de NOVECIENTOS NOVENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
SETENTA Y SEIS PESOS {$991.476) por concepto de intereses
moratorios desde 12 de abril de 2016 fecha de sjecutoria de 'a sentencia
base de recaudo, hasta el 11 de julio de 2016 y desde el 23 de febrero
hasta el 22 de septiembre de 2017, suma que debera ser indexada por la
entidad demandada desde el 1° de mayo de 2018, hasta el momento que
se efectue el correspondiente pago.

- Sobre las costas se resolveré en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiqguese personalmente? e| contenide de esta providencia al
representante  legal del FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Aol 431 Mandamicnio L'_i\.‘L'lJ[i'lll.

Freserinda Lderanmda acwmpadtzada e docustinentn s s et g pee el e el e Gheas meidane s ot e al dennndadu e eurnpla la
Al zsaonen BB puedidie, s luene poogclente, nen s iUl cunsilone ool

¢ En el mensaje de tex1e que 5 le envie a las entdag demandada. se |e indicard expresamente gue de conformigdad con los
aniculos 9 rumeral 15 (ARTICULD 80 PROMBICIONES A tas avtarelades Jes queds especialmerde prokibide ¢ | 15
Entrabar la nobkcacidn de W5 aclos ¥ provdenciss HUe requiersn Ata formabdad ) y B1. numeral 3 (ARTICULE BT
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de datas dentro de wee acluacide agmimistrativa 195 aulondades deberan: (L) dala Ley 1937 de 2011, debaran acusar recibn
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MAGISTERIQ o a quien éste haya delegado la facultad de recibir de conformidad
con lo previsto por el numeral 1° dei articulo 171 y 189 del CPACA, haciéndosele
saber que dispone del término de cinco (5) dias para el cumplimiento de la
obligacién ¢ el de diez (10) dias para excepcicnar. Désele a la demanda el tramite
del proceso ejecutivo, regulado por los articulos 422 y siguientes del Cadigo General
del! Proceso.

TERCERQ: En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, adviértase a las
notificadas, que el términe de trastado comienza a correr al vencimiento del término
comurt de veinticinco (25) dias después de surtida ia ultima notificacion al buzdn
electronico, de conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el art.
612 del CGP.

CUARTO. Notifiquese persocnalmente a la Agente del Ministerio Pliblico delegado
ante este Despacho conforme lo establecen los articulos 197,188, 199% Y 303 del
CPACA.

QUINTO.- Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto gue libra
mandamiento de pago, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 y el articulo
201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
—Ley 1437 de 2011,

SEXTO.- Ateniendo lo dispuesto en e Acuerdo N° PSAA16-10458 del 12 de febrero
de 2016, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante
el cual se actualizan los valores de) Arance! Judicial de la Jurisdicciaon Contencioso
Administrativo, la parte demandante deber sufragar los gastos del proceso
consignando la suma de CATORCE MIL PESOS {$ 14.000)°en la cuenta de ahorros
dispuesta para este Juzgado, la cual sa puede consultar en la Secretaria del
Despache o en la pagina web de la Rama Judicial.

SEPTIMO.- Reconocer personeria judicial al Abogado Ligio Gomez Gémez,
identificado con cédula de ciudadania N°4.079 548 y portador de la T.P. No. 52259
del C. S. de la J. para actuar como apoderado de la parte ejecutante en los términos
¥ para los efectos del poder obrante a folic 1 de| expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juzrgade 2" Administrativo Cral del
Circuite Judicial de Dutarna

NOTIFICACION POR ESTADOD
ELECTRONICOD

El E'.'EE anterior se notifcd por Eztade LALD ENRIQUE ULARTE RINCON

M® . Hoy 4iG5%/201 8 siondp 'as 8.00
AM Juer -
A

+ Pracurader Judicial Delegado para el Juzgado Tercers Adminictratvg Oral de Cuitarna
* Modificady por el articulo 512 gel CGP

[ DISCRIMINACION DE GASTOS
VALOR ¥ CONCEPTG
SUJETO PROCESAL NOTIFICAGIAN " ENVIO ADFOSTAL ' _‘
| ELECTRONICA

Por cada uno de las demandagos £0 T 57000 FNRSM '
| . | L F7.000 — Memistann Pablico J
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Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Referencia © 15238-3333-003-2018-00217- G0
Controversia : EJECUTIVO

Demandante . CONSORCIO VIAS POR BOYACA
Demandado . DEPARTAMENTO DE BOYACA

Observa el despacho que, la parte ejecutante solicita, la retencion de los dineros gque
se encuentran depositadas en las bancarias de diferentes entidades bancarias a
nombre del Departamento de Boyaca.

Asi las cosas, se requerira por Secretaria a las entidades bancanas: (i) Banco de |a
Republica, (i) BBVA, (iii) Davivienda, {iii} Banco caja Social, {iv) Bancolombia, {v) Banco
ltau, (vi) Banco de Occidente, (vii) Banco Agrario de Colombia, (vil)) Banco Av Villas,
{ix) Banco de Bogota, (xj Banco popular. {xi} Red Multibanca Colpatria, (xiiy Banco
Balcoldex, (xiiij Banco Pichinca, (xiv) Banco Coomeva, (xv) Banco Falabella, y {2vi)
Banco Finandina, ubicadas a Nivel Nacicnal, a fin de que se sefiale si el
DEPARTAMENTO DE BOYACA, tiene depositada alguna suma de dinero y a su vez,
certifiquen la naturaleza de esos dineros, es decir, cudles de esos recursos tienen el
caracter de embargables y cuales son de caracter inembargable de confarmidad con lo
dispuesto en los articulos 593 y 594 del C.G.P.

Por tanto. se les concedera a las entidades oficiadas el términc perentorio de diez (10)

dias, contados a partir de la comunicacion respectiva, a fin de que atiendan el
requerimiento efectuado por este estrado judicial.

NOTIBIQUESE Y CU

LALO ENRIQUE OLARTE RINCON __
Juez

Juzgadn 3° Administrativo Oral oel
Crreuita Judicial de Duitama

NOTIFICACIGN POR ESTADS
ELECTRONICO
El a Ef)amerinr e nolficd por Estado

M- Hoy 4052018 siendn las B 00
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Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciccho {2018)

Referencia C| 15238-333-003-2018-00182

Medio de | BEJECUTIVG

Control o
Ejecutante o | ESE GAMEZA MUNICIPIO SALLUDABLE
Ejecutado o | LETICIA NARANJO PARRA,

En atencion al informe secretarial que antecede {fl. 52), informando que se allegd la
informacidén solicitada.

Sin embargo, evidencia €l Despacho que las entidades financieras requeridas, ain no
han dado respuesta a o solicitado por esta instancia.

Ast las cosas, se requenrda por Secretana a las entidades bancarias: (i) BBVA, {i)
Bancolombia, (i) Banco de Bogota. (iv) Av Villas, (v) Popular. {vi) Colpatria. {vii) Caja
Social BCS, ubicadas en la ciudad de Sogamoso, a fin de que se sefale si la sefora
LETICIA NARANJQ PARRA, tiene depositada alguna suma de dinero y a su vez,
certifiquen la nalturaleza de escs dineros, es decir, cuales de eso0s recursos tienen g
caracter de embargables y cuales son de caracter inembargable de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 533 v 594 del C.G.P.

NOTIFHQUESE Y QUMPLASE ___

LALO ENRIQUE OLARTE RINCO

Juez

Juzgado 37 Admanistrativo Oral del
Circuita Judicial de Duitama

HOTIFICACZIGN ROR ESTADD
ELECTRONICO
El ane antencr <& notifict por Estado
MN* H d Hoy 470252018 siendo las & GD
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\ ) RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
et JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil diecioche (2018)

Referencia - 15238-3333-003-2018-00322- 00

Controversia | REPARACION DIRECTA

Demandante ;| ARMANDO DIAZ BENITEZ y OTROS

Demandado : NACION- RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERICR DE LA

JUDICATURA- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Revisado el expediente se observa que, el proceso se encuentra para resolver sobre
ia admision de |a demanda, para lo cual se considera:

» DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el articulo 155 numeral § de la Ley
1437 de 2011, y que la cuantia no excede de quinientos (500} salariocs minimos
legales mensuales vigentes, es competente este Despache Judicial para congcer
de |a demanda de la referencia {fl. 11-12).

= DE LA LEGITIMACION

Los demandantes Armando Diaz Benitez, Anyela Ketherin Diaz Eslava. Maria
Rebeca Uyaban Benitez y Luz Adiela Diaz Benitez, se encuentran legitimados en
la causa por activa, por cuante son las personas que resultaron presuntamente
afectados con €| hecho gue origingd la presente demanda.

» DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 180 de! C.P.AC A la parte actora
confirié poder en legal forma (fl.17-18), al abogado Manuel José Granades Lopez,
por lo que el Despacho le reconocera personeria, tal como lo dispone el articulo 77
del C.G.P.

» DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION.

El articulo 164 del CPACA., referente a la oportunidad para presentar la
demanda, establece en el literal i) del numeral 2: “cuando de pretenda la reparacion
directa, fa demanda debera presentarse dentro del ténmino de dos {Z) afios,
contados a partir del dia siguiente al de la ocirrencia de fa accion u ormision
causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debig tener conocimiento del
mismo, si fue en fecha posterior y siempre que prueba fa imposibifidad de haberfo
conocido en la fecha de fa ocumencia. "

Teniendo en cuenta que lo pretendido en el medio de contral bajo estudio se funda
en la privacién injusta de la libertad, se precisara de acuerdo a |a Jurisprudencia de
la Seccién Tercera del Consejo de Estado que, el término de caducidad se empieza
a contar a partir del dia siguiente de la gjecutoria de la providencia que precluyo la
investigacién, de la sentencia absolutoria o desde el momento en que quedd en
libertad el procesado, lo ultimo gue acurra, memento a partir del cual se configura
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el caracter injusto de la limitacién del derecho a la libertad’.

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que con fecha 16 de noviembre de
2016 (fl. 203-2010) se profirid sentencia de Casacion por parte de la Corte Suprema
de Justicia, ordenado la libertad del sefior Armando Diaz Benitez.

Teniendo en cuenta lo anterior se puede concluir que la mencionada decisién de
casacion fue de fecha 16 de noviembre de 2016, es a partir de la cual debe
contabilizarse el terming establecido en el articule 1684 numeral 2 literal i} de la Ley
1437 de 2011, el cual feneceria el 16 de noviembre de 2018.

Se constata asi mismo que |os demandants presentarcn la solicitud de |a
conciliacion extrajudicial e 31 de enero de 2018 {fl. 19} y 1a constancia de no
acuerdo conciliatorio fue expedida por la Procuraduria 121 Judicial Il para asuntos
administratives el 2 de marzo de 2018, y al haberse interpuesto la demanda el 1 de
agosto de 2018 (fl.85) no habia operado el fendmena de la caducidad

REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

Los demandantes cumplieron con €l tramite de la conciliacion extrajudicial de que
trata el numeral 1° del articule 161 del C.P.A.C A. segun consta en certificacion
expedida por ia Procuraduria 122 Judicial Il para Asuntas Administrativos, de fecha
2 de marzo de 2018 (fl. 19)

= ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia, en la forma y términos
previstos por el anticulo 157 del C. P A C A (flL11-12).

* DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Por reunir los requisitos legales? se admitird en primera instancia’ la demanda
presentada por Armando Diaz Benitez, Anyela Ketherin Diaz Eslava, Maria Rebeca
Llyaban Benitez y Luz Adiela Diaz Benitez, en |la que soclicitan: 1) se declara a las
entidades demandas responsables del dano antijuridico causade como
consecuencia de la accion u omision que conllevo a la privacion injusta de la libertad
del sefor Armando Diaz Benitez, y i) coma consecuencia de [0 anternior al pago de
perjuicios morates y materiales.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1.-ADMITIR la demanda presentada dentro del medio de reparacidn directa del
dereche instaurada por Armando Diaz Benitez, quien actua en nombre propic y ene
representacién  de su menor hija Anyela Ketherin Diaz Eslava, Maria Rebeca
Uyaban Benitez y Luz Adiela Diaz Benitez contra la RAMA JUDICIAL- CONSEJD

SUPERIOR DE LA JUDICATURA- DIRECCHIN EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

! Consejo de Estade, Seccidn Tercera. auto del 19 de julio de 2010, expediente 37410, C P. Panente b Mauficio Fajardy
Gumez

Art. 162 delC.P A S A
! Articulo 155 ibidem
“Articulo 612, Modifiquese el Articulo 155 de |3 Ley 1437 de 2011 el cual quedara asi:

Articulo 198 Nefficecon personal del aulo admisona ¥ Jel mandamienta de page & enhdades publicas. & Minsieno Pubico.
A PErsnnas peivadas que eerzan fuaciones pebhcas v & parlculares gue deban exlgr nsentos en ef regesio mercardd! (L)
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2.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinario contencioso administrativo contenidas en los articulos 155
¥ siguientes del C.P A C.A.

3- Notifiguese personalmente? el contenido de esta providencia a los representantes
legales de la RAMA JUDICIAL- CONSEJOC SUPERIOR DE LA JUDICATURA-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, o a quienes éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones de
conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 198 del C.P.A.CA.

4.- Notifiguese personalmente al Senor Agente del Ministerio Publico delegadoe ante
este Despacho, v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado®, conforme
lo establecen |os articulos 187, 198 y 199 del C.P.A.C A. modificadc por el articulo
612 del C.G.P.

5.-. Notifiqguese por estado a |a parte dermandante el presente auto admisoric, segun
o dispuesto en los articulos 171 numeral 1 y 201 del C.P. A.C.A.

6.- La parte demandante debera sufragar los gastos del proceso consignando la
suma de cuarenta y nueve mil pesos {$21.000) en {a cuenta de ahorros del Juzgado
Tercerc Administrative Oral del Circuito Judicial de Duitama, identificada con el
No.4-150-73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia.

Conforme lo establece el articulo 178 del C.P.A.C A, el pago debera acreditarse
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién por estado de esta
providencia, so pena de aplicar el requerimiente de |os quince (15) dias previstos
en la norma para la postenior aplicacian del desistimiento tacito.

7.- Una vez cumplido lo anterior y consignado i valor de |os gastos procesales, por
secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que trata el articulo
189 del C.P.A.C A, y vencidos los términos contemplados en el articulo 612 del C
G P, cérrase traslado de la demanda por el término legal de treinta (30} dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del CPACA.  Déense las
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, se advierte a {as notificadas, que
el término de traslado comienza a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco {(25) dias después de surtida la altima notificacion al buzén electronico,
de conformidad con &l ariculo 198 del C P.A.C A, modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asimismo, se les recuerda a los demandados que cuentan con el términe
de treinta (30} dias para contestar, teniendo presente que en el escrito respectivo
deben hacer un pronunciamiento claro y precisc frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer |la fundamentacién factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2 y 6 def articule 175 del CPAC A

Ce igual forma, deberan dar cumplimiento a los demas reguisitos previstos en |a
norma y presentar las pruebas gque pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses Iincluyendo, dentro de los anexos de la respuesta los antecedentes
administrativos requeridos. El término indicado anteriormente podra ser ampliado

‘En el mensaje de \exto que se e envie a fag enlidades demandadas, s& les indicard axprasamante que 48 confonmidad con
los ariculos 9 numeral 15 (ARTICULD 90, PROHIBICICNES A las autcridades les gueda especialmente prohbide [ .1 15
Entrabar la notificacion de los actos y provedencias que requieran esa formnalidad.) v 61, numeral 3 (ARTICULS &1

RECEFPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICES FOR PARTE DE LAS AUTORIDADES Fara la recepoon de mensajes
de datas denire de una actuacion administrativg fas autandades geberdn [ ] de la Ley 1427 de 2011, deberan acusar recibo
del envio ded mensdje de datos contentivi de la notificacidn personal (ar. 199 CPACA)

FArticulo 3 Decreto 1365 de 2013,
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par otros treinta (30) dias, si asi se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada
en el articule 175 numeral 5 del C.F.A.C.A., con las sanciones alli consagradas.

8- De conformidad con lo dispueste en los ardiculos 201 y 205 del C.P.A.C A, por
secretaria enviese cormreo electronico a los apoderados de |las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medic de notificacion; asi mismo
infdrmese de la publicidad del estade en la pagina Web de la Rama Judicial.

10.- Reconocer personeria al abogado Manuel Jose Granados Lopez, identificado
con cédula de ciudadania No. 5.518.903, portador de la Tarjeta Profesional N°
48 689 expedida por el Consejo Supenor de la Judicatura, para que actiue como
apcderada de la parte demandante, en os términcs y para los efectos previstos en
el poder obrante a folios 17-18 de las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CYMP

{ ﬁé}\ ____,_--—\
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Duitama, tres (3} de septiembre de dos mil awzzrocho (2018)

Referencia 15238-3333-003-2018-00323-00
Controversia ; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHG

Demandante : PEDRO IGNACIO SANCHEZ MERCHAN

Demandado : NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisado el expedierte se observa que el proceso llega proveniente de la oficina de
reparto {fl.27), ol -er remitido par competencia (factor territorial) del Juzgado
Séptimo Adminiztrativo del Circuile Judicizl de Tunja (flL.21); por lo que éste
Despacho avoca conocimiento y piocede a realizar el respective estudio de
admision.

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO

Teniendo en consideracion lo preceptuado pre el articulo 155 numeral 3 de |a Ley
1437 de 2011 y que 'a cuantia no excede de cincuenta {300) salarios minimos
legales mensuales wgentes (fl.5-7), es competente este Despacho Judicial para
conocer de la demanda ae la referencia. )

lgualmente, existe competencia por factor territorial {Art. 156 Aumeral 3 ibidem),
porque la prestacion de los servicios se efectliio entla Institucion Educativa Técnica
Pablo VI del municipic de Cubara (fl.11).

DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C A |a parte actora
confirid poder en legal forma {fis.1).

REQUISITC DE PROCEDIBILIDAD

Respecto a la conciliacion prejudicial coma requisite para acudir ante la jurisdiccion
contencioso administrativa confarme a lo preceptuade por el articulo 161 del
C.P.ACA. seencuentra que fue adelantada e debida forma {fl.16-17).

DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

El articulo 164 del C. P. A.C.A. en relaciéon con |a oportunidad para presentar la
demanda, sefiala en el literal d) del numeral 2: "Cuando se pretenda la nulidad y
restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro def término de
cuatro (4} meses contados a partir del dia siguiente al de fa comunicacion,
notificacién, ejecucion o publicacion def acto administrativo, segun ef caso. ..

Sin embargo, al tratarse de aclos administrativos producto del silencio
administrative, la demanda pue:= ser presentada en cualquier tiempe de
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conformidad con le establecido en el numeral 1 literal d) del articulo 164 del
CPACAT,

DE LA LEGITIMACION

La demandante se encuentra legitimada peor activa, por cuanto es quien resulto
presuntamente afectado con el (los) acto (s) demandado (s}

ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

La parte accipnante estima razonadamente la cuantia, en la forma y términos
previstos por el articulo 157 det C. P. A.C A, (.6-7).

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales? se admitira en primera instancia® la demanda
presentada por Pedro Ignacic Sanchez Merchan a través de apederado judicial en
contra de la Nacion - Ministeric de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en la que se solicita la nulidad del acto
administrativo ficto presunto negativo derivado de la no respuesta a |a peticion de
fecha 22 de julio de 2016 por medio del cual se habia sclicitado el reconocimiento y
pago de la indemnizacion moratoria por €l pagoe tardio de sus cesantias parciales
y/o definitivas y, se buscan otras declaraciones y condenas.

For lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1.-ADMITIR la demanda dentro del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por Pedro Ignacic Sanchez
Merchan a traves de apoderado judicial en contra de la Nacién — Ministerio de
Educacidén Nacional — Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

2.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinario contencioso administrativo contenidas en los articulos 155
¥ siguientes del C.P.AC A, _

3- Notifiquese personalmente? el contenido de esta providencié al representante
legal de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacicnal — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisteric o a quien éste haya delegado la facultad de
recibir notificaciones de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 159 dei
CPACA

4.- Notifiquese perscnalmente al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho y a la Agencia Nacicnal de Defensa Juridica del Estado conforme lo
establecen los articulos 197, 188 y 199 del C.P.A.C A. modificado por el articulo 612
del CG.P.

' d) Be dirja cortra actos products del silencic administrativo:
‘Art. 162 delC. P A C. A

* Articulg 155 ibidem

"Aticdlo 612, Madifiquese el Articubo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual quedara asi

Articulz 1956, Mobficacion persong! del guto admisoria ¥ del mandarmentn de page 8 sntidadss pubhcas. & Miristero Fullicn,
A persenas pAvadas que aezan funciones publicas ¥ 8 perlicularas que deban estar inscrilos 60 & reqistro maccantd { )
‘En el mansaye de tento que se le anvie 3 las entxladles demandadas. sa les ndicard expresamente que de conformdad con
los articulas % nurmeral 1% (ARTICULO %0 PROHIBICIONES. A las sutoridades les quada especialmente prohibido: [...) 15
Entrebar la notficacién de los actos y providencias que requeran esa Farmalidady y 61, numeral 3 ARTICULD 61
RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE OIE LAS AUTORIDADES. Para la recepcidn de MENs Apes
da datos dentro de una acluacidn adrministrativa las autoridades deberdn | . }de 18 Ley 1437 de 2011, deberdn 4cugal reciby
del envio del mensae de datos contenlive da la ngthcacion personal (art. 196 CPACA)Y
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5.- Notifiquese por estado a la parte demandanie el presente auto admisorio, segun
lo dispuesto en los articulos 171 aumeral 1y 20° 2l CP.ACA.

6.- La parte demandante debera sufragar los gastos del proceso consignando la
suma de SIETE MIL PESOS ($7.000) en la cuenta de ahorros del Juzgado Tercero
Administrative Oral del Circuito Judicial de Duitama, identificada con el No.4-150-
73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia.

Conforme lo establece el articulo 178 del C.P.ACA. el pago deberd acreditarse
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién por estade de esta
pravidencia, so pena de aplicar el requerimiento de los quince {15) dias previstos
en la noma para la posterior aplicacion del desistimiento tacito.

7.- Una vez cumplido [0 anterior y consignado el valor de los gastos procesales, por
secretaria remitanse los mensajes de datos y el envic postal de que trata el articuio
199 del C.P.A C A_, y vencidos lus términos contemplados en el articulo 612 del C
G P, carrase traslado de la demanda por el térming legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el ariculo 172 del CPACA Déjense las
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, se advierte a las notificadas, que
el término de traslade comienza a correr al vencimiento del término comun de
veinticinco (25} dias después de surtida la altima notificacion al buzén electronico,
de conformidad con el articulo 15& del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asimismo, se les recuerda a los demandados que cuentan con el terming
de treinta (30) dias para contestar, teniendo presente que en el escrito respectivo
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensicnes y a cada
uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sedialan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del C P.A.C.A. De
igual forma, deberan dar cumplimiento a los demas requisitos previstos en la norma
y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses
incluyendo, dentro de los anexos de la respuesta, los antecedentes administrativos
requeridos. El términe indicado anteriormente podra ser ampliado paor otros treinta
(30) dias, si as! se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el articulo 175
numeral 5 del C.P.A.C A con las sanciones alli consagradas.

9.- De conformidad con o dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.A.C A, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de ias partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo
informese de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

10.- Reconoccer personeria al abogado Oscar Alberto Corredor Rojas identificado
con cédula de ciudadania No. 7.188 001, portador de la Tarjeta Profesional 217869
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos previstos en el
poder obrante a folio 1 de las diligencias.

durgadn 3¢ Admindstrative Gral del
Cireuito Judicial de Coitama
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Duitama, tres {3} de septiembre de dos mil dieciocho {(2018)

Referencia . 152383333003-2018-00342-00
Medio de Control | : | PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
- COLECTIVOS
_Demandante | LUIS GONZALC OLARTE CELY
Demandado © | MUNICIPIG DE DUITAMA — SECRETARIA DE
TRANSITO DE DUITAMA

Encontrandose el presente proceso para raalizar el estudio de admisién de Ia
demanda, se advierte la configuracidn de una causal de impedimento prevista en el
articulo 130 de la Ley 1437 d.. 211

' ANTECEDENTES

La parte actora pretende a través del presente medio de control que se protejan los
derechos colectivos ai goce de un espacio publico y la utilizacién y defensa de los
bienes de uso publico, ef derecho a la seguridad y prevencidon de desastres
previsibles tecnicamente, y el derecho que tiene |a colectividad a la vida e integridad
personal. Para el efecte, solicito que se instalen reductores de velocidad, paradercs
de bus y sefiales de transito en el kilkimetro dos de la via Duitama-Paipa.

Il CONSIDERACIONES
1.- De los impedimentos y recusaciones.

Los impedimentos y las recusaciones han sido instituidos por el legislador
colombiano como instrumentos idéneos para hacer efectiva la imparcialidad del
juez; los dos son figuras legales que garantizan |a transparencia del proceso judicial
y autorizan a los funcionarios a apanrtarse del conocimiento del mismo.

En tal sentido, el Consejc de Estado! ha hecho énfasis en que los impedimentos y
recusaciones buscan proteger el fin dltimo de la justicia, cual es decidir los conflictos
de manera imparcial, objetiva y sin ningur. tipo de apasionamiento hacia las partes.
Por ello, cualquier situacion gue nuble o dificulte |a vision diafana del juez, debe ser
puesta en evidencia para tomar 10s correctivos necesarios en aras de salvaguardar
los intereses de los afectados, modiante un procedimiento dispuesto rigurcsamente
por el ordenamiento Juitico.

En cuanto a las causales de impedimento, las mismas son taxativas y de aplicacion
restrictiva, y comportan una excepcion al cumplimiento de la funcidn junsdiccional
gue le corresponde ai juez, de tal manera que estan debidamente delimitadas por
el legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del funcionario judicial o
de las partes, por cuanto, la escogencia de guien decide no es discrecional?.

Finalmente, la declaracion de impedimentc del director del proceso, es un acto
unilateral, voluntario, oficioso y nbliyatorio ante la presencia de cualguiera de las

b Consejo de Estado, Seccien Quinta. sentencia dal 15 de colubre de 20: ¢, C F Panente Dra Lucy Jeannehe Bermudez
Barmudez. dantre del radicade 25000-23-41-000-2017-0034 1-01

? Bala Flena Consejo de Estadn Serfencia os fecha 21 Ge anvil e 2009, Had. Mdam.. Ragicagian nurarg  § 1007-03-25-000-
SOOE-0R12Q10MP) W QP Wetor Ramanda Alvarac,
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causales de impedimento taxativamente contempladas por |a ley, de modo que la
manifestacion siempre deberd estar acompafiada de una debida justificacion.

Al respecto el articulo 1307 del Codige de Procedimiento Administrative y de s}
Contencioso Administrativo establece que los magistrados y jueces deberan
declararse impedides o seran recusables por las causales alli establecidas. Ademéas
lo haran en los eventos sefalados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento
Civil*,

Si bien &l estatuto procesal al que se hace remision fue derogado, es dable entender
que en la materia analizada los jueces y magistrados de la jurisdiccion contenciosa
pueden declararse impedidos y ser recusados conforme a las causales previstas
tanto en la Ley 1437 de 2011, como en la Ley 1564 de 2012 {actual Codigo General
de! Proceso).

Siendo ello asi, el articulo 130 del « P.AC.A%. establece expresamente que los
jueces administrativos deberan declararse impedidos en 1os casos que sefiala &l
articulo 150 del Cadigo de Procedimiento Civil hoy articulos 140 y 141 del Codigo
General del Proceso.

En ese orden, considera este Juzgador que en el presente asunto se configura ia
causal consagrada en el numeral 3° del articulo 141 del C.G.P. que dispene:

“Articulo 141.- Son causales de recusacién fas siguiertes:

(...}

3. Ser conyuge, compaiiero permanente o pariente de alguna de Ias partes o
de su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consanguinidad
o civil, 0 segundo de afinidad.”

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento se ha de llevar a cabo el
tramite establecido en el numeral 1° del articulo 131 del CPACA, el cual dispone:

“Articuto 131, Tramite de los impedimentos Para el tramite de los
impedimentos se observaran lu= siguientes reglas. 1. Ef juez administrativo
en quien conciiTa alguna de fas causales de que trala el articufo antenor,
debera declararse impedido cuando advierta su existericia, expresando 105
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en furmo
para que resuelva de plano si 8s ¢ no fundado y de aceptaria asumira ef
conocimiento del asunto; s no lo devolverd para que aquél continite con el
tréamite...”

En el caso sub judice, es necesario advertir que la parte demandante es pariente
del suscrito Juez, especificamente mi padre®, de manera gue tal circunstancia se
encuadra en la causal prevista en el numeral 3° del articulo 141 del C.G.P.

Por consiguiente, en garantia de la imparcialidad y transparencia en 1a funcion de
administrar justicia, este Agente Judicial, se abstendra de avocar €l conocimiento
del presente medio de control. por encontrar que la razon de impedimento
expresada en la presente decisién se enmarca dentro de la causal contemplada en
el numeral 3° del articulo 141 del C.G.P.

1 ox magistrados v Jueces debergn declararse mmpedifos 0 seren rerpsebies, & los casos sedalados en al articaip 150 dat
Codign o Procedimento Civl 7

! Arficeie vigieahe 141 ool C.GP

5 ARTICLILO 130, CAUSALES. Los magistrags y jueces deberdn declararse wmpediclos. o geran racusables, en lus cases
sefalados en &l artlculo 150 del Codigo de Frogadimenta Cive y, ademas. 2n los sgueentes svenies ).

U 5@ anexa mi reqistro civil de nagimignto
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En consecuencia, se ordenara enviar el expediente al Juzgado Primero
Administrativo Cral del Circuite Judicial de Duitama, conforme a lo previsioc en el
articulo 131 de la Ley 1437 de 2011,

Per lo expuesto, e} Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del medio de control de
la referencia, por estar incurso en la causal prevista en el numeral 3° del articulo
141 de! Codige General del Procesc.

SEGUNDO.- REMITIR &l expediente al JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
ORAL DE DUITAMA, de conformidad con las previsiones del articulo 131 numeral
1 del Cédigo de Procedimiento Administrativ.: y Je lo Contencioso Administrativo,
de acuerdo a lo expuesto en precedencia,

TERCERO.- Déjense las anotacicnes y consiancias de rigor en el sistema de
infermacion Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y C/I;IMFEA

LALO ENRIQUE OLARTE N
Juez

Juzgado Tercero Administrin - del
LirewaJaclional de Duailen .
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Duitama, tres {03) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia o 152383333003-2018-00306-00
Medio de Control - NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTOQ
Demandante © LEONIDAS ALFONSO PEREZ FAUSTINDG
Demandado LA NACION — MINISTERIQ [CE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

Revisado el expediente, se observa que el proceso se encuentra para decidir sobre
la admision de la demanda, para lo cual se considera:

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO:

Tenendo en cuenta que el escrito de demanda presentado integra los preceptos
regulados en el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C A, que la cuantia no excede
los cincuenta (50) salarios minimes mensuales legales vigentes (fl.18-19), v que por
el factor territorial, el ditimo lugar de prestacion de servicios corresponde al Batallon
de Alta Montaria del municipic de Ei Espino (fl. 26), conforme a los articulos 156 y
157 Ibidem, es competente éste Despacho Judicial para conocer &l proceso de la
referencia.

DE LA LEGITIMACION:

El accionante es el senor LEONIDAS ALFONSO PEREZ FAUSTINO, perscna que
integra e! acte administrative acusado {20173172195751 del 7 de diciembre de
2017 (fl. 25}, motivo por el cual se encuentra representada la legitimacion en (a
causa por activa para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa, mas adan
cuando confirid poder en debida forma a favor del doctor JUAN DANIEL CORTES

quien a su vez sustituye el mandato inicialmente conferide a doctor CARLOS JULIO
MORALES PARRA (fl. 2} en aplicacién del articulo 75 del C.G.P.

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD:

Respecto a la conciliacién prejudicial y agotamiento de la via administrativa como
requisitos para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa conforme a lo
preceptuado por ef articule 161 del C.P.AC A en los asuntos |laborales donde se
debaten derechos ciertos e indiscutibles, no es requisitc para demandar realizar la
concitiacion  extrajudicial’. Del mismo medo, observande que en el acto
administrative acusado no se indicaron los recursos procedentes para su
impugnacion, el demandante puede acudir directamente a la via jurisdiccional, por
lo tanto, los requisitos de procedibilidad reglados para las presentes diligencias se
gncuentran superadaos.

CADUCIDAD DE LA ACCION:

Conforme a lo establecido en el numeral 1) literal ¢} del articulo 164 del CP.AC.A.,
cuando la demanda se dirija contra actos gque reconozcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periodicas, podra ser presentada en cualquier tiempo.

" Canzeja de Estads, 11 de marzo de 2010, Magistrado Panente. GERADD ARENAS MONSALVE.
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CONTENIDO DE LA DEMANDA:

Revisado el escrito de la demanda presentado, se observa gue él mismo cumple
con las regulaciones establecidas en el articulo 162 del CP A.CA estoes: i} La
designacion de las partes, i) Indicacion de las pretensiones con claridad, lii.)
Hechos gque fundamenta la demanda, iv.) Fundamentos de derecho, normas
violadas y concepto de violacidén, v.) Pruebas aportadas. vi.) Estimacion de la
cuantia y vii.} Lugar de notificacion a las partes intervinientes.

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales SE ADMITE EN PRIMERA INSTANCIAZ |a
demanda de NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTC DEL DERECHQO instaurada por
LEQONIDAS ALFONSO PEREZ FAUSTING, mediante apoderado, conira LA
MACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, en la que se
solicita se declare la nulidad del acto administrative contenide en el Oficio No.
20173172195751 del 7 de diciembre de 2017, y se buscan otras declaraciones y
condenas.

FPor lo expuesto, se

RESUELVE:

1.- ADMITASE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurada por el Sefior LEONIDAS ALFONSQO PEREZ FAUSTING, contra la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITC NACIONAL, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

2.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinario contencioso administrative contenidas en los articulos 155
y siguientes del C.P.ACA

3.- Notifiquese personaimente® el contenide de esta providencia al representante
legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITC NACIONAL o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones de conformidad con lo
prevista en los articulos 171 y 199 del CPACA.

4.- Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico delegade ante este
Despacho, esto es a la Procuraduria 68 Judicial | para asuntos administrativos de
Duitama y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo
establecen 1o establecen los articulos 197, 198 y 188 del C P.A.C A, modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

Y Aticulo 155 ibidem.

1En el mensaje de 1exte que se & gnvie 2 las enldades demandadas, se les indicard expresamante que de conformidad cen 103
aniculos 9 nomeral 15 (ARTICLILD &2 PROHIBICIONES. A las autordades les queda especialmente prohiode { ] 15 Enfrabar
la notficacion de Igs aclas y providencias que requieran esa formalidad.) y 81, numeral 3 (ARTICLILG 61 RECPCION DE
DOCUMENTOS ELECTROMNICTS POR FARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la receprudn de mansajes de datos dentro de
una actuacicn administrava las autondades deberan: | . ) de la Ley 1437 de 2011 deberdn acysar recibed o det envio del mensaje
de datos comtentivo de la nolficackin perscnal (hr. 155 CPACA)
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5.- Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, segun
lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1°y 201 del CP.A.CA

6.- Atendiendo a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10458 del 12 de febrero de
2016 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante el cual se actualizan los valores del Arancel Judicial de la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso consignando la suma de SIETE MIL PESOS ($7.000) 4 en la cuenta del
Juzgado Tercero Administrative Oral del Circuito Judicial de Duitama No. 4-1 50-73-
01381-5 de! Banco Agraric de la ciudad de Duitama.

7.- Una vez cumplido lo anterior y consignado el valor de los gastos procesales, por
secrefaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que trata el articulo
199 del C.P.A.C.A., y vencidos los términos contemplados en el articulo 612 del
CGP, corrase traslado de la demanda por el témmino legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del CP.ACA. Deense las
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, se advierte a |la notificada, que
el término de traslado comienza a correr al vencimiento del término comuin de
veinticinco (25} dias después de surtida la ditima notificacion al buzon electronico,
de canformidad con e! articulo 192 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asi mismo, se le recuerda al demandado que cuenta con el término de treinta
(30} dias para contestar. teniendo presente que en €l escrito respectivo deben hacer
un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones a cada uno de
los hechos, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefialan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del C P A.C.A. De
igual forma, deberan dar cumplimiento a los demés requisitos previstos en la noma
y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses
incluyendo, dentro de los anexos de la respuesta los antecedentes administratives
que dieron origen a los actos acusados y las constancias con soportes de pagos
efectuados o certificaciones salariales o de partidas computables de ser el caso. El
término indicado anteriormente podra ser ampliado por otros treinta {30) dias, si asi
se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el articulo 175 numerat 5 del
C.P.A.C.A. con las sanciones alli consagradas.

9.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.ACA_ por
secretaria enviese coreo electronico a los apoderados de las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo
inférmese de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

10.- Reconocer personeria al abogado JUAN DANIEL CORTES ALAVA,
identificado con céduia de ciudadania N° 80.087.821 de Bogota y portadorde la T.P.
No. 190.210 del C. S. de la J. como apoderado judicial del demandante.

THSCRIMINACION DY LGARTON

VALNR Y OONCETTO

S5EJETO PROCESAL -
NOTIFICCACTON PRRSONAL ENVIO ATYISTAL
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11.- Aceptar la sustitucién de poder efectuada por el doctor JUAN DANIEL CORTES
ALAVA, a favor del doctor CARLOS JULIO MORALES PARRA, quien se identifica

con la cedula de ciudadania No. 18.293.799 de Bogota v la tarjeta Profesional No.

108.557 del C.5. de la J., en 1os t&érminas del articulo 75 de! C.G.P, y téngase como
apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UE OLARTE RINCEN
JUEZ

Joepaschy 37 Administeative tirul ¢yl
Circuiter Jugleciad de Eraitanc

NOTIFICACION POR ESTADO
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Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho {(2018)

Referencia . 15238-3333-003-2018-00247-00

Controversia © NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : JOSE ROGEL!O HIGUERA HIGUERA

Demandado - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Se observa informe sectetarial indicando que se encuentra vencido el término para
que la parte interesada subsanara la demanda’. En efecto se encuentra que la parte
accionante allegd escrito &l dia 18 de julio de 2018 subsanando la demanda en
debida forma (fl.61-63). Por consiguiente, el Despacho procede al estudio de
admision de la demanda.

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PRCCESCO

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el articulo 155 numeral 2 de la Ley
1437 de 2011 y que la cuantia no excede de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer de la
demanda de la referencia.

Iguaimente, existe competencia por factor territorial (Art. 156 numeral 3 ibidem),
porque la prestacion de los servicios se efectio en el municipic de Paipa - Boyaca
(fi.27).

DE LA REPRESENTAGION JUDICIAL

En cumplimiento a lo preceptuado por el articulo 160 del C.P.A.C.A_, la parte actora
confirio poder en legal forma (fls.1).

REQUISITCQ DE PROCEDIBILIDAD

Respecto a la conciliacion prejudicial como requisito para acudir ante la jurisdiccion
contencicso administrativa conforme a lo preceptuado por el articulo 161 del
C P.A.C.A., se encuentra que ern los asuntos laborales donge se debaten derechos
ciertos e indiscutibles, no es requisito para demandar®.

DE LA CADUGIDAD DE LA ACCION

El articulo 164 del C. P. A C.A. en relacién con la oportunidad para presentar la
demanda, sefala en el literal d) del numeral 2: “Cuando s prelenda fa nulidad y
restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro def término de
cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, gjecucion o publicacion def acto administrativa, segin ef caso. ..

Sin embargo, al tratarse de actos administrativos que reconocen y niegan
prestaciones periodicas. la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo de

! Folic B5.
I pppsejo de Eslado. 11 de marzo de 201 0, EXP 26000-23-26-000-2008-00130-01 Magistrade Fonente: GERARDC ARENAS
MOMSALVE




Mulidag y restablecimients del derecho
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conformidad con lo establecido en el numeral 1 literal c) del articulo 164 del
CPACAZ,

DE LA LEGITIMACION

El demandante se encuentra legitimadc por activa, por cuante es quien resulto
presuntamente afectado con el (Jos) acto {s) demandado (s)

ESTIMACION RAZONADA DE LA Cu:ANTIA

La parte accionante estima razonadamente la cuantia. en ‘'a forma y términos
previstos por el articulo 157 del C. P. A.C.A. (f.63).

DE LA ADMISICN DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales? se admira en primera instancia® la demanda
presentada por José Rogelio Higuera Higuera mediante agaderado contra la Nacién
— Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en la que se solicita la nulidad de los actos administrativos: i} resolucién
No. 003016 del 19 de abril de 2017, i) resolucion No. 002336 dal 8 de marzo de
2018y, se buscan otras declaraciones y condenas.

Por lo expuesto e! Juzgado,
RESUFLVE

1.-ADMITIR la demanda presertada dentro del medic de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho instaurada por José Rogelio Higuera Higuera contra
la Nacién — Ministerio de Educarion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales def Magisterio.

2.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas
para el proceso ordinario contencioso administrativo contenidas en los articulos 155
y siguientes del CP A.CA

3- Netifiqguese personalmente® el contenide de esta providencia al representante
legal de la Nacion — Ministerio de Fducacian Macional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio 0 a quien éste haya delegado la facultad de
recibir nofificaciones de conformidad con lo previsto en les articulos 171 v 199 del
C.PACA

4.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministeria Publico delegado ante
este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado conforme lo
establecen los articulos 197, 198 v 199 delCP.AC A modificado por el articulo 812
del C.G.P.

5.- Notifiguese por estado a la parte demandante el presente auto admisorio, segan
lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1 y 201 del CP.AC.A.

? ¢ Se dirija contra actos QUE recongzcan o meguen total o pacialmente pragtaciones periadicas. S embargo. no habra
lugar & recuparas las preslacones pagadas a parliculares de byena fe -

‘An 1E2delC P AC A

*Amiculn 155 iBwem,

“Anicula 612, Madifiquese el Adiculo 199 de |a Ley 1427 de 2011 el cual quedara as:

Articulo 199, Notificacion persanal del auto admisorio ¥ del mancaments de pego 8 entwisges publcas. sl Ministena Fublco,
4 Personas rivadas que ajerzan funsones puiices ¥ A parficularus gue deban estar inscrtos e al e EiTD mercantit ()
“En &l mensaje de lexto que se ke envie 3 las antidades demandadas. ce es indicara expresamente que de conformidad con
los anleuios 9 nimeral 15 (ARTICULD Gg. PROHIBICICNES. A las autardades las queda especialmenie prohibide. {3 15,
Enlrabar la ngtificacién de fos aclgs ¥ prowsdencias que requieran esa formalidad.) ¥ 61, nurmeral 3 (ARTICULD &1,
RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS FPOR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para Iz reCcapCidn de mensapes
de datos dentro de una acluacion administrativa |as auloridades deberdn:

[ .1dela Ley 1437 de 2011, deberan fLusar recibo
del Bnviv del mensaje de datgs comtentvg de la hol ficacién personal [art, 199 CPACA}.
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6.- La parte demandante debera sufragar los gastos del proceso consignando la
suma de SIETE MIL PESOS ($7.000) en la cuenta de ahorros del Juzgado Tercero
Administrativo QOral de! Circuito Judicia! de Duitama, identificada con el No.4-150-
73-01381-5, del Banco Agrario de Colombia.

Conforme lo establece &l articulo 178 del C.P.A.C.A. el pago debera acreditarse
dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, so pena de aplicar el requerimiento de los quince (15) dias previstos
en la norma para la posterior aplicacién del desistmiento tacito.

7.~ Una vez cumplido lo anterior y consignado el valor de Jos gastos procesales, por
secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que trata el articulo
189 gel C.P.A.C.A., y vencidos los términos contemplados en el articulo 612 del G
G P. corrase traslado de la demanda por el término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C.PACA Deense las
constancias respectivas.

8 - En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, se advierte a las notificadas, gue
el término de traslado comienza a correr al vencimiento del termino comin de
veinticingo (25) dias despues de surtida la ultima notificacion al buzén electronico,
de conformidad con el articulo 198 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asimismo, se les recuerda a los demandados que cuentan con el término
de treinta (30) dias para contestar, teniendn presente que en el escrito respectivo
deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada
uno de los hechos. ademas de exponer la fundamentacién factica y juridica de la
defensa, tal come lo sefalan los numerales 2 y 6 del articule 175 del C.P.A.C.A. De
igual forma, deberan dar cumplimiento a los demas requisitos previstos en la norma
y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses
incluyendo, dentro de los anexos de la respuesta, los antecedentes administrativos
requeridos. El términe indicado anteriormente podréa ser amgpliado por otros treinta
(30) dias, si asi se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el articulo 175
numeral 5 del C.P.A.CA., con las sanciones alli consagradas.

8.- De conformidad con lo dispugsto en los articulos 201 y 205 del C.P.AC.A., por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacién, asi mismo
informese de la publicidad de! estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

10.- Reconocer personeria al abogado Danald Roldan Monroy identificado con
cédula de ciudadania No.79.052 697, portador de la Tarjeta Profesional 71.324
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que actie como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos previstos en el
poder obrante a folio 1 de las diligencias.

Jurgade 3 Administeative Cral del
Circuiteludicial de Daitama

MO TIFICACIIN POR FSTADD
FLECTRONKYO

L] ntq-’ntcriur se notified por Estidoe

W Mo 4/, 2018 siepdo b B:oo
a0

JRN [N,
o FOR).TARIO







D |

'!'1 ‘f.
391 \ JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
\‘! CIRCUITO JUDICIAL DE DUITAMA

"'4 Y =)

Duitama, tres {03} de septiembre ge Dos Mil Dieciocho {2018)

Referencia - 152383333003-201 8-00317-00

Medio de Control . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Demandante - GLORIA MARINA MANOSALVA CELY

Demandado © ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

- COLPENSIONES

Revisado & expediente, se observa que el proceso se encuentra para decidir sobre
la admisién de 13 demanda, para io cual se considera;

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO-
“ELAL ———=—t=nENIE PROCESQO:

Teniendo en cuenta Que el escrito de demanda presentado integra los preceptos
regulades en el numeral 2° del articulo 155 dej C.P.A.C.A, que ta cuantia o excede
los cincuenta (50) salarios minimaos mensuales legales vigentes en los termines del
inciso 5° del articulo 157 Ibidem (. 87), y Que por &l factor territorial el titimo lugar
de prestacion de Servicios corresponde al Hospitai Regionai de Duitama (.71,
conforme a los articulos 156 y 157 Ibidem, es competente éste Despache Judicial
para conocer el proceso de Ia referencia.

DE LA LEGITIMACION:

La accionante es Ia sencra GLORIA MARINA MANQSAL VA CELY, persona que
infegra ios actos administrativos acusados (Resoluciones SUR 59180 del 1 de
marzo y DIR 5963 del 23 de Marzo de 2018) ifis. 43-86), motivo por el cual se
encuentra representada la legitimacion en | Causa por activa para acudir ante |a
jurisdiccion contencioso administrativa, mas agn cuando confirié poder en debida
forma a favor de doctor JESUS LEONARDO SATIVA JAIMES (fl.1-2) en

cumplimiento de Ig establecido en el articulo 160 delCPACA

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD:

Respecto & ia conciliacion Prejudicial y agotamiento de |4 via administrativa como
requisitos para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa conforme 3 o
preceptuado por el articulo 1681 de! CPACA. enios asuntos iaborales donde sE
debaten derechos ciertos e indiscutibles, no es requisito para demangar realizar Ig
conciliacion extrajudicial’ Dej mismo modo, se observa que se encuentra agotado
el procedimiento administrativo toda vez que contra el acto acusado contenido enia
Resolucién No. SUB 59180 del 1 de marzo de 2018. se interpuso el recurso de
apelacion, el cual fye atendido mediante |a Resolucion No. DIR 5963 del 23 ge
marzo de 2018, acto que también se encuentra acusado. motivo por el cual la
demandante se encuentra habilitada para acudir 2 i3 via jurisdiccional, por lo tanto,
los requisitos de procedibilidad reglados para las presentes diligencias se
encuentran superados.

" Conzeyo de Estado, 11 da maiza de 200, EXP. 250()0—23-—25-00&2009—00130-01 Magistradn Ponente. (GERADD AREMAS
MONSALVE.
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CADUCIDAD DE LA ACCION:

Conforme a lo establecido en ol numeral 13 literal c) del articulo 164 del CPACA,
cuando la dermanda sé dirija contra actos que reconozcan © nieguen total ©
parciaimente prestaciones peribdicas, podra ser presentada en cualquier tiempo.

CONTENIDO DE LA DEMANDA;

Revisado el escrito de la demanda presentado, s€ observa que €l mismo cumple
con las regulaciones establecidas en el articulo 162 del C.P.AC.A. esto es L) La
designacién de las partes, il.] Indicacion de las pretensiones con claridad, i)
Hechos que fundamenta la demanda, iv) Fundamentos de derecho, normas
violadas y concepto de violacidn, v.) Pruebas aportadas, vi.} Estimacion de |a
cuantia y vii.) Lugar de notificacion a las panes intarvinientes.

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales SE ADMITE EN PRIMERA INSTANCIAZ la
gemanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTG DEL DERECHC instaurada por
GLORIA MARINA MANOSALVA CELY, mediante apoderado, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en laque
ce solicita se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en 13s
Resoluciones SUB 59180 del 1 de marzo y DIR 5963 del 23 de Marzo de 2018, ¥
se buscan otras deciaraciones y condenas.

Por lo expuesto, s€

RESUELVE:

4 - ADMITASE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
instaurada por la Senora GLORIA MARINA MANOSALVA CELY, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
conforme a lo expuesto en la parte maotiva.

2 _ Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a |as disposiciones establecidas
para el proceso ordinario confenciosa administrativo contenidas en los articulos 155
y siguientes del CPACA.

3.- Notifiquese persona1mente3 el contenido de esta providencia al representante
legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENS1DNES—CDLPEN5|DNES
o a quien éste haya delegado la taculiad de recibir notificaciones de conformidad
con lo previsto en los articulos 171 y 199 del CPACA.

4.- Notifiquese personaimente al Agente del Ministeria PUblico delegado ante este
Despacho, Procuraduria 69 Judicial | para asuntos administrativos de Duitama y a

» ameulo 155 iides.
* En &l mensaja de t2x1g que 58 le envie a las entidades demandadas S€ lgn inccars expresarnente que de conformidad con fos
artisulos ® nurmeral 15 |ARTICULO & PROHBICIGNES. Alas aularidades les queda especiaimente profibida. {31 &, Entrabar
la nouficacian de los actod ¥ providendias que vaquieran gsa farmalidad.) y 51, numeral 3 {ARTICULG 51 RECPEICH DE
DOCUMENTOS ELECT ROMIGOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES Para |2 racapoitn e MEnsaes o8 daios dentrd de
wna aeiuasian adminstratia las autoridades debecan § . Jdela Ley 1437 de 3011, deberan acusar mgibﬂ@wgﬂ Tnensae
ma_d@m_nt&ﬂnﬂla nowficagion persanal (A 199 CRACAY
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la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme 1o establecen los
articulos 187, 198 y 199 del C.P.ACA modificado par el articulo 612 del C.G.P,

3.- Notifiquese por estado z 1a parte demandante el presente auto admisorio, segun
lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1°y 201 del CP.AC A,

B.- Atendiendo a lo dispuesto en el Acuerdo PS5AA16-10458 del 12 de febrero de
2018 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante el cual se actualizan (os valores del Arancel Judicial de |a Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso consignando la suma de SIETE MIL PESGS (§7.000)+ en la cuenta del
Juzgado Tercero Administrativo Orai del Circuito Judicial de Duitama No. 4-150-73-
01381-5 dei Banco Agrario de a ciudad de Duitama.

7.- Una vez cumplido lo anterior ¥ consignado el valor de los gastos procesaies, por
Secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que trata el articulo
199 del CPACA., ¥ vencidos los términos contemplados en ei articulo 612 del C
G P, corrase traslado de la dernanda por el témino legai de treintz (30} dias de
conformidad con lo previsto en e articulo 172 del C.PACA, Déjense Ias
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, se advierte a Ia notificada, que
el termino de traslado comienza a correr al vencimiento del térming comuan de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion al buzén electrénico.
de conformidad con el articulo 199 de| C.P.AC.A. modificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asi mismo y se le recuerda al demandado que cuenta con el término de
treinta {30) dias para contestar, teniendo presente que en el escrito respectivo
deben hacer un pronunciamiento clarc y preciso frente a las pretensiones a
cada uno de los hachos, ademas de exponer la fundamentacién factica y
juridica de la defensa, tal coma lo sefialan los numerales 2 y & del articulo 175 gel
CPACA De igual forma, deberan dar cumplimiento a los demas requisitos
previstos en la norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo, dentro de las anexos de la respuesta los antecedentss
administrativos que dieron origen a los actos acusados ¥ las constancias con
sopontes de pagos efectuados o certificaciones salariales o de partidas computables
de ser el caso. El término indicado anteriarmente podra ser ampliado por otros
treinta (30) dias. si asi se solicita en el plazo inictal, en la forma indicada en el
articulo 175 numeral 5 deal C.P.ACA. conlas sanciones alli consagradas.

9.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y205del CPACA. por
secretaria enviese correo eiectrénico a los apoderados de las partes, siempre y
cuando hayan aceptado expresamente este medic de notificacion: asi mismo
informese de la publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Jdudicial,
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10.- Reconocer personeria al abogado JESUS LEONARDO SATIVA JAIMES,

identificado con cédula de ciudadania N° 74.381.242 de Duitama y portador de la
T P. No. 243.028 del C. S.dela J. para actuar como apoderado judicial de la parte

demandante, en los t&rminos y para los efectos del memorial poder obrante a folio
1 de las diligencias.

Mgl 3 Aglpdnistrative Qral ded
Cireuito Fudicinl de Thuiam
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Duitama, tres {03) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia © 152383333003-2018-00318-00

Medio de Control . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Demandante - JUAN PABLO MONTANEZ MACHUCA,

Demandado - LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

Revisado el expediente, se observa que el proceso se encuentra para decidir sobre
la admision de ja demanda, para lo cual se considera:

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO:

Teniendo en cuenta gue el escrito de demanda presentado integra los preceptos
requlados en el numeral 2° del articulo 153 del C.P.A C.A, que la cuantia no excede
los cincuenta (50) salarios minimaos mensuales legales vigentes {fls. 10-11}. ¥ que
por el factor territorial, el ultimo lugar de prestacion de servicios corresponde al
Grupo de Caballerfa Mecanizadoe Noi GR. Miguel Silva Plazas del municipio de
Duitama (f1.18), conforme a los articuios 156 y 157 Ibidem, es competente éste
Despacho Judicial para conocer el proceso de la referencia.

DE LA LEGITIMACION:

El accionante es ¢! sefior JUAN PABLO MONTARNEZ MACHUCA, perscna gue
integra el acto administrativo acusado (20183170225581 del 7 de febrero de 2018)
{fl.16), motivo por el cual se encuentra representada la legitimacion &n la causa por
activa para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa, mas aun cuando
confirid poder en debida forma a favor del doctor ALVARO RUEDA CELIS {fl.1).

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD:

No obstante que el Consejo de Estado ha manifestado en reiteradas oportunidades
que cuando la controversia que se demanda recaiga sobre derechos irrenunciables
e intransigibles, no es exigible el agotamiento de la conciliacidén prejudicial como
requisito de procedibilidad, no se impide que ia parte accionante de manera
facultativa la realice’, por lo que se observa que segun acta de fecha del 10 de julio
de 2018, expedida por la Procuraduria 177 Judicial | delegada para asuntos
administrativos, se agoté el trémite de conciliacion extrajudicial sin que las partes
llegaran a un acuerdo {fl.23).

Del mismo modo, se observa que en &l acto administrative acusado no se indicd los
recursos que procedian para su impugnacion, motivo por el cual, el demandante
puede acudir directamente a Ja via jurisdiccional.

CADUCIDAD DE LA ACCION:

Conforme a lo establecido en el numeral 2} literal d} del articulo 164 del C.P.ACA.,
'cuando se pretenda la nulidad y restabiecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cualro (4} meses contados a partir del dia
siguiente a su COMUNICACION, notificacion o ejecutoria. segun sea el case..."| s
observa que el acto administrativo atacade (Oficio 20183170225581 del 7 de febrerc

1 Tribunal Administrativa de Bovaca. 21 de mayo de 20158, Magistrade Ponemie LUIS ERMESTO ARCINIEGAS TRIANA
EXF. 2014-00014-M
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de 2018) fue notificado al demandante el dia 15 de febrero del mismo ano (fls.17).
se surtio el tramite de la conciliacion extrajudicial entre el 16 de abril y el 10 de julio
de 2018 {fls.25). y, la demanda fue presentada el dia 1 de agosto de 2018 (.27}, el
medio de control de ia referencia no se encuentra caducado, atendiendo la norma
antes transcrita.

CONTENIDO DE LA DEMANDA:

Rewvisado el escrito de la demandaz presentado, se observa que él mismo cumple
con las regulaciones establecidas en el articulo 162 del CPACA estoes: i)Lla
designacion de las partes. i) Indicacion de las pretensiones con claridad. iii.)
Hechos que fundamenta la demanda, iv.) Fundamentos de derecho. normas
violadas y concepto de violacion, v.) Pruebas aportadas, vi.) Estimacién de la
cuantia y vii.) Lugar de notificacion a las partes intervinientes,

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales SE ADMITE EN PRIMERA INSTANCIAZ |a
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por
JUAN PABLO MONTANEZ MACHUCA, mediante apoderado, contra LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, en la que se
solicita se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficic No.
20183170225581 del 7 de febrero de 2018, y se buscan otras declaraciones y
condenas.

Par lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurada por e! Sefior JUAN PABLO MONTAREZ MACHLUCA. contra
LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITG NACIONAL
conforme a lo expuesto en la parte motiva,

SEGUNDOQ: Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones
establecidas para ¢l proceso ordinario contencioso administrativo contenidas en |os
articulos 155 y siguientes del CP A C A,

TERCEROD: Notifiquese personalmente’ el cohtenido de esta providencia al
representante legal de LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL ¢ a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 198 del CPACA,

CUARTO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Piblico delegado
ante este Despacho es decir. a la Procuraduria Judicial | Delegada para asuntos
administrativas, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme

£ Aricula 155 ibigem

"En el mensae de texto que s5e le envie a las entidades demandadas, se les indizara expresamente que de confarmidad con los
articules ¥ numeral 15 (ARTICULOD 5. PROHIBICIONES & las autoridades les queda especalmenie prehibsde § . ) 15 Entrabar
fa nalficacin de Ios actos y prewvdencias que requieran esa farmalidad.) ¥ 61, numeral 3 (ARTICULD 81. RECPCION DE
DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE OF LAS AUTORIDADES. Para la recepemn de mensajes de dalos dentro de
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lo establecen |o establecen los articulos 197, 198 y 199 del C P A C A modificado
por el articulo 812 del C.GF.

QUINTO: Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto admisorio,
seqgun lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1°y 201 del C.P.ACA.

SEXTO: Atendiendo a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10453 del 12 de febrero
de 2016 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante el cual se actualizan los valores del Arancel Judicial de la Jurisdiccion
Contenciose Administrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso consignando la suma de SIETE MIL PESOS ($7.000)7 en la cuenta del
Juzgado Tercero Administrative Oral del Circuito Judicial de Duitama No. 4-150-73-
01381-5, del Banco Agrana de |a ciudad de Duitama.

SEPTIMO: Una vez cumplide lo anterior y consignado el valor de los gastos
procesales, por secretaria remitanse los mensajes de datos y i envic postal de que
trata el articulo 198 del CP ACA., y vencidos los términos contemplados en el
articuio 612 del CGP, corrase traskado de la demanda por el términe legal de treinta
{30} dias de conformidad con lo previste en el articulo 172 del CPACA. Déjense las
constancias respectivas.

OCTAVQO: En vidtud de lo ordenado en el numeral antericr, se advierte a la
notificada, que el término de trasladoe comienza a correr al vencimiento del término
comun de veinticince (25) dias después de surtida la ultima notificacion al buzdn
electronico, de conformidad con el articulo 198 del C P A .C A, modificado por el
articulo 612 del C.G.F. asi mismo se le recuerda al demandado que cuenta con el
término de treinta (30) dias para contestar, teniendo presente que en el escrito
respectivoc deben hacer un pronunciamiento claro y preciso frente a las
pretensiones a cada uno de Ilos hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefalan los
numerales 2 y 6 del articulo 175 del C.P.A.C.A. De igual forma. deberan dar
cumplimiento a los demas requisitos previstos en la norma y presentar las pruebas
que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses incluyendo, dentro de ios
anexos de |la respuesta, los antecedentes administrativos que dieron ongen a los
actos acusados vy las constancias con soporfes de pagos efectuados o
cerificaciones salariales ¢ de partidas computables de ser el caso. El termino
indicado anteriormente podra ser ampliado por otros treinta {30) dias, si asi se
solicita en el plazo inicial. en la forma indicada en el articulo 175 numeral 5 del
C.P.A.CA. con las sanciones alli consagradas.

NOVENOQ: De conformidad con Io dispueste en los articulos 201 y 205 del
C.P.ACA. por secretaria enviese caorrec electrénice a los apoderados de [as
partes, siempre y cuando hayan aceptado expresamente este medio de notificacion,
asi mismo inférmese de la publicidad del estade en la pagina Web de la Rama
Judicial.

4+
{ MISCRIMINACION DE CASTOS _
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DECIMO: Reconocer personeria al abogado ALVARC RUEDA CELIS, identificado
con cedula de cudadania N® 79.110.245 de Fontibdn y portador de la T.P. No.
170.560 del C. 3. de la J. para actuar como apoderado judicial del demandante, en
los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 1 de las
diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO NRIQUE/DL

RTE RINCO
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Juzgacks 3 Admmioisirativa Oral ded
Cirenito Judicial de Detama
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Referencia | 15238-333-003-2018-00260

Medio de Contrel . | EJECUTIVO

Ejecutante L JAIRQ IGNACIO HERRERA CUSEA

Ejecutado C | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES- UGPP

En virtud del informe secretarial que antecede, (fls. G7), procede esta instancia resoclver lo
gue en derecho corresponde.

De conformidad con las previsiones de articuloe 321 del Cadige General del Proceso. el auto
que niega total o parciaimente & mandamiento de pago es susceptible del recurso de
apelacian'.

En igual sentide, &l articule 243 numeral 3° de la Lay 1437 de 2011, dispone que el aute
gue pone fin al proceso es susceptible de apelacion, luego, siendo que el auto qQue se
abstiene de librar mandamiento de pago impide continuar con el tramite del process, el
mismo puede ser sujeto de apelacion.

e conformidad con o expuesto, en el efecto suspensivo v ante el Tribunal Administrativo
de Boyaca, se concedera el recurso de apelacion interpuesto y sustentando oportunamente
por la parte demandante contra la providencia de fecha 2 de agosto de 2018, por medio de
la cual se abstuve de librar mandamiento de pago en contra de la U.G.P.P.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERQ.- CONCEDER, en el efecto suspensivo y ante el H. Tribunal Administrativo de
Boyaca, el recurso de apelacion interpuesto y sustentade oportunamente por la pane
ejecutante contra {a providencia del 2 de agosto de 2018, de conformidad con las razones
anteriorments expuestas.

SEGUNDOQ.- Por Secretaria remitase el expediente debidamente formado at Tribunal
Administrativo de Boyacd, dejando las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIF{QUESE Y CU

LALO ENRIQUE OLARTE |
Juez

T Articulo 321, Procedencia. Son apelables las sertencras Te primera instancia. salvo fas que s dicten en equidad
Tambign 4qn apelables los siquientes aules proferidos en prmeta instancia

1 Elgque ‘echace 1a deanda 2L reforma o fa contestacitn a cualguiera de e las

2 Elque qaieque |3 inlenvencidn de sucescres procesa.ss ode tercaras

3 Elque niegue & decreto o la prachica de pruebaz

4 Ef gue nigque talal o parciaimente &l mandamiento de pago v el gue rechace de plano las sxcepcinnes de mérito
£n Bl proceso aleculivo

& Elque rechace de plano ur incdente ¥ &l que lo fesue va

& Elque nieque & tramite de una nulidad procesal ¥ el que 2 resuelva

7 Elque per cualguier causa ‘g panga fin al progeso

B Flque ‘Bsuelva scbre una maedida cavtelar. o fije el monte de la caucior para decretarla mpedirla o levantarla

9 El que resuebva scbre la opasiaidn a la entrega de bienes. y el que la rechace de clano

10 Les 2emds exprezaments sefialados en este cooigo
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1 ¥ JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
M —te JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia ' | 15238-333-003-2018-00105

‘Medio de Control |~ EJECUTIVO

Ejecutante . 'IVAN ALFONSO FONSECA CASTRO Y
OTROS

Ejecutado | NACION-" MINISTERIQ DE DEFENSA-

| FOLICIA NACIONAL

Ingresa con informe secretarial que antecede en el cual se informa gue ¢l apoderado
de la parte ejecutante solicita Ia adicién del auto que libré mandamiento de pago (fl.
227).

. ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control Ejecutivo, los seficres IVAN ALFONSO FONSECA
CASTRO. YENNY ANDREA FONSECA CASTRO. RENE FONSECA CASTRO,
KAREN SOFIA FOSECA CASTRO, quien act(a por intermedio de TERESA DE
JESUS CASTRO VIVAS?, BLANCA CONSUELO FONSECA ROBLES, quien actua
en nombre propic y en representacion de su menor hijla DANIELA ALEJANDRA
AMEZQUITA FONSECA, SARA MILENA AMEZQUITA FONSECA, DAVID FABIAN
AMEZQUITA FONSECA, LUZ MARINA FONSECA ROBLES y MARIA MIREYA
FONSECA ROBLES, a través de apoderado judicial constituido para el efecto
solicitaron en el introductorio se librara mandamiento de page, por las sumas de
dinero gque resulten de la condena impuestas, en ta sentencia proferida dentro del
proceso de reparacion directa 156933331001-2007-00208-00, 156933331001-
2007-00109-00 y 156933331001-2006-00217-00. Es asi que, con auto de fecha 12
de julic de 2018, se librd mandamiento ejecutive, por las siguientes sumas de dinerc;

- Lasumade CIENTO VEINTIOCHO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA MIL
PESOS ($128.870.000), por concepto de capital a favor de VAN ALFONSO
FONSECA CASTRO, YENNY ANDREA FONSECA CASTRO. RENE FONSECA
CASTRO, KAREN SOFIA FOSECA CASTRO, quien actia par intermedio de
TERESA DE JESUS CASTRD VIVAS!

- Deigual forma por los Intereses moratorios causados desde el 18 de naviembre
de 2015, hasta la fecha de presentacian de la demanda.

- La suma de DOSCIENTOS QCHENTA ¥ NUEVE MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS {$289.957 500}, por concepto
de capital a favor de BLANCA CONSUELD FONSECA ROBLES, guien actua en
nombre propio ¥ en represemacién de su menor hija DANIELA ALEJANDRA
AMEZQUITA FONSECA., SARA MILENA AMEZQUITA FONSECA, DAVID
FABIAN AMEZQUITA FONSECA, LUZ MARINA FONSECA ROBLES ¥ MARIA
MIREYA FONSECA ROBLES.

- Deigual forma por los Intereses moratorios causados desde el 18 de noviembre
de 2015, hasta la fecha de presentacién de la demanda.

' De acuerdo @ Escritura Publica N® 1457 de 13 Notana Prmera de Duitarn ifls. 206-209)
* De acuerdo a Escritura Pubhca N° 1457 de la Motasia Primera de Durtama (fls. 20E-200)
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- Sobre las costas se resolvera en su oportunidad.

Il. -DE LA SOLICITUD DE ADICION,

Con escrito de fecha 16 de julio de 2018, el apoderado de 1a parte ejecutante solicitd
al Despacho la adicion del proveido de fecha 12 de julio de la misma anualidad,
sehalando que, el Despacho omitic pronunciarse sobre la procedencia de los
intereses moratorios desde la presentacién de la demanda y hasta cuando ocurra
el pago de 'a obligacion. (fis. 224-2235)

Il. CONSIDERACIONES

Al tenor de 1o dispuesto en el articulo 287 del Codigo General del Proceso. aplicable
al presente asunto por remision expresa del articulo 267 del Cadigo Coniencioso
Administrativo, procede |a adicion de providencias judiciales dentro del términa de
su ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte, frente a autos y sentencias en las
cuales se haya omitido la resolucion de cualquiera de los extremos de la fitis, o de
cualquier otro puntc gque de conformidad con la Ley debia ser objeto de
pronunciamiento. omisién que debe ser suplida por ¢l respective juez mediante
sentencia o auto complementario.

Asi las cosas, una providencia judicial es susceptible de adicion cuando el juez
omite, se abstiene o deja de pronunciarse sobre aspectos relevantes de la fiis
respecto de los cuales debia resclver, sin que por dicha facultad le sea dable
reformar el sentido de su pronunciamiento.

En efecto, la institucion procesal de la adicion de providencias judiciales,
consagrada en el referido articule del Codige (eneral del Proceso, no puede
implicar cambios de fondo en |a providencia adicionada y su utilizacién no puede
implicar gue se introduzca modificacion alguna a lo ya resuelto.

Adicionalmente, habra que decir que, a diferencia de lo que sucede con la figura
adjetiva de la correccion de providencias judiciales, gue procede en cualquier tiempo
de oficio o a solicitud de parte, la adicion de elias, solo pugde proponerse por la
parte interesada o decretarse por el Juez dentro del término de ejecutoria del auto
o sentencia cuya adicién se suplica®,

Al respecto, el Despacho evidencia que el auto objeto de la solicitud fue notificado
por estado electronico de fecha 13 de julio de 2018 y el escrito de la solicitud de
adicién fue presentado el 16 del mismo mes y ano, de manera que €s evidente gque
o hizo dentro del término de ejecutoria de la providencia en mencion, en
consecuencia encuentra el Despacho que éste fue presentada en termino.

CASO CONCRETO

El apoderado de la parte ejecutante manifiesta que se omitio hacer pronunciamiento
respecto de los intereses moratorios desde la presentacion de la demanda y hasta
cuando efectivamente ocurra el pago de la obligacion.

Al respecto, el Despacho encuentra que en efecto, solo se librdé mandamiento de
pago por los intereses rmoratorios causados desde el 18 de noviembre de 2015 y
hasta la fecha de presentacion de la demanda.

Y -amicula 267 Cuendd (3 sentersia omita essiver sobre cualquiora de fos exfremos de fa b 0 Sobre suaiguier ofrs gento
que de corformidad con la ey debia ser objeto O pronunciamianto. deberd adicionarse por medo de fEMEncia
complementana, denfro de i3 ejecutorla  de afen o 3 sobcihigd da parte prefantads en le misma opoctedad [
(Subrayado fuera de texic)
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En consecuencia, se adicionara en &l numeral primero de la parte resolutiva del auto
que libré mandamiento de pago dentro del presente medio de control de fecha 12
de julic de 2018, en cuanto a los intereses moraterios son los causados desde el 18
de noviembre de 2015 y hasta que se verifique el pago efective de Ia obligacion.

En mérito de lo expuesto
RESUELVE

PRIMERO: Adicionar el numeral primero de la providencia de fecha 12 de julic de
2018, el cual quedara asi:

"PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de Ia NACION-
MINISTER!O DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, y a favor de los seficres IVAN
ALFOMNSO FONSECA CASTRO, YENNY ANDREA FONSECA CASTRO, RENE
FONSECA CASTRO. KAREN SOFIA FOSECA CASTRO, quien actda por
intermedio de TERESA DE JESUS CASTRO VIVAS® BLANCA CONSUELD
FONSECA ROBLES, quien actla en nombre propic ¥ en representacion de sy
menor hila DANIELA ALEJANDRA AMEZQUITA, FONSECA. SARA MILENA
AMEZQUITA FONSECA, DAVID FABIAN AMEZQUITA FONSECA, LUZ MARINA
FONSECA ROBLES y MARIA MIREYA FONSECA ROBLES, por las siguientes
sumas liquidas de dingrg, a saber

- Lasuma de CIENTQ VEINTIOCHO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA MIL
PESOS ($128.870.000), por concepto de capital a favor de IVAN ALFONSO
FONSECA CASTRO. YENNY ANDREA FONSECA CASTRO. RENE FONSECA
CASTRO, KAREN SOFIA FOSECA CASTRO, quien actiia por intermedio de
TERESA DE JESUS CASTRO VIVASS

- Deigual forma por los Intereses moratorios causados desde el 18 de noviembre
de 2013, y hasta que se verifigue el pago efectivo de Ia obligacian.

- La suma de DOSCIENTOS OCHENTA ¥ NUEVE MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESQOS (3289.557 500, por concepto
de capital a favor de BLANCA CONSUELO FONSECA ROBLES, quien actua en
nombre propio y en representacian de su menar hija DANIELA ALEJANDRA
AMEZQUITA FONSECA, SARA MILENA AMEZQUITA FONSECA. DAVID
FABIAN AMEZQUITA FONSECA. LUZ MARINA FONSECA ROBLES y MARIA
MIREYA FONSECA ROBLES.

- Deigual forma por los Intereses moratorios causados desde el 18 de noviembre
de 2015, y hasta que se verifigue el pago efectivo de I1a obligacion

- Sobre las costas se resolvera en su oportunidad.

SEGUNDO: Por secretaria désele cumplimiento a las previsiones del articulo 287
del Codigo General del Proceso.

Juzgado 3° Administratrvo Oral del
Cirgurto Judicial de Duitama
NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICD
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VELANDIA
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* De acuerdo 3 Escntura Publica N® 1457 de la Motana Pumera de Durama (fls. 206-03)
* D& acuerdo a Escritura Publica N° 1467 de |a Metaria Pamera de Dutzma (fis 206.20%)
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JUZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitarma, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA : | 15238-3333-002-2014-00150-00
MEDIO DE . | Reparacion Directa
CONTROL ] - L
DEMANDANTE - | Carlos Dario vargas Avila- Rubén Dario Vargas
_. ) y otros e ;
DEMANDADO - | Nacidn — Rarsa Judicial — Fiscalia General De La
Nacion

Ingresas las diligencias al Despacho con informe Secretarial que antecede’, a
fin de proveer de conformidad.

De la condenas de costas.

Revisado ¢l expediente encuentra el Despacho que la liquidacion de costas
realizada por la Secretaria del Despacho Judicial’ se encuentra ajustada a los
gastos comprobados del proceso en concorcancia con lo ordenado por el B.
Tribunal Adminigtrative de Boyaca en auto de techa 13 de Julio dg 2018, gue
advirtid el yerro existente sobre a sentencia de 15 de mayo de 2015, en el
entendido, que |a condena en costas dehe realizarse sobre el 4% del valor de
las_pretensiones reconocidas en la sentencia ¥ no sclo el 4% de las
pretensignes spliciiadas.

Por lo que en los términos del articulo 366 del CGP, se procedera a su
aprobacion.

Por lo anterior, €l Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: APRUEBESE Iz liquidacién de costas realizada por la Secretaria
del Despacho Judicial, por ia suma de treinta y dos millones seiscientos
treinta y siete mil novucientos cinco pesos (§ 32.637,905). En los términos
y para los efectos regulados en el articulo 366 del CGP.

Paragrato: conforme a lo ordena er las sentencias judiciales y de
acuerdo a lo regulado en el N° 6 del articulo 365 del CGP?, la condena
en costas debe ser ~aicelads '...r L i} Nacién - Rama Judicial —
Direccién Ejecutiva de la Admin‘sii= ..:n Judicial y ii} Fiscalia General
de la Nacitn, asi:

VB RTL

+ | abg-trn

At Cuanle fueren des (2] 0 mis Tiigaoes gue deban pagar Las cosvas, ol juex los condenars en priporeidn a su imerds
en el proceso: st nads se dispone al respecto, s rntenderan dist fbaida - por partes igualus entee ellos,



REPARACION DIRECTA
RAL: 2014-00150-000

- Nacion - Rama Judicial — Direccion Ejecutive de la Administracion
Judicial, el valor de dieciséis milfones trescientos dieciocho mil

novecientos cincuenta y dos pesos con cinco centavos
($16.318.952.5}

- Fiscalia General de la Nacién, el valor de dieciséis millenes
trescientos dieciocho mif novecientos cincuenta y dos pesos con
cinco cermtavos ($16.318.952.5).

SEGUNDOQ: Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria ARCHIVESE
las diligencias dejando las couisia Cias y anotaciones de rigor en el Sistema
de Informacion Judicial Siglo XXI.

TERCERQO: INFORMESELE a la:z partes que la presente decisién es

susceptible de recurso de apelacion en los términos del numera! 5° del articulo
366 del estatuto procesal vigente?.

CUARTO: NOTIFIQUESE le presente proveide en los términos y para los
efectos del articulo 201 y 205 de la Ley 1437 de 2011,

ESE Y CUMPLAS

LALO ENRIQUE OLARTE RINCDN__
Juaz

Jugaadie 37 Aulerri stz o Ohral del Cloewito
Puadrcial de Dooitammes

ELECTMONIOR

Lo agtegor « odilien peor Erad §0_ .
Hin \16 wivntdes Jhas K o A

S Ariicubo and, Ligutdacior, Las coslis voameneias on dereelng sepan sigquibiclis de momera coneen? ssda en el
Jusiando g bie conoeide del prowees ea e e diowea msbane, e mediatanoeste guede ejecsoriada L
preddvnenr e fe pooga fie ol srseess o noidcds G aute de oledeeimivnta oo o s s e s saperior, oo
SO L sl ntes Teglus: e e Lat liguindeetd Oy les expensas v ol monto de les apeneias on derecho
sole pudrin controverticse medinte los tecursos de reposicién ¥ apelacion coatra ol sute gue
apriuche la liguidacion de costas, 5a apelacion se concedera en el cfecto diferide, pero sl do eaisliere
acluaciom peodicnte, se soncederid v vl saspensive, . inaserilla Tuees de Lo st




¢ \ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
39 B JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
b’ JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, tres {3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia o 185238-3333-003-2018-00088- 00
Controversia @ REPARACION DIRECTA
Demandante @ PLINIO JOSE RIANO MALPICA ¥ ANA OLGA BENITEZ

Demandade - MUNICIPIO DE DUITAMA- JAVIER ALCANTAR ALCANTAR- LUIS
HERNANDO ALCANTAR- ANIBAL AL CANTAR.

Ingresa el expediente con informe secretarial (fl.153), en el cual indica que la pare
demandante no ha dado cumplimients al numeral cuarto del auto de fecha 14 de junio de
2018.

Al respecto, observa el Despacho que con oficios nomeros CASVIO158 y 0159, se dio
cumplimiento a o ordenado en auto de fecha 8 de marzo de 2018 {fls 80-81), 2 efectos de
que los sefiores JAVIER ALCANTAR ALCANTAR y LUIS HERNANDO ALCANTAR ¥
ANIBAL AL CANTAR, comparecieran al Despacho para surtir la notificaciéon personal de la
demanda. Sin embargo a folios 102-103 reposan las comunicaciongs respectivas, las
cuales fueron devueltas por la Empresa de Mensajeria 472 con anctacion de “cerrado”
De manera gue. por medio de auto de fecha 17 de mayo de 2018, se requind la parte
demandante a efectos de que, indicarda una nueva direccidon de residencia de los
demandados.

Es asi que, con escrito de fecha § de junio de 2018, el apoderado de la parte demandante
manifiesta que desconoce otra direccion de notificacion, por lo que solicita dar aplicacidn a
las previsiones del Cédigo General del Procesc. En efecto, atendiends lo solicitade por la
parte demandante, con auto del 14 de junio de 2018, se ordend el emplazamiento de Javier,
Luis Hernande y Anibal Alcantar, para lo cual se le impuse la carga a la parte demandante
de dar tramite al emptazamiento.

Sin embargo, se evidencia que aun ng se ha dado cumplimiento a lo previsto en el numeral
cuarto del auto de fecha 14 de junio de 2018, de manera que se ordenara que por secretaria
se requiere a |z parte demandante, a fin de que de cumplimiente a lo ordenado en la
providencia en mencian,

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- REQUERIR a |la parte demandante, para que dé cumplimiento a lo ordenado
en el numeral cuarto del aute de fecha 14 de junio de 2018,

SEGUNDDO.- Cumplido lo anterior, por Secretaria adelantese las gestiones pertinentes para
efectos de surtir &l tramite gue en este sentido sefiala &l articulo 108 del C.GP.. en
concardancia con o establecido en el Acuerdo No, PSAA14-10118 del 4 de marzo de 2014
¥ la Circular DESTJC15 -15 del 12 de marzo de 2015,

SEXTO.- El emplazamiento se entendera surtido quince {15} dias después de publicada la
informacion en dicho registro.

LARTE RINCON
Juez ——
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:_ ﬁ‘, JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO EN ORALIDAD DEL
ko S CIRCUITO JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, tres (03} de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia o 152383333003-2018-00316-00

Medio de Control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante . JAIME LEONEL OLIWVERDS CASTRO

Demandado o LA NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

En virtud de lo dispuesto por el Paragrafo 1 del Articule 1° del Acuerdo PCSJA17-
10863 del 22 de noviembre de 2017 proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Seccional de la Judicatura, se observa que el medio de control de la referencia ha
sido repartido por la oficina de apoyo judicial de Duitama a éste despacho, motivo
por el cual se encuentra para resoiver sobre su admision, para lo cual se considera:

l. ANTECEDENTES

Ei doctor JAIME LEONEL OLIWVEROS CASTROC se desemperé como Juez de
Instruccion y posteriormente ingreso a la Fiscalia General de la Nacion sin renunciar
al régimen salarial y prestacional de la Rama Judicial.

De igual forma. con ocasién a la expedicion de la Ley 42 de 1892, el accionante
formuld, derecho de peticion el dia 07 de abril de 2017 ante la Direccion
Administrativa y Financiera de la Fiscalla General de la Nacion, solicitando el pago
de la prima especial del 30% enunciada en la norma referenciada. Indico que desde
el afio de 1893, el Gebierno Nacional ha establecido el salario para los funcionarios
de ta Rama .Judicial, pero al momento de realizarse el pago del salaric mensual, se
ha in¢orporado la prima del 30% como parte integral del mismo.

El derecho de peticion interpuesto por el doctor JAIME LEONEL OQOLIVEROS
CASTRO, fue atendido por la Direccién Financiera y Administrativa de la Fiscalia
General de la Nacion mediante el oficio 20172800045931 del 18 de abril de 2017,
negando la reclamacioén presentada.

Centra el acto administrativo contenide en el oficio en mencién se interpusc el
recurso de apelacion el dia 10 de mayo de 2017 el cual fue atendide mediante la
Resoiucion No. 2-2203 del 10 de julio de 2017.

Asi, la parte demandante pretende que a través del presente medic de control s¢
declare la nulidad de los acto administrativos contenido en el oficio
20172800045931 del 18 de abril y la Resolucién No. 2-2203 de! 10 de julio de 2017
que resolvio |a apelacion contra el acto inicialmente enunciado, a través de los
cuales la Fiscalia General de la Nacidn negé la reliquidacion de sus prestaciones
sociales con la inclusién de la prima especial del 30%. A titulo de restablecimiento
solicita se ordene a la accionada reconocer y pagar las sumas de dinero que se
generen a favor del demandante.

I CONSIDERACIONES
1.- De los impedimentos y recusaciones.

Los impedimentcs y las recusaciones han sido instituides por el legislador
colombiano como instrumentos idéneos para hacer efectiva la imparcialidad del
juez; los dos son figuras legales que garantizan la transparencia del proceso judiciai
y autorizan a los funcionarics a apartarse del conocimiento dei mismao.
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En tal sentida, &l Consejo de Estado! ha hecho énfasis en que los impedimentos y
recusaciones buscan proteger el fin (ltimo de la justicia, cual es decidir los conflictos
de manera imparcial, objetiva y sin ningun tipo de apasionamiento hacia ias partes.

Por ello, cualquier situacion que nuble o dificulte la visidon diafana del juez, debe ser
puesta en evidencia para tomar los correctivos necesarios en aras de salvaguardar
los intereses de los afectados, mediante un procedimiento dispuesto rigurosamente
por el crdenamiento juridico.

En cuanto a las causales de impedimento, las mismas son taxativas y de aplicacion
restrictiva, y comportan una excepcion al cumplimiento de la funcion jurisdiccional
que le corresponde al juez, de tal manera que estan debidamente delimitadas por
el legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del funcionario judicial o
de las partes, por cuante, la escogencia de quien decide no es discrecional?.

Finalmente, la declaracion de impedimento del director del proceso, es un acto
unilateral, voluntario. oficioso y obligatorio ante la presencia de cuaiquiera de las
causales de impedimento taxativamente contempladas por la ley, de modoe que la
manifestacion siempre debera estar acompanada de una debida justificacion.

Al respecto, el articulo 130° del Codigo de Procedimiento Administrativo v de [0
Contencioso Administrativo establece que los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150
del Cadigo de Procedimiento Civil*,

Si bien el estatuto procesal al gue se hace remision fue derogado, es dable entender
que en la materia analizada los jueces y magistrados de Ja jurisdiccion contenciosa
pueden declararse impedidos y ser recusados conforme a las causales previstas
tanto en la Ley 1437 de 2011, como en la Ley 1564 de 2012,

Es asi que para el caso bajo estudio, es preciso mencionar la causal de recusacion
prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso:

"ARTICULO 141. Son causales de recusacion 1as Siguieiies:

1. Tener el juez, sy conyuge, compahere permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad ¢ ¢ivil, o sequndp _de
afinidad, interés directo_o indirecto en ef procese.”

Ahora bien, de |a lectura del libele introductono la inconformidad del demandante
gira en torno a gue durante el lapso que fungid prestd sus servicios al servicio de la
Rama Judicial no percibi¢ la prima especial prevista en el articulo 14 de la Ley 4°
de 1892, la cual prevé lo siguiente:

“Articulo 14 .- Ef Gobiermo Nacional estabfecerd una prima no inferior al 30% ni
superior al 60% del salario basico, sin caracter salariaf para fos Magistrados de
todo orden de fos Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Contenciaso
Adrninisfrativo, Agemntes del Ministerio PUblico delegados ante fa Rama Judicial y
para los jueces de fa Republica, incluidos los Magistrados y Fiscales gef Tribunal
Superior Mitifar, Auditores de Guerra y Jueces de Insfruccion Penal Mifitar, excepto
los que opten por ta escala de salarios de la Fiscalia General de la Nacion, con

I Consejo de Estado, Secodn Quinta, sentencia del19 de octubre de 2017, C.F Ponente: [va. Lucy Jeannette Bermidez
Bermudez dentsn del radicado 25000.23-41-000-2017-D004 1-01

- Sala Plana Consojo de Estade Senfencrs e fecha 29 da abal de 2009, Rad. Num.: Radicacider numasn #1601-03-235-00
2050001 2-07HMP] L SR Wigtor Memands Alvarado.

*"L s magistrados v Jueces debersn daclararse impedidos o serdn recusables en los casos sefialados en el articuly 150 del
Codigo de Procedimienty Cwl. L7

' Aricula vigente 141 del CG P
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efectos a partir det primero {1%) de enero de 1993" (Rayas y negrilla fuera del texto
original)

Le la normativa en cita, es dable concluir que &l beneficio de la prima especial del
30% fue creada por el Gobierno Nacional, entre otros para ios jueces y magistrados
de {a Republica. por lo que la decisién del problema juridice planteado dentro del
presente medio de control resulta ser de interés directo, toda vez que ostento el
régimen salarial y prestaciones del demandante.

Conforme a lo expuesto, es dable concluir que el suscritc se encuentra impedido
para conocer del presente asunto, segun las previsiones del numeral 1° del articulo
1411 del Codigo General del Proceso. Por consiguiente, en garantia de |a
imparcialidad y transparencia en la funcion de administrar justicia, éste Agente
judicial. se abstendra de avocar el conocimiento del presente medio de control, por
encontrar que se configura la mencionada causal de impedimento va gue se
encuentran vigentes similares tramites en los cuales se pretende [a defensa de
derechos laborales & mi favor, coma da fe de ella Ia prueba documental anexada al
plenario?.

For otra parte, se vislumbra que todos los Jueces Administrativos del Circuito
Judicial de Duitama, se encuentran impedidos. de conformidad con el numeral 2°
del articulo 131 de la Ley 1437 de 20114, es asi que poar Secretaria debera remitirse
el expediente al Tribunal Administrativo de Boyaca, para los efectos previstos en
dicha norma.

Por lo expuesto, el Despacho:
RESUELVE:

FPRIMERQ.- DECLARAR EL IMPEDIMENTO para conocer del medio de controi de
la referencia, por estar incurso en la causal prevista en el nurmeral 1° del articulo
141 del Cédigo General del Praceso.

SEGUNDO.- REMITIR e expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA, de conformidad con las previsiones del articulo 131 numerai 2 del Codigo
de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, de acuerdo a
lo expuesto en precedencia.

TERCERQ.- Degjense las anotaciones ¥ constancias de rigor.

Tuspando Toreere Aadniingst salive el

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Cireuitor dudivial ale Muntarma
Nt}TII-‘II.:.-t[‘[(Ji\: PUMEE ESTALM)
- El auter amtetine sc nutilivd por
LAL ENRIQUE ULARTE R!h_l_.c ]?:-;I::u_lr: N." v o /00 arm B siendo

Juez

¥Se anexa a la presente epia de los contratos de prestacian de <enitigs suschins con ol Doctor Miguel Angel Garcia Lapes,
a fin de que =e abtenga la fenguidacién de las preslaciones sociales canceladas por la Rama Judical en donde se INCOFpOE
la prima ¢special de serwcios conterida an |3 Ley 4 de 1992

6 Articutn 131, Tramite de los impedimeantos, Para el frémite e ios iMpedmentos & observaran jas Eiunertas roglas

1. Efdoeg Adminisiralive an quen concorre alguiz de tes Cansales oe que frala of articuio aillanor deberd deciararse impedida
CHENME diviarta Su exiSlencia, xpresands los hachos en que se fundamenta, an rsonlo dinigeia af Juez que e siga e fumn
para quir rasuelva de plano s as o no fundade y. da aceplarta, asumird el conocimianto del asunio. 51 RO, devolvers para

qui decida s & wmpedimeanta es fundado, casn e gl cual desighard ef jue? ad hoc gue in mamplace En case confrann.
tevolvard el expediente nara que ef ausma JUET COrUE £on af asunie

2 5 el juez en quien concums (2 grossl da impedimentc estimg que comprende a todog los Jueces admiinisirahvics, pasors of
cxpediente al SUpencr expresandn los hechos en gug 5& fundamenta. Do aceptarse of impederents of tbunal e fignara
CoNfUe? parg Bl COROCITENG el asuria
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JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Referencia o 15238-3333-003-2018-00228-00

Controversia o EJECUTIVG

Demandante © CONSORCIO SAN VICENTE DE PAUL
Demandado ;. ESE HOSPITAL SAaN VICENTE DE FALIL DE PAIPA

La parte ejecutante solicit¢ el embargo de los dineros que tenga la entidad demandada
en las cuentas cornentes, de ahorros y certificados de deposito a término {(CDT)} en las
diferentes entidades financieras a nivel nacional.

A través de providencia del & de agosto de 2018 se dispuso oficiar a las entidades
financieras con la finalidad de que certificaran si la entidad ejecutada tiene depositada
alguna suma de dinero en cuentas corrientes, de ahorro y certificados de depodsito a
termino {CDT), y a su vez, certificaran en caso de tenerlos, cuales de esos recursos
tienen el caracter de embargables y cuales son de caracter inembargable (fl.7).

For secretaria se dio cumplirniento a o referido en los téminas que consta a felios 8 a
20, observando gue los bancos Caja Social, Bancclombia, de Bogota, Citybank, Av
Villas, Colpatria, BCSC, GNB SUDAMERIS, HSBC, Bancomeva, Helm Bank -ltau,
Falabeila, Credito de Colombia, Uconal S.A y Banco Finamerica, no han allegado
respuesta, por lo que se dispondra que por Secretaria se oficie nuevamente a las
referidas entidades.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO.- OFICIAR por secretaria a las entidades bancarias Caja Social,
Bancolombia, de Bogota, Citybank, Av Villas, Colpatria, BCSC, GNB SUDAMERIS,
HSBC, Bancomeva, Helm Bank —ltau, Falabella, Credito de Colembia, Uconal SA y
Banco Finamerica, para que certifiguen a este despacho si actualmente la ESE Hospital
San Vicente de Paul de Paipa tiene depositada alguna suma de dinero en cuentas
carrientes, de ahorro y certificados de depdsito a término (CDT), y a su vez, cerifiquen
la naturaleza de escos dineros; es decir, cuales de esos recursos tienen el caracter de
embargables y cuales son de caracter inembargable de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 593 y 594 del Cédigo General del Proceso. Para tal fin se le concede a
la entidad oficiada el termino de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Curnplido lo anterior, ingrese el cuadernc de medida cautelar al Despacho
para proveer lg que en derechc corresponda.

Juzgado 3° Adrmnistratees Qrad del
Carcyita Judicial da Duitama

ELECTRANICO

A ‘;é'.AN DIA

CRETARID

NOTIFICAC|IGN POR ESTADG

anterigr ca notificd par Esladn
MN® aE l Hay 42018 sienda las 8:00
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Duitarma. tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia S| 15238-333-003-2018-00105

"Medio de Control EJECUTIVO

Ejecutante IVAN ALFONSO FONSECA CASTRO Y
OTROS
Ejecutade | NACION-  MINISTERIC DE DEFENSA-

POLICIA NACIONAL

Observa el despacho que, |a parte ejecutante solicita, la retencion de los dineros que
se encuentran depositadas en las bancarias de diferentes entidades bancarias a

nombre de la Policia Nacional.

Asi las cosas, se requerird por Secretaria nuevamente a las entidades bancarias: (i}
Bancolombia, vy al {ii) Banco de Bogota, ubicadas en la ciudad de Duitama. para que
certifiqguen a este despacho si actualmente la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia
Nacional, tiene depositada alguna suma de dinero y a su vez, certifiquen la naturaleza
de esos dineros, es decir, cuales de esos recursos tienen &l caracter de embargables y
cuales son de caracter inembargable de conformidad con 1o dispuesto en los articulos
593 y 594 del C_G.P. Para talfin se le concede a la entidad oficiada el término perentorio
de cinco (5) dias.

Por tanto, se les concedera a las entidades oficiadas et término perentorio de diez {10)

dias, contados a partir de la comunicacién respectiva, a fin de que atiendan el
requerimiento efectuado por este estrado judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LALO ENR\QU/ DLARTE RINGON
Juez

Juzgado 3° Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Chitama

NOTIFICACION POR ESTADD
ELECTRONICD

El auta_antarior =& notificd por Eslado
N* ﬁ, ] Hoy 40972018 siendo las 8-00
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Duitama, tres (03) de septiembre de dos mil dieciochao (2018)

Referencia . 152383333003-2018-00307-00

Medio de Control . NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO

Demandante - JOSE ORLANDOQ SEPULVEDA CORZO

Demandado : CAJA DE RETIRC DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Revisado el expediente. se observa que el proceso se encuentra para decidir sobre
la admisién de la demanda, para lo cual se considera:

DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO:
—=1 L TRESENTE FROCESO:

Teniendo en cuenta que el escrito de demanda presentado integra los preceptos
regulados en el numeral 2¢ del articulo 155 del C.P.A.C.A, que la cuantia no excede
los cincuenta (50) salarios minimos mensuales legales vigentes (f1.25), ¥ que por el
factor territorial, el Gltimo lugar de prestacién de servicios corresponde al Grupo de
Caballeria Mecanizado José Miguel Silva Piazas del municipio de Duitama {fl.33),
canforme a los articulos 156 y 157 Ibidem, es competente éste Despacho Judicial
para conocer el proceso de la referencia.

DE LA LEGITIMACION:

El accionante es el sefior JOSE ORLANDO SEPULVEDA CORZO, persona que
integra el acto administrative acusado {CREMILL 58079 del 1% de junio de 2018}
(fl.32). motivo por el cual se encuentra representada la legitimacion en Ia causa por
activa para acudir ante la jurisdiccién contencioso administrativa, mas adn cuando
confirié poder en debida forma a favor del doctor CARLOS JULIO MORALES
PARRA {fl.1) en cumplimiento de lo establecido en el articulo 160 del CPACA,

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD:
ey e VE FRULEDIBILIDAD:

Respecto a la conciliacion prejudicial y agotamiento de la via administrativa como
requisitos para acudir ante la jurisdiccion contencioso administrativa conforme a lo
preceptuado por el articulo 181 da| C.PAC.A. en los asuntos laborales donde se
debaten derechos ciertos e indiscutibles, no es requisito para demandar realizar la
conciliacién  extrajudiciall. Del misma modo, observando que en el acto
administrativo acusado no se indicaron los recursos procedentes para su
Impugnacién, el demandante puede acudir directamente a 1a via jurisdiccional, por
lo tanto, los requisitos de procedibilidad reglados para las presentes diligencias se
encuentran superados.

CADUCIDAD DE LA ACCION:

Conforme a lo estabiecido en el numeral 1) literal ¢) del articule 164 del CPACA.,
cuando la demanda se dirija contra actos que reconoczcan o nieguen total o
parcialmente prestaciones periddicas, podra ser presentada en cuaiquier tiempo.

CONTENIDO DE LA DEMANDA:
3 TENIDV Ve LA DEMANDA,;

Revisado el escrito de la demanda presentado, se observa que & mismo cumple
¢on las regulaciones establacidas en el articuio 162 del C.P.A.C A, asto es: ) La
designacion de las partes, ii.} Indicacién de las pretensiones con claridad, i}

" Conseje ge Extade, 11 de marzg de 2010, EXP. 25000-23-25-000-2009-001 2001 Magsstrady Ponente: GERARDO ARENAS
MONSALVE
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Hechos gue fundamenta la demanda, .} Fundamentos de derecho. normas
violagas y concepto de viclacian, v.} Pruebas aportadas, i) Estimacidn de la
cuantia y vii.) Lugar de notificacién a las partes intervinientes.

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Por reunir los requisitos legales SE ADMITE EN PRIMERA INSTANCIAZ |a
demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada por
JOSE ORLANDO SEPULVEDA CORZO, mediante apoderado, contra LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL, en la que se solicita se declare
la nulidad del acto administrativo contenido en al Oficic No. CREMIL 59079 del 19
de junio de 2018, y se buscan otras declaraciones y condenas.

Par lo expuesto, se
RESUELVE:

1.- ADMITASE la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
instaurada por el Sefor JOSE ORLANDQ SEPULVEDA CORZO, contra la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL, conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

2 _ Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme & las disposiciones esiablecidas
para el proceso ordinario contencioso adminisirativo contenidas en los articulos 155
y siguientes del CPACA

3.- Notifiquese personalmente” el contenido de esta providencia al representante
legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL o a quien
éste haya delegado la faculitad de recibir notificaciones de confermidad con I
previsto en los articulos 171y 199 del CPACA.

4.- Notifiqguese perscnalmente al Agente del Ministerio Piblico delegado ante este
Despachoestoesala Procuraduria 89 delegada para este Despacho, y & la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establecen los articulos 197,
198 y 199 del CP.ACA. modificado por el articulo 612 del C.GP.

5. Notifiquese por estado a la parie demandante el presente auto admisorio, seg an
lo dispuesto en los articulos 171 numeral 1°y 201 del CP A.CA.

6.- Atendiendo a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10458 del 12 de febrero de
2016 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior d& la Judicatura
mediante el cual se actualizan los valores del Arancel Judicial de la Jurisdiccion
Cantencioso Administrativa, la parte demandante debera sufragar los gastos del
proceso consignando la suma de SIETE MIL PESQS ($7.000)+ en la cuenta del

# prticulo 155 bidem

1 En & mensaje de lesto que % 12 envie a \as entulades gamandadas, s |es indicara gxpresaments gue de canformed ad con los
aniculos & mumeral 16 [ARTICULD 9% PROHIBICIOMES. Alas autondades les queda especalmanie prohitedo: ¢ ) 15 Entrabar
13 noAficacion de los addos v providencias que requieran esa farabdad | ¥ 6. numersl 3 [BRTICULO 61 RECPCION DE
DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la recepcion e mensaes de datps dentrg de
una acluacian adminisiativa 1as autaridades deberan: | poelabey 1 4737 de 2041, deberin acusar retivdo del gnvic del Mengape
go datos conlgntive g la nedficacksn persenal (A, 199 CPACA)

PISCRIMTNACION TH GASTOS
o ’ I VATGR ¥ ONNCEFIO

. - — i —

- —— — 7
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Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama No. 4-150-73-
01381-5 del Banco Agrario de ia ciudad de Duitama.

7.- Una vez cumplido lo anterior y consignado el valor de los gastos procesales, por
Secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que trata el articulo
199 del C.P.A.C.A., yvencidos los términos contemplados en el articulo 612 del C
G P, cormrase traslado de 'a demanda por ef término legal de treinta (30) dias de
conformidad con lo previsto en el articulo 172 del C.P.A.CA Défense las
constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anterior, se advierte a las notificadas, que
el término de trastado comienza a correr al vencimiento del terminc comuan de
veinticinco {25) dias después de surtida la Oltima notificacién al buzdn electronico,
de conformidad con el articulo 199 del C.P.A C A, medificado por el articulo 612 del
C.G.P. Asi mismo y se les recuerda al demandado que cuenta con el término de
treinta (30) dias para contestar, teniendo presente que en el escrito respectivo
deben hacer un prenunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones a
cada uno de los hechos, ademas de exponer la fundamentacién factica y
juridica de la defensa, tal como lo senalan los numerales 2 y 6 del articulo 175 del
C.PA.CA. De igual forma, deberian dar cumplimiente a los demas requisitos
previstos en la norma y presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa
de sus intereses incluyendo. dentro de los anexos de la respuesta los antecedentes
administrativos del acto que se acusa junto las certificaciones de tiempo de
servicios, salarios y pagos del accionante y las partidas computables de ser el caso.
El térming indicado anteriormente podra ser ampliade por otros treinta (30) dias, si
as! se solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el articulo 175 numeral 5
del C.P.A.C A con las sanciones alli consagradas.

9.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 201 y 205 del C.P.A.CA. por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes, siempre y
cuandc hayan aceptado expresamente este medio de notificacion; asi mismo
inférmese de |a publicidad del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

10.- Reconocer personeria al abogado CARLOS JULIQ MORALES PARRA.
identificado con cédula de ciudadania N® 19.293 799 de Bogota y portadorde la T.P.
No. 109.557 del C. S. de la J. como apoderado judicial del demandante.

NOTIFIQUESE Y CU

Jurepado e Aadmimostrativn Oed gel
Circttohacivialale nifame

NOTIFIECACTION POR ESTADD
FLEATTRCINICG

L] b amteriar se tedifies por Extada
ON W - Hige nfoggeo® siendo los
Grone AN

SECRETARIO

SUJETO PROCERAL ' NOTTEICCACION FERSONAL  ENVIO ADPIIS AL

For o anes el feas vt e ot ' ew - S=ooe® Pigee o Fuepsns e Hetea dhe hus |
Fawervos Waliteeees CREMIL

TITTAL - ) ' L Emn







ar oo, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
2 " JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CICRUITO
2y f \ JUDICIAL DE DUITAMA

n f
-:,.{Ma Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}
“ pk

Referencia - 15238-333-003-2018-00209

Medic de Control | - | EJECUTIVO

Ejecutante .| FUNDACION  ALIANZA  FORESTAL DE
N COLOMEIA

Ejecutado .| EMPRESA RED VITAL PAIPA S A ES.P.

En virtud del informe secretarial que antecede, (fls. 1186, procede esta instancia resolver [
que en derecho corresponde.

De conformidad con las previsiones de articulo 321 del Cadigo General del Proceso. el auto
gue niega total ¢ parcialmente el mandamientc de pago es susceptible del recurso de
apelacion’.

En igual sentido. el articula 243 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, dispone que el auto
que pone fin al proceso es susceptible de apelacion, luego. siende que el auto que se
abstiene de librar mandamiento de pago impide continuar con el tramite del proceso, el
mismo puede ser sujeto de apelacidn.

De conformidad con |0 expuesto, en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo
de Boyaca. se concedera el recurso de apelacién interpuesto y sustentando oportunamente
por la parte demandante contra la providencia de fecha 2 de agosto de 2018, por medio de
la cual se abstuvo delibrar mandamiento de pago en contra de la Empresa Red Vital de
Faipa.

En mérito de o expuesto,
RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER, en el efecto suspensivo y ante el H. Tribunal Administrativa de
Boyaca, el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado oportunamente por la parte
gjecutante contra la providencia del 2 de agosto de 2018, de conformidad can las razones
anteriormente expuestas.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente debidamente formade al Tribunal
Administrativo de Boyaca, dejando |as constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMP

' Articulo 321, Procedencia. Son apalables lag serencias de primera instanca, salvo las gue se dicten en equidad
Tambien son apelables 0% siguientes autos profercos en primera instancia

1 El que rechace la demanda su reforma o la conlestacion a cualguera de ellas

2 El que raegue 3 mie vencion de sucesores procesales o J& barcerns.

3 El que nieque gl deceta o la praclica de preebas

4 El que niegue total o parcialments gl mandamiento de pago y e gue rechage da planc 1as excepciones de merito
en el precesc ejedutiva

5 El gua rechane de planag wnncidente v el gue lo resuelva

G El gue megue al tramite de ana nulidad procesal y &l que |a resueha

7 Fl qua por cualquee causa le ponga fin al proceso

5 El gue resuelva sobre una medida cautelar a fye el manto de |a caucdn para decretara, impadirla o lavanlarla

9 El que resuelva sohre 2 oposicion 8 la entena de bienes, y el que |2 rechace de plana

10, Los demds expresamenle senalados 2n este codigo




Medio de contral Ejecutivo
Radicacidn: 20180209

Juzgado 3 Administrative Gral del
Circuito Judicial de Duitarma

NOTIFICACIGN POR ESTADO
ELECTRONICO

El anterior g2 nobficd por Estado
M oy 4052018 siende las A:00

Al L.<?
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Duitama, tres (3} de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 15238-3333-003-2018-00257
Ejecutante: MARCELINA ROJAS ROJAS
Ejecutado; UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCICN SQCIAL- UGPP
Medio de Control; EJECUTINVG

En virtud del informe secretarial que antecede, (fls. 58). procede el Despacho a
decidir respecto de la solicitud de librar mandamiento gjecutivo a faver de Marcelina
Rojas Rojas, contra la Unidad Administrativa especiai de gestién pensional y
Contribuciones parafiscales de ia Proteccidn Social- UGPP, y conforme a los
requisitos formales y sustanciales.

Sin embarge, en atencion a las previsicnes del Acuerdo N° 25 de 1997, proferido
per &l Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se dio aplicacién al
articulo 161 de la Ley 270 de 1996, el cual fue modificado por el Acuerdo N°
PSAADB-3585 de 2006, y en concordancia con el paragrafo del articulo 446 del
Codigo General del Proceso’, es claro que se han fijado obligacicnes a cargo del
Consejo Superior de |la Judicatura con el fin de apoyar a los Jueces en relacién con
la iquidacidn del crédito.

En igual sentido, el Acuerdo N® PSAA15-10402 de 2015 el cual cred el cargo de
contador, con el objetivo de dar cumplimiento a la funcién de apoyo en relacién con
las areas contables. y asi verificar las sumas pretendidas para el momento de librar
mandamiento de pago, se¢ han implementade mecanismos a fin de apoyar a los
operadores judiciales.

Asl las cosas, como en el caso sub judice, alin no se ha realizado el examen
contable a fin de determinar, si las sumas procuradas en ejecucion y frente a las
cuales se intenta se libre mandamiento de pago, son ciaras, se hace necesario
remitir el expediente a la Contadora adscrita a esta Jurisdiccién, con el objetivo de
determinar la veracidad de las sumas deprecadas en la demanda con la realidad
financiera derivada del estado de cumplimiento de la sentencia que se ejecuta,
conforme & la Reselucion N® RDF 015872 de fecha 19 de noviembre de 2012, por
medio de la cual la U.G.P.P, da cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida

! ARTICULO 446, LIGUIBACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para fa Igrrdarider cled cresgil v 185 costas, 56 obServaran
I8z siguientes reqias;

1 Ejsculcriddo ef aulo gue ordena sagquiy adaiante la grecuonn, o nokfcads 2 senfencis gue resuelya sobre 1as excepciones
SEe Qua no Sed tolalmente favarable &f ejecutado cuslguidra do fas partes poord presentar ia udaodn del crédilo can
espacificacn daf capral i oe los imferezes calsados hasta fa fecha o8 su prosontacion, v si fuarg &l Caso Jg i@ Donversmn 3
moneda nactonal Jo agquel v de B3i0s. de acuerdo con o dispuresio 60 &f MandamMiento slaculiva, Muntandn (08 Qoo rienios
que I8 sustentan. sf fueren Mecesarnos.

2 De lg hquodacion presentada se dard trasfado a (2 olra parke en 1a farma prenasta en el grifcwte 710, por el termino de fres
(31 dizs, dentm def cug! soio podrs formular objeciones relativas a5 850 de cuenla, para cuyo trdmile deberd acomparnisr,
50 pana de rachazd und hpedacdn allemalva &0 I8 QUE Se precisan 10a Brores pUDtTaES Gua e siibuye & fa dqudacsn
objetads.

A Vencido el fraslado, of juaz decidics S goreeta 0 modihca e liquidacisn por auio gue sola sard apalabla cuands resueive
ol Otyecti a altere de oficio fa cuanta respachiva Ef recurso, que s frarmiars en af efecto diferdo. mo impedira efectuar of
ramate e metes niola enlrega de dineras 8/ efecutante en la pae gue no es obielo de apelacior

4. Da fa misma maneea se procedesd cupndo se frale de actuaizar la iguidacsn an fos tesos prewstos en ia fey. para o coaf
e lomard como 0as8 Ja iQuidacion gue ashé e irme

PARAGRAFQ. El Consejo Superior de fa Judicatura implementars los mecanismos nacesarlos para apoyar a los
Jueces en fo relgcionado con 18 liquidactan de crédiles. (subrmyado def Despacho)
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por el Juzgade Segunde Administrativo del Circuite Judicial de Santa Rosa de
Viterbo (fl. 13-29)

Lo anterncr, de conformidad con el articulo 430 del C.G.P. y siendo la oportunidad
procesal para el ejercicio del control de legalidad frente al mandamiento de pago,
en relacion con lgs valores y conceptos reclamados.

En consecuencia se dispone;

RESUELVE

PRIMERO.- Previo a resolver el mandamiento de pago deprecado, por Secretaria
enviese el expediente en calidad de préstamo a la Contadora adscrita a la
jurisdiccion, a fin de que efecte la revisidn yo liquidacion de las sumas reclamadas
que corresponden, en aras de determinar la exactitud de |os valores pendientes de
pago por la entidad demanda vy asi dar cumplimiento a la sentencia que se ejecuta.

SEGUNDO.- En caso de ser necesario por secretana requierase el cumplimiento
de lo ordenado en el presente proveido, sin necesidad de auto que lo ordene.

TERCERDO.- Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho para resolver [0
que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Juzgada 3° Admimstrative Oral del
Circuite Juedicial de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auta amterior =& notficd por Estado

N’ JHey 4092018 siendo las B 00
A -

AS VELANDIA
SECRETARIO

|2



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

\ JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CICRUITO
* JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia |- ' 15238-333-003-2018-00350

Medio de Control : EJECUTIVO )

Ejecutante | | ORLANDO PERDOMO GUZMAN .

Ejecutado | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL.

En virtud del informe secretarial que antecede. (fls.16), procede el Despacha a
decidir respecto de la solicitud de librar mandamiento ejecutivo a favor de Qrlando
Perdomo Guzman, contra la Nacidn- Ministerio de Defensa- Policia Nacional, ¥
conforme a los requisitos formales y sustanciales,

= DELA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO

Teniendo en consideracion lo preceptuado por el numeral 7 del articulo 155 del CP.
A.C.A. y que la cuantia no excede de mil quinientos (1500) salarios minimos legales
mensuales vigentes, es competente el Despacho para conocer del presente proceso
{fl. 3).

« DE LA REPRESENTACION JUDICIAL

En cumplimiento a io normade por el articule 1680 del C.P.A.C.A. el actor confiere
poder en legal forma a la abogada Avima Isabel Castro Martinez, para que
represente sus intereses en el asunto de la referencia (fl. 1}, el cual por cumplir con
los reguisitos del articulo 74 del C.G.P. sera aceptado.

= DE LA CADUCIDAD DE LA ACCION

Ef articulo 164 numeral 2, literal k) del C. P. A.C. A., sefiala que “cuando se pretenda
fa ejecucion con titulos derivados def contrato, de decisiones judiciales proferidas
por la Jurisdiccion de o Contencioso Administrativo en cualquier materia y de faudos
arbitrales contracluales estatales, el términc para solicitar su efecucion sera de cinco

(5} afios contados a partir de fa exigibilidad de la obligacion en efios contenida” (Subrayado

fuera de texto).

Como en el casc que nos ocupa, la sentencia base del titulo de ejecucion fue
proferida por el Juzgado Administrativo Seccién Unica de Descongestion de
Cuitama de fecha 29 de octubre de 2014, quedando gjecutoriada en la misma fecha
(fl. 8) la accidn no se encuentra caducada, a la luz de la norma antes transcrita,

* DEL TITULO EJECUTIVO

En el presente caso nos encontramos frente a un titulo ejecutive complejo
conformado por:

a) El acverdo conciliatorio es de fecha 29 de octubre de 2014 {fl.6-9

De los refendos documentos que reposan en el expediente, se establece la
existencia de un titulo ejecutivo con los elementos necesarios a saber: (i) Es
expreso, determinado y especificado en un documento que es la misma sentencia.
(i} Es claro, foda vez que los elementos que fo integran se encuentran
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inequivocamente sefialados, y es (i) Es exigible, debido a que puede demandarse
su cumplimiento por no encontrase pendiente de plazo o a una condician.

» DEL MANDAMIENTO DE PAGO

Verificados los requisitos formales y de fondo del titulo ejecutivo, pasa el Despacho
a determinar si es procedente librar mandamiento de pago en los termings
sefaladas por la parte ejecutante

Al respecto se encuentra que en el acuerdo conciliatorio, las partes acordaron que
la entidad ejecutada deberia cancelar la suma de seis millones doscientos doce
mil seiscientos setenta y ocho pesos con ochenta y cuatro centavos
($6.212.678,84) por concepte de del reajuste de la asignacion de retiro.

Asi las cosas, atendiendo lo preceptuado por el articulo 430 del C.G.P.], el
Despacho dispondra librar el mandamiento de pago por el valor solicitado vy en
consecuencia se dispone;

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTC DE PAGO en conira de LA NACION-
MINISTERIC DEFENSA- POLICIA NACIONAL vy a favor del sefnor QRLANDO
PERDOMC GUZMAN, por las siguientes sumas liquidas de dinero, a saber:

- La suma de SEIS MILLONES DOSCIENTOS DOCE MIL SEISCIENTOS
SETENTA Y OCHO PESCS CON OCHENTA Y CUATRO CENTAVOS
($6.212.678,84) por concepto de capital.

- Por los intereses moratorios causados desde 18 de septiembre de 2015
y hasta que se verifique el pago de |a obligacion.

- Saobre las costas se resolvera en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiqguese perscnaimente? el contenido de esta providencia al
representante legal de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL o a quien éste haya delegado ia facultad de recibir de conformidad con
lo previsto por el numeral 1° del articulo 171 y 199 del CPACA, haciéndosele saber
que dispone del término de cinco (5) dias para el cumplimiento de la obligacion ¢ el
de diez (10} dias para excepcionar. Désele a |a demanda el tramite del proceso
gjecutivo, regulado por los articulos 422 y siguientes del Codigo General del
Proceso.

TERCEROQ: En virtud de lo ordenado en el numeral antencr, adviértase a las
notificadas, que el término de traslado comienza a correr al vencimiento del termino
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion al buzén

Acricial 30 somdanienge cjeculis,
[tz s Lo dermianda ety g deeumentn coe preste e i e seutiy 2D poes iheaen maefacoens urderirada ol dennirdadn o vzl b
alligacner o Lo frma pedndi, s Tuce prossdenne, nen gee aquel vorsroe el

: En el mensape de lexio que se e envie a las enbdlad demandada, se le indicara expresamente que de conforrmudad can las
articulgs 9 numeral 15 (ARTICULD o0 PROWIBICIONES. A Jas autondades las guads especigimernie profebido; |3 15,
Enfrabar {3 notficacion de los aclas y providencias que requeran osa formafidad) y &1 nuneral 3 (ARTICLLD &1
RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTROMOOS AR FARTE DE LAS AUTDRIDADES. Para la recegoion og mensdes
de datos dentro de ma aciuacisn adminisiraiva las autoridades deberdn |} e la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recing
del emvio del mensaie de datos comlenbva de 13 natificacion personal (at 199 CPACAY 50 pena de que $& aplique el anicule.
14 Ieral £ del Acuerdo PSAANG-3134 que manifiests; ‘RECEPCIGN DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensapes o
datas se entienden recibidos de @ siquiente maresa { o Cuando los actos de comunicaiin procesal emansdos de fa
autandad judicial. no han side devualtas al sistema de miammacatn de la autondad juehisial dentro de los tres (3] dias calendario
siguierie a su remestn”

ol
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electronico, de conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el art.
612 del CGP.

CUARTOQ. Notifiguese personalmente a la Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho conforme lo establecen los articulos 1972, 198, 199* Y 303 del
CPACA.

QUINTO.- Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto que libra
mandamiento de pago, de conformidad con el articulo 171 numeral 1 y el articulo
201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciaso Administrativo
— Ley 1437 de 2011.

SEXTO.- Ateniendo lo dispuesto en el Acuerdo N° PSAA16-10458 del 12 de febrero
de 2016, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante
el cual se actualizan los valores del Arancel Judicial de la Junsdiccién Contencioso
Administrativo, la pante demandante debera sufragar los gastos del proceso
consignando la suma de CATORCE MIL PESQS (§ 14.000)° en {a cuenta de
ahorros dispuesta para este Juzgado, identificada con el No.4-150-73-01381-5, def
Banco Agrario de Colombia.

SEPTIMOQ.- Reconocer personeria judicial a la Abogada Avima lsabel Castro
Martinez, identificada con cedula de ciudadania N°23.550.093 y portadora de la T.P.
No. 37.503del C. 5. de |a J. para actuar coma apoderada de la parte gjecutante en
los términos y para los efectos del poder obrante a folio 1 del expediente.

Juzgade 37 Administrativo Oral del
Cirouitg Judiciad de Dukama
NOTIFICACIKIN POR ESTADD

ELECTRONICO

El at[i anerior e nobficd por Estado

N" s Hoy 4059018 siende [as 8:00

SECRETARIO

1 Procuradar Judicial Delegada para el Juzgado Tercern Adrirstratneg Oral e Dobama
* Modificado por el aniculn 612 del CGR.

' DISCRIMINACION DE GASTOS o

! VALOR Y CONCEPTO

‘ SUJETQ PROCESAL NOTIFICACION ENVID ADPOSTAL T
ELECTRONICA

MACIonat ,
37 (00 = Ministerio Publico ;

l Far cada vno de los demandados PG T37a007  Miristens- Policia
1
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é;‘- JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
'E' X JUDICIAL DE DUITAMA
f"ﬁq o ~
Duitama, tres (3} de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Referencia 1 15238-3333-003-2018-00382- 00
Contraversia . REPARACION DIRECTA,
Demandante  NANCY MARLEI RODRIGUEZ ALARCON y OTROS
Demandado - MUNICIPIO DE DUITAMA- SECRETARIA DE TRANSITO.

Revisado el expediente se observa que, el proceso se encuentra para resolver sobre |a
admisién de la demanda, para lo cual se considera:

* DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DEL PRESENTE PROCESO.

Teniendo en consideracién lo preceptuado por el articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437 de
2011, ¥ que |a cuantia no excede de quinientos {500} salarics minimos |egales mensuales
vigentes, es competente este Despacho Judicial para conocer de la demanda de la
referencia {fl. 10-113.

Iqualmente, existe competencia por factor temitorial, de conformidad con las previsiones del
articulo 156 numeral & ibidem, dado que los hechos acaecieron en el Municipio de Duitama.

« DELALEGITIMACION

Los demandantes Nancy Marlei Rodriguez Alarcén. Andrey Felipe Bonilla Rodriguez.
Reyes Bonilla y Emanuel Ivan Bonilla Rodriguez, se encuentran legitimacdlos en la causa
por activa, por cuanto son |as personas que resultaron presuntamente afectadas con el
hecha que arigind la presente demanda.

= DE LA REPRESENTACION JUDICIAL.

En cumplimiento a lo preceptuado par el articulo 160 del C.P A.C.A.. la parte actara confirié
poder en legal forma {fl.61). al abogado José Agustin Grimalda Gonzalez. De manera que
el Despacho le reconocera personeria al profesional del derecho antes mencionado. tal
como |o dispone el articulo 77 del C.G P.

* DE LA CADUCIDAD DE LA AGCCION.

El articulo 164 del C.P.A.C A, referente a la oportunidad para presentar la demanda.
establece en el literal i) del numeral 2: “cuando de pretenda la reparacion directa, Ia
demanda debera presenfarse dentro def término de dos (2) afios, contados a partir def dia
siguiente al de la ocurrencia de la accidn u omision causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo 0 delic tener conocimiento def mismo, si fue en fecha posterior y siempre
que prucha fa imposibifidad de haberlo conacido en fa fecha de la ocurrengia, . ™

Los hechos que anginaron |a presente controversia, acaecieron el 27 de junio de 2016 (fl.
1), es decir que en principio los demandantes tenian hasta el 28 de junio de 2018, para
acudir ante la jurisdiccidon contenciosa administrativa. Sin embargo, se presents salicitud de
congciliacion el 268 de junio de 2018, interrumpiendo el término de caducidad hasta el dia 23
de agosto de 2018, fecha en que se llevo a cabo la audiencia de conciliacién ia cual se
deciard fallida y se expidid fa correspondiente constancia. (fl. 54-60). Tenmiendo en cuenta
que la demanda se radicéd el 24 de agosto de 20118 (fl. 63), la accién no se encuentra
caducada.

* REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

Los dermandantes cumplieron con el tramite de la conciliacion extrajudicial de gue trata el
numeral 1° del articulo 161 del CP.A.C A, segun consta en cerificacion expedida por |a
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Procuraduria 69 Judicial | para Asuntos Administrativos de Tunja, de fecha 23 de agosto de
2018 (fl. 54-60)

ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

La parte accionante estima razonadamente la cuantia. en 1a forma y términos previstos por
el anticulp 157 del . P.AC A

DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Par reunir 108 requisitos legales’ se admitira en primera instancia® la demanda presentada
por Jhon Alexander Garzon y Martha Eugenia Gallego, quienes actlan en representacion
de su menar hijo Dylan Alexander Garzén Gallego, en 1a que solicitan: i) se declara al ente
territorial responsable del dafo antijuridico causado como consecuencia del accidente
veurrido el 1 de mayo de 2016, y i) como consecuencia de lo anterior al pago de perjuicios
morales y matenales.

Par o expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1.-ADMITIR 1a demanda presentada dentro del medio de reparacidn directa del derecho
instaurada por Nancy Marlei Rodriguez Alarcon, Andrey Felipe Bonilla Rodriguez, Reyes
Bonila y Emanuel Ilvéan Bonilla Rodriguez contra la MUNICIPIO DE DUITAMA-
SECRETARIA DE TRANSITO.

2.- Tramitese en PRIMERA INSTANCIA conforme a las disposiciones establecidas para el
procese ordinario contencioso administrativo contenidas en los articules 155 y siguientes
del CPACA

3- Notifiquese personaimente® el contenido de esta providencia a los representantes legales
del MUNICIPIO DE DUITAMA- SECRETARIA DE TRANSITO. o a guienes &ste haya
delegado |a facultad de recibir notificaciones de conformidad con lo prevists en los articulos
171y 199 del CPACA,

4.- .- Notffiguese personalmente al Sefior Agente del Ministerio Poblico delegado ante este
Despacho, conforme o establecen los articulos 197, 198 y 189 del C.F A C A modificado
por el articulp 512 del C.G.P.

5.- Notifiquese por estado a la parte demandante el presente auto admisorie, segun lo
dispuesto en los articulos 171 numeral 1y 201 del CP.ACA.

6.- La parte demandante debera sufragar los gastos del proceso consignando la suma de
catorce mil pesos ($14.000) en la cuenta de ahorros del Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Duitama, identificada con el No.4-150-73-01381-5. del Banco
Agrario de Colombia.

Conforme lo establece el articulo 175 del C P AC A el pago debera acreditarse dentro de
los treinta {30) dias siguientes a ia notificacion por estado de esta providencia, so pena de
aplicar el requerimienta de los quince {15} dias previstos en ia norma para la postericr
aplicacion de! desistimiento tacito.

st 1g2delCF A C A

s Armewn 155 Eagem

“Amculy 612, Modfigaese e Ariculo 198 ge a3 Ley 2437 de 2011 &l cual quedara asi

Arliculo 199 MoifCasmon ABEonal del aurn admisong v Jel mandamenta de pago & enhOeoes Aubicas al Minslens FLOo 3 personas
EOvacas Gue Berzan funoanes publicas p 4 AACNAres que debas eStEr ilgentas én el registm meanin [

En gl mersae de texio que S Ie ervie 4 135 eridades derandadas $@ les indicard eapresamente que de confoemidad con 05 ariculos 9
numeral 14 (ARTIGULD o, PROABICIONES A a5 auiondades |28 queaa especalente gommde 11 18 Entrabar la nabkeacitn de os
SIS ¥ OFCENCIES QUE TEGUIEran 5 farmahdsd | ¥ 61 numeral 3 JARTIGULD 61 RECEPCION DE DOGUMENTIS EL ECTROMICOS FOR
PARTE DE LAS AUTORIDADES Para la recepoidn de mensajes de datos dentr; de una actuacar admirisliatvg 183 aviondades debwrdn ¢ 1
de la Ley 1437 de 2011, Jeberdr acusar recind del envig del mensae de datus cenleniye de 1a matificacitn persosal (at 199 CPRACA)
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7.- Una vez cumphdo lo anterior y consignado el valor de las gastos procesales. por
secretaria remitanse los mensajes de datos y el envio postal de que trata el articulo 199 del
CPACA. yvencidos los términos contemplados en el articulo 512 del C G P, comase
traslado de la demanda por el término legal de treinta (30) dias de conformidad con lo
previsto en el articulo 172 del CP.A.C.A. Déjense las constancias respectivas.

8.- En virtud de lo ordenado en el numeral anterior. se advierte a las notificadas, que &l
termino de traslada comienza a correr al vencimiento del térming comun de veinticinco {25}
dias después de surtida la dtima notificacion 2l buzén electrénico, de conformidad con gl
articulo 199 del C.P.A.C A, modificado por el articulo 612 del C.G.P. Asimismo. se les
recuerda a los demandados gue cuentan con &l término de treinta {30} dias para contestar,
teniendo presente que en el escrito respectivo deben hacer un pronunciamiento claro ¥
preciso frente a las pretensiones y a cada unc de los hechos, ademas de exponer |a
fundamentacion factica y juridica de la defensa. tal como lo sefialan los numerales 2 y & del
articulo 175 del CP.AC A,

De igual forma, deberan dar cumplimiento a los demas requisitos previstos en la norma y
presentar las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses incluyendo,
dentro de los anexos de |a respuesta los antecedentes administrativos requeridos. E|
terming indicado anteriormente podré ser ampliade por otros treinta (30} dias, si aszi se
solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el articula 175 numeral 5 del C.P.AC A
con las sanciones alli consagradas.

9.- De conformidad con lo dispuesto en los articuios 201 y 205 del C.P.A.C.A_, por secretaria
erviese correo electronico a los apoderados de las partes, siempre ¥ cuando hayan
aceptado expresamente este medio de notificacién: asi mismo informese de 13 publicidad
del estado en la pagina Web de la Rama Judicial.

10- Reconocer personeria al abogado José Agustin Grimaldo Gonzalez, identificado con
cedula de ciudadania No. 74.374.159. portador de la Tarjeta Profesional N° 155.628
expedida por el Consejo Supenor de la Judicatura. para que actle como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los efectos previstos en el poder obrante a
folio 61 de las diligencias.

Jrrgade 37 Adeministritive Qral del
Circniteedudivial de Proitamg
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