ﬂ"%\;w
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE DUITAMA
Duitama. doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JORGE HENRY CASTANO CABRERA Y OTROS
DEMANDADQ: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00405-00

De conformidad con el informe secretarial que antecede, ingresa el proceso poniendo en
conocimiento que se encuentra vencido el término de traslado de las excepciones
formuladas por la parte demandada (fl. 295) y, en consecuencia, seria del caso fijar fecha
de I1a audiencia inicial. No obstante, en la contestacion de la demanda, la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (en adelante DIAN) efectud la solicitud de
vinculacion al proceso de los Juzgados Primero Penal del Circuito de Duitama y Primero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Duitama; y la Fiscalia General de la Nacion
delegada ante los Jueces Penales del circuito judicial de Duitama (fls. 83v.-84). Para
dilucidar lo anterior, debe atenderse a las siguientes

CONSIDERACIONES

1. LITISCONSORCIO NECESARIO, FACULTATIVO Y CUASI-NECESARIO:

La Ley 1437 de 2011 no definio el concepto de litisconsorcio, por lo que resulta necesario
acudir al CGP, que si se ocupo del tema’'. Dicho estatuto contempla la figura en comento
bajo tres modalidades: Facultativo, necesario y cuasi-necesario, en 10s siguientes términos:

“ARTICULO 60 LITISCONSORTES FACULTATIVOS. Salvo disposicion en contrario, los
litisconsortes facultativos serdn considerados en sus relaciones con la confraparte. como
fitigantes separados. Los actos de cada uno de eflos no redundaran en provecho ni en
perjuicio de los otros. sin que por ello se afecte la unidad del proceso.

ARTICULO 61 LITISCONSCRCIC  NECESARIC E INTEGRACION  DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales. por su naturaleza 0 por disposicién legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o0 que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda. ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio. en fa forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra fa
citacion de las mencionadas personas, de oficio 0 @ peticion de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia. y concederd a los citados el mismo término para que
comparezcan. El procesa se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera
sobre elias y si las decreta fijaré audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los demas.
Sin embargo. los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendréan eficacia
si emanan de todos.

1 Articulo 306 de la Ley 1437 de 2011

CASPECTOS NO REGULADOS En fos aspeclos no contempiados en este Cédigo se sequird el Codigo de
Procedimiente Civi en lo que sea compatible con ia naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a fa Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”
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Cuando alguno de los litisconsortes necesarios def demandante no figure en fa demanda,
podra pedirse su vinculacion acompariando la prueba de dicho litisconsorcio.

ARTICULO 62. LITISCONSORTES CUASINECESARIOS. Podrén intervenir en un proceso
como litisconsortes de una parte ¥ con las mismas facultades de esta, quienes sean titulares
de una determinada relacion sustancial a la cual se extiendan los efectos Juridicos de Ja
seftencia, y que por elfo estaban legitimados para demandar o ser demandados en el
proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por fas partes; si
concurren despues, tomaran el proceso en ef estado en que se encuentre en el momento de
Su intervencion”.

Segun se observa, el litisconsorcio se presenta cuando existe pluralidad de sujetos
procesales que tienen una calidad comun, esta es, la de demandantes o |3 de demandados;
por su parte, el tipo de relacion juridico-sustancial que exista entre ellos y el tipo de
correlacion uniforme que se presenta con el objeto del proceso judicial, determina si la
integracion es necesaria o facultativa,

Asi, cuando la cuestion litigiosa versa sobre una relacion juridica material, unica e
indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la
parte correspondiente, se esta frente a un litisconsorcio necesario, lo cual impone, por
EXpreso mandato legal, su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito
imprescindibie para adelantarlo validamente, pues cualquier decision gue se tome en su
interior es uniforme y puede perjudicar o beneficiar a todos.

Ahora bien, si entre los sujetos que hacen parte de un extremo de la fitis no se configura
una relacién uniforme e indivisible entre ellog y respecto del objeto del proceso (como en el
litisconsorcio necesario), se esta ante un litisconsorcio de caracter facultativo caso en el
que existente tantas relaciones juridicas como cuantas partes dentro dei proceso deciden
unirse para promoverlo conjuntamente (legitimacion por activa), aunque validamente
pudieran iniciarlo por separado, o de padecer la accion si s0lo uno o varios de ellos debe
soportar la pretension del actor (legitimacién por pasiva).

Bajo esta modalidad, los actos de cada uno de los litisconsortes no redundaran en provecho
© en perjuicio de los otros, sin que ello afecte Ia unidad del proceso®, razén por la cual el
proceso puede adelantarse con o sin sy presencia

Asi las cosas, la decisién que se adopte en el tramite judicial sera vinculante unicamente
respecto de quienes concurran a este, dado que en ella se decidira sobre las pretensiones
0 sobre las razones de defensa, de los que alli intervienen.

De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador del litisconsorcio necesario con el
facultativo es la unicidad de |a relacion sustancial materia del litigio, en tanto que en el
litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes y en el
necesario existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate.

Finalmente se encuentra el litisconsorcio cuasi necesario que, como su nombre lo indica,
se ubica entre el necesario y el facultativo y ocurre cuando uno o varios sujetos tienen
legitimacion para intervenir en un proceso en calidad de demandantes o de demandados,
pero es suficiente con que uno solo actde en una de tales condiciones, para que pueda
dictarse sentencia de mérito con plenos efectos juridicos para el ausente.

Entonces, se trata de una figura procesal distinta del litisconsorcio necesario, que si bien
implica la legitimacion simultanea respecto de varios sujetos, no conlleva a gue por ley, se
estabiezca como requisito sine qua non la presencia dentro del litigio de todos y cada uno
de ellos.

< Articulo 60 del CGP
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2. EL CASO CONCRETO

En la contestacion de la demanda, la DIAN solicité la vinculacion al proceso de los Juzgados
Primero Penal del Circuito de Duitama y Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Duitama; y la Fiscalia General de la Nacién delegada ante los Jueces Penales
del circuito judicial de Duitama. -

Lo antericr, la considerar que 'fa decision jurisdiccional hoy cuestionada por el accionante
emano de las resuitantes (sic) propias de una labor técnica investigativa llevada a cabo por
fa Fiscalia General de la Nacion, y en todo caso fue producto de un Juez de la Republica
debidamente facultado para el efectc” (fl. 84). En tal sentido, indicé que su solicitud se
fundamentaba en “ef propdsito de asegurar la toma de una adecuada determinacion
Jjurisdiccional y la participacion de las verdaderas partes involucradas en los hechos
ventilados por el demandante” (fl 83v.).

Partiendo de lo anterior, lo primero que se destaca por parte de este Estrado Judicial es
que, como se indicaba en acapites previos de la presente providencia, el articulo 61 del
Cddigo General del Proceso es claro al precisar que la integracion del contradictorio
procede unicamente frente a la existencia de un litisconsorcio necesario, es decir, “cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de ios cuales, por su naturaleza
o disposicion legal. haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
mento sin la competencia de Jas personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos”, por 1o que, “fa demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas™.

En tal contexto, no cabe duda que solamente cuando la cuestion litigiosa (i) tiene por objeto
una relacion juricica material unica, que (ii) debe resolverse de manera uniforme para todos
los sujetos que integran la parte correspondiente, es que se impone su obligatoria
comparecencia al proceso, al considerarse un requisito indispensable para su
adelantamiento, caso en el cual, como se sefald, se esta en presencia de la modalidad del
litisconsorcio necesario.

En el caso de marras, revisado el escrito de demanda y su subsanacion (fls. 2-9 y 60-61),
el Despacho observa lo siguiente:

- Se solicita -entre otras pretensiones- la declaracién de la DIAN como responsable
“porla omision de informacion a la Rama Judicial (...) en razén al pago de Impuestos
de la Empresa (...) ESTIM LTDA (...) lo que dio como resultado la Condena a 36
meses de Prision y Mufta por ef valor de ($17.448.999.00) (...) Acto seguido, se le
condend al pago de Perjuicios Materiales, a favor de fa DIAN, por fa suma de (...)
($55.956.000.00). de conformidad con la Sentencia del 29 de Agosto de 2014 y
posterior detencion en el Centro Penitenciario y Carcefario Villa de las Palmas,
(Palmira - Valle) el dia 25 de mayo de 2016 (...)" (fl. 3).

- Dentro de los fundamentos facticos del medio de control, la parte actora indicé:}

Que “(pjroducto de la Denuncia interpuesta por la DIAN, ante fa Fiscalia
General de la Nacién (...) ef dia 27 de Mayo de 2011, profirié escrito de
Acusacion como responsable en calidad de Autor def delito de Omisién de
Agente Recaudador o Retenedor, al Sr. Jorge Henry Castafio Cabrera” (fi.
4)

Que, en razon a unos pagos efectuados a favor de la DIAN, “debio darse por
culminado (sic) la actuacion judicial” (fl. 4-5).

¥ Lo anterior, ya que de no ser asi, el juez estaria en la obligacion de ordenar “notificar y dar traslado de esta a
quienes falten”, bien sea "de oficio o a pelicion de parte "y siempre que "no se haya dictado sentencia de primera
instancia”.
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o Que el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama, a traves de sentencia
de 29 de agosto de 2014, profirid condena contra el demandante consistente
en prision, multa y pago de perjuicios materiales a favor de la entidad
demandada. -

o Que el dia 25 de mayo de 2016, el demandante fue capturado “por existir
fallo condenatorio y orden de medida de seguridad intramural. emanado por
el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama. Proceso que debio haber
culminado en el afio 2012, con el pago de los impuestos adeudados™ (fl. 5).

- Enelacapite de ‘consideraciones’ de la demanda, se dijo que la entidad demandada
‘indujo en error’ al Juez, en virtud de lo cual se profirid el fallo penal condenatorio en
contra del demandante; consecuencia de “no haber tenido los cuidados necesarios
para LA COMPROBACION DE LOS PAGOS Y POSTERIOR INFORMACION
TANTO A LA FISCALIA (..) COMO AL JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA, DONDE SE ADELANTABA EL TRAMITE JUDICIAL EN
CONTRA DEL SR. CASTANO CABRERA" (fl. 6). :

De otro ladoe, revisados los medios de prueba obrantes en el expediente, el Despacho
encuentra probado lo siguiente en relacidn con los hechos aducidos por la parte
demandante:

- El dia 29 de agosto de 2014, el Juzgado Primero Penal del circuito de Duitama,
profirié sentencia de primera instancia en contra de JORGE HENRY CASTANEDA
CABRERA, condenandolo a 36 meses de prision y el pago de una multa; ademas,
se impuso pena accesoria de inhabilidad para el gjercicio de funcicnes publicas y se
ordené pagar cierta suma de dinero a favor de la DIAN, por concepto de perjuicios
materiales. Todo lo anterior, por la comision del delitc de omisidbn de agente
retenedor ¢ recaudador (fls. 21-32).

- El dia 19 de septiembre de 2014, el Juzgado Primero Fenal del circuito de Duitama
profirid providencia aclaratoria de la sentencia referida en la vifeta anterior,
precisando los valores gue debia pagar JORGE HENRY CASTANEDA CABRERA
(fl. 165-166).

- Eldia 12 de noviembre de 2015, el Juzgado Segundo Penal del circuito de Duitama
condend a JORGE HENRY CASTANEDA CABRERA a una pena de 48 meses de
prision y multa, por ser responsable del delito de omisién de agente retenedor o
recaudador; asimismo, se le declard inhabil para el ejercicio de funciones publicas
(fls. 174-195).

- El dia 05 de agosto de 2016, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo fallé una accién de tutela interpuesta por JORGE HENRY CASTANEDA
CABRERA* y resolvio negar la misma por improcedente, considerando -entre otras
c0sas- que ‘no existe correspondencia factica respecto de los pericdos a cobrar,
pues mientras en la primera se imputaron las omisiones de los periodos 1, 5y 6 de
2005, y retencidn por los periodos 2 y 12 del afio 2005. en la segunda se imputaron
las omisiones tributarias por los periodos 5 y 6 del afio 2006”7 (fls. 229-243)

Ahora bien, analizadas en contexto las afirmaciones de la parte actora, junto con el material
probatorio recaudado hasta el momento en el proceso, considera el Despacho que es
procedente acceder a la solicitud de vinculaciéon deprecada por la DIAN.

En efecto, si tenemos en cuenta que el presunto dano alegado por la parte demandante se
materializo en los efectos que produjo la condena penal proferida, junto con la ejecucion de
la orden de privacion de la libertad de JORGE HENRY CASTANEDA CABRERA; lo cierto

* Al considerar que se habia violado su garantia constitucional de no ser juzgado dos veces por los mismos
hechos.
4
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es que, eventualmente, la genesis de los perjuicios reclamados pudo haber estado en
cabeza no solo de la DIAN, sino también de los Juzgados Primero Penal del Circuito de
Duitama y Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Duitama, en conjunto
con la Fiscalia General de la Nacion, quien fue la entidad que imputé la comision de los
punibles al hoy demandante.

Notese que, en la presente /itis, la misma parte actora dijo que, fruto de la denuncia
interpuesta por la DIAN ante la Fiscalia General de la Nacion, esta Ultima entidad profirio
escrito de acusacion en contra del hoy demandante, el cual dio pie para que se adelantara
un proceso penal; que. en respuesta a lo anterior, JORGE HENRY CASTANEDA
CABRERA efectuo unos pagos para quedar al dia con sus obligaciones tributarias y, por
tanto, la actuacion judicial ‘debid’ haber culminado®; que no obstante lo anterior, el proceso
penal continud y la omision de la DIAN de efectuar un reporte respecto de los dineros
recibidos trajo como consecuencia que se indujera al Juez Penal en ‘error,
materializandose tal hecho en un fallo caracter condenatorio y en una posterior privacién
de la libertad del hoy demandante.

En tal sentido, en concepto del Despacho, los hechos y omisiones que sustentan el medio
de control impetrado por JORGE HENRY CASTANEDA CABRERA -en principio- no solo
se basaron en la presunta falla endilgada a la DIAN, sino que tomaron forma y se
empezaron a materializar una vez se acusé de la comision de un tipo penal ai hoy
demandante®. concluyéndose el dafio antijuridico en la decision judicial que resolvid
condenarlo penalmente y, posteriormente, capturarlo y privarlo de su libertad’: actuaciones
estas en las que intervino, ademas de la DIAN, la Fiscalia General de la Nacion y Juzgados
Penales y Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Duitama.

De conformidad con lo expuesto. el Despacho concluye que, conforme el articulo 61 del
CGP, es viable aceptar la vinculacion de los sujetos procesales solicitada por la entidad
demandada ya que estos, en el ejercicio de sus funciones, pudieron haber tenido cierta
injerencia en la comision de los presuntos dafos antijuridicos sufridos por JORGE HENRY
CASTANEDA CABRERA.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe aclararse que no es viable vincular -como tal- a los
Juzgados Primero Penal del Circuito de Duitama y Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Duitama, sino que la vinculacion se ordenara respecto de la
RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
SECCIONAL BOYACA. Lo anterior, toda vez que dichos Despachos Judiciales no poseen
personerias juridicas propias, ni patrimonios independientes, ni son administrativamente
autonomos: sino que, a la luz de lo previsto en el numeral 7° del articulo 103 de la Ley 270
de 1996, “Corresponde al Director Seccional de la Rama Judicial, ejercer en el ambito de
su jurisdiccion y conforme a las ordenes, directrices y orientaciones del Director Ejecutivo
Nacional de la Administracion Judicial, las siquientes funciones: (..) Representar a la
Nacion-Rama Judicial en los procesos judiciales para lo cual podra constituir apoderados
especiales’.

Por tanto, de conformidad con el numeral 3° del articulo 171 del CPAQA, el Despacho
ordenara la vinculacién al proceso de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y de la RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL
BOYACA en calidad de litisconsortes por pasiva. En desarrollo de lo anterior, se ordenara
notificarle personaimente el contenido del auto admisorio de la demanda y de esta
providencia a las mentadas entidades.

Asimismo, conforme lo establecido en el ultimo inciso del articulo 224 del CPACA, se dara
traslado a tales entes por el término establecido en el articulo 172 del Estatuto en cita,

% Sila DIAN grosse mode hubiera informado a tiempo al ente investigador que el denunciado ya se encontraba
al dia en su obligacién

8 Acusacion que, conforme la Ley Q06 de 2004, esta en cabeza de la Fiscalia General de la Nacion.

7 Determinaciones que tomo la Rama Judicial a través de los Jueces Penales encargados de adelantar &l

proceso en contra de JORGE HENRY CASTANEDA CABRERA.
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indicandoles que al contestar la demanda, deberan hacer un pronunciamiento claro y
preciso frente a las pretensiones y a cada uno de fos hechos, ademas de exponer la
fundamentacion factica y juridica de la defensa, tal como lo sefnala los numerales 2 y 6 del
articulo 175 del CPACA, ademas de los otros requisitos que contempla dicho articulo.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Vinculense al proceso en calidad de litisconsortes por pasiva a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION y a la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL BOYACA, por las razones expuestas en la
parte motiva.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el contenido del auto admisorio de la demanda y
de esta providencia los representantes legales de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION
y a la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL SECCIONAL BOYACA o quien(es) haga(n) sus veces, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

En el mensaje de texto que se le envie a las entidades demandadas, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15%- y 61 -numeral 3% de
la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos contentivo de
la notificacion personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se aplique el articuic 14,
literal ¢) del Acuerdo PSAADB-3334 que manifiesta;

“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (..) ¢. Cuando los acfos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remision”

TERCERO.- La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con la contestacion de
la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida por el comité de
conciliacion © la posicion asumida por la(s) respectiva(s) entidad(es) en materia de
conciliacion en relacion con asuntos de esta indole, lo anterior de conformidad con el
articulo 2.2.4.3.1.2.5 dei Decreto 1069 de 2015'.

CUARTO.- LaDIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN-deberd
sufragar los gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del
CGP, para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte | Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del CGP). |
FISCALIA GENERAL DE LA | Siete mil quinientos pesos ($7.500) l
\
|

NACION
RAMA JUDICIAL - | Seis mil quinientes pesos ($6.500)
DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION
JUDICIAL SECCIONAL
BOYACA

Total | Catorce mil pesos ($14.0000 j
-
8 ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prehibido: (...} 15. Entrabar la

notificacion de los actes y providencias que requieran esa formalidad.

® ARTICULO 81, RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES.
Para la recepcién de mensajes de dates dentro de una actuacion administrativa jas autoridades deberan: (L)
3. Enviar un mensaje acusandoe el recibo de las comunicaciones entrantes indicando la fecha de la misma y el
namero de radicado asignado

Ar2.2.43.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en
cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién institucional que fije los
parametros dentro de los cuales el representante legal o el apederado actuara en las audiencias de conciliacion.
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Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la notificacién
y del servicio postal a efectos de notificar a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION yala
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
SECCIONAL BOYACA'. Los dineros deberan ser consignados en |la cuenta corriente Unica
nacional N° 3-082-00-00836-6 del Banco Agrario denominada ‘CSJ-DERECHOS,
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN’ (circular DEAJC19-43 del 11 de junio
de 2019); y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite quedare algun
excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la correspondiente devoiucion
sin necesidad de auto gue asi lo ordene.

QUINTO.-  Una vez cumplido lo anterior y vencidos los 25 dias de que habla el articulo
612 del CGP, corrase traslado de la demanda a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
a la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRAGION
JUDICIAL SECCIONAL BOYACA, por el término legal de 30 dias de conformidad con lo
previsto por el articulo 172 del CPACA.

Indiquese a la persona juridica demandada que al contestar la demanda, debera hacer un
pronundiamiento claro y preciso frente a las todas pretensiones y a cada uno de los hechos
del medio de control impetrado, ademas de exponer la fundamentacion factica y juridica de
la defensa, tal como lo sefiala los numerales 2 y 6 del articulo 175 del CPACA, ademas de
los otros requisitos que contempla dicho articulo.

SEXTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante y
demandada, que informe de la publicacion de! estado en la pagina Web.

SEPTIMO.- En caso de gue alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiqueseles por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

IRCG

Administrativo Trensitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitarna

Juzgado 3

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado Ng: Hoy
151212019 siendo las 00 A

' Sala Administrativa del Consejo Superior de {a Judicatura' “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de
2018. "Por el cual se actualizan los valores del Arancel Zudicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo.. "
?
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
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En virtud dei informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la aprobacion del acuerdo conciliatorio efectuado por las partes en audiencia
inicial del pasado 26 de septiembre de 2019 (fl 188 a 189). de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 8- del articulo 180 del CPACA, en concordancia con lo preceptuado en el
articulo 56 y s.s. del Decreto 1818 de 1998.

I. ACUERDO CONCILIATORIO

A la dilgencia celebrada el dia 26 de septiembre de 2019, comparecieron los apoderados
de los extremos del conflicto (fls. 188-189).

La propuesta conciliatoria formulada por la entidad convocada y aceptada por el
convocante. se concretd en los siguientes términos:

(..) se le concede ef uso de la palabra a la apoderada de la entidad demandada a
efecto de que indique a esta audiencia sila entidad que representa tiene alguna oferta
conciliatoria que hacer en el presente caso: (...) el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de la entidad que represento en agenda No. 035 del 26 de septiembre de
2018, estudio el caso que nos ocupa y decidic presentar propuesta conciliatoria en Jos
siguientes términos:

“Congciliar, en forma integral, con base en la farmula desarrollada por la mesa de trabajo
del gobierno en materia de reconocimiento por via de conciliacion def indice de Precios
al Consumidor (IPC). para lo cual se presenta en los siquientes términos:

.- Se reajustaran las pensiones. a partir de la fecha de su reconocimiento, aplicando
fo mas favorable entre el IPC y el principio de oscilacion dnicamente entre el periodo
1997 y 2004. '

2.-La indexacion sera objeto de reconocimiento del 75%.

3- Sobre los valores reconocidos se aplicara los descuentos de Ley.

4- Se aplicara la prescripcion cuatrfenal sobre las mesadas pensionales y los aportes,
en las condiciones en la normatividad especial aplicable a fos miembros de las Fuerzas
Mihtares y de la Policia Nacional.

5- Se actualizara la base de Ja liguidacién a partir del mes de enero def afio 2005, con
ocasion del reajuste obtenido hasta el afio 2004.

En cuanto a la forma de pago. la misma se pactara bajo el siguiente acuerdo:

Una vez presentada la respectiva cuenta de cobro ante la Direccion General de ia
Policia Nacional — Secretaria General, la cual debera ser acompariada entre otros
documentos. con la copia integral y que sea legible de la sentencia o del auto
aprobatorio con su respectiva constancia de ejecutoria. se procedera a conformar el
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expediente de pago . al cual se le asignara un turmo, tal como lo dispone el articulo 35
del Decreto 359 de 1995 y de acuerdo a fa disponibilidad presupuestal que exista en el
momento se procedera a efectuar el pago mediante acto administrativo dentro def
término de seis meses sin reconocimiento de intereses dentro de este periodo. Se
reconoceran intereses al DTF hasta un dia antes de su pago...

Esta certificacion suscrita por el Secretario Técnico del Comité va acompanada de una
pre fiquidacion que contiene las sumas antes indicadas asi:

" Valor del capital indexado - ' S “_'82.378.486?8?!
Valor capital 100% ) ' ' $2.130.362,69 |
Valor indexacién ' - !  $248.124.15

Valor indexacion por el {75%) © $186.093.11
Valor capital mas (75%) de la indexacion o - $2.316.455, 8'1' )
menos descuentos salud © $75.340.89 .

| VALOR TOTAL A PAGAR ] | $2.241.114, 92 !

Todos estas documentos contenidos en 6 folios (...)"

. CONSIDERACIONES
1. MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL

E! articulo 3 de la Ley 640 de 2001 determina que hay dos clases de conciliacion: La judicial,
“si se realiza dentro de un proceso judicial”;, y la extrajudicial, “si se realiza antes o por fuera
de un proceso judicial’, respecto de la cual puede ser de dos clases: En ‘equidad’ y en
‘Derecho’. ésta Ultima ‘cuando se realice a través de los conciliadores de centros de
conciliacion o ante autoridades en cumplimiento de funciones conciliatorias’™

Ahora bien, en lo inherente a la conciliacion judicial, el Decreto 1818 de 1998, “por medio del
cual se expide el Estatuto de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos . vino a
establecer 10 siguiente:

 Articulo 66. Solicitud. La audiencia de conciliacion judicial procedera a solicitud de cualquiera
de las partes y se celebrara vencido el término probatorio. No obstante las partes de comun
acuerdo podran solicitar su celebracion en cualquier estado def proceso.

En segunda instancia la audiencia de conciliacion podra ser promovida por cualquiera de las
partes antes de que se profiera el fallo. (Articulo 104 Ley 446 de 1998)".

Por su parte, el numeral 8° del articulo 180 del CPACA, consagra el derecho de las partes del
proceso contencioso administrativo a conciliar sus pretensiones en desarrollo de la audiencia
inicial de la siguiente manera:

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente. convocara a una audiencia que se
sujetara a fas siguientes reglas:

(..)

8. Posibifidad de conciliacion. En cualquier fase de fa audiencia el juez podra invitar a fas partes
a concitiar sus diferencias. caso en ef cual debera proponer formulas de arreglo, sin que eifo
signifique prejuzgamiento”.

De otro lado, tratandose de los asuntos susceptibles de conciliacion en materia contencioso-
administrativa y el debido soporte probatorio que debe sustentar este tipo de arreglos entre las
partes, el mentado Decreto 1818 de 1998 senald:

2
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‘Articulo 56. Asunitos susceptibles de concifiacion. Podrén conciliar, total o parciaimente, en las
etapas prejudicial o judicial. fas personas juridicas de derecho pdablico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado. sobre conflictos de cardcter particular y
contenido economico de que conozca 0 pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo’.

Paragrafo 1°. En los procesos ejecutivos de que trata ef articulo 75 de la Ley 80 de 1993 la
conciliacion procedera siempre que en effos se hayan propuesto excepciones de mérito.

Paragrafo 2°. No puede haber conciliacion en los asuntos que versen sobre conflictos de
caracter tributario (articulo 70 de la Ley 446 de 1998 que modifica el articulo 59 de la Ley 23 de
719917).

Articulo 57 Revocatoria directa. Cuando medie acto administrativo de carécter particufar, podré
conciliarse sobre los efectos economicos del inismo si se da alguna de las causales del articulo
69 del Codigo Contencioso Administrativo, evento en ef cual. una vez aprobada la conciliacion.
se entendera revocado ef acto y sustituido por el acuerdo logrado (articulo 71 de ia Ley 446 de
1998 que modifica ef articulo 62 de la Ley 23 de 1991).

()"

En concordancia con lo anterior, el articulo 60 del Decreto 1818 de 1998 indicé:

"Articulo 60. Competencia. El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio corresponde
afa Sala. Seccion o Subseccion de que forme parte ef Magistrado que actie como sustanciador.
contra dicho auto procede recurso de apelacion en jos asuntos de doble instancia y de
reposicion en los de tunica.

El Ministerio Pablico podra interponer el recurso de apelacion para ante el Tribunal, contra el
auto que profiera el Juez Administrativo aprobando o improbando una conciliacién. Las partes
podran apelarlo, sélo si el auto imprueba el acuerdo.

La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan presentado las
pruebas necesarias para eflo. sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el patrimonio publico.

(..

Asimismo, el ya citado Decreto 1818 de 1998 frente a los efectos de la conciliacion judicial
en el proceso contencioso administrativo dispuso lo siguiente:

“Articulo 67. Efectos de la conciliacion administrativa. Lo pagado por una entidad pablica como
resuitado de una concifiacion debidamente aprobada y aceptada por el servidor o ex servidor
publico que hubiere sido llamado al proceso. permitird que aquélla repita total o parcialmente
contra éste.

La conciliacion aprobada. producira la terminacion def proceso en lo congiliado por las partes
que la acepten. Si la conciliacion fuere parcial, el proceso continuaréd para dirimir fos aspectos
no comprendidos en éste. Si el tercero vinculado no consintiere en lo conciliado, el proceso
continuara entre la entidad publica y aquél”

En suma. para determinar la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio, el Juez
Administrativo esta en el deber de examinar los siguientes aspectos:

a)
b)
c)
d)

Que se hayan presentado las pruebas necesarias para el efecto

Que el acuerdo no sea violatorio de la ley

Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de fa entidad
convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con facultad expresa para
conciliar.

" Hoy dia, articulos 138, 140 y 141 del CPACA.

|8}



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE. NUBIA ESTHER BONILLA RCORIGUEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 15238 3333 002 2017 00231 00

2. CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta lo expuesto en precedencia y que la accion tramitada es la de nulidad
y restablecimiento del derecho donde la conciliacion esta permitida. et Despacho procedera
a analizar si el acuerdo conciliatorio sub examine debe ser aprobado o improbado, para lo
cual se estudiara el cumplimiento de cada uno de los requisitos previamente mencionados.

a) El aspecto probatorio.

Como pruebas relevantes en el proceso para resolver la controversia se encuentran las
siguientes;

Copia del derecho de peticion elevado por la parte demandante el 16 de mayo de 2017. por
medio del cual solicita a la entidad demandada MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL, el reajuste de su asignacion de retiro conforme se pretende en la
demanda. {fl. 23-25)

Copia del Oficio No $-2017-033375/ARPRE -GRUPE del 19 de Julio de 2017, por medio
del cual el MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ POLICIA NACIONAL no accede de
manera favorable a la peticion elevada por la accionante referida anteriormente (fls. 26-27).

Copia de |a resolucion 6556 del 8 de mayo de 1991 por medio del cual se le reconoce la
asignacion de retiro a NUBIA ESTHER BONILLA RODRIGUEZ en calidad de beneficiaria
de la pension post mortem del Cabo Segundo de la Policia Nacional JAIME ANDRES
PATINO AVELLA, (fls. 28-29)

Certificacion en la que constan los aumentos realizados a la mesada pensional de la cual
es beneficiaria la demandante de acuerdo al principio de oscilaciéon desde el aflo 1999 a
2004 (fl. 208)

b) El aspecto legal

El H. Consejo de Estado® ha sefialado que el metodo de reajuste utilizado para las
asignaciones de retiro de oficiales y suboficiales tanto de las Fuerzas Militares como de la
Policia Nacional y agentes de esta Ultima, lo constituye el principio de oscilacion, regulado
en los Decretos 12113, 1212% y 1213° de 1990 respectivamente. segun el cual las

= Sentencia del 17 de mayo de 2007, Rad. 8464-2005 M.F. Jaime Moreno Garcia.

THUARTICULO 169, OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSIONES. Las asignaciones de retiro y las pensiones
de que trata ef presente Decreto se liquidaran tomando en cuenta las vanaciones que en todo tiempo se introduzcan en las
asignaciones de actividad para catla grado y de conformidad con lo dispuesto en ef articulo 158 de éste Decreto. En ningun
caso seran inferiores al salario minimo legal. Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios. no podran acogerse a normas
que regulen ajustes prestacionales en otros sectores de fa admirisiracion pubhca, 8 mencs que asilo disponga expresamente
ia fey

PARAGRAFO. Para la oscilacion de las asignaciones de retiro y pensiones de Oficiales Generales y de Insignia. Coroneles y
Capitanes de Navio. se tendrd en cuenta como suelde basico, el porcentafe que come tal determinen las disposicionss legales
vigentes que regulen esta materia, mas las partidas serfaladas en el articulo 158 de éste Decreto”

“ARTICULO 151. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSIONES. L as asignaciones de retiro y las pensionies
de que trata ef presente Decreto. se liquidardn tomando en cuenta las variaciones gue en todo tiempa se introduzcan en las
asignaciones de actividad que cada grado y de conformidad con lo dispuesto en ef articulo 140 de éste Decreto. En ningin
caso aquelias seran inferiores al salario minimo legal Los oficiales y Suboficiales o sus beneficiatios no podran acegerse a

normas que regulen ajustes prestacionales en otros sectores de fa Adminisfracidén Publica. a menos que asi lo disponga
expresamente la ley”

' ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones
de que frata el presente Decreto, se liquidardn tomando en cuenta las vanaciones que en fodo tiempo se Introduzcan en fas
asignaclones de actividad para un Agente y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de esfe Estatufo. en mngun

1
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asignaciones de retiro tendran en cuenta la totalidad de las variaciones que en todo tiempo
se introduzca a las asignaciones que se devengan en actividad.

El legisiador mediante la Ley 238 de 1995 adicioné el articulo 279 de la Ley 100 de 1993,
en el entendido de que 10s beneficios previstos en los articulos 14° y 1427 jbidem; esto es,
el reajuste pensional conforme la variacion porcentual del indice de precios al consumidor,
IPC. y de la mesada adicional del mes de junio, se harian extensivos a los sectores previstos
en el articulo 279, entre ellos los miembros de la Fuerza publica.

Frente al presunto enfrentamiento de la Ley 4 de 19928 y |a Ley 238 de 19957, el Consejo
de Estado mediante sentencia del 17 de mayo de 2007, abordo el problema juridico desde
la perspectiva de la competencia del legislador para expedir la Ley 238 de 1995 en
contraposicion a la prevalencia y mandato expreso de la Ley 4 de 1992, en cuanto sefiala
que es el Presidente de la Republica a quien le esta dada la competencia para regular el
regimen prestacional de los miembros de la Fuerza Publica. Considero e! Consejo de
Estado™ en la citada providencia, que la Ley 238 de 1995 no podia ser inaplicada al caso
concreto, toda vez que ella se traducia en un reajuste mas favorable para las asignaciones
del personal de la Fuerza Publica en retiro, que el previsto anualmente por el Presidente de
la Republica en desarrollo de la Ley 4 de 1992 y los Decretos 1211, 1212 y 1213 de 1990,
en cuanto resultaban ser cuantitativamente superiores'”.

El anterior criterio Jurisprudencial ha sido reiterado en pronunciamientos posteriores por la
misma Corporacion, entre otras, en las sentencias de 11 de junio de 20092, de 4 de marzo de

caso aquéfias serdn inferiores al salario minimo tegal. Los Agentes o beneficiarios no podrdn acogerse a normas que regulen
ajustes prestacionales en otros sectores de fa Administracion Pablica. a menos que asi fo disponga expresamente la Ley".

* "ARTICULO 14. REAJUSTE DE PENSIONES, Con ef objefo de que fas pensiones de vejez o de jubifacién, de invaiidez y
de susutucion o sobreviviente. en cualquiera de los dos regimenss del sistema general de pensiones, mantengan su poder
adquisitivo constante. se reajustaran anualmente de oficio. el primera de energ de cada aflo, segun la variacion porcentual
del indhce de precios al consumdor. certificado por ef DANE para el afio inmediatamente anterior. No obstante. las pensiones
Guya monte mensual sea gual al salario minimo legal mensual vigente. serdn reajustadas de oficio cada vez ¥ con ef mismo
porcenteje en que se increimente dicho salano por el gobierng”,

" "ARTICULO 142, MESADA ADICIONAL PARA PENSIONADOS ios pensionados por jubilacion. invalidez, vejez y
sobrevivientes, del sector publico, oficial, semioficial. en todos sus drdenes. en el sector privado y def Instituto de Seguros
Sociales, asi como los retirados v pensionados de fas Fuerzas Miiitares ¥y de fa Policia Nacional, tendran derecho al
reCONOCHTIENIO ¥ pago de treinta (30) dias de ta pension que le corresponda a cada uno de elfos por ef régimen respectivo,
que se cancelara con la mesada del mes de junio de cada afo. a partir de 1994, PAR —Esta mesada adicianal serd pagada
porquien tenga a su carge fa cancelacion de 1a pension sin que exceda de quince (15) veces el salario minimo lega! mensual’

¢ "Articulo 10° de la jey 47 de 1862 Todo régimen salaral o prestacional gue se establezca contraviniendo las disposiciones
establecidas en la presente ley o en los Decretos que dicte e} Gobierno Nacicnal en desarrollo de la misma. carecerd de tado
efecto y no creard derechos adquiridos’

* No obstante fa ley 238 de 1995, adiciond ef articulo 279 de la fey 700 de 7983, con e! siguiente pardgrafo
‘Pardgiafc 4. Las excepciones consagradas en ef presente articuio no implican negacién de los beneficios y derechos
determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores aqui contemplades.”

'Y CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. C. P.: JAIME MORENO
GARCIA 17 de mayo de 2007 Radicacion: 25000-23-25-000-2003-08152-01(8464-05). Actor: JOSE JAIME TIRADO
CASTANEDA. Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE L4 POLICIA NACIONAL (..} Ahora bien. la Sala soio
podria dejar de aplicar una ley ordinaria postencr especial v mas favorable segun se verd mas adelante. en lugar de una ley
marco anterior y su decrefo 1272 de 1330 que la desarrolla, bajo a condicion de que aquelia fuera incompatible con ia
Constitucion Politica. debido a que esa es la tnica hipotesis constitucional para dejar de aplicar una ley que no ha sido
declarada inexequible. ¥ la Sala encuentra que la fey 238 de 1995 es mds favorable para el dermandante que la ley 47 de
1992 y el decreto 1212 de 1990, porque al hacer la comparacion entre los reajustes pensionales derivados de! aumento de
las asignaciones en actividad de los oficiales de la Policia Nacional establecidos en los decretos 122 de 1997, 58 de 1998, 62
de 1999, 2724 de 2000, 2737 de 20071 y 745 de 2002 y los que resuitan de la aplicacion del articulo 14 de ia ley 100 de 1993,
se evidencia que fa aphcacion de este sistema de reajuste resuita ser cuantitativamente superior {...)".

Y Lo anterior encontraba sustenio adicional en el hecho de que fa Corte Gonstitucional en sentencia G-432 de 2004, rectificé
Su crifenio en relacion con las asignaciones de retiro. al reconacer que éstas se asimilaban a las pensiones de vejez o de
jubitacian. sequn ef caso’

'“ Consejo de Estado. Sala de lo Contencioss Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccion “B" Consejero Ponente Dr Victor
Hernando Alvarado. Radicacion No.: 25000-23-25-000-2007-00718-01¢1091-08)
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2010" del 10 de febrero de 2011", de 14 de noviembre de 2013 y en decision de extension
jurisprudencial del 24 de marzo de 2014'®, nuevamente reiterada en sentencia del 2 de marzo
de 2017'7.

Asi las cosas, el reajuste de las asignaciones de retiro a partir del afo 1895 debe hacerse
con base en el indice de precios al consumidor certificado por el DANE. en los anos que
resulte mas favorable, pero solo hasta el afo 2004, toda vez que mediante el articulo 3° de
la Ley 923 de 2004, reglamentado por el articulo 42 del Decreto 4433 del mismo ano. se
volvié a establecer el principio de oscilacion como forma de incrementar las asignaciones
de retiro para los miembros de la Fuerza Publica y de la Policia Nacional.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que para el caso en concreto que aqui se decide, ha
de prevalecer la norma que sea mas favorable a la demandante y para este caso es la Ley
100 de 1993 y la Ley 238 de 1995.

Para el caso concreto, los derechos reclamados y donde efectivamente se denota diferencia
entre el IPC y el incremento realizado en la asignacion de retiro de la cual es beneficiaria la
demandante, como se extrae de la certificacion emitida por el Jefe de Grupo de Pensiones
de ia entidad demandada (f.208). corresponden a los afos 1999, 2001, 2002,2003 y
2004

En efecto, el Despacho advierte diferencia frente al |.P.C. comparado con |os incrementos
porcentuales realizados a la pension de beneficiaria de la demandante en los anos 1999,
2001, 2002,2003 y 2004.

£! despacho al estudiar el proceso, concluye que la interpretacion efectuada por la parte
demandante, es ajustada a las normas constitucionales y legales’.

De la misma forma dada la naturaleza de la asignacion de retiro. como una prestacion
periodica, es claro que el hecho de que se haya accedido a la reliquidacion de la base con
fundamento en el IPC. hace que tal monto se vaya incrementando de manera ciclica y a

¥ Consejo de Estado. Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion "A” Consejero Ponente Dr. Luis
tafael Vergara Quintero Radicacion Neo. 25000-23-25-000-2007-00240-01(0474-09).

“Consejo de Estado. Saia de lo Contencioso Administrative Seccion Segunda. Subseccion "A’ Consejero Ponente. Dr
Gustavo Eduardo Gomez Aranguren. Radicacion Numero: 25000-23-25-000-2008-00629-01(2075-09).

** Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccion Segunda. Subseccidn "B” Consejero Ponente. Dr.
Gerardo Arenas Monsalve. Radicacion Namero: 20001-23-31-000-2011-00416-01(1586-13).

' Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrative, Seccidn Segunda, Subseccion "B” Consejero Ponente: Dr.
Gerardo Arenas Monsalve. Radicacion Numera: 11001-03-25-000-2012-00544-001 2062-12}.

17 Consejo de Estaco. Sala de lo Centencicso Administrative, Seccion Segunda, Subseccion “A” Censejero Ponente Dr.
Gabriel Valbuena Hernandez Radicacion No. 08001-23-33-000-2013-00622-01 (4705-2014)
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Los datos de la anterior grafica fueron tomados de la siguiente manera: con respecto a los porcentajes referides al principio
de oscilacion, se determinaron conforme certificado del porcentaje de los incrementos anuales realizados por la entidad,
expedido por el Jefe de Grupe de Pensiones (fl 208), de los cuales se determinaron los porcentajes del principio de oscilacion
antes referidos; por otra parte los indices del IPC, fueron agregades siguiendo lo dispuesto en articulo 180 del C G del P. el
cual sefala que " todos los indicadores econbémices nacionales se consideraran hechos notorios”. por lo que se pudo hacer
ja correspondiente comparacion.

' Laley 100/93 ensu Art. 279 y At 1° de fa Ley 238795, extiende los derechos y beneficios. establecides en los Articulos
14y 142 para fos gue tenen asignacion de retiro de las Fuerzas Militares y de la Policla Naciona! .~ '
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futuro de manera ininterrumpida, pues como se ha precisado en anteriores oportunidades?
las diferencias reconocidas a la base pensional si deben ser utilizadas para |a liquidacion
de las mesadas posteriores.

- De la prescripcion

Frente al tema de la prescripcion, dando aplicacion analégica para el presente asunto del
articulo 113 del Decreto 1213 de 1990, se establece que los derechos salariales y
prestacionales prescriben al cabo de cuatro afios®. en tanto el Decreto 4433 de 2004, en
el articulo 43 sefiala, que es de tres anos®’; en consecuencia, a efectos de dirimir la
contradiccion expuesta, el Despacho asume el criterio que ha establecido el Consejo de
Estado® en el sentido de determinar que con la expedicion del Decreto 4433 de 2004, el
gjecutivo excedio los limites otorgados por la Ley 923 de 2004, haciendo inaplicable el
término prescriptivo contenido en el Decreto 4433 de 2004. En virtud de lo anterior, el
término de prescripcion aplicable al caso concreto sera el determinado en el articulo 113
del Decreto 1213 de 1990, ello es, de cuatro afos, que se contaran desde |a fecha en que
se hagan exigibles, norma ésta aplicable en el caso que se estudia, por ser la que establecio
el régimen especial y exceptivo que cobija a los empleados de la fuerza publica, y
especificamente sus derechos laborales.

Para el caso sub lite. tenemos que la interesada presentd derecho de peticion el dia 16 de
mayo de 2017 (fl. 21) solicitando a la entidad demandada el reconocimiento y pago de la
diferencia de la pensién de beneficiarios dejada de percibir conforme al IPC desde el ano
1999. con su respectiva indexacion, con lo cual se tiene gue a partir de entonces se
interrumpio el término prescriptivo, por el termino de cuatro afios; por lo tanto, tenia hasta
el 17 de mayo de 2021 para presentar la demanda y como la misma fue presentada el 3
de octubre de 2017 (fl. 31), lo efectud en término. Ahora con la presentacion de la peticion
iguaimente se interrumpié la prescripcion de las mesadas causadas, por lo que las
anteriores al 16 de mayo de 2013 se encuentran prescritas.

Observada la liquidacion que adjunta la entidad demandada que sirve de base al acuerdo
conciliatorio formulado, se encuentra que los montos se ajustan a 10s parametros legates y
jurisprudenciales aplicables al caso en concreto, asi como a los incrementos a los que habia
lugar conforme a la comparacion entre los efectivamente realizados por la entidad y los que

N Sentencia N° 25000 23 25 000 2008 00758 01 (2061-0§) Actor Lucia Sanchez de Manrique. Magistrado Panente Victor
Hernando Alvarado.

ol e Bop bt

ST L dored Do cridisamiaddon v oste DNRaTRe, PEOSUETROR CI Gt (4 adtos

RN B O A T

 Prescripcién. Las mesadas de la asignacion de retiro v de las pensiones previstas en ef presente Decreto prescriben en
tres (31 arfos contados a partir de la fecha en que se hicieron exigibles. E! reclamo escrite recibido por la autoridad competente
sobre un derecho. interrumpe la prescripcién. por un lapso igual’.

(.} Respecto del poder reglamentario esta Corporacién en anteriores oportunidades ha sostenido que’ ™. si bien el poder
reglamentario estd implicito en fa necesidad y obligacion del Gobjerno de hacer cumplir ias leyes. como antes se anofto. su
legitimidad deriva siempre de ia ley regiamentada en donde encuenira sus limites naturales sin que pueda ef presidente de la
republica pretender sushituw la Ley. para buscar una aphcacion conveniente a fravés de reglamento. En manera alguna fa
Constitucion le otorga al presidente de la reptiblica la funcién de “arregiar la ley™ para modificar. imitar o extender su contenido
a situaciones no previstas en aila o para hacerle producir efectos distintos a /os en elia seftalados. pues fa atribucion de dictar
la Ley. o de modificar la preexistente, es labor legisiativa que en tiempa de paz solo compete af Congreso de ia Republica
coms 6rganc fegisfativo, segun jo indica la Constifucién Politica en su articulo 150..." Teniendo en cuenta o anterior, es
evidente que mal podia el Tribunal dar aplicacién a la imodificacion de la prescripcion establecida eh el Decreto 4433
de 2004, cuando el Presidente de la Repiiblica, so pretexto de reglamentar una ley, excedié los términos de la misma,
es decir cuando 13 legitimidad del Decreto se derivaba de I3 ley que reglamentaba, razon por la cual es claro que debe
seguir dandosele aplicacion al Decreto Ley 1212 del 8 de junio de 1990 mediante ef cual el Presidente de fa Republica
de Colombia en uso de jas facultades extraordinarias que le confiere la Ley 66 de 1988, reforma el estatuto def personal ¥
suboficiales de fa Policia Nacional’ (Subrayas y negrillas fuera del texto) Sentencia de 4 de Septiembre de 2007, Actor: Carlos
Humberto Ronderos Izquierdo Exp: 0628-08. M.P. Gustavo Gomez Aranguren,
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se debieron realizar conforme al IPC para los afos 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, y a la
prescripcion aplicable a las mesadas causadas anteriores al 16 de mayo de 2013.

Es asi como. la entidad demandada adjunta la liquidacion efectuada junto con los

descuentos de ley y los porcentajes acordados en |a audiencia de conciliacion, tal como se
resume en la siguiente tabla:

VALOR TOTAL A PAGAR POR INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

CONCEPTO - VALOR ‘

Valor del capital indexado ' N . $2.378.486.85 .
Valor capital 100% | 52130.362.69
Valor indexacion ‘ '$248.124.15
| Valor indexacion por el (75%) T T 8186.093.11
. Valor capital mas (75%) de la indexacion ' " $2.316.455.81 .
menos descuentos salud - ' B © $75.340.89 |
VALOR TOTAL A PAGAR ) - '$2.241.114,92 |

C). Que la conciliacion se haya suscrito con el representante legal de ia entidad
convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con facultad expresa para
conciliar.

A 1a presente audiencia inicial comparecieron los apoderados de tas partes debidamente
facultados para conciliar, tal como consta tanto en los poderes vistos a fotios 1-2 y 145,
como en el acta del comité de conciliacion obrante a folio 183-187

d) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Con los reconocimientos econdmicos efectuados a la peticionaria. no se lesiona el
patrimonio de la entidad estatal demandada por cuanto se reconocen las mismas
actualizaciones que ha ordenado la seccién segunda del Consejo de Estado.

A mas de lo anterior, debe advertirse que de adelantarse un proceso judicial habria una alta
probabilidad de condena que, ademas del pago de los valores que aca se acuerdan, podria
dar lugar a indexacion en un 100 %. Esta circunstancia implicaria una afectacion mayor al
patrimonio de la entidad demandada.

Conforme a o expuesto, el Despacho impartira aprobacion al acuerdo conciliatorio a que
liegaron las partes el dia 26 de septiembre de 2019, en desarrollo de la Audiencia Inicial
llevada a cabo dentro del proceso de |a referencia. En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion judicial realizada el 26 de septiembre de 2019, en
audiencia inicial llevada a cabo dentro del proceso de la referencia, entre la apoderada
judicial de NUBIA ESTHER BONILLA RODRIGUEZ, debidamente representada por
AVILMA {SABEL CASTRO MARTINEZ, y la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL, ante este despacho, en los mismos términos que alli se narrarcn, y
en los montos que se senalan a continuacion:
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CONCEPTO VALOR

Valor del capital indexado $2.378.486,85 |
Valor capital 100% _ ” N $2.130.362.69
| Valor indexacion ' ' T ' ; $248.124,15
" Valor indexacion por el (75%) ' T '  $186.093.11
Valor capital mas (75%) de la indexacion ' B $2.316.455 81
menos descuentos salud ' $75.340,89
. VALOR TOTAL A PAGAR $2.241.114,92

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso.

TERCERO: Esta providencia y el acuerdo congiliatorio prestan mérito ejecutivo y hacen
trénsito a cosa juzgada material.

CUARTO: Una vez ejecutoriado este auto, expidase copia auténtica del mismo y de la
conciliacion judicial a la parte demandante, dejando, tanto en ellas como en el expediente,
las constancias a que hace referencia el articulo 114 del C.G P., aplicable por remision
expresa del art. 306 det C.P.A.C A, previa cancelacion del respectivo arancel judicial®® si
existe excedente de gastos procesales, devuélvanse al interesado.

QUINTO: Si la entidad demandada lo solicitare, expidansele también copias de las piezas
procesales sefaladas en el numeral anterior.

SEXTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

SEPTIMO: Por manifestacién expresa de la apoderada de la demandante, notifiquesele por
secretaria la presente providencia a través de correo electronico de conformidad con el
Articulo 205 de [a Ley 1437 de 2011.

OCTAVO.- De conformidad con Io dispuesto en el articuto 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico al apoderado de la Entidad demandada que informe
de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

| JUZGADO TERCHRO ADMINISTRATIVO GRAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
DUITAMA
NOTIFICACION POR ESTADC

{a antenict providencd se nokifica por estado eleckdmco '\.&ﬁi publicadc en of portal

el ke g rama pudicial By 1352 2079 fas 800 a8 m

DAES.SALAS VELANDIA
SECRETARIQ

YSGA !

™ Cuenta corriente Unica nacional N° 3-082-00-00636-5 Banco Agranio "C3J-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS
Y COSTOS - CUN" (CIRCULAR DEAJZC19-43 de 11 de junio de 2019)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AMANDA MOLANO SANDOVAL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00455-00

Ingresa el proceso con informe secretarial (fl. 233) poniendo en conocimiento que
el proceso llega proveniente de la oficina de apoyo judicial a fin de proferir decision
sobre su eventual admision.

ANTECEDENTES

Mediante apoderada legalmente constituida para el efecto, la sefiora AMANDA
MOLANO SANDOVAL promueve demanda ejecutiva en contra del MUNICIPIO DE
DUITAMA, con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo en contra de la
entidad accionada, con fundamento en la sentencia proferida en su favor por el
Juzgado Primero Administrativo en Descongestion de Santa Rosa de Viterbo el 27
de octubre de 2011 y confirmada por el Tribunal Administrativo de Boyaca el dia 20
de noviembre de 2012.

Como base del recaudo coercitivo, la apoderada de la parte demandante aporto -
entre otros- los siguientes documentos:

- Copia autentica de la sentencia de primera instancia de fecha 27 de octubre
de 2011, proferida por el Juzgado Primero Administrativo en descongestion
del circuito judicial de Santa Rosa de Viterbo (fls. 24-35).

- Copia autentica del edicto de notificacién de la sentencia de primera instancia
(fl. 36).

- Copia autentica de la sentencia de segunda instancia de 20 de noviembre de
2012, proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca que resolvio
confirmar la sentencia de primera instancia (fls. 37-45).

- Copia autentica del edicto de notificacion de la sentencia de segunda
instancia (fl. 46).

- Copia autentica de la Resolucién No. 878 del 24 de septiembre de 2013
expedida por el municipio de Duitama, “Por medio de la cual se ordena el
pago de una sentencia del Juzgado Primero Administrativo en Descongestion
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del Circuito de Santa Rosa de Viterbo y confirmada por el Tribunal

Administrativo de Boyacd” (fls. 48-51).

- Copias simple del certificado de egresos N° 2013003184, suscrito por el
Tesorero Municipal de Duitama (fls. 234-235).

1. CONSIDERACIONES

1.1. DE LA CONFORMACION DEL TiTULO EJECUTIVO EN EL PRESENTE
CASO Y LA VERIFICACION DEL CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS
FORMALES Y SUSTANCIALES PARA LIBRAR EL MANDAMIENTO EJECUTIVO
DEPRECADO:

Teniendo en cuenta que el C.P.A.C.A. no contempla un procedimiento especial para
el tramite de los procesos ejecutivos que se adelanten ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, en virtud del articulo 306 de la misma norma, para los
aspectos no regulados de manera especial, debe acudirse a las disposiciones
consagradas en el Cédigo General de! Proceso; aspecto que ha sido confirmado
por el Consejo de Estado’. Asi las cosas, como quiera que la demanda que suscitd
la controversia se interpuso en vigencia del C.P.A.C.A. y al no haber disposicion
expresa en éste Ultimo cuerpo normativo en relacion con el tramite procesal que
debe surtirse, se aplicara en lo procedimental lo regulado en la Seccion Segunda,
Titulo Unico del Codigo General del Proceso.

Ahora bien, en cuanto a lo que se considera como titulo ejecutivo, el articulo 422
del C.G.P. ha dispuesto lo siguiente: '

"Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualguier jurisdiccion, o de otra providencia judicial,
o de /as providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que seriale la ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero sila que conste
en el interrogatorio previsto en ef articulo 184",

Por su parte, la Ley 1437 de 2011, define el titulo ejecutivo en los siguientes
términos:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad pablica al
pago de sumas dinerarias” (...)"

' Auto de Consejo de Estado de 18 de mayo de 2017: CP., Dra Sandra Lisset |barra Velez, Radicado:
150012333000201300870- 02 (0577-2017) Demandante: Dolly Castafieda. Demandado: Departamento de Boyaca.
2
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En el escrito demandatorio la apoderada de la parte accionante solicita que se libre
mandamiento de pago en contra del municipio de Duitama por los valores dejados
de cancelar entre el 12 de enero de 2011 y el 27 de agosto de 2013 en cumplimiento

de una sentencia judicial emitida a su favor.

Ahora bien, debe sefalarse que si bien el titulo ejecutivo puede ser singular, es
decir, estar contenido o constituido por un solo documento, por ejemplo un titulo
valor (letra de cambio, pagaré, cheque, etc.) también puede considerarse la
posibilidad de que el titulo ejecutivo se encuentre integrado por un conjunto de
documentos, caso en el cual la unidad de los mismos representa un solo elemento
de juicio que se denomina, titulo ejecutivo complejo?.

Sobre el particular, el Consejo de Estado ha sefialado que en los procesos
ejecutivos gue se promueven con fundamento en las providencias judiciales, el titulo
ejecutivo es complejo y esta conformado por la providencia y el acto que expide la
administracién para cumplirta -por regla general-; y solo sera simple cuando la
administracion no ha proferido el acto para acatar la decision del juez:

“Ahora bien, el titulo ejecutivo que habilita la ejecucion forzada puede ser simple o
complejo, segun la forma en que se constituya. Es simple cuando la obligacion consta
en un solo documento del que se deriva la obligacion clara, expresa y exigible. Y es
complejo cuando la obligacion consta en varios documentos que constituyen una unidad
juridica, en cuanto no pueden hacerse valer como titulo ejecutivo por separado.

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutivo sirve para pedir el
cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las entidades publicas que consten,
por ejemplo, en los actos administrativos ejecutoriados o en las providencias judiciales.

Por regla general, en los procesos ejecutivos que se promueven con fundamento
en las providencias judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y esta conformado
por la providencia y el acto que expide la administracion para cumpliria. En ese
caso, el proceso ejecutivo se inicia porque la sentencia se acatd de manera imperfecta.
Por excepcion, el titulo ejecutivo es simple y se integra unicamente por la
sentencia, cuando, por ejemplo, la administracion no ha proferido el acto para
acatar la decisién del juez. En el ditimo caso, la accion ejecutiva se promueve
porque Ia sentencia del juez no fue cumplida.

{)

Como se ve, los procesos ejecutivos cuyo titulo de recaudo sea una providencia judicial
pueden iniciarse porque la entidad publica no acato la decision judicial o lo hizo, pero de
manera parcial 0 porque se excedio en la obligacion impuesta en la providencia En ese
panorama, al juez que conoce del proceso ejecutivo le correspondera, primero, verificar
si existe titulo ejecutivo y si esta debidamente integrado. Luego, debera examinar si el
titulo contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de una entidad publica
y si la obligacién consiste en una prestacién de dar, hacer o no hacer.

En otras palabras: el juez tiene plena facultad para examinar no sélo fos requisitos
formales, sino las exigencias que estan relacionadas con las condiciones de
certeza, exigibilidad, claridad y legalidad del titulo ejecutivo (requisitos

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosa Administrative, Seccion Tercera. Sentencia del 7 de octubre de 2004, Radicado
n. ° 23938.
3
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sustanciales). El gjercicio de esa facuftad cobra mayor importancia cuando se trata de
un titulo ejecutivo complejo, por cuanto el juez debe revisar cada uno de los
docurnentos que lo conforman para determinar si ia parte ejecutada incumplio la
obligacion.™ (Resaltado fuera de texto).

El anterior aspecto, tambien seria desarrollado por el Tribunal Administrativo de
Boyaca quien, en providencia de 29 de marzo de 2016, sefialo:

“Aunado a lo anterior, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha establecido que
tratandose de procesos ejecutivos en los cuales se pretende el cobro de providencias
judiciales, fa naturaleza del fitulo ejecutivo depende del supuesto que su demandada ha
dado al cumplimiento de la sentencia {..)

{...) De acuerdo con la jurisprudencia transcrita, los procesos efecutivos cuyo titulo de
recaudo sea una providencia judicial pueden iniciarse porque la entidad pablica no acato
la decision judicial o lo hizo, pero de manera parcial o porque se excedio en la obligacion
impuesta en la providencia, siendo el titulo ejecutivo complejo por estar conformado
por la providencia y el acto que expide la administraciéon para cumpliria™
{Resaltado fuera de fexto).

En el caso concreto, se observa que el titulo que pretende ejecutarse es complejo
dado que la sefiora AMANDA MOLANO SANDOVAL, no pretende la mera ejecucion
integral de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo en
descongestion del circuito judicial de Santa Rosa de Viterbo, que fuera confirmada
por el Tribunal Administrativo de Boyaca®; sino que, en aras de lograr el pago de las
prestaciones ordenadas en e! anterior fallo, la parte demandante pretende la
ejecucion del acto administrativo por medio del cual la entidad accionada pretendio
dar cumplimiento a las providencias judiciales, donde en la sentencia de primera
instancia se dispuso en su articulo cuarto:

“‘CUARTO: Ordenar al Municipio de Duitama, reconocer y pagar a la sefiora AMANDA
MOLANO SANDOVAL, los salarios y prestaciones sociales dejados de percibir, asi como ef
pago de aportes en salud y pensién, desde el momento de su desvincutacion, 9 de marzo de
2005, hasta la fecha en que se produzca el reintegro efectivo al cargo. En el caso de que ef
cargo haya sido provisto con empleados de carrera administrativa, ef anterior reconocimiento
y pago se efectuara hasta la fecha en que se efectué el respectivo nombramiento, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.” (fls. 34-35.).

Asi las cosas, tratandose de titulos ejecutivos complejos, el Organo de Cierre de
esta jurisdiccion tiene dicho que el deber del Juez es, valorar y establecer si, de los
medios de prueba allegados, hay lugar a reconocer que estamos en presencia de
una obligacion ejecutable (al ser clara, expresa y exigible):

‘(...) En fodo caso, los documentos allegados con la demanda deben valorarse en
su conjunto, con miras a establecer si constituyen prueba idénea de la existencia

* CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION CUARTA. Consejero ponente:
HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS. Bogota D.C., treinta {30) de mayo de dos mil trece (2013). Radicacion nimero:
25000-23-26-000-2009-00089-01(18057). Actor; BANCO DAVIVIENDA S.A. Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN.
* TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA. Magistrado ponente: FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVEROS. Auto de 29
de marzo de 2016. Radicacion nUmero: 15001-3333-013-2015-00072-01. Medio de control: EJECUTIVO Demandante:
GLORIA OLIVA CASTRQ VELASQUEZ. Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA.
® En cuyo caso, la integracién del titulo judicial estaria compueste Unicamente por la sentencia judicial de condena junto con
su constancia de ejecutoria.
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de una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante, como lo establece
el articulo 422 del C.G. del P. :

El titulo ejecutivo debe demostrar la existencia de una prestacion en beneficio de
una persona, es decir, que el obligado debe observar en favor de su acreedor una
conducta de dar, de hacer o de no hacer y esa obligacién debe ser expresa, clara
y exigible, requisitos que ha de reunir todo titulo ejecutivo, no importa su origen™
(Resaltado fuera de texto).

En cuanto a los requisitos de forma y de fondo del titulo ejecutivo, en sentencia de
fecha 28 de febrero de 2019, proferida dentro del expediente No. 2018-04663-00
AC, el Consejo de Estado precisé lo siguiente:

‘Al abordar el analisis de las condiciones formales y sustanciales de los titulos efecutivos,
y la manera de acreditarlas; el H. Consejo de Estado precisé que las primeras
corresponden a los documentos que se presenten como base de la ejecucion, y se
requiere que los mismos i) sean auténticos, y i) provengan del deudor o su causante, de
una sentencia condenatoria o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva de
conformidad con la ley. Por su parte, las sustanciales corresponden a la claridad, la
expresividad y la exigibilidad. Destacando, que la autenticidad (requisifo formal) es Ia
certeza que debe generar el soporte documental frente al juez, sobre la perscna a guien
se le atribuye su autoria. Entre tanto, la veracidad esta relacionada con la credibilidad
del contenido o la correspondencia de eéste con fa realidad™ (Rayas del Despacho)

En tal sentido, analizado el acervo probatorio allegado con la demanda presentada
por la sefiora AMANDA MOLANO SANDOVAL, el Despacho considera que no es
procedente librar el mandamiento ejecutivo deprecado por las razones que pasan a
exponerse.

1.2. LAS RAZONES PARA ABSTENERSE DE LIBRAR EL MANDAMIENTO
EJECUTIVO EN EL PRESENTE ASUNTO:

Como ya se indico en lineas precedentes, jurisprudencialmente se ha establecido
que los titulos, para ser considerados como ejecutables ante la jurisdiccion, deben
gozar de ciertas condiciones formales y sustantivas esenciales®, a saber:

“Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha sefialado que existe titulo
gjecutivo cuando fos documentos que conforman una unidad juridica son auténticos,
emanan del deudor o de su causante o de una sentencia de condena proferida por juez
o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tfenga fuerza
gjecutiva de conformidad con fa ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia o, de un acto administrativo en firme (.. )°.

® CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA - SUBSECCION A
Consejero ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete
(2017}. Radicacion nimero: 68001-23-33-000-2014-00652-01(53819). Actor: COLEGIO SAGRADA FAMILIA DE MALAMBO.
Demandado: DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO.
’ Consejo de Estado; Seccidn Quinta, M.P. Dra. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ: sentencia del 28 de febrero
de 2019 dentro de la AC 11001-03-15-000-2018-04663-00 Actor: Cesar Mauricio Figuerca Parra.
® Consejo de Estade, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 7 de octubre de 2004. Radicado
n. © 23989,
? Consejo de Estado, Sala de lo Conlencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 24 de enero de 2007. Radicado
n. ¢ 85001-23-31-000-2005-00291-01 (31825).
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Medio de control: Ejecutivo
Demandante; Amanda Molano S.
Demandado: Municipio de Duitama
Radicacion: 2018-00455

“(...) En lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha indicado que un
documento presta mérito ejecutivo siempre y cuando contenga una obligacion clara,
expresa v exigible a favor del ejecutante y a carge del ejecutado y, en el caso de
obligaciones pagaderas en dinero, que sean liquidas o liquidables por simple
operacién aritmética (...)"°.

En cuanto a los requisitos de forma, concluye el Despacho que los documentos
aportados al plenario reposan en copia autentica, emanan de una sentencia judicial
y de un acto administrativo que se encuentra en firme, motivo por el cual, la primer
exigencia se encuentra en criterio de éste juzgador cumplida.

No obstante, este estrado judicial considera que no se cumple los presupuestos de
fondo de los documentos aportados para dar orden de librar mandamiento ejecutivo
en contra del municipio de Duitama, dado que la obligacion no es clara ni expresa.

No cumplimiento de los requisitos sustanciales para librar el mandamiento
ejecutivo: Ausencia de claridad y expresividad del titulo.

Como ya se indico en precedencia, los documentos allegados como titulo ejecutivo
con la demanda deben valorarse en su conjunto, con miras a establecer si
constituyen prueba idénea de la existencia de una obligacion clara, expresa y
exigible a favor de la ejecutante como lo establece el articulo 422 del C.G.P. atras
transcrito.

Lo anterior, como lo ha sostenido la doctrina debe permitir inferir sin mayor analisis
al juzgador que lo reclamado en sede judicial constituye una prestacion de dar,
hacer o no hacer, en favor del accionante o ejecutante, a cargo dei demandado o
ejecutado y con una obligacion en forma expresa, clara y con actual exigibilidad™.

Respecto de la expresividad y la claridad de las obligaciones, el Consejo de Estado
ha sostenido que el titulo ejecutivo contiene una obligacion ‘expresa’ cuando esta
se constate “sin que haya lugar que acudir a elucubraciones o suposiciones”. Siendo
ello asi, “faltara_este requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por
razonamientos 16gico juridicos, considerandola una consecuencia implicita o _una
interpretacion personal indirecta”. Aparte, la obligacion es clara, “cuando ademas
de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y
entenderse en un solo sentido”?.

En el caso concreto, la ejecutante pretende que se libre mandamiento de pago, por
las razones establecidas en la sentencia librada en sede de nulidad y
restablecimiento, por un periodo de tiempo superior al aplicado en el acto que
suscribié el municipio de Duitama para dar cumplimiento al fallo judicial, basando su
petitum en una presunta indebida interpretacion de la sentencia de instancia por
parte de la entidad territorial.

Y Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccion Tercera. Sentencia de 19 de julio de 2017. Radicado
n® 58341,
" Lépez Blanco, Hernan Fabio: “Instituciones de Derectho Procesal Civil Colombiano”, Dupré Editores, Tomo I, 72 Ed..
Bogota, 1999, pag. 388.
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo. Sentencia del 10 de abril de 2003, exp. 23589,
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Medio de control. Ejecutivo

Demandante. Amanda Molano S.

Demandado: Municipio de Duitama

Radicacion: 2018-00455

Para la actora, el acto administrativo expedido en cumplimiento de una orden judicial

por parte del municipio de Duitama (Resolucién No. 878 del 24 de septiembre de

2013) se encuentra dando una interpretacion errénea al fallo judicial base del titulo

ejecutivo, por cuanto basd la liquidacion cancelada a la actora en el “safario

asignado para el cargo de Profesional Universitario Cédigo 219 grado 03 de la

planta de personal del Municipio de Duitama’, existiendo una diferencia entre las

funciones, requisitos de estudio y experiencia para los cargos de Profesional

Universitario especializado cédigo 222 grado 06 y las funciones, requisitos de

estudio y experiencia para los cargos de Profesional Universitario codigo 219 grado
03 sic.

En otras palabras, la apoderada demandante para llegar a la conclusion que motiva
la presentacion de la demanda ejecutiva, realiza un estudio al manual de funciones
de la planta de personal del municipio, las asignaciones salariales establecidas para
los cargos administrativos y la equivalencia con el cargo que desempefiaba la
accionante, analisis que como se indicd con anterioridad, deteriora los requisitos de
expresividad y claridad que deben contener los titulos judiciales.

Aunado a lo anterior, se establecid que una obligacion es clara cuando ademas de
expresa, aparece determinada en el titulo, de modo que sea facilmente inteligible y
se entienda en un solo sentido, requisito que adicionalmente observa el Despacho
no se cumple, como quiera que existen dos (2) interpretaciones diferentes dadas a
la condicion de suspension de pago contenida en la sentencia de primera instancia
como quiera que para la administracion dicha condicién aplica desde el
nombramiento en propiedad que se realizé al Profesional especializado cédigo 222
grado 06 de su planta de personal (como se lee en la Resolucién No. 878 del 24 de
septiembre de 2013), posicion que difiere de la expresada por la aqui ejecutante.

Asi las cosas, ante el inconformismo de la parte accionante respecto de la forma
como se cumplio la sentencia que accedié a las pretensiones de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, o procedente era controvertir y/o atacar la
interpretacion dada por el municipio respecto de la provisiéon del cargo en carrera
administrativa equivalente al que en su momento desempefio en provisionalidad la
ahora ejecutante, asunto que a todas luces debe ser debatido dentro de un proceso
ordinario propio de éste tipo de situaciones, y no, acudir ahora al proceso ejecutivo
para reclamar su cumplimiento, toda vez que ello no fue materia de decision judicial
como se observa en la sentencia base de ejecucion, sumado a que tal controversia
escapa al campo de aplicacion y naturaleza del proceso gjecutivo.

Por lo anterior, analizada la documentacién allegada con la demanda en aras de
verificar si se cumplieron o no, con los presupuestos que exige la configuracion de
un titulo ejecutivo, no resulta viable concluir que hay precisién en lo que se pretende
ejecutar por el presente medio de control.

En consecuencia, partiendo de la base que a las luces del articulo 422 solo pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones que sean -entre otros atributos-
‘expresas’ y ‘claras’; en la medida que en el presente caso no fue posible constatar,
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Medio de control: Ejecutivo
Demandante: Amanda Molano 5.
Demandado. Municipio de Duitama
Radicacion: 2018-00455

sin lugar a acudir a suposiciones, que el acto administrativo por medio del cual, el
municipio de Duitama buscé dar cumplimiento a la sentencia de fecha 27 de octubre
de 2011 proferida por el Juzgado Primero Administrativo en Descongestion del
Circuito de Santa Rosa de Viterbo, no cumplié con la condicién incorporada en el
numeral cuarto de la parte resolutiva de la misma providencia'; y dado que la
presunta obligacion no aparece claramente determinada en el titulo ejecutivo
complejo que pretende ejecutarse, al no ser faciimente inteligible o evidente, lo
cierto es que no hay lugar a librar el mandamiento de pago deprecado.

Con base en los anteriores argumentos'4, al no encontrarse reunidas las exigencias
previstas por el articulo 422 del C.G.P., el Despacho se abstendré de librar el
mandamiento de pago solicitado y, en consecuencia

RESUELVE

PRIMERO.- Absienerse de librar mandamiento de pago solicitado por la sefiora
AMANDA MOLANO SANDOVAL en contra del MUNICIPIO DE DUITAMA, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Reconocer personeria a la abogada ZULMA EDITH NINO REYES,
identificada con cédula de ciudadania N° 46.674.990 y portadora de la Tarjeta
Profesional N° 176.361 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que
actie como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos previstos en el poder que reposa a folio 1 del expediente.

TERCERO.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada esta providencia archivense las diligencias,
dejando las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a la apoderada de la parte
demandante que informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

Juzgado 3° Administrative Transitoric Oral del Circuito

Judicial de Quitama
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auta anierior se notificd por Estado Nsls Hay

}5’ ‘Z‘gvendo las 800 AM

g

3 La orden impartida establecia un limite en el recanocimiento de las acreencias laborales, consistente en que se debian
pagar hasta la fecha en la que se realizara el reintegro efectivo al carge y en el caso en que el cargo fuera provisto por un
empleado que fuera nombrado en carrera, la fecha de este nombramiento representaba el limite temporal de ios derechos de
la accionante.
“ Relativos al incumplimiente de los requisitos sustanciales que impiden a esta judicatura considerar que estamos en
presencia de una obligacion clara, expresa y exigible.

8



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DANIEL RUIZ SAMACA Y OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00070-00

Ingresa ei proceso con informe secretarial, poniendo en conocimiento que el MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL allego cierta informacion que habia sido decretada
como medio de prueba en la audiencia inicial (fl. 274).

En efecto, a través de providencia del pasado 13 de septiembre (fl. 261) y ante la
manifestacion del Comandante de la Primera Brigada del Comando General del EJERCITO
NACIONAL (fl. 248), conforme la cual remitid por competencia’ a otra dependencia Io
requerido por este Despacho a través del numeral 2° de! oficio N° CASV/000542, se dispuso
requerir al Batallon de Alta Montana N° 2 para que et funcionario competente allegara
certificacion con respecto a “si debido al hecho®, se ordend el retiro de oficiales quienes
llevaban la comandancia del dispositivo y si a pesar de la orden de MEDIDA DE
SEGURIDAD impuesta al soldado profesional DANIEL RUIZ SAMACA, estaban facultados
para integrario en el operativo donde acontecieron los hechos motivo de demanda’.

Para efectos de recopilar lo anterior, la Secretaria de este Despacho emitio el oficio N°
CASV/00981, el cual fue retirado y debidamente tramitado por la parte actora (fl. 263); v, en
respuesta a lo anterior, se recibieron dos misivas por parte de la entidad oficiada.

En el primer documento, recepcionado el 06 de noviembre de 20192 (fls. 265-266), el
Coordinador Juridico BAMGU, remitio el oficio N° 7204 suscrito por el Suboficial de recursos
humanos del Batallén de Aita Montafia N* 2, a través del cual indicé (fl. 266):

- Que "no tiene conocimiento del hecho al que hace referencia 'HECHOS 65" en su
oficio CASV/00981".

- Que “no reposa copia de la MEDIDA DE SEGURIDAD, impuesta a (sic) mencionado
soldado profesional, nombrada en su solicitud para lo cual respefuosamente se
solicita allegar dichos documentos en donde la entidad correspondiente emitio la
medida de aseguramiento (...) esto con el fin de poder brindar respuesta clara a su
requerimiento”.

De otro lado, en el segundo documento, allegado el dia 12 de noviembre de 2019 (fis. 269-
271), el Comandante del Batallon de Alta Montafia N° 2 indicd que procedia a remitir la
solicitud al Comando General del Ejército “para que alli emitan la respuesta iddnea a su
requerimiento ya que este comando no esta facultado para realizarfa” (fl. 269).

' A través del oficio N* 20196011182773 de 13 de junio de 2019.

? Oficiese por Secretaria al MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL para que certifique s/ debigo af hecho, se
ordend el retiro de oficiales quienes illevaban la comandancia del dispositive y si a pesar de la orden de MEDIDA DE
SEGURIDAD impuesta al soidado profesional DANIEL RUIZ SAMACA. estaban facultados para integrario en el operativo
donde acontfecieron fos hechos motivo de demanda’. consistente en el ataque perpetrado por miembros del grupe guerrillero
del ELN el dia 26 de octubre de 2015 en el municipio de Guican, que dio come resultado la baja de 12 miembros de la fuerza
publica.

3 Consistente en el ataque perpetrado por miembros del grupo guerrillero del ELN el dia 26 de octubre de 2015 en el municipio
de Gulican. que dio como resuitado la baja de 12 miembros de la fuerza publica
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MEDIO DE CONTROL: REPARAGION DIRECTA

DEMANDANTE: DANIEL RUIZ SAMACA ¥ OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION. 15238-3333-003-2018-00070-00

Sobre el particular, sea lo primero referirse a la misiva allegada el dia 12 de noviembre de
2019 que remitic por competencia el requerimiento de este Juzgado al Comando General
del Ejército.

Al respecto, el Despacho le indicara al Teniente Coronel GIOVANNY AUGUSTO
VALENCIA VELAZQUEZ, quien funge como Comandante del Batallén de Alta Montafia N°
2, que no es admisible 1a remision que él efectud a traves del oficio N° 7314 del pasado 08
de noviembre (fl. 270), toda vez que previamente, el Comandante de la primera brigada del
EJERCITO NACIONAL, Coronel OMAR ZAPATA HERRERA, ya le habia manifestado a
este Despacho que se permitia ‘informar que mediante oficio de radicado N°
20193011182773 de fecha 13 de junio de 2019 SE REMITIO POR COMPETENCIA af
Batallén de Alta Montafia N° 2, quienes dardn oportuna respuesta” (fl. 246); destacandose
que tal misiva, habia sido revisada y aprobada -también- por la Asesora Juridica Integral,
Teniente YULY MORA.

En tal contexto, es claro que la dependencia encargada de proporcionar la informacion
requerida por esta instancia judicial no es otra que el Batallon de Alta Montana N° 2 del
EJERCITO NACIONAL.

Ahora bien, tratandose de la misiva del dia 06 de noviembre de 2019, suscrita por el
Suboficial de recursos humancs del Batallén de Alta Montafia N® 2 en la que se le indico a
este Estrado Judicial que no se tenia “conocimiento del hecho al que hace referencia
‘HECHOS 65" en su oficio CASV/00981" debe destacarse que al momento de darse
respuesta, seguramente se efectud una lectura errénea del oficio suscrito por el Secretario
de este Juzgado.

En efecto, revisada la comunicacion que reposa en el expediente (fl. 263), se observa que
no se hace referencia a ningun hecho enumerado con el N 65, sino que este corresponde
a'una nota al pie que fue omitida por la persona encargada de brindar respuesta®.

En tal sentido, una lectura integral del oficio N° CASV/00981 da cuenta que la certificacion
requerida por este Despacho se refiere a que se indique si debido al ataque perpetrado por
miembros del grupo guerrillero del ELN el dia 26 de octubre de 2015 en el municipio de
Guican, que dio como resultado la baja de 12 miembros de la fuerza publica, (i) se ordend
el retiro de oficiales quienes llevaban la comandancia del dispositivo y (ii) si, a pesar de la
orden de medida de seguridad impuesta al soldado profesional DANIEL RUIZ SAMACA,
las autoridades castrenses estaban faculiadas para integrario en el operativo que se llevé
a cabo ese dia. '

Asi las cosas, es claro que la respuesta dada por Suboficial de recursos humanos del
Batalléon de Alta Montafia N° 2 podria considerarse evasiva y, en consecuencia, su lectura
descuidada de lo que fue requerido por este Estrado Judicial daria lugar a la imposicion de
la sancion contemplada en el numeral 3° del articulo 44 de 1a Ley 1564 de 2012, conforme
a la cual, “sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar’, el Juez puede “sancionar
con muftas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus
empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan fas drdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones ¢ demoren su
egjecucion”.

No cbstante lo anterior, dado que en la respuesta de 06 de noviembre de 2019, el Suboficial
de recursos humanos del Batallon de Alta Montafia N° 2 indicd que solicitaba altegar “copia
de la MEDIDA DE SEGURIDAD, impuesta a {sic}) mencionado soldado profesional” ya que
la misma no reposaba en los archivos de la entidad, y que esta era necesaria “con ef fin de
poder brindar respuesta clara a su requerimiento”, entendiéndose entonces que erg
necesario complementar la peticion®, se dispondra la remision de la documentacion
solicitada, conforme a lo que fue allegado por el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja (fl. 219) y -nuevamente- se solicitard que el Batallon de
Alta Montafa N° 2 remita a este Despacho |a informacién que fue decretada como medio

* La nota al pie indicaba textualmente: “65. Consistente en el atague perpetrado por miembros def grupo guerrifiero del ELN
ef dia 26 de octubre de 2015 en el municipio de Gtijcdn. que dic como resultado la baja de 12 miembros de fa fuerza publica”.
® En los términos del articulo 17 de la Ley 1755 de 2015



MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE DANIEL RUIZ SAMACA Y OTROS

DEMANDADQ. MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICAGION: 15238-3333-003-2018-00070-00

de prueba en la presente /ifis, efectuando las advertencias del caso para evitar que

nuevamente se profiera una respuesta evasiva.

En consecuencia, se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Requiérase por segunda vez al Batallon de Alta Montafia N° 2 para que, en
el termino de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, el
funcionario competente: Certifique si debido al ataque perpetrado por miembros del grupo
guerrillero def ELN el dia 26 de-octubre de 2015 en el municipio de Gulican, que dio como
resultado la baja de 12 miembros de la fuerza publica, (i) se ordend el retiro de oficiales
quienes llevaban la comandancia del dispositivo y (ii) si, a pesar de la orden de medida de
seguridad impuesta al soldado profesional DANIEL RUIZ SAMACA, las autoridades
castrenses estaban facultadas para integrarlo en el operativo que se llevo a cabo ese dia.

SEGUNDO.- Conforme lo solicitado por el Suboficial de recursos humanos del Batallon de
Alta Montafia N” 2, a efectos de brindar la respuesta requerida por este Estrado Judicial,
anexo al oficio Secretarial que se expida para recaudar la informacion requerida por este
Despacho, remitase copia de la medida de aseguramiento que, en su momento, fue
impuesta a DANIEL RUIZ SAMACA.

TERCERO.- Dentro de los dos (2) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, la
parte actora y/o su apoderado retiraran y remitiran el oficio correspondiente, previa
elaboracion del mismo por parte de la secretaria.

CUARTO.- En el oficio, adviértase al Teniente Coronel GIOVANNY AUGUSTO
VALENCIA VELAZQUEZ y al Cabo Primero JUAN ESTEBAN JARAMILLO MORALES, en
sus calidades de Comandante de Batallén y Suboficial de recursos humanos -
respectivamente- det Batallon de Alta Montana N° 2, que el incumplimiento de lo ordenado
en esta providencia acarreara las sanciones establecidas en el numerat 3° del articulo 44
del CGP, segun la cual podran ser sancionados con multa hasta por diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes por incumplir o demorar la ejecucion de las érdenes
impartidas por este Estrado Judicial

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicaciéon del estado en la pagina Web

NOTIFIQUESE Y CUMPLAR

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

IRC

Juzgads 3 Administrativo Transitono Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antercr se notfice por Estado NSS . Hoy
1301212019 siendo las 530 AM

DIA

Al VEI

SECRETA

L) mi: E






Lo pvex
éﬂ U\‘h L..T_‘.’
Fold.

REPUBLICA DE (0L OMBLA
RaEMa JUMNCIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA BOSA DE VITERBD
JUZGADC SEGUNDO PENAL MUNICIPAL SOGAMOSO
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
CODIGO 457504088007

semorbu A gl e {,;:Jg.:};

HORA TERMINACION: 1.00 oom
)UF}?’{"H -«w
FURTO CALIFICADD ¥ AGRAVADO Y PORTE 1LEDAL

1 LFGALIZACION CAPTURA
3. ;rmgmumczér\z IMPUTACION
4 APOSICION MEDIDA DE ASEGURAMIENTO

IEIET SALLTSTOROS, D, Talie 10 80
's,..
INDICIADO: DAMEL RUL SAMACA O O , B st
Vorsda Sen Fafael de Combita, Coll No aporia, 338
Cove 4 -

DEFENSOR PUBNIC: CHRO ADGUST D CARRTIOF

€3

MINISTERID PURLICOY: PROCURADOR JUDICIAL 216 PENAL DE SOGAMOS,
Painal AN STy GOMNEZ ACOSTA, C.O0 Noo 4318619, Direcadn: Terces Pl B
CEsecie ONines Ade o ba Procuraduria Provincial, Tel, 7701038,

T LEGALIZACION DE CAPTURA

aptira de DAMNIFL RUIZ SAMACA, identificacio vor
i onibiia,

seft it de s

oy T T I
6 WA By Db

By A IET
Pkl s Segf w L

taoen :am;g : cha de ios hechos, haiiete..

[=ENRS
i

mafieds oue 2l e desempenabis como {axis
vy corlratadty Por unos JUVenEs Dard un ko, corn 2 ias sete oy roecha de s

sara v basie o woor de oy ardines uno w ubio adelants
§j ka E
LT RArRe

Facteron s la
rerorrido fm-

e fr tarr»ﬂ“ Aeriirs el

wiaba may mal. o
adas en e parie de o (-:Eaz‘:te. ;:nucﬁ:;; con un
saerta del bagl se puso a ohservar £n Gue o
aour cosormat despacto para abrie o badl v botarse dob eebyouis

P T

Yol pregunto 3 una sefora gue dorgde estabs. que v

pedaron avna, e comunico con ta polida y s empresa de taxis y (o0
an el carrn abandonada v golpeado v se ancomtrabe o
ce campo logra e ls_%i, seer quienss son los responsatles. Se

I o Beeriad individual secueire

feoel Juer do garaniios o

cree PN TREDY NMATA






- REPOBLICADE COLOMBIA
sANMA JUDITIAL DEL PODER PURLIGO

DIETRITO JUDIGIAL DE SANTA RUSA DE VITERBO
JUZGARO SEGUNDO PENAL HMUNICIEAL SOGAMOSO
- ~ON FUNCIONES DE CONTROL D GARANTIAS

. DOMGE 157594088002

An eneirol o Dyarartias

[
i

Bali
fugar e
afmrsszmmaarz oy

a caplurar, wn i ElAGEs

2 s matallén e Alla Mamana €n GO
el sehor Cora;mei g oquien e A la orden de
iy 1A

sy e

foman
Y 37 hovas de ayer en

Lo : Ao la Repdblize
e augs e Y S0 cumpiic con [

MAmisters Pubio: Lo (1

sectoags e T3S

W

S0 v 6 Ley 606,04

A

Frrren

Verificacién de Garantias del capturado:
legalizansn e Gl dentrn de far 36 horas

<5

foos  Aagemies e ghierom beaen tratt Lo anborTnare sy
Alcarse con bz pelinnd e G y s€ pudn oty

ia Fiscalia se puede nier?
delito de Seruestro SMmpe ¥

celpeartes onundados pof

s gun i;‘a;a%ezf.:»zdc: e ) prsible autsor cherd

ridicame e

& al procedimiento de captura.
irnienio de caniura.
w (PP

epare alguns
apr al proced
CArt 300 aumeral Ty

Ao Oysraniae

e cor Fundon Contro

Brodursad o s o U Tk 1o s
RESUELYE
i ,f b ";;(h:‘}\‘z'ﬁi !"1 Eff'\i ~‘.' ilz:i‘f“

PRIMERC e ‘ ¢
EAMAFA ;uc»ma.:\.ada con L 1051210765 do

k18 v s e la

FE SIS S A Axt. 8 * \
NG K s i SE"” U’\lﬁk,.

Tt

3 "’J’"‘;%"“{‘}g cha (arar Pty ENRG

ary eslrados. N e Fridos LISTY e

e )







REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICD
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
i JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL SOGAMOSO
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
: CODIGO 157533088002

2. FORMULACION DE IMPUTACION

G atuerdo con el AcL Z86 v 288 del e PR
s e va o comunicar 3 DANIEL RUIE SARMACA,
L0765 de Chmbita, po fm NEChos Gl 58 iyl

i

Fotonudie i T e P

¢ SECUBSTRO SiMPLE

AU na D Al T 3l gy 80 somrunss material vosucasiy

Hoy e
Aleatol b

Feel oot
razim de %5;« é

La clpforsa: Solvirg 4

HTATHO 0,
Vardfisaciin do Carantias ded indiciado.
i bl sy s cleraongs constitucionalss v lggales

' ﬂn*‘rfﬁ’nchcﬁ(% fos carges v low delitos de secoestrr simple
2aedo,

voiLnTaris, esoontanca o informsdda e

i Y
i o
AT e
Pr o - i - . -
Wierencka tasonatde de ATy,
B Jurgado Segurddn Penal Municipal de Sogamooe con funcion Control de Caranta

RESUELVE:

PRIMERCY: Derinrar o oeain mel acto de «:‘4'3‘:&1(?"-“‘:14" Govoade la impatacde s DANTD
RinZ ‘i;’-xM.ﬁ.""‘-'"&. wientifcaco com la O G0 Ko, LU51.2H0L765 de Combita. cumy
COALITOR e e ronoucia de SECUESTRO ‘"iM?La:‘ art. 168, ATENUADO mor ol
S a6 w0 o materisl v osucesive o o delito de HURTO de
G b omumeraies Ly 2 EE{SUNEJO, Sé’ deja constanda que «f o
CARGU NG proosde recuri alguno. La dedsion gueda en firme. L

P

S DRI,

R N R S vt e bas ey estradios

-

IMPOSICION DE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO

DANIEL /U2 *A%xACA identificads crn

PN

AHUNS L e
i
3

% '\.Ws{ RIS AN

\af ;E‘]gn_,“tﬁ{‘;:.A=
T e B E s B
st s, o

seiohy e
; . i TN
St BT e B oNG 2,003







REPLUBLICA DE CGL{}M!‘SiA'
FAMA JUDICIAL DEL PODER POBLIGD
ISTRITC JUGICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL SOGAMDSO
CON FUNTIONES DE CONTROL DE DARANTIAS
CODIGT 157594088002

e, BF o 1O o DS e raa wanenis oy T
FUE e s dedit e SECUESTRO SIMPLE ATE MNUADD, BN CO
HE?ER@(J ENE C Y SUCES VQ LJ“N ELDELITO DE HURTO OF USO

St 308 del 0P B

cowy el 310 nurmeryd

i cCidhacta fa habian realsace
srsenarie al menor del grupe a condueir
1y ,sfnu G se refteren i ios delitos impuatado:
wwaen la comiddn del ilicito v numeral &, por s

shectinnn o comgdimiento det NL 2 del At 313, come O requisito objetivo. pen

rrnner dgpera el tope gde i ia arma e 4 anes,
Miatsterio Fublion: Conrslaniin ol medida <oliotads por of Fiszat esta de acueron.

51 L U;; Py

o

Argumentos del Despache: Debe ol Depache anaizar < e Procettents O o am
medida e ;-fssr':g_;l_;rrae‘z SElO a0 privativa de 1y libertad g D;&Ni&i RO sanmars
identificade con i . C. "w; 1.051.210.765 e u\;mbita voat Jiug el G

procedente imponer {a de Aseguramicoio ‘;e:).z:hnz:;ﬂ.d.fﬁ. },n:';: Brs lde Dpuelo.

corwicders

ares el aotheds

o Ll GO I
S A
v Pag s wdida prevertiva debe cumplite unos renuis

i xj:',mz‘; stlados ancel art, 3100 v 313
obictive del Art. 313 rral. 2° porque se trata de wn el
PiMimo de la pena a imponsr supera los 4 anos Chus s

W existe olrda menos grave con la cual e s o

o meies Seovorar oo y victiry Proprorn
[aToe SY Lo hiongenln o LSTERERRIFETIE
reirinyg Gy
i TSI S E
=3

lurgaclo
RESUELVE:

aiaTle o ns privaliva e s libertad

PRIBMERG: i

orwloar, i Coa o vigdancis de e T
1ol dande on donde prests

Lopresentane Sada mos ande este Dospachs o s
wridad competente y numeral 470 observar buena conedus -
L RUIZ SAMACA, identificado con fa €. €. Mo, 1.051.210.765

. l Lo e b sy gt g gty 14 - YT R
G Chmbiie o cumplicse con o previsto en el NL 2 del Art. 308 desarrollados en e Ar







REPUHLICA DE ﬂﬁhﬂ?&&lé
RAMA JUDICIAL DEL PODRER PUBLIGO
HSTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADD SEGUNDO PENAL MUNICIPAL SOGAMUSC
SON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
CODIGE 157593088002

CPFSEGUNDO: Librew orden de detencidn a la Divecridn de s
: _‘:s:;s;;;amf.:w‘ a fin de que permanezcs alll deterico hasta nueva

3 autoridades respectivas sobre g imposiadn do la medids
L O PP Las partes quedan notificadar en astrados. N¢
arogueda en firme, Hora de forminacidn G100 pom.

4
<‘F f‘f
: wef
) o .. o : (J‘
. . R I A R ol f o
IAGRG R L} i ﬁ"\lw,ﬂ% z;;& Al &fn \M{}Q
‘t,_.'z'“/" S oI Pr EL 3! f‘k‘;n}iﬁii‘ L dz?{ L {.ﬁ o Wias
:f: 5.
[ ';g
Ma. 15,@5’51 ?ﬂ(}?‘ fsf’\] 2 G
Serredeacty O







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MED!O DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: PLINIO JOSE RIANO MALPICA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00068-00

De conformidad con el informe secretarial que antecede, ingresa el proceso poniendo en
conocimiento gue se encuentra vencido el término de traslado de las excepciones
formuladas por la parte demandada (fl. 206) y, en consecuencia, seria del caso fijar fecha
de la audiencia inicial. No obstante, en la contestacion de la demanda, el MUNICIPIO DE
DUITAMA efectuo la solicitud de vinculacion al proceso de LIZ CAROLINA GOMEZ
PALACIO (fls. 127-128).

En efecto, por medio de apoderado judicial, la parte demandante solicita que se declare que
el MUNICIPIO DE DUITAMA., junto con los ciudadanos JAVIER ALCANTAR y ANIBAL
ALCANTAR, son responsables de ‘las fallas y errores administrativos” al permitir “fa
realizacion de obras civiles y/o construcciones nuevas, en un predio contiquo’, a fa
edificacién de propiedad y/o posesion de mis poderdantes (...) y a los vehiculos, de placas
MM-285 y JAJ-412, parqueados dentro del mismo; todo ello con ocasion de los hechos
ocurridos, en el Municipio de Duitama, en principio el dia 17 de Octubre de 2013, y
ultimamente ef dia 10 de Marzo de 2016 aproximadamente a las 3.30 p.m.” (fls. 3-4).

Lo anterior, alegando que la mentada obra no contaba con las medidas de seguridad

necesarias y que la responsabilidad sobre la misma recaia en el ciudadano LUIS
HERNANDO ALCANTAR? * sefalando -también- que la obra estaba amparada por la
licencia de construccion N® C1LC0293-20114 (fl. 5).

Por su parte, como ya se indicd previamente, el MUNICIPIO DE DUITAMA adujo que al
proceso debia vincularse a LIZ CAROLINA GOMEZ PALACIO, ya que el inmueble que
habia causado los dafios para la época de los hechos, era propiedad de dicha ciudadana
quien ostentd la titularidad del mismo desde el 15 de agosto de 2015 hasta el 17 de
diciembre de 2016. Lo anterior; de conformidad con lo certificado en la consulta que se
elevo en la VUR (fls. 135-136). En tal sentido, el ente territorial demandado considero que,
al ser la sefiora LIZ CAROLINA GOMEZ PALACIO la propietaria del inmueble que
presuntamente causo los danos -para la época de los hechos de la demanda-, seria ella
quien es la realmente llamada a responder en caso de comprobarse los mismos.

Analizado el material allegado hasta el momento al expediente, el Despacho encuentra que
no hay claridad respecto a la titularidad y a la nomenclatura del inmueble que

! €n tal contexto, sefald que el dia 17 de octubre de 2013 se habla presentado “la calda de un muro que se levantaba en
dicha construccién”, afectandose “a cubienta def predio de mis poderdantes donde funciona el lavadero de aufes y alcanzo a
gofpear 2 un carro que se encomtraba parqueadero en ese fugar” (fl. 5).

2 Al respecto, debe anotarse gue el representante judicial de los demancantes solicito que se aceptara el desistimiento
incondicional de las pretensiones de la demanda respecto de LUIS HERNANDD ALCANTAR (fi. 163); reguerimiento que fue
aceptado por este Despacho a través de providencia de 29 de noviembre de 2018, ordenandose continuar el tramite del
proceso Unicamente en contra del MUNICIPIO DE DUITAMA y de los ciudadanos JAVIER ALCANTAR y ANIBAL ALCANTAR
(fls 175-176).

* En especfiico. indico que tales dafios no habian sido resarcidos e indicd que el dia 10 de marzo de 2018, nuevamente se
habia ‘venido abajo’ un muro de la misma construccion “de fos Sedores JAVIER ALCANTAR ALCANTAR. LUIS HERNANDO
ALCANTAR y ANIBAL ALCANTAR. ocasionando dafios considerables”y afectando “fos vehiculos automatores (...} de placas
MMA-285 (..} de propiedad de uno de los demandantes™ y (..} de placas JHJ-412 de propiedad de MIGUEL ANGEL
CHAFPARRO BECERRA™ (fls. 6-7)

* Para los predios identificados con los numeros prediales 010007180031000 y 010007180032000.
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DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA Y OTROS
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presuntamente causé el dafio antijuridico a los demandantes, atendiendo a lo pasa a
exponerse.

En un primer tiempo, pareciera que no hay discusion con respecto a la direccion del predio
desde el cual presuntamente se causaron los dafos al inmueble propiedad de los
demandantes que se encuentra ubicado en la caile 28 N* 17-75 del MUNICIPIO DE
DUITAMA vya que:

- Enel hecho 2.2 de la demanda, se dijo que el inmueble donde se venia realizando
la construccion desde la cual presuntamente se causaron los dafos, estaba
amparado por la licencia de construccion N* C1LC0293-2011.

- En el oficio de 25 de noviembre de 2013, suscrito por la Jefe de |la Oficina Asesora
de Planeacién del MUNICIPIO DE DUITAMA (fl. 14), se indicd que se habia
realizado una visita a un predio ubicado en la calle 28 N° 17-65° del MUNICIPIO DE
DUITAMA, el cual gozaba de una licencia de construccion identificada con el N°
C1LC0293-2011.

- Enel memorando N° APL-1001-087-17 de 10 de marzo de 2017, suscrito por el Jefe
de la Oficina Asesora de Planeacion del MUNICIPIO DE DUITAMA (fls. 23-25), se
senala que se realizo inspeccién ocular sobre una obra con licencia de construccion
N° C1LC0293-2011 (fl. 24).

No obstante lo anterior, lo cierto es que no es posible concluir con total certeza la direccién
del predio desde el cual presuntamente se causaron los dafios al inmueble de los
demandantes, ya que la anterior informacion es contradictoria con la demas que reposa en
el expediente, puesto que:

- En el oficio de 10 de marzo de 2017, suscrito por el Jefe de la Oficina Asesora de
Planeacion del MUNICIPIO DE DUITAMA (fls. 21-22), se indicé que. la visita de
inspeccion en la cual se habia hallado una posible “infraccién urbanistica modalidad
obra nueva con licencia de construccion vencida y por construccion sin seguridad”
se habia llevado a cabo sobre un inmueble ublcado en |la calle 28 N° 18-27 del
MUNICIPIO DE DUITAMA.

- Enelmemorando N° APL-1001-087-17 de 10 de marzo de 2017, suscrito por el Jefe
de la Oficina Asesora de Planeacién del MUNICIPIO DE DUITAMA (fls. 23-25), se
informoé a la inspeccidén de Policia ‘gue en la siguiente direccion se adelantan
procesos constructivos en modalidad obra nueva con licencia construccion vencida
y sin los parametros minimos de seguridad en obra™ Carrera 30 N° 12A-21, con
matricula inmobiliaria N° 074-16460 (fl. 23). No obstante, a renglon seguido, en el
mapa de tocalizacion de dicho inmueble, se lee que la direccion es calle 28 N° 17-
37 (fl. 23).

- En la consulta del estado juridico del inmueble, realizada por el MUNICIPIO DE
DUITAMA®, a través de la VUR (fls. 135-136), se observa que la misma se efectuo
sobre un inmueble identificado con la matricula inmobiliaria N° 074-93078, sin que
se indique cual es la nomenclatura urbana del mismo.

- Ademas, contrapuesta la informacion expuesta en la vifieta anterior, con la del
memorando N* APL-1001-087-17 de 10 de marzo de 2017 (fls. 23-25), es claro que
se trata de dos numeros de matricula inmobiliaria diferentes.

Visto lo anterior, previo a resolver la solicitud de vinculacion al proceso de LIZ CAROLINA
GOMEZ PALACIO propuesta por el MUNICIPIO DE DUITAMA (fls. 127-128), se dispone:

1.- Oficiese por Secretaria a la CURADURIA URBANA N° 1 DEL MUNICIPIO DE
DUITAMA para que certifique la nomenclatura respecto de la cual fue concedida |a licencia
de construccion N° C1LC0293-2011, seAalando -como minimo: Direccion del predio,

“Inmucble desde la cual presuntamente sc causaron los daios al predio de los demandanies.
“Con la cual se fundamenta la sohicitud de vineulacion de LIZ CAROLINA GOMEZ PALACIO
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nombre de la persona (natural o juridica) a la que |e fue concedida |a licencia, nimero(s) de
matricula(s) inmobiliaria(s) del {de los) inmueble(s) que fue(ron) amparados por la licencia
de construccion, modalidad de la licencia(s), area comprendida, uso de suelo, vigencia,
etcétera.

Junto con el oficio de requerimiento de la anterior informacion, alléguése copia de la
presente providencia a la entidad oficiada, con el fin de que la misma tenga un contexto de
la situacion y del porqué se requiere lo solicitado.

2.- Una vez obtenida la informacion anterior con respecto al (a los) numero(s) de
matricula(s) inmobiliaria(s) que fue(ron) beneficiario(s) de la licencia de construccion N-
C1LC0293-2011, oficiese por Secretaria a la OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS
PUBLICOS DEL MUNICIPIO DE DUITAMA para gue allegue certificado de libertad y
tradicion del (de los) predio(s) en cita.

En caso de que, por virtud de una eventual divisién del inmueble o una constitucion de
propiedad horizontal sobre el mismo, se haya hecho la apertura de varios folios, alléguense
todos y cada uno de los folios de matricula inmobiliaria cuya direccién sea y coincida con |a
nomenclatura urbana respecto de la cual fue concedida la licencia de construccion N°
C1LC0293-2011.

Junto con el oficio de requerimiento de la anterior informacién, alléguese copia de la
presente providencia a ia entidad oficiada, con el fin de que la misma tenga un contexto de
la situacién y del porqué se requiere lo solicitado.

3.- El tramite de los medios de prueba decretados de oficio estara a cargo del
MUNICIPIO DE DUITAMA. En consecuencia, los oficios respectivos elaborados por la
Secretaria de este Despacho deberan ser tramitados por esta; parte que debera asumir los
eventuales costos que estos generen.

4.- De conformidad con lo dispuesto en el articuto 201 de la Ley 1437 de 2011, por
secretaria, enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante 'y
demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina web.

5.- Por manifestacion expresa del apoderado del MUNICIPIO DE DUITAMA,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

NILSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

IRC

Juzgade 3 Adrministrativo Transitono Oral del Circuito II
Jurdicia: ge Duitama
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SERGIO ANTONIO MARTINEZ QROZCO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RADICACION: 152383333003 2018-0083 00

De conformidad con el informe secretarial que antecede (fl. 124) procede el Despacho a
pronunciarse sobre la aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio judicial
alcanzado entre las partes en la audiencia de conciliacion, adelantada el 4 de octubre de
2019 de confarmidad con lo dispuesto en el articulo 192 del CPACA, en concordancia con
lo preceptuado en el articulo 56 vy s.s. deil Decreto 1818 de 1998.

. ANTECEDENTES
1. DE LA DEMANDA

El acuerdo se realizo con ocasidn de la demanda presentada el 15 de febrero de 2018
por el sefior SERGIO ANTONIO MARTINEZ OROZCO. en la cual solicitd se declarara la
nulidad dei Oficio No. E-00003- 201724989- CASUR ID: 279256 del 7 de noviembre de
2017 que nego la solicitud de reconocimiento de la asignacion mensual de retiro del
demandante.

2. DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
Mediante providencia del 2 de agosto de 2019', este despacho fallé:

“(...) PRIMERO: Declarar la nulidad del Oficio E-00003- 207724989- CASUR ID: 279256
expedido por fa CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia,

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento
del derecho se ordena a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
— CASUR a reconocer y pagar al sefior SERGIO ANTONIO MARTINEZ OROZCO,
identificado con cédula de ciudadania 88.227.146, la asignacion de retiro conforme a io
previsto por la Ley 923 de 2004 y ef articulo 144 del Decreto 1212 de 190. en cuantia del
66% del monto de las partidas computables establecidas en el articulo 140 ibidem, con
efectos fiscales a partir del dia siguiente en que terminaron Ios lres meses de alta.

TERCERO: Condenar a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR-. a pagar la indexacion de las sumas adeudadas, conforme a io dispuesto en el
articulo dispuesto en el articulo 187 de la ley 1437 de 2011 para lo cual se tendra en
cuenta la formula de matemdtica financieras acogida por el Consejo de Estado:

indice Final

indice Inicial



En donde el valor presente (R) se determina multiplicando el valor historico (Rh). que es fo
dejado de percibir por el actor desde la fecha en que se hizo exigible la obligacion. por el
guarismo que resuite de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el
DANE vigente a fa fecha de ejecutoria de ésta sentencia, por el indice inicial vigente a la
fecha en que debic hacerse el pago.

CUARTO: De la condena se deberan realizar los respectivas descuentos en la proporcion
correspondiente por concepto de aportes a seguridad social integral en salud y demas a
que haya lugar.

QUINTO: La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR,
dara cumplimiento al fallc dentro del término previsto en el articulo 192 del CPA.C.A

SEXTQ: Sin condena en costas.
(..)"
3. DEL RECURSO DE APELACION

La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR tnterpuso
recurso de apelacion’, solicitando reconocer la asignacion de retrro del demandante
conforme a lo reglamentado por los articulos 1° y 3° del Decreto 1858 de 2012,

4. DEL ACUERDO CONCILIATORIO

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 192 del CPACA, el 4 de octubre de 2019 se
celebré audiencia de conciliacion entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR vy ia parte demandante, donde el apoderado de la entidad
condenada procedio a dar lectura dei acta No. 36  expedida por la Secretaria Técnica del
Comite de Conciliacion - CASUR, del 26 de septiembre de 2019°, asi:

(...) Conforme al articufo 1° del Decreto 1858 de 2012 que reglamenta el régimen pensional
Yy de asignacion de reliro para el personal que ingreso voluntariamente al Nivel Ejecutivo de
la Policia Nacional anfes del 1° de enero de 2005, siendo Suboficiales o Agentes . fos
cuales tendran derecho cuando sean retirados de /a institucion después de quince(15) affos
de servicio por flamamiento a calificar servicios, por voluntad de fa Direccion General o por
disminucion de fa capacidad psicofisica y los que se retiren a solicitud propia o sean
refirados o separados en forma absoluta o destituidos después de veinte (20) afios de
servicio, a partir de fa fecha en que terminen fos tres (3) meses de alta, el monto de las
partidas de gue trata el articulo 32 del mismo _decreto, es decir se reconocera la
asignacion de retiro al demandante conforme a lo reqlamentado en los articulos 1° y 3°
del decreto 1858 de 2012. " :

Lo anterior en cumplimiento a los parametros establecidos por el Gobierno Nacional y
reunion de la Asesoria de la Direccion de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, el Comile de Conciliacién y Defensa Jurfdica de fa Entidad, contenidos en el Acta
No 13 del 30 de enero de 2019 y 33 del 22 de agosto de 20197

- Folg 217-218.
*Folio 1152119



{...)el Comité de Conciiacion y Defensa Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, determina que en el presente asunto le asiste danimo conciliatorio.”
(subraya y negrilla fuera de texto)

Con respecto a la liquidacion, allego los siguientes valores a pagar por asignacion:

“Valor def capital indexado 66.663.827
Valor capital 100% 64.507.021
Valor indexacion 2.356.806
Valor indexacion por el (75%) 1.767.605
Valor capital mas 75% de la indexacion 66.274.626
Menos descuento CASUR - -619.761
Menos descuento Sanidad -2.267 548
Valor a pagar 63.387.317"

Propuesta que fue aceptada por parte del demandante.
t. CONSIDERACIONES
1. MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL

Para la aprobacion de un acuerdo conciliatorio se requiere tener en cuenta lo ordenado en ei
inciso final del art. 60 del Decreto 1818 de 1998, cuyo tenor literal es el siguiente:

“La autoridad judicial improbara el acuerdo concifiatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatoric de la ley o resulte
lesivo para el patrimonio publico”.

En concordancia con lo anterior. el inciso cuarto del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011,
introciujo 1a celebracién de una audiencia de conciliacién de caracter obligatorio, la cual
debe llevarse a cabo con posterioridad a la expedicién de la sentencia de primera
instancia en los procesos contencioso administrativos ordinarios, siempre y cuando su
contenido fuera de naturaleza condenatoria y hubiera sido apelada: '

"Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo

se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar a_audiencia

de conciliacion, qgue debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obfigatoria. Si el apelante no asiste a fa
audiencia, se declarara desierto el recurso.” (Subraya y negrifia fuera del texto original)

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998 y 640
de 2001, para que pueda impartirse aprobacion a los acuerdos conciliatorios deben
cumplirse los siguientes requisitos®:

a) Que se hayan presentado las pruebas necesarias para et efecto
b)Y Que el acuerdo no sea violatorio de |a ley

* Ver, por ejemplo. CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contenciosc Administrative, Seccién Tercera, Subseccion.
Providencia del 26 de febrero de 2014 Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2010-00992-01(46206) Consejero ponente:
Enrique Gil Botero y Seccion Tercera, Subseccion B. Radicacion ndmero: 25000-23-26-000-2010-00134-01(42612).
Providencia del 20 de fehrero de 2014, Consejero ponente: Danilo Rojas Betancourth: entre otras



c) Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

d)y Que la conciliacién se haya suscrito con el representante legal de la entidad
convocada o, en su defecto, por conducto de apoderado con facultad expresa
para conciliar.

2. CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta lo expuesto en precedencia y que el medio de control tramitado es el
de nulidad y restabiecimiento del derecho donde la conciliacion esta permitida, el
Despacho procedera a analizar si el acuerdo conciliatorio sub examine debe ser aprobado
0 improbado. para lo cual se estudiara el cumplimiento los requisitos previamente
mencionados.

a) El aspecto probatorio.

-Copia de la hoja de servicios No. 88227146 del 24 de febrero de 2016 del actor de la cual
se extrae que prestd sus servicios en la Policia Nacional. completando un total en servicio
activo de 19 anios, 3 meses y 26 dias(fls. 21 y 64.).

- Copia de peticion radicada el dia 1° de noviembre de 2017, el actor a través de
apoderado, solicitd ante CASUR el reconocimiento de una-asignacion de retiro {fl. 22

-Copia de la respuesta emitida por ia Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
efectuada a través del oficioc E-00003- 201724989- CASUR 1D 279256 del 7 de
noviembre de 2017, que le denego al actor el reconocimiento y pago de la asignacion de
retiro (fls. 23)

b) El aspecto legal

Comao se indico la parte actora dentro del proceso de la referencia, solicitd se declarara ia
nuiidad de la decisidn administrativa a traves de la cual CASUR le negd el reconocimiento
hgwdacion y pago de su asignacion de retiro de conformidad con los porcentajes y en los
terminos del articulo 144 del Decreto 1212 de 1990.

En ese sentido se destaca que este Despacho encontrd que en el caso particular del actor
conforme a io probado en el proceso y con apoyo de lo dicho por la jurisprudencia, se
debia dar aplicacion a lo contenido en la Ley 923 de 2004 y el Decreto 1212 de 1990
articulo 144, para entender que. el actor tiene el derecho a percibir la asignacién de ratiro y
su correspondiente porcentaje, normas que determinan que son quince (15) afios de
servicio los necesarios para lograr la citada prestacion.

Ahora bien sobre la posibilidad de aprobar el acuerdo conciliatorio ante esta jurisdiccion
como en asuntos que convoca la atencion del juzgado, debe indicarse que solamente es
posible en aquellos asuntos en que lo pretendido sea conciliable, es decir, son aquellos
conflictos de caracter particular y de contenido econdmico que tiene una naturaleza
patrimonial y que pueden ser disponibles por las partes. En efecto cuando se trata de
conciliacion en materia laboral, en tales casos es necesario remitirse a los principios de



rango constitucional contenidos en los articuios 48 y 53 de la Carta Politica®. El primero de
tales principios es el de irrenunciabilidad, en virtud del cual se encuentra proscrito el
desconocimiento de los derechos iaborales minimos del trabajador, incluso en aquellos
Casos en gque este, de manera expresa, ha prestado su consentimiento para tales efectos.

De tal manera. se concibe que esta prohibicién obedece a la naturaleza misma del
derecho laboral. que en razén de los abusos de que puede ser victima el empleado como
parte debil de la relacion contractual, es eminentemente proteccionista y garantista. De alli
que las disposiciones normativas que regulan el trabajo sean de orden publico.

Por tal motive. dicho principio consagra la facultad de transigir y conciliar derechos
inciertos y discutibles. Asi. un derecho es cierto cuando se puede establecer sin duda
alguna que se configurd por haberse dado los supuestos facticos previstos en la norma
que [0 contiene, independientemente de que las partes de la relacién laboral estérn
envueltas en una disputa en tomo a su nacimiento. En otras palabras, se trata de un
derecho adquirido y consolidado por oposicion a una mera expectativa 0 a un derechc en
formacion.

Respecto de la indiscutibilidad de un derecho, la Corte Constitucional ha sefialado que «
(..) alude a la certidumbre alrededor de Ia caracterizacion del mismo, esto es. a los
extremos del derecho y a su quantum, elementos que briflan por su claridad y evidencia,
lo cual les entrega el estatus de suficientemente probados. Gracias a esta huella de
indiscutibifidad. el reconocimiento de estos derechos, en el plano tedrico. no haria
necesaria una decision judicial (.. )»®

Asi las cosas. en materia contenciosa administrativa laboral, el principio de
irrenunciabilidad y la facultad constitucional de conciliar y transigir unicamente recae en
derechos inciertos y discutibles constituyéndose en verdaderos limites a la autonomia de
la voluntad, motivo por el cual no existe la posibilidad de conciliar cuando la controversia
se trate de derechos ciertos e indiscutibles.

La Seccion Segunda del Consejo de Estado en providencia del 22 de octubre de 2018,
siendo Magistrado Ponente el Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, sealo, que si bien I3
conciliacion judicial puede ser solicitada en cualquier etapa del proceso, ello esta sujeto a
que el asunto sea conciliable y con fundamento en el articulo 42A de la Ley 270 de 19967,
reglamentado por el Decreto 1716 de 2009 dijo lo siguiente:

" Articulo 53 de la Constitucion Pelitica: « £/ Congreso expedird ei estatuto del frabajo. La ley correspondiente tendré en
cuenta por lo menos los siguientes principios minimos fundamentales

lgualdad de eportunidades para fos trabajadores: rermuneracion minima vital y movil. proporcional a la cantidad y calidad de
trabajo. establlidad en el empleo: jrrenunciabilidad a los beneficios minimos establecidos en normas laborales; facultades
paia ransiqi y conciar sobre derechos inciertos y discutibles: situacién mdés faverable af trabajador en caso de duda en fa
apilcacion e interpretacion de fas fuentes formales de derecho: primacia de la realidad sobre formalidades establecidas por
los sujetos de las relaciones faborales: garantia a la seguridad social. fa capacitacién, el adiestramiento y el descanso
necesario. proteccion especial @ la mujer. a la maternidad y af trabajador menor de edad.

Elestado garantiza el derecho al pago oportuno v al reajuste periddico de las pensiones fegales.

Los convenios infernacionales del trabajo debidamente ratificados. hacen parte de la legisiacion interna.

La ley los contratos. los acuerdos y convenios de trabajo. no pueden menoscabar la libertad. la dignidad humana ni jos
derechas de los trabajadores. »

* Corte Constitucional. sentencia T- 662 del 24 de agosto de 2012, Magistrada Ponente Dra. Adnana Maria Guillén Arango

7 Adicionado por el articulo 13 de Ia Ley 1285 de 2008. dispone: "ARTICULO 42A. Conciliacion judicial y extrajidicial en
maleria contencioso-admimstrative. A partir de la vigenicia de esta fey, cuando los asuntos sean concifiables, siempre
constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85. 86 y 87 def Cédigo Contencioso
Administrativo o en fas nonmas que Jo sustituyan. el adelantamiento del trémite de la conciliacion extrajudicral




‘Con base en estas normas, se ha concluido que, tratandose de fa accion de nufidad y
restablecimiento del derecho, la conciliacion extrajudicial es requisito de procedibilidad para
demandar en esta jurisdiccion cuando el asunto en cuestion sea conciliable. caracteristica de
la que carecen las pretensiones que tienen por objeto cuestionar la legalidad de uno o varios
actos administrativos ya que solo una autoridad judicial puede resolver si se ajustan o0 no a
derecho. No sucede lo mismo con las pretensiones que Sse formufan a titulo de
restablecimiento del derecho pues. de acuerdo con lo afirmado. si contienen peticiones
especificas de naturaleza patrimonial y economica, pueden ser disponibles por las partes y. en
tal medida, les seria exigible fa conciliacion extrajudicial.

No obstante lo anterior. dicho planteamiento tiene particularidades en materia de concifiacion
laboral. dado que es necesaria 1a remision a los principios de rango constitucional contenidos
en los articulos 48 y 53 de la Carta Politica. E! primero de tales principios es el de
irrenunciabilidad, en virtud del cual se encuentra proscrito el desconocimiento de los derechos
laborales minimos def trabajador.

En consonancia con dicho principio. se encuentra el que consagra la facultad de transigir y
conciliar derechos inciertos y discutibles. Un derecho es cierto cuando se puede establecer sin
duda alguna que se configurd por haberse dado los supuestos facticos previstos en la norma
que lo contiene. En otras palabras. sé trata de un derechc adguirido y consolidado por
oposicion a una mera expectativa 0 a un derecho en formacion.

()

Conforme lo expuesto, es claro que._en materia contencioso adrninisirativa laboral_el principio
de irrenunciabilidad y la facultad constitucional de conciliar y transigir anicamente derechos
inciertos y discutibles constituyen verdaderos limites a la autonomia de la voluntad, motive por
el cual no resulfa razonable ni_justificada la exigencia de someter a una audiencia_de
conciliacion judicial la controversia de derechos ciertos e indiscutibles.

Ahora bien. en virtud _de los articulos 48 y 53 de la Constifucion Politica, _los derechos
pensionales son de cardcter imprescriptible e irrenunciable, ademas, las condiciones para su
reconocimiento estan sefialadas en la ley y por tanto no puede ser opjeto de negociacion por
ninguno de los extremos_ al ser de orden publico, como ha reiterado la jurisprudencia®’
(Subrayado del Despacho).

Precisado o anterior y descendiendo al caso concreto, como quiera que lo que en la
demanda se pretende es el reconocimiento de una asignacion de retiro, no cabe duda
entonces que conforme a los anteriores razonamientos un derecho de esa naturaleza no
es conciliable. ya que cuando se ha adquirido el derecho pensicnal por cumplir los
requisitos sefialados en la Ley, las partes involucradas en la controversia judicial no estan
en posibilidad juridica de conciliar tal derecho, dado que es de caracter imprescriptible e

® yéanse: Consejo de Estado, Seccidn segunda, Sentencia del 1 de septiembra de 2008, exp. 2000696, C.P Alfonso Vargas
Rincen y Consejo de Estado, Seccidn segunda Auto del 18 de abril de 2016, exp. 2098677. C.P Gerardo Arenas Monsatve

* CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION SEGUNDA SUBSECCION "A'-
Magistrado Ponente Dr WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ. Providencia del veintidés {22) de octubre de dos mil dieciocho
{2018) Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2010-00770-01 (2014-12)

Actor. AMPARO VASQUEZ CHACON. Demandado. MINISTERIO DE DEFENSA - CAJA BE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES




MEDIO DE CONTRCL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOG
ANDANTE: SERGID ANTONIG MARTINEZ ORGZCO
SEMANDADCO CAJA DE SULLDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIGNAL

RADICATION 150383333000 2018-0003 05

irrenunciable y las condiciones para su otorgamiento estan dadas por la Ley y esto no
puede ser objeto de negociacion por ninguno de los extremos, por ser de orden publica™

De manera pues que el ofrecimiento que hiciera la entidad demandada en donde esta
reconociendo un valor de $ 64.507.021 que corresponderia al valor dejado de cancelar
por concepto de la asignacion de retiro y que fuera aceptado por el actor, en criterio de
este Despacho y conforme a la Jurisprudencia citada en lineas anteriores. no resulta
viable pues se trata de un derecho como ya se explicd es cierto e indiscutible, no sujeto a
conciliacion y por ende no podria impartirse aprobacion sobre el mismo.

Como si lo anterior fuera poco, debe indicarse que el marco juridico en que se sustenta el
acuerdo conciliatorio presentado por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
y con base en el cual se hicierala correspondiente liguidacion, indica que |a asignacion de
retira del demandante sera reconocida conforme a lo reglamentado en los articulos 1° y
32 del Decreto 1858 del 2012, soporte normativo bajo el cual el Despacho no sustento la
decisién contenida en el numeral 2° de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 2 de
agosto de 2019, toda vez que, la asignaciéon que se ordena reconocer en la sentencia
proferida por esta judicatura se sustenta en lo previsto por la Ley 923 de 2004 y el
Decreto 1212 de 1990 articulo 144, razones adicionales por las cuales el Despacho no
impartira aprobacion a la conciliacion en los términos planteados por las partes.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho se abstendra de analizar los demas
requisitos e impartira improbacion al acuerdo conciliatorio sometido a su consideracion.

Conforme a lo anterior se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRQC DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR!' en contra de la sentencia de primera instancia emitida el dia 2 de
agosto de 2019, para ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Boyaca, tal como lo
disponen los articulos 243 y 247 de la ley 1437 de 2011.

En consecuencia, se:
RESUELVE

PRIMERO: IMPRUEBESE la conciliacién judicial a que llegaron las partes en desarrollo
de la audiencia de conciliacion adelantada el 4 de octubre de 2019, realizada entre el
sefior SERGIO ANTONIO MARTINEZ OROZCO y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: - Para ante el Tribunal Administrativo de Boyaca, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR, en contra de la sentencia
proferida por este Despacho el 2 de agosto de 2019, de conformidad con lo previsto por
los articulos 243 y 247 del CP.AC A

b Conscjo de Estado Scecion Segunda. sub-seccion B C.P. Martha Lucia. Ramirez de Pacz. Rad: 23001-23-
31-000:"2009-000 [4-01¢0728-09),
HEls 27 a2lv



TERCERO:- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto de |la Secretaria
de este Despacho, enviese el expediente a la Oficina Judicial de Tunja para el
correspondiente reparto.

CUARTO:- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico los apoderados de la parte demandante y de la
entidad demandada que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N /AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

I\

JUZGA%ERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO |
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La anterior providencia se notifica por estado electrénico NS
publicads en el portal web de la rama judiciai hoy 13 de diciembre de |
2019. @ las 8:00 a.m

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DEICY CAROLINA MENDIVELSO PEREZ Y OTROS
DEMANDADQ: MUNICIPIO DE SOCHA Y OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00101-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 158}, y para verificar los
presupuestos de procedencia del medio de control impetrado -en lo relative a la
legitimacion en la causa por activa de los demandantes! y la capacidad para
comparecer al proceso de la ASOCIACION POPULAR DE VIVIENDA APV
ALTOS DE SOCHA™”- previo a la admisién de la demanda se dispone lo
siguiente: ‘

PRIMERO.- Requiérase al apoderado de los demandantes para que, en el
termino de diez (10) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacién, remita a este Despacho:

a) Copias integras y legibles de los contratos o instrumentos legales que den
cuenta dei titulo juridico en virtud del cual los demandantes efectuaron sus
‘aportes’ o ‘ahorros programados’ individuales por el orden de $4.480.000.
segun lo indicado en el hecho 3.9 de la demanda.

SEGUNDO.- Oficiese a la ASOCIACION POPULAR DE VIVIENDA ‘APV ALTOS
DE SOCHA' para que. en el término de diez (10) dias contados a partir del recibo
de fa respectiva comunicacion. el funcionario competente remita a este Despacho:

a) Copia integra y legible de los estatutos de la persona juridica -incluyendo
las eventuales modificaciones a los mismos-.

TERCERO.- Oficiese a la CAMARA DE COMERCIO DE DUITAMA para que, en
el termmo de diez (10) dias contados a partir del recibo de la respectiva
comuntcacion. el funcionario competente remita a este Despacho:

a) Copia integra, legible y actualizada del certificado de existencia y
representacion legal de la ASOCIACION POPULAR DE VIVIENDA ‘APV
ALTOS DE SOCHA' identificada con NIT 900323414-7, en el cual (1) se
certifique la vigencia de la duracién de dicha persona juridica; y (i) se
indique si la misma audn esta vigente, 0 se encuentra en procesc de
liquidacion o ya fue liquidada.

" Lo anterior, dado que los mismos no allegan un contrato o instrumento legal algunc gue dé cuenta del titulo juridico en
virtud de la cual presuntamente efectuaron aportes -cada uno- por el erden de $4.480.000.

¢ Esto, en la medida que revisado el certificado de existencia y representacion legal de dicha Asociacion (fls 33-34v), su
duracion iba hasta ei pasado 24 de octubre de 2019, sin gue se tenga certeza alguna acerca de si dicha persona juridica ya
se encuentra liguidada. lo 1 impediria ser sujeto de derechos v obligaciones y, asi, poder ser parte en un proceso judicial,
en los términos de los articulos 33 y 54 del CGP. y segin lo considerado en la providencia CONSEJO DE ESTADQ SALA
DE LO CONTENCIOSG ATMINISTRATIVO SECCION PRIMERA. Consejero ponente: ROBERTO AUGUSTO SERRATO
VALDES Bogota. D C . venticinco (25) enero de dos mil dieciocho (2018). Radicacién numero: 68001-23-33-000-2015-
00181-01. Actor FUNDACION CARDIOVASCULAR DEL ORIENTE COLOMBIANG Demandado: SOLSALUD EP S, SA
LIQUIDADA Y SUPERINTENDEMNCIA NACIONAL DE SALUD



MEDIO DE CONTROL REPARAGION DIRECTA

DEMANDANTE - DEICY CAROLINA MENIWVELSO PEREZ ¥ OTROS
DEMANDADO. MUNICIPIO DE SOCHA Y OTROS

RADICACION . 15238-3333-003-2019-00101-00

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico al apoderado de la parte actora
que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

'
y )

JIMENEZ LIZAR
JUEZ

IRG

Juzgado 3 Aamimstratvo Transitor.o Cral der D suito
Judicial de Duatama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£l auta antencr se notfico por Estado NS_§ Hoy
130122018 slendo fas 800 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NYDIA YOBANA GARZON SUAREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG

RADICACION: 152383333003 2018-00467-00

Encontrandose el proceso al Despacho para resolver sobre la eventual
programacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, se
observa que en los folios 83 a 99 del expediente fueron incorporados documentos
dirigidos a los procesos 2018-00472, 2016-00461, 2018-00465, 2018-00448,
2018-00466 y 2019-00196, en consecuencia: '

1.- Por secretaria realizar el DESGLOSE de los documentos obrantes en folios 83
a 99 del expediente de la referencia y adjuntese los mismos en la forma que
corresponde a los procesos con numeros de radicacion 2018-00472, 2016-00461,
2018-00465, 2018-00448, 2018-00466 y 2019-00196.

2 .- Como consecuencia de lo anterior, realizar nueva foliatura en el proceso de la
referencia, dejando la constancia respectiva.

3.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija
como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de Ia
referencia, el dia CATORCE (14) de FEBRERO de 2020 a partir de las 9:30
A.m., en la Sala de Audiencias del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION -
MINISTERIQO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que antes de Ila
celebracion de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité de
Conciliacion o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con conformidad
con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152.

2.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.

! Se informa a las partes que la ubicacion de fa sala donde se llevard a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de fa misma en .'a secrerarra o‘e esre Despacho
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefalar la posicion institucional que Tije Ios parametros dentro de fos cua.'v
es el representante legal o el apoderade actuard en las audiencias de conciliacion.



B

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGARO TERCERD ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

Lg anterior providencia se notificg por estado electronico
Mo, . publicado hoy S de dos mil diecinueve
(2019) a fas 8:00 a.m.

Wit
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAVIER ANTONIO MORA WILCHES -
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
, MAGISTERIO - FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00414-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
CATORCE (14) de FEBRERO de 2020 a partir de las 9:30 A.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para que antes de la celebraciéon de la audiencia o en la misma,
allegue el Acta det Comité de Conciliacibn o documento que acredite la posicion
institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de
conformidad con conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152

2.- Adviertase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagir

NOTIFIQUESE Y CUMP

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolifica por estado efectronico

No.sg. publicads hoy % de ‘z de dos mif diecinueve

{2019) alas 800 ay
Wi T RIO

' Se informa a las partes que la ubicacién de la sala donde se llevars a cabo ia audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

?An.2.2.4.31.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercera ias siguientes funciones: 5 Determinar. en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los cualv
es el representante fegal 0 el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.

ii

e






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NELLY ROSALBA MANCIPE VILLAMIZAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACICONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG

RADICACION: 152383333003 2018-00465-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija como
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, el dia
CATORCE (14) de FEBRERO de 2020 a partir de las 9:30 A.m., en la Sala de
Audiencias del Palacio de 1a justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para gue antes de la celebracién de la audiencia o en la misma,
allegue el Acta del Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicién
institucional de la Entidad demandada respecto del tema materia de debate de
conformidad con conformidad con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

2.- Adviertase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la citada
audiencia, conforme |o establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011. -

3.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronice a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la-gagina Web:

NOTIFIQUESE Y Cl

¢/

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERQ ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

Aa anterior providencia se_nolifica por estado electronico
Mo . publicado hoy !50‘6‘ \Z de dos mil discinueve
(2079) a fas 8:00 a.m. -

wit - ETARIO

! Se informa a las partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia deberd ser consuitada 15 minutos
antes de fa celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.

2 Art.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. E! comité de conciliacion efercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sedalar la posicion institucional que fije los parametros dentro de fos cualy
es el representante fegal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion.

b u.i.i






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHOQ

DEMANDANTE: TEMILDA FIGUEROA UMANA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG

RADICACION: 152383333003 2018-00519-00

En virtud del informe secretarial que antecede, se pone en conocimiento el
pronunciamiento efectuado por el H. Tribunal Administrativo mediante providencia
del 5 de noviembre de 2019, respecto al recurso de apelacidn interpuesto por el
apoderado de la entidad accionada, contra el auto proferido por éste Despacho en
audiencia inicial celebrada el pasado 15 de agosto del ano que avanza, por medio
del cual se confirmd la decision de declarar infundada la excepcion de vinculacion
de la Secretaria de Educacion de Boyaca como Litis consorte necesario.

Por lo anterior se dispone:

1.- Obedecer y cumplir lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Boyaca
en providencia del 5 de noviembre de 2019’

2.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija
como fecha para continuar con la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia CATORCE (14) de FEBRERO de 2020 a partir de las 9:30
a.m., en la Sala de Audiencias del Palacio de la justicia de la ciudad de DuitamaZ.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que antes de la
celebracion de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité de
Conciliacion o documento que acredite la posicién institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con conformidad
con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015°.

3.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.

' Providencia vista en folios 226 a 233 del expediente

¢ Se informa a las partes que fa ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consuitada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.

3 Art 2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El comité de concifiacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar. en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la concifiacion y sefialar la posicién institucional que fije los paramelros dentro de fos cualv
es el representante legal o el apoderado actuaréd en las atidiencias de concifiacion.



4.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADOAERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL |
CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADQ

La anterior providencia se notifica por esfado electronico N«.ﬁ‘s publicado

ho%_ de _\L de dos mil diecigueve (2018) a las 8:00 am
wit ( %Eﬂmo

g




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

DEMANDANTE: TERESITA DEL NINO JESUS CRISTANCHO DE
CABALLERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FOMAG
RADICACION: 152383333003 2018-00448-00

Encontrandose el proceso al Despacho para resolver sobre la eventual
programacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, se
observa que en los folios 90 a 122 del expediente fueron incorporados
documentos dirigidos al proceso 15238-3333-003-2018-00461-00 donde es
demandante la sefiora ANA YANETH CARVAJAL GOMEZ, en consecuencia:

1.- Por secretaria realizar el DESGLOSE de los documentos obrantes en folios 90
a 122 del expediente de la referencia y adjunteselos mismos al expediente
correspondiente, esto es la nulidad y restablecimiento del derecho con radicado
2018-00461.

2.- Como consecuencia de lo anterior, realizar nueva foliatura en el proceso de la
referencia, dejando la constancia respectiva.

3.- De conformidad con lo previsto por el art. 180 de la ley 1437 de 2011, se fija
como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del proceso de la
referencia, el dia CATORCE (14) de FEBRERO de 2020 a partir de las 9:30
A.m., en la Sala de Audiencias del Palacio de la justicia de la ciudad de Duitama’'.

Asi mismo se requiere al apoderado de la entidad demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que antes de la
celebracion de la audiencia o en la misma, allegue el Acta del Comité de
Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la Entidad
demandada respecto del tema materia de debate de conformidad con conformidad
con el art. 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 20152,

' Se informa a fas partes que la ubicacion de la sala donde se llevara a cabo la audiencia debera ser consuftada 15 minutos
antes de la celebracion de fa misma en la secretaria de este Despacho.

TA22431.25 FUNCIONES. Ei comité de conciliacion ejercerd Jas siquientes funciones: 5 Determinar. en cada caso, fa
procedencia o improcedencia de ia conciliacion y sefialar ia posicion mstitucional que fije los parametros dentro de los cualv
es ef representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.



4 - Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la

citada audiencia, conforme lo establece el numeral 2° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011.

5.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe
de la publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMB

JIMENEZ LIZARA.
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La  anterior providencia se notifica por, estado
efectronico No.ss. publicado hoy &- de !2 .de dos

mil diecinueve (2019) &as 800 am.
L 10

¥ g

WAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDWIN ALEXANDER MORALES HERRERA Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00302-00

En virtud del informe secretarial que antecede {fl. 353), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de iz
referencia, el dia 19 de marzo de 2020 a partir de las 09:30 horas, en ia Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 2015°.

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada. que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

NILSONTVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

IRG

' Se informa a las partes que van a intervenir en |a audiencia que deben consultar la ubicacion exacta ¢e la Sala donde se va
a reafizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de fa hora fijada para el inicio de la
audiencia

Teart 22 4.3.1.2.5 FUNCIONES Ei comité de concifiacion ejercerd ias siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso. /a
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefalar la posicion institucional que fije los pargmetros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacidn’



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: EDWIN ALEXANDER MORALES HERRERA Y OTROS

DEMANDADO. FISCALIA GENERAL DE LA NACION ¥ OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00302-00

Juzgado 3 Admunistrativo Transitone Qral del Circuito
Judicial de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anternior se notifico por Estado I$.$r Hoy

15M12/2076 siendo las 300 Al
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019}

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SASHA JULIANA GARZON LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL Y
OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00161-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 319), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con Io previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 13 de marzo de 2020 a partir de las 10:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’'.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de fa audiencia 0 a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacidon o documento que acredite la posicion institucional de ia
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 2015°.

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme |o establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de 1as partes demandante
y demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a traves de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

~
IVAN JIMENEZ LIZARAZQ
JUEZ

IRC

' Seinforma a las partes que van a intervenir en fa audiencia que deben consultar la ubicacién exacta de la Sala donde se va
a reaiizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora fijada para el inicie de |a
audiencia

SCArt2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacidn ejercerd fas siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso. la
procedencia o improcedencia de fa conciliacion y sefalar la posicion institucional que fije los parédmetros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuard en fas audiencias de concifiacion”



MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA
~ DEMANDANTE SASHA JULIANA GARZON LOPEZ ¥ OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIQ DE DEFENSA - EJERCITO NAGIONAL Y OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00161-00

Juzgado 3 Adrmunistrativo Transttong Oral del Circunto
Judhcral de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se natificé por Estado NSﬁ_ Hoy

13/12/2019 siendo lasgd: 00 AM




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12} de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE: ALBA LUCIA PALACIOS BLANCO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00092-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 312), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Obedézcase y cimplase a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Boyaca en providencia del 15 de agosto de 2019 (fl. 301-309), por medio de la cual resolvié
confirmar la decision contenida en el numeral 3.2 del acapite de excepciones, relativa a la
no declaratoria de la excepcion de inepta demanda: y revocar la decisidon contenida en el
numeral 3.1 del acapite de excepciones de la audiencia inicial, declarandose probada la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva respecto del MUNICIPIO DE
DUITAMA;.

SEGUNDQO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se
fija como fecha para llevar a cabo la reanudacién de ta audiencia inicial, dentro del proceso
de la referencia, el dia 05 de marzo de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante y
demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- En caso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria |la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLA

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

(RC

Adrmimistrativo Transitono Oral del Circuto
Judicial de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El awto antenior s& notrce por tstadoﬁ Hoy
13208 siendo las 8 00 AM

' Se informa & las partes que van a intervenir en |z audiencia gue deben consultar la ubicacion exacta de ia Sala donde se va
a realizar |a respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora fijlada para el inicio de la
audiencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce {12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NEVARDO ANTONIO MORENO ALVAREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00394-00

En virtud del informe secretariai que antecede (fl. 278), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 26 de marzo de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia 0 a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacion o documento que acredite Ia posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 2015°.

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de |a
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011,

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, gue informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

)

/IXf;f-'\N JIMENEZ LIZARAZO

/ JUEZ

/ IRC

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

' Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia gue deben consultar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho guince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la
audiencia

SrAn.2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES El cormité de concibacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia a improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion mstitucional que fife las pardmetros dentro de los cuales
el representante legal o ef apoderado actuarad en fas audiencias de conciliacion”



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHC
DEMANDANTE: NEVARDO ANTONIC MORENO ALVAREZ

DEMANDADG: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ¥ OTROS
RADICACION 15238-3333-003-2018-00394-00

Juzgado 3 Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anteror we notifics por Estado ?!g Hoy
151212040 siendo as Z00 431




REPUBLICA DE COLONIBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TULIO ALBERTO SIERRA BARACALDO

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00043-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 329), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, ei dia 06 de febrero de 2020 a partir de las 14:00 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o0 a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicién institucional de la

de 2015°.

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTHFIQUESE Y CUMPL

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

IRC

' Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar |a respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la

audiencia.
S tArf2 2,431 25 FUNCIONES El comité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones. 5 Determinar, en cada caso, /a

procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar fa posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacién”



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC
DEMANDANTE: TULIO ALBERTC SIERRA BARACALDO

DEMANDADO. INSTITUTO COLOMBIANG AGROPECUARIO Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00043-00

Jurgado 3 AdminBuative Transitono Orai del Circunto
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N 5§ Hoy

13/12/2019 siendo lag 8:00 AM.

AS YELANDIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DARIO ROLANDO RQJAS LOPEZ

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00174-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 186), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 05 de marzo de 2020 a partir de las 14:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama'.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 2015,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de laley 1437 de 2011,

TERCERQO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IRC

! Seinforma a las partes gue van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacién exacta de la Sata donde se va
a realizar ia respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la
audiencia
fUAR224.31.2.5 FUNCIONES. Ef comité de concifiacion ejercerd ias siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso. 1
procedencia o Improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales
el representante legal o ef apoderado actuard en las audiencias de conciliacion”

i



MEDIC DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DARIO ROLANDG ROJAS LOPEZ
DEMANDADQ: SUPERINTENDENTIA DE NOTARIADO ¥ REGISTRO Y OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00174-00

Juzgado 3 Administratvo Transitoro Oral del Circuito
Judicial de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antenor se natifico por Estado Hoy
13/12/2019 siendo las 8.0Q A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LENIN CANTOR DURAN Y OTROS

DEMANDADO: NACION - AGENCIA NACIONAL DE MINERIA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00309-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 535), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 27 de marzo de 2020 a partir de las 10:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a ia celebracion de la audiencia 0 a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacidn o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 20157,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011,

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de ia ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada. que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL
- N )

VAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

[RC

| Se informa a las partes gue van a intervenir en la audiencia gue deben consultar la ubicacién exacta de la Sala donde se va
arealizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho guince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la

aydiencia.
“UArt.2.2.4.3.1.2.5. FUNCIONES. El camité de conciliacidn ejercerd fas siguientes funciones. 5 Deterrminar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciiacitn y serialar fa posicion institucional que fije fos parametros dentro de los cuales

el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de concifiacién”



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE | ENIN CANTOR DURAN ¥ OTROS
DEMANDADO: NACION - AGENCIA NACIONAL DE MINERIA ¥ OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2618-00309-00

Juzgado 3 Administrativo Transitona Oral del O -cuito
Judicie ge Dutarma

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antenaor se notifico por Estado fsg Hoy




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: DORELY PINZON BECERRA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAIPAY OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00388-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 160), se dispone |o siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de Ia
referencia, el dia 02 de abril de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Saia de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama'.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades plblicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 20157,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3%y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrdnico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, gue informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulc 205 de la Ley 1437 de 2011.

- )

NILST N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IRC

* Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar {a respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho guince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la
audlenua

A2 243125 FUNCIONES. Flcomité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones. 5 Determinar, en cada caso, ia
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros dentro de los cuales
ef representante fegal ¢ el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion’”.



MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: DORELY PINZON BECERRA

DEMANDADO MUNICIPIQ DE PAIPA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00388-00

Juzgado 3 Administrativo Transitonie Cral cei Tnguito
Judicial de Dutama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estada I\ﬁ Hoy

13M2/2018 siendo las 00 AM




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA CATALINA PARRA CEPEDA ]

DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00007-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 247), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de Ia
referencia, el dia 20 de marzo de 2020 a partir de las 10:30 horas, en la Sala de
Audiencras ubicada en el Palacio de Justicia de |a ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
gue. previo a la celebracidn de la audiencia o a mas tardar en Ia misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.24.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 20152,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia. conforme fo establece el inciso 3%y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 201 1,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NILS AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\RG

' Se informa a las partes Gue van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacién exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de Ia hora fijada para el inicic de la
audiencia.

TUAR224.31.2.5 FUNCIONES. El comité de conciiacion efercerd fas sigurentes funciones' 5 Determinar, en cada caso. la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sedalar la posicion institucional que file fos parémetros dentro de los cuales
el representante legal o ef apoderado actuara en las audiencias de conciliacion”




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE  MARIA CATALINA PARRA CEPEDA

DEMANDADC: PROCURADURIA GENERAL DF LA NACION
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00007-00

Juzgado 3 Admintratvo Transitono Oral del Circuito
Judicial de Durtama

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

El auta antenor se nottica por Estada N gs Hoy

1312/2018 siendo las 8:00 AM

ANDANDIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA - ACTIO IN REM VERSO
DEMANDANTE: MONTEINI LTDA

DEMANDADO: EMPODUITAMA S A.ES.P. Y OTROS

RADICACION 15238-3333-003-2018-00164-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 81), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 31 de enero de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia 0 a mas tardar en la misma, aliegue el Acta
del Comite de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad gue representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 20157,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011,

TERCEROQ.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, gue informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011. '

)

fAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

IRG

" Be informa a las partes que van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacicn exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora fijada para el inicie de fa
audiencia.

PrA4r2.243125 FUNCIONES El comité de conciliacidn gjercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso. la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicién institucional que fije los pardmetros dentro de fos cuales
el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacion”

ki



T

MEDIO DE CONTROL® REPARACION DIRECTA - ACTIO IN REM VERSQ
DEMANDANTE: MONTEINI LTDA

DEMANDADO: EMPODUITAMA S A.E.SP. Y OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00164-00

Juzgado 3 Administrativo Transitoria Oral det Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: CONSORCIO CHICAMOCHA

DEMANDADO: MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL Y
OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00160-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 976), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 201 1,
se fija como fecha para lievar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 24 de enero de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracién de la audiencia o a mas tardar enla misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicién institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.31.2 5 del Decreto 1069
de 2015%

SEGUNDO.- Adviértase a ios apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3%y 4° dei articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con o dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes demandante
y demandada. que informe de la publicacién del estado en |a pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

™~ )
AN JIMENEZ LIZARAZO

/" JUEZ

/ RC

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

* Seinforma a las partes que van/ intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de [a Sala donde se va
arealizar la respectiva diigencia en (a Secretaria de este despacho guince minutos antes de Ia hora fijada para el inicio de |a
audiencia.

“rAR2.2.4.31.25 FUNCIONES Ff comité de conciifacion ejercers las siquientes funciones. 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o Improcedencia de la concitiacian v sefalar la posicidn institucional que fije las pardmetros dentro de ios cuales
el representante legal o ef apoderado actuard en ias audiencias de concifiacién”

B a1
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MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: CONSORCIO CHICAMOCHA

DEMANDADO: MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL ¥ OTRQS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00160-00

Juzgado 3 Admirstratve Transitone Oral dei Circuito
Judicial de Duitama

NCTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICC

Ei auto amterior se natifics por Estado ng Hoy

13/12/2019 siendo las §00 AM




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIOQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSELYN CAMARGO NEIRA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00331-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 163), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 12 de marzo de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’',

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacidn o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 2015%.

SEGUNDO.- Adviertase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articuto 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiguesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

/" )

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\RC

' Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia gue deben consultar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar ia respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la
audiencia.

TrArt2.24.31.2.5 FUNCIONES. El cormité de conciliacién ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar. en cada caso. la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar fa posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales
ef representante legal o el apoderado actuard en fas audiencias de concifiacion”

el



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSELYN CAMARGQ NEIRA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYAGA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00331-00

Juzgado 3 Administrativo Transitonio Oral del Cirountd
Judicial de Cuitama

NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRONICO

£l auto anterior se notifico por Estado ﬁ Hoy

1341272019 siendo las 8§:00 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mii diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AURA YAMILE BARRERA RIVERA

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- Y OTROS
RADICACION' 15238-3333-003-2018-00436-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 143), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articuto 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 03 de abril de 2020 a partir de las 10:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’,

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite |a posicion institucional de ia

de 2015°.

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011,

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que aiguna de las partes lo hayan manifestado expresamente.
notifiquesele por secretaria ta presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ ™~

VAN JIMENEZ LIZARAZO
/. JUEZ

/ IRC

" Se infarma a las partes que van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a reaiizar la respectiva difigencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de (a hora filada para el inicio de la
audiencia.

SCAR2.2.4.3.9.2.5 FUNCIONES El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar. en cada caso. /a
procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional gue fije los parametros denfro de los cuales
ef representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de conciliacién”



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AURA YAMILE BARRERA RIVERA

DEMANDADO: COMISION NACICNAL DEL SERVICIO CIVIL -CNSC- Y OTRGS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00436-00

Juzgado 3 Administrativo Transitono Orai del Cucuito
Judical de Dutama

NOTIFICACIGN POR ESTADC ELEGTRONICO

El auto antenior se nobficd por Estado N$ oy

13122018 sienda 1as 3:00 AM

R RIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALVARO MANRIQUE LOPEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE COVARACHIA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00226-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 535), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia. el dia 30 de abril de 2020 a partir de las 10:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama'.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o a més tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de |a

de 20157,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes Ia obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia. conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de |a ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apaderados de las partes demandante
y demandada. que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes o hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico. de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

- )

JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLAS

\RC

Se mnforma a las partes que vau/a intervenir en ta audiencia que deben consultar la ubicacién exacta de fa Szla donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la
audiencia.

TCARZ 243125 FUNCIONES. £l comite de concifiacion ejercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso. la
procedencia ¢ improcedencia de la conciliacion y sefialar la posician institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actuard en fas audiencias de conciliacion”.

ik



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE - ALVARO MANRIQUE LOPEZ
DEMANDADO: MUNICIPIC DE COVARACHIA ¥ OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00226-00

Juzgado 3 Adraimistrativa Transitorio Oral del Circuno
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antenor se notfico por Estado Igsi Hoy

13712/2019 siendo lag 3:00 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JHON ALEXANDER GARZON Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00266-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 122), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para lievar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 07 de febrero de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia o a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comite de Conciliacion o documento que acredite la posicion institucional de la

de 20157,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de Ia
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011.

TERCERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
-por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que alguna de las partes io hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de Ia Ley 1437 de 2011. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

RC

' Seinforma a las parles que van a intervenir en la audiencia que deben censultar la ubicacién exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho quince minutos anles de la hora fijada para el inicic de (a
audiencia.

PUAr2.2.4.2.1.2.5 FUNCIONES £l comité de conciliacion efercers fas siguientes funciones: 5 Deferminar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y serialar fa posicion institucional que fije los parémetros dentro de fos cuales
el representante legal 0 e apoderado actuard en las audiencias de conciliacion”



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JHON ALEXANDER GARZON Y OTROS
DEMANDADC: MUNICIPIC DE DUITAMA ¥ OTROS
RADICACION 15238-3333-003-2018-00266-00

Juzgade 3 Administrativo Transitorio Cral del Circuito
Judiciat de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antenior se notifico por Estado N.s ; Hoy

13M2/2019 siendo las 00 AWM.

ANANDIA

ECRI o]




P it

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinugve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ARMANDO DIAZ BENITEZ ¥ OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00322-00

En virtud del informe secretarial que antecede (ft. 171), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia. el dia 13 de febrero de 2020 a partir de las 14:00 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama'.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades pUblicas demandadas para
que, previo a ia celebracion de la audiencia © a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comite de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de |a
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 2015°.

SEGUNDOQO.- Adviértase a ios apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia. conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de la ley 1437 de 2011,

TERCERQO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_ )
7AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

IRC

' Seinforma a las partes que van a intervenir en la audiencia que deben consuitar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho guince minutos antes de la hara fijada para el inicio de la
audiencia.

f'Art2.2.4.3.1.2.5 FUNCIONES. £l comité de conciliacién efercerd las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso. fa
procedencia o improcedencia de fa conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales
el representante legal o el apoderado actfuars en fas audiencias de conciliacion”.

L4



MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ARMANDO DIAZ BENITEZ ¥ OTROS
DEMANDADQ: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRGOS
RADICACION: 15238-3333-003-2078-00322-00

Juzgado 3 Administrativo Transitorio Orat del Circuinto
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICD

El aute antenor se notifice por Estado h@ Hoy

13122019 siendo 1as 5 g0 &M
ANDRESA LANDIA

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICOQ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIQ DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ISAIAS BARRERA Y OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00368-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 162), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 28 de febrero de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’,

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades pUblicas demandadas para
que. previo a la celebracion de la audiencia o a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comite de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la

de 2015°,

SEGUNDQO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de laley 1437 de 2011,

TERCERGO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la pubiicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encaso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

- )

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

\RC

" Se informa a las partes que van a intervenir en ia audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho guince minutos antes de la hora fijlada para el inicio de la
audiencia.

ZtAn2.24.3125 FUNCIONES. Ef comité de conciliacion efercerd las siguientes funciones. 5 Determinar. en cada caso, la
procedencia o improcedencia de ia conciliacién y sefalar la posicion institucional que fife los parametros dentro de los cuales
el representante fegal o ef apoderado actuard en fas audiencias de conciliacién”

-k



MEDIC DE CONTROL. REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ISAIAS BARRERA Y OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00368-00

Juzgado 3 Admmistiative Transtano Oral del Circuito
Juehesal de Duitamma

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El auto anterior se notifice por Estade ng Hoy

131122019 siendo las 8 00 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre dé dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA LILIA ORTEGA ROJAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00107-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 174), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 180 de la ley 1437 de 2011,
se fija como fecha para llevar a cabo audiencia inicial, dentro del proceso de la
referencia, el dia 20 de febrero de 2020 a partir de las 09:30 horas, en la Sala de
Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

Asi mismo se requiere a los apoderados de las entidades publicas demandadas para
que, previo a la celebracion de la audiencia 0 a mas tardar en la misma, allegue el Acta
del Comité de Conciliacién o documento que acredite la posicion institucional de la
Entidad que representa, de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069
de 2015°%,

SEGUNDO.- Adviértase a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la
asistencia a la citada audiencia, conforme lo establece el inciso 3° y 4° del articulo 180
de laley 1437 de 2011,

TERCERO.- De conformidad ¢on lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante
y demandada, que informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

CUARTO.- Encasode que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente,
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de
conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

)
A/AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/- IRG

' Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia que deben consultar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secretaria de este despacho guince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la
audienzia

T A2 2.43.1.2.5 FUNCIONES. El comité de conciliacion ejercerd las siguientes funciones. 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y sefialar la posicion mstitucional que fije fos paramefros dentro de los cuales
el representante legal o ef apoderado actuara en fas audiencias de conciliacion”.



MEDIO BE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA LILIA ORTEGA ROJAS

DEMANDADO: MUNICIFIO DE DUITAMA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00107-00

Juzgado 3 Adimimsiratea Transitong Cral del Circuto
Judicial de Dutama

NOTIFIGACION POR ESTADO ELECTRONICO

€l auto anterior se notifico por Estado [‘S g oY

131122019 siendo tas 800 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
RADICACION: 15238-3333-003-2018-00099-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 229), se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- De conformidad con lo previsto por el articulo 181 de la ley 1437 de
2011, se fija como fecha para llevar a cabo la continuacion de la audiencia de
pruebas, dentro del proceso de la referencia, el dia 16 de enero de 2020 a partir de
las 09:30 horas, en la Sala de Audiencias ubicada en el Palacio de Justicia de |a
ciudad de Duitama’.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
demandante y demandada, que informe de la pubiicacion del estado en la pagina
Web.

TERCERO.- En caso de que alguna de las partes o hayan manifestado
expresamente, notifiguesele por secretaria la presente providencia a través de
correo electronico. de conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

*~ )
AN JIMENEZ LIZARAZO
/ JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMP

A IRG

Adaraistrett o fransitonc Draldel ©ovaito

lucie a0 e Tiutama

Juzgace

NOTIFICACIGN POR ESTADO ELECTRONICO

Ei aulo antencr se nctifco po Estatc iy S.;f Hoy
THNTII M G cienda las 3 Q0 AR
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SECRETARIO

' Se informa a las partes que van a intervenir en la audiencia que deben consuitar la ubicacion exacta de la Sala donde se va
a realizar la respectiva diligencia en la Secrelaria de este despacho guince minutos antes de la hora fijada para el inicio de la

audiencia






