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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA
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En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 86) vy encontrandose el proceso para el
estudio de admision de la demanda, no obstante encuentra que |0 procedente es declarar
que ésta jurisdiccion No debe conocer del asunto objeto de debate judicial.

|.  ANTECEDENTES

La demandante presentd demanda de nulidad y restablecimiento del derecho el dia 22 de
noviembre de 201, 9 correspondiendo por reparto de las diligencias a este Despacho el
dia 25 de noviembre del mismo ano (fl. 75 del cuaderno principal)

A través de auto de fecha 16 de enero de 2020, este Despacho dispuso oficiar al
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS REGIONAL BOYACA, para que, remitiera certificacion
acerca del ultimo lugar donde prestd sus servicios el demandante (fl. 78 cuademno

principal) .

Asi las cosas, se observa qué la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no s
competente para conocer el fondo del asunto de la referencia si se tienen en cuenta las
siguientes:

. CONSIDERACIONES

2.1.- La legistacion fija la competencia de los distintos Jueces y Tribunales de la Republica
para las diversas clases de procesos, atendiendo entre otros, al factor funcional, objetivo,
subjetivo y territorial, lo anterior, supeditado a su naturaleza, a las pretensiones, a la calidad
de las partes y al lugar donde debe ventilarse el proceso.

El articulo 2 del Codigo de Procedimiento laboral y |a Seguridad Social, con las reformas
introducidas mediante las Leyes 712 de 2001 y 1564 de 2012, establece que!

~Articulo 2°. Competencia General. La Jurisdiccion Crdinaria, en sus especialidades
laborales y de seguridad social conoce de:

()

4. Modificado por el Art. 622, Ley 1564 de 2012. Las controversias relativas a la
prestacién de los servicios de la seguridad social que sé susciten entre jos
afiliados, beneficiarios © usuarios, los empleadores 'y las entidades
administradoras 0 prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y Ios
relacionados con contratos”. (Resaltas del Despacho).
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Por su lado, el Articulo 104 del codigo Contencioso Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo precisa entre otras cosas que Ia Jjurisdiccién de Jjo contencioso
administrativo esta instituida para conocer, entre otros de fos Siguientes procesos:

¥...)

4. Los relativos a la relacion legal Y reqlamentaria entre jos servidores piiblicos 14
el Estado, y Ia sequridad _social de Jos mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.”. (Negrilla ¥ subrava fuera de
Textio)

A su turno el art 105 de| mismo estatuto establece que ésta jurisdiccidn no conoce entre
otros, los siguientes asuntos:

l‘(. . .)

4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre fas entidades publicas y sus
trabajadores oficiales”

excepcion de jos de responsabifidad médica y contratos; io que ha sido Mmateria de
pronunciamiento por el Consejo Superior de |a Judicatura’.

El' numeral 2° articuio 155 ibidem, establece la competencia de los  Jueces
Administrativos en primera instancia. en aquellos asuntos de “nulidad Y restablecimiento
del derecho de caricter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los

Cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad” (Negrilla dei
Despacho).

Ahora bien, atendiendo lo dicho por el Tribunai Administrativo de Boyaca, dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado No. 152383333003 2018-
00222-00, , en auto de fecha 26 de octubre de 20182, por medio del cual se pronuncié¢ al
conocer de la conflicto negativo de competencia por factor territorial surgida entre este
Despacho Judicial y el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Sogamoso, explicé ampliamente Ia faita de jurisdiccion de los jueces administrativos para
conocer sobre tales asuntos, planteando los siguientes argumentos:

“...el articulo 104 del Estatuto de procedimiento administrativo, no debe ser interpretado de
manera amplia, pues no toda controversia que tenga su génesis en actividades en las
que se encuentre involucrada una entidad de derecho publico Administrativo de
Boyacd, sera de conocimiento de esta Jjurisdiccion. Aj respecto esta Corporacion ha
seflalado:

"Una correcta lectura de [a normativa transcrita no debe generar Ia
conclusion equivoca segin la cual toda controversia o litigio originado en la

actividad de las entidades publicas es de competencia de a jurisdiccion

_

' Decision de 23 de enero de 2013, radicado No. 2013-0012-00, Magistrade Ponente: Henry Villarraga Oliveros,

? TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA, Proceso de Nulidad y Restabiecimiento del Derecho (Lesividad) No
152383333003 2018-00222-00. Auto dei 28 de Octubre de 2018, MP. Félix Alberto Rodriguez Riveros. Donde la entidad
demandante solicité la nuligad de las Resoluciones GNR 094784 del 15 de mayo de 2013 que reconocid |a pension de
vejez al demandado; GNR 148090 de! 30 de abril de 2014 Y VPB 15817 del 20 de febrero de 2015, actos administrativos
que madificaron la Resoiucion GNR 094784 del 15 de mayo de 2013 y ordenaron |a reliquidacién pensional del accionado,
Y en consecuencia se ordene entre otras el reconacimiento de |a Pension de vejez a favor del demandado, con caracter de
compartida, liguidando la mesada hasta la fecha de causacion, de conformidad con lo ordenado en el art 18 e Acuerdo 049
de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo ano.
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contencioso administrativa. Lo anterior, como quiera que por un lado, fa
jurisdiccion se materializa a través de fa distribucion de competencias y, por ofro,
ia reforma legal del 2006 reafirmo la vigencia de la especialidad faboral 'y de
seguridad social recogida ampliamente en la Ley 712 de 2001. “

En vitud de lo anterior, habré de precisarse la competencia frente a las
controversias  relativas a la prestacion de servicios de seguridad social que son de
conocimiento de fa jurisdiccidn ordinaria en su especialidad laboral, en tal sentido, el
articufo 2° de la Ley 712 de 2001 -Cédigo de Procedimiento Laboral- consagra en su
numeral 4° (modificado por el articulo 622 del C.G.P.), lo siguiente:

“Articulo  20. Competencia General. La Jurisdiccién Ordinaria, en Sus
especialidades laborales y de seguridad social conoce de:

()

4 Las controversias relativas a la prestacién de los servicios de la
seguridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios ©
usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los
de responsabilidad médica y los relacionados con contratos.

En razén a las normativas procesales en cita, es dable resaltar que fa jurisdiccion de lo
contencioso administrativo es especializada para resolver asuntos propios de
derecho administrativo, en el presente asunto conoceria de las relaciones legales
y reglamentarias de servidores piiblicos, mientras que la jurisdiccion ordinaria en
su especialidad laboral, conoce de los conflictos laborales regidos por una refacion
estrictamente contractual.

()

De acuerdo con el extracto jurisprudencial plasmado en antelacion, es posible apreciar que
en los eventos de caracter laboral, la asignacion de la competencia sea a fa Jurisdiccion
ordinaria laboral o a la contencioso administrativa, dicha situacion se encuentra
estrechamente ligada con la naturaleza del vinculo que relaciona a las partes. De tal
manera que si el vinculo proviene de una relacioén legal y reglamentaria quien aprehendera e/
conocimiento del asunto seré la jurisdiccion contencioso administrativa, o de lo contrario, Si
se advierte que la relacion entre las partes tiene su origen en un vinculo contractual -
contrato de trabajo-, el asunto debera asumirio la jurisdiccién ordinaria en su
especialidad laboral.

(...)"

Asi mismo, es importante tener en cuenta que de acuerdo con lo estahlecido por el los
articulo 5° del Decreto 3135 de 1968, 2°, 3° del Decreto 1848 de 1969, las personas que
prestan sus servicios en los Ministerios, Departamentos  Administrativos,
Superintendencias, y Establecimientos Publicos son empleados publicos, salvo quienes
se dediguen a la construccion y sostenimiento de obras publicas, que son trabajadores
oficiales.

En este punto, vale la pena traer a colacion o establecido mediante el Decreto 2171 del 3
de diciembre de 1992, a través del cual se creo el INVIAS con la finalidad de ejecutar las
politicas y proyectos relacionados con la infraestructura vial a cargo de la nacion. Dentro
de sus funciones especificas, pueden destacarse las siguientes:

“Articulo 2° Decreto 2618 de 2013. Funciones del Instituto Nacicnal de Vias (Invias). Para
el cumplimiento de sus objetivos el Instituto Nacional de Vias (Invias) desarrollara las
siguientes funciones generales:

2.1 Ejecutar la politica del Gobierno nacional en relacion con la infraestructura de su
competencia, de conformidad con los lineamientos establecidos por el Ministro de
Transporte.

3
2
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2.2 Elaborar conjuntamente con el Ministerio de Transporte los planes, programas y
proyectos tendientes a la construccion, reconstruccion, mejoramiento, rehabilitacion,
conservacion, atencion de emerqencias, y demds obras que requiera la

infraestructura de su competencia.

2.5 Asesorar y prestar apoyo técnico a las entidades territoriales o a sus organismos
descentralizados encargados de la construccién, mantenimiento y atencién de
emergencias en las infraestructuras a su cargo, cuando ellas lo soliciten.” {Negrillas y
subrayado fuera de texto)

Ahora bien, en auto de fecha 28 de abrii de 2016 proferido dentro del expediente
150013333011 2013 0060 02 con ponencia del magistrado Felix Alberto Riafio Rivero, el
Tribunal Administrativo de Boyaca, se pronuncié sobre un asunto de simiiares
condiciones facticas a las presentes y alli explicd ampliamente la falta de jurisdiccién de
los jueces administrativos para conocer sobre tales asuntos, planteando los siguientes
argumentos:

“En este orden de ideas, colige la Sala que si bien de los presupuestos atras descritos se
puede advertir que e/ Instituto Nacional de Vias- INVIAS es un establecimiento pablico del
orden nacional, perteneciente a la Rama Ejecutiva del Poder Puabico, lo cierto es que al
estar dirigidos sus objetivos a la construccién y mantenimiento de obras publicas,
especificamente de las relacionadias con ia infraestructura vial a carqo de la Nacidn,
forzoso resuita concluir que las actividades que desarrolian los servidores gue
prestan sus servicios dicha entidad, deben ser afines con su objeto social, como se
puede evidenciar en el caso del cargo de Chofer Grado I qgue desempefiaba el
demandante, el cual, segtin lo establecido en la Resolucion No. 9480 de 03 de agosto de
1990, tiene entre otras, las fundones de "Transportar equipos ¥ materiales; combustibles y
demas elementos a los diferentes frentes de trabajo que se e indiquen"y "Colaborar con el
personal de mantenimiento cuando el vehiculo se encuentre en reparacion.”

En estos términos, puede deducirse que las labores desempediadas por el sefior LUIS
ORLANDO MESA MANOSALVA como CHOFER grado ii del Instituto Nacional de Vias-
INVIAS, son de aquellas respecto de las cuales [os articulos 50 del Decreto 3135 de
1968, v 20 y 30 del D.R. 1848 de 1969, han denominado como propias de los
trabajadores oficiales, en tanto su actividad estuvo encaminada a transportar no solo a
personas naturafes que, a su furmo, dedican su esfuerzo a 1a construccion de una obra
publica relacionadas con la infraestructura vial a cargo de la Nacién, sino también a los
‘equipos y materiales; combustibles y demas elementos a los diferentes frentes de trabajo
gue se le indicaran”, y aunado a elfo, debia colaborarle al personal de mantenimiento
cuando el vehicufo se encontrara en reparacion.” (Negrillas y subrayado fuera de texto)

2.2. - Revisado el expediente, se observa que la demanda se encuentra orientada a
buscar la nulidad parcial de la Resolucion No. 007055 del 5 de agosto de 1994 por medio
de la cual se reconocid la pension vitalicia sin indexar la primera mesada pensional y las
mesadas atrasadas y sin tener en cuenta el promedic de lo devengado en el Ultimo ano
de servicios y la Nulidad de las Resoluciones RDP 022986 del 31 de julio de 2019 vy
RDP 031309 del 21 de octubre de 2019 expedidas por la UGPP, por medio de las se
nego la reliquidacion de la pension de jubilacién con todos los factores devengados por el
demandante en el ultimo afio de servicio o al promedio de lo cotizado en Ios ltimos 10
afnos de servicio.

Del marco juridico en cita que precede y acogiendo io dispuesto por el superior funcional,
este Despacho Judicial, se advierte la carencia de competencia para conocer el presente
asunto, por ias siguientes razones:

Conforme a la certificacion suscrita por el Director Teritorial de INVIAS BOYACA {f1.84)
senala que segun Resolucion No. 1.325 del 22 de agosto de 1974, el demandante laboro
en la SECCIONAL DUITAMA, GRUPO DE EQUIPOS Y TALLERES,.
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No obstante, con la citada certificacion allegod copia de la Resolucion No. 1.325 del 22 de
agosto de 1974, donde se lee en la parte considerativa de la misma lo siguiente:

“Que el sefior IGNACIO DE JESUS BOADA (c.c. #4.052.048 de Belén), trabajador de la
SECCIONAL DUITAMA., ingres6 por contrato de trabajo a término fijo ef 21 de agosto de
1972.

(--)

Que de acuerdo a fo establecido en_fa Convencién Colectiva de Trabajo de 1974 los
trabajadores que se encuentren vinculados por contrato a término no fijo o se contraten en
el futuro una vez cumplan dos afos continuos de servicio al Ministerio de Obras Pablicas,
quedaran vinculados a término indefinido.(...)” (Subrayado del Despacho).

Igualmente, conforme a la documentacién allegada por el demandante se evidencia que el
cargo desempenado por el mismo, fue como CHOFER en el MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS Y TRANSPORTE, como se aprecia a folios 39, 42, 43, 59,60, 73y 74.

Por lo anterior y de acuerdo a las pruebas allegadas al proceso se establece que entre
el sefor IGNACIO DE JESUS BOADA y el MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y
TRANSPORTE, no existi6 una relacién legal y reglamentaria pues si bien, sus
vinculaciones se dieron con una entidad publica lo cierto es que, las mismas se dieron en
calidad de trabajador oficial pues la misma estaba en caminada a cumplir con el objeto de
tal entidad, que como se dijo, de acuerdo con los Decretos 3135 de 1968 y 1848 de 1969,
estan relacionados con la construccion y sostenimiento de obras publicas, y por tanto, las
personas que le prestan sus servicios no son empleados publicos sino trabajadores
oficiales.

A lo anterior se suma, que el demandante cuestiona los actos mediante los cuales le fue
negada la reliquidacién de la pension de jubilacién, por lo que la fitis deviene de una
controversia sobre seguridad social suscitada en este caso entre el pensionado y la
entidad administradora, por lo que se trata de una eventualidad cuyoc conocimiento se
encuentra atribuida a la jurisdiccion laboral de conformidad con el num. 1y 4° articulo 2
de la ley 712 de 2001.

Por lo tanto, la naturaleza juridica del acto juridico enjuiciado, no corresponde a un criterio
legal para la asignacion la jurisdiccion y competencia, sino que por disposicion legal se
atiende a la naturaleza juridica de la relacion laboral que ostento el demandante y su
condicion o no de servidor publico vinculado mediante una relacion legal y reglamentaria.

En efecto, la Jurisdiccion Qrdinaria Laboral es la competente para dinmir los conflictos
que se suscitan respecto de la reliquidacion de la pension de jubilacion, dado que, el
demandante no ostentd la calidad de empleado publico, cuestion que en el asunto de la
referencia se presenta como quedo visto, por lo que no es la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa la competente para dirimir el conflicto planteado.

Por las razones hasta aqui expuestas y teniendo en cuenta que lo que determina cual es
la jurisdiccidn que ha de conocer de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, no es la naturaleza del acto en que se consagra el derecho
reclamado. sino la relacion de trabajo dependiente, reitera el Despacho que el asunto bajo
andlisis no compete a esta jurisdiccion, sino a la jurisdiccion ordinaria, motivo por el cual
se debe ordenar de forma inmediata el envio de las presentes diligencias a guien
corresponda.?

At 11 delC.P.del T.
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De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Oral del
Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar la FALTA DE JURISDICCION de este Despacho para seguir
conociendo de las presentes diligencias, por las razones expuestas en la parte motiva de
ésta decision.

SEGUNDO.- Por Secretaria y de forma inmediata, remitase el expediente a la Oficina de
Apoyo Judicial de la ciudad de Duitama para que por su conducto sea repartido a los
Juzgados Laborales del Circuito de ésta ciudad.

TERCERO.- Déjense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de
informacién judicial siglo XXI.

CUARTO.- . Por manifestacion expresa del apoderado de la parte demandante.
notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico de
conformidad con el Articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

ON IVAN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADG TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITC DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterigr pravidencia se notifica por estado electronico No._‘z‘!
en el portal web (;T la rama judicial hoy 06/03/2020 a as
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)
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Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido
para el efecto, instauré DEICY CAROLINA MENDIVELSO PEREZ Y OTROS en
contra del MUNICIPIO DE SOCHA, la ASOCIACION POPULAR DE VIVIENDA
APV ALTOS DE SOCHA' vy la sociedad LICITACIONES CONTRATOS
NEGOCIOS Y GERENCIAS LTDA ‘LINCOGER LTDA'.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del CPACA.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente el contenido de esta providencia al (los)
representante(s) legal(es) o quien(es) haga(n) sus veces del MUNICIPIO DE
SQCHA, la entidad sin animo de lucro ASOCIACION POPULAR DE VIVIENDA
‘APV ALTOS DE SOCHA vy la sociedad LICITACIONES CONTRATOS
NEGOCIOS Y GERENCIAS LTDA ‘LINCOGER LTDA'. Igualmente notifiquese
también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y por estado a la
parte demandante, de conformidad con |o previsto por el numeral 1° del articulo
171 vy articulo 199 del CPACA.

En el mensaje de texto que se le envie a las entidades demandadas, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15!~y 61 -numeral
32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacién personal (articulo 199 CPACA), so pena de que se
aplique el articulo 14, literal c) del Acuerdo PSAA06-3334 que manifiesta:

"RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de dafos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando los actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de informacién de la
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dias calendario siguiente a su remisién”.

TERCERO.- Notifiquese personalmente ai sefior Agente del Ministerio de Pubiico
delegado ante este despacho, a través del buzén electrénico, tal como lo ordenan

! ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...} 15. Entrabar 1a notificacién de
los actos y providencias gue reguieran esa formalidad.
2 ARTICULO 61 RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES. Para la

recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacién administrativa las autoridades deberan: {...) 3. Enviar un mensaje
acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando |a fecha de la misma y el niumero de radicado asignado.
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los articulos 171 y 199 del CPACA, este Gltimo modificado por el Articulo 612 de Ia
Ley 1564 de 2012.

CUARTO.- La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con la
contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida
por el comité de conciliacién o la posicién asumida por la(s) respectiva(s)
entidad(es) en materia de conciliacién en relacién con asuntos de esta indole, lo
anterior de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015,

QUINTO.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos
los gastos de notificacion y los de servicio postal de que habla el articulo 612 del
CGP, para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del
CGP).

MUNICIPIQ DE SOCHA Seis mil quinientos pesos ($6.500)
ASOCIACION POPULAR | Seis mil quinientos pesos ($6.500)

DE VIVIENDA APV
ALTOS DE SOCHA’
LICITACIONES Siete mil quinientos pesos ($7.500)
CONTRATOS

NEGOCIOS Y
GERENCIAS LTDA
‘LINCOGER LTDA’

Total Veinte mil quinientos pesos ($20.500)

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar al MUNICIPIO DE SOCHA,
la entidad sin animo de lucro ASOCIACION POPULAR DE VIVIENDA ‘APV
ALTOS DE SOCHA' y la sociedad LICITACIONES CONTRATOS NEGOCIOS Y
GERENCIAS LTDA ‘LINCOGER LTDA*

Los dineros deberan ser consignados en la cuenta corriente Unica nacional N° 3-
082-00-00636-6 del Banco Agrario denominada ‘CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN’ (circular DEAJC19-43 del 11 de junio de
2019); y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite
quedare algun excedente de la suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

SEXTO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviarg el mensaje de datos y el
envio postal de que habla el articulo 199 del CPACA y vencidos los 25 dias de que
habla el articulo 612 del CGP, cérrase traslado de la demanda, por el término legal
de 30 dias, de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del CPACA,
teniendo presente que al contestar la demanda se deberd hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de
los hechos, ademés de exponer la fundamentacion factica y juridica de la
defensa, tal como lo sefala los numerailes 2° y 6° del articulo 175 de la ley 1437
de 2011, ademas de los otros requisitos que contempla la norma en cita.

SEPTIMO.- El Juzgado informa que ios 10 dias de término para proponer la
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que

*AMt 2243125 FUNCIONES. EI comité de conciliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia o improcedencia de la conciliacion y seriafar la posicion institucional que fife los parametros dentro de los
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacién.

* Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura *Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2016. "Por el
cual se actualizan Jos valores del Arancel Judicial en Iz Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo..."



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DEICY CARCLINA MENDIVELSC PEREZ Y OTROS
DEMANDADC: MUNICIPIO DE SOCHA Y OTROS

RADICACION: 15238-3333-003-2019-00101-00

trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA y el de traslado de la demanda
establecidos en el 172 ibidem, esto es, “a partir def vencimiento de los 55 dias que
corren y que corresponden a: 1). 25 de trasfado comun (articulo 198 CPACA) y 2.)
30 de traslado de la demanda (articulo 172 CPACA)”, segun lo indicado por el
Consejo de Estado®.

OCTAVO.- Reconocer personeria como apoderado(a) de los demandantes a
VICTOR ANTONIO ROCHA CORREDOR, abogado(a) identificado(a) con cédula
de ciudadania N° 74.379.032 y portador(a) de la Tarjeta Profesional N° 216.221
expedida por el Conseje Superior de la Judicatura, en los términos y para los
efectos previstos en(los) poder(es) que reposa(n) a folio(s) 24 a 32 del expediente

NOVENO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria, enviese correo electronico a la parte demandante informando
de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA/SE/ )/ )

NILSON1VAN JIMENEZ LIZARAZO
2 Juez
p

/ o

Juzgado 3 Administrativa Transitono Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

£l auto anterior se notifico por Estado N\ | Hoy
b © 272020 siendo las 8 00 M
ANDR NDIA
SECRETARIO

* Consejo de Estado. Sentencia de Unificacion del & de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp
2017-00232.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: CONSORCIO BOMBEO

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE
DUITAMA S.A. E.S.P. -EMPODUITAMA-

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00341-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 336), procede el Despacho.a
proveer de conformidad.

1. DE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR:

Mediante auto de 20 de enero de 2020 (fls. 329-333), el Tribunal Administrativo de
Boyaca resolvié confirmar o dispuesto por este Despacho en el auto de 19 de
septiembre de 2019 (fls. 305-310v.), por medio del cual se negd la solicitud de
vinculacion al proceso de CORPOBOYACA y el MUNICIPIO DE DUITAMA,
efectuada por la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE
DUITAMA S.A. E.S.P. -EMPODUITAMA-.

Al respecto, el Despacho dispondré obedecer y cumplir lo resuelto por el Superior
en la mentada providencia.

2. DE LA REFORMA DE LA DEMANDA:

De otro lado, se observa que la parte demandante presento reforma de la demanda
el dia 27 de mayo de 2019 (fls. 245-301).

La posibilidad de reformar la demanda adicionarla, aclararla o modificarla se
encuentra contemplada en el articulo 173 del CPACA que sefiala;

“REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podré adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correra traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se flama a
nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se fes nofificara
personalmente y se fes correra frastado por el término inicial.

2 La reforma de la demanda podréa referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandarntes 0 demandadas ni todas fas
pretensiones de fa demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos

de procedibilidad.




MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: CONSORCIO BOMBEO

DEMANDADO: EMPODUITAMA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00341-00

La reforma podra integrarse en un solo documento con fa demanda inicial lgualmente, el
juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda
inicial. {...)” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

Precisado lo anterior, se tiene que en el caso concreto el término comun de los
veinticinco (25) dias vencieron el 02 de abril de 2019' (fl. 188} y los treinta (30) dias
de traslado de la demanda vencieron el 22 de mayo de 2019 (fl. 189), siendo
presentada la reforma de la demanda el 27 de mayo de 2019 (fls. 245-301), es decir,
que se presentd antes que se vencieran los diez (10) dias posteriores al traslado
del articulo 172 del CPACAZ (fl. 244),

En consecuencia, el Despacho encuentra que la misma se encuentra presentada
en término, razoén por la cual la aceptard y ordenara correr el respectivo traslado
previsto en el numeral 1° del articulo 173 del CPACA.

3. DE LA RENUNCIA PODER DEL APODERADO DE LA ENTIDAD
DEMANDADA:

Finalmente, se observa que el apoderado de EMPODUITAMA presento renuncia (al
poder fls. 326-328) que previamente le habia sido conferido (fls. 191-199).

Al verificar que la misma cumple lo enunciado por el articulo 76 del CGP, se
aceptara la renuncia presentada por el abogado ALVARO DARIO BECERRA
SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania N° 9.526.912 y Tarjeta Profesional
N°® 58.502 del C. S. deia J.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Obedézcase y cimplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Boyacéd, mediante auto de 20 de enero de 2020 (fls. 329-333), a través del cual se
confirmé la providencia de 19 de septiembre de 2019 que habia denegado la
solicitud de vinculacion al proceso de CORPOBOYACA y el MUNICIPIO DE
DUITAMA, efectuada por la demandada EMPODUITAMA.

SEGUNDO.- Admitase la reforma de la demanda (fls. 245-301) que, en gjercicio de!
medio de control de CONTROVERSIAS CONTRACTUALES, instaurara
CONSORCIO BOMBEO contra la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE DUITAMA S.A. E.S.P. -EMPODUITAMA-

TERCERO.- En consecuencia, corrase traslado de |a reforma de la demanda por el
término legal de quince (15) dias de conformidad con Io previsto por el numeral 1
del articulo 173 del CPACA. término que comenzara a contarse a partir del dia
siguiente a la notificacién por estado de esta providencia.

" Articulo 198 CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
? Consejo de Estado. Sentencia de Unificacion del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdeés. Exp
2017-00252

2




MEDIO DE CONTROL: CCNTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE . CONSORCIO BOMBEO

DEMANDADO: EMPODUITAMA

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00341-00

CUARTO.- En los términos del articulo 76 del CGP, aceptar la renuncia de poder
presentada por ALVARO DARIO BECERRA SALAZAR quien fungia como
apoderado(a) judicial de la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE DUITAMA S.A. E.S.P. -EMPODUITAMA-.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la ley 1437 de

2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes que
informe de la publicacion de estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Y .

e / >
P

\RG

Juzgade 3 Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRAONICO

El auto anterior se notifico por Estado N . Hoy

Ob:@gozo siendo las § 00 AM.
[ANDRES ELANCAA
CHETAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

DEMANDANTE: ALEXANDER GARCIA NINO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE EL COCUY - CONCEJO MUNICIPAL
RADICACION: 15238-3333-003-2020-00019-00

De conformidad con el informe secretarial que antecede (fl. 32), procede el
Despacho a pronunciarse respecto de la admision o rechazo de la demanda.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 19 de febrero de 2020, notificado por estado el dia 20
del mismo mes y afo, se dispuso inadmitir la demanda interpuesta por
ALEXANDER GARCIA NINO en contra del MUNICIPIO DE EL COCUY,
concediendo para efectos de subsanar la demanda un término de tres (3) dias,
contados a partir de ta notificacion por estado de la respectiva providencia.

CONSIDERACIONES

El Despacho rechazara la demanda, toda vez que no fue presentado memorial
de correccion, veamos:

El término para subsanar los defectos descritos en el auto de inadmision vencia
el dia 25 de febrero de 2020, oportunidad durante la cual la parte actora no
presenté escrito alguno para corregir las irregularidades presentadas.

De conformidad con lo anterior y atendiendo que no se corrigieron lo defectos
descritos en el auto de inadmision, el Despacho procedera a rechazar la
demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto por el inciso 3° del articulo 276 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO.- Rechazar la demanda impetrada ALEXANDER GARCIA NINO en
contra del MUNICIPIO DE EL COCUY - CONCEJO MUNICIPAL, por las razones

expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDOQO.- Devolver los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, archivar el expediente, dejando
las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL
DEMANDANTE: ALEXANDER GARCGIA NINO
DEMANDADO: MUNICIPIC DE EL COCUY
RADICACION: 15238-3333-003-2020-00015-00

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011, por secretaria, enviese correo electronico a la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP|A , N )

IRC

uzgadc 3 Administrativo Transitario Oral del Circutto
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRGNICO

El auto Entenor se notifico por Estado N J,;_L Hoy

O

12020 siendeyjas 8.00.4M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL
DEMANDANTE: ALEXANDER GARCIA NINO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUBARA - CONCEJO MUNICIPAL
RADICACION: 15238-3333-003-2020-00020-00

De conformidad con el informe secretarial que antecede (fl. 33), procede el
Despacho a pronunciarse respecto de la admision o rechazo de la demanda.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 19 de febrero de 2020, notificado por estado el dia 20
del mismo mes y afo, se dispuso inadmitir la demanda interpuesta por
ALEXANDER GARCIA NINO en contra del MUNICIPIO DE CUBARA,
concediendo para efectos de subsanar la demanda un término de tres (3) dias,
contados a partir de la notificacion por estado de la respectiva providencia.

CONSIDERACIONES

El Despacho rechazara la demanda, toda vez que no fue presentado memorial
de correccion, veamos:

El término para subsanar los defectos descritos en el auto de inadmisién vencia
el dia 25 de febrero de 2020, oportunidad durante la cual la parte actora no
presenté escrito alguno para corregir las irregularidades presentadas.

De conformidad con lo anterior y atendiendo que no se corrigieron lo defectos
descritos en el auto de inadmisidén, el Despacho procedera a rechazar la
demanda, dando cumplimiento a lo dispuesto por el inciso 3° del articulo 276 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO.- Rechazar ia demanda impetrada ALEXANDER GARCIA NINO en
contra del MUNICIPIO DE CUBARA - CONCEJO MUNICIPAL, por las razones

expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO.- Devolver los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.- Una vez en firme esta providencia, archivar el expediente, dejando
las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL
DEMANDANTE: ALEXANDER GARGIA NIfiO
DEMANDADQC: MUNICIPIO DE CUBARA
RADICACION: 15238-3333-003-2020-00020-00

CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011, por secretaria, enviese correo electrénico a la parte demandante, que
informe de la publicacion del estado en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CL

iRC

Juzgado 3 Administrativo Transitonio Oral del Circuity
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N ﬂ , Hoy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

Duitama, cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO COY RODRIGUEZ
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL PAIPA
RADICACION: 152383333003 2018-00332-00

Revisado e! expediente, se observa que, a traves de escrito allegado el 18 de febrero de
2020, la apoderada del demandante solicita correccion con respecto al oficio No. CASV
/116 del 3 de febrero de la presente anualidad dentro del cual se requirié una informacion a
la empresa Cooservisald CTA. No obstante, precisa que no debib requerirse a tal entidad
pues el demandante prestd servicios directos .a la entidad demandada por medio de la
empresa SERVINTEGRALES OUTSORCING S.AS.

Previo a resolver tal solicitud, es importante precisar que este Despacho en audiencia inicial
del 2 de agosto de 2019 (fl. 278) decreto la siguiente prueba:

“Por secretarfa, y con cargo de la parte actora, oficiese a COOSERVISALUD CTA,
COMUSER Y MEDIESMAR SAS, para que el funcionario competente, dentro del término de
cinco (5) dias contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, informe a este
Despacho si ef sefior LUIS EDUARDO COY RODRIGUEZ identificado con C.C. 74.323.777
se enconiraba afiliado a la respectiva eritidad, o si entre éste y las oficiadas se ha celebrado
algun tipo de contrato. En caso afirmativo, deberd informarse el periodo durante el cual se
mantuvo el vinculfo con la entidad correspondiente. De lo anterior debera allegarse la
documental soporte.”

Aclarado lo anterior, y descendiendo a la solicitud elevada por la apoderada de la parte
demandante, debe indicarse que no es posible atender de forma positiva la misma, en
atencion a que esta peticion encubre una nueva solicitud probatoria, que ya habia sido
rechaza a través de providencia del 4 de octubre de 2019 (fl. 380) por no haberse
presentado dentro de las oportunidades probatorias establecidas en el articulo 212 del

CPACA".
En ese sentido, debe precisare que, la solicitud elevada por la parte actora no puede ser
concedida toda vez que que dicha prueba no fue solicitada con la demanda en concordancia
con lo establecido por el articulo 212 del CPACA, aunado a que la etapa para la solicitud y
decreto de pruebas se encuentra prelucida, se ordenara atenerse a lo dispuesto en
providencia del 4 de octubre de 2019 que nego tal solicitud probatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
PRIMERO.  Atenerse a lo dispuesto en providencia del 4 de octubre de 2019.

SEGUNDO. Por secretaria, continuar con el tramite que en derecho corresponda.

. Articulo 212. Oportunidades probatorias. Para_que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados eh este Cadigo.

En primera_instancia, son oporiunidades para aportar o solicitar la_practica de pruebas: la demanda y su
contestacion; la reforma de la misma y su respuesia; la demanda de reconvencién y su contestacion: las excepciones y
la oposicion a las mismas! y los incidentes y su respuesta. en este dltimo evento circunscritas a la cuestion planteada.

{Negrillas Fuera de texta)




Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante. LUIS EDUARDO COY RODRIGUEZ

Demandado’ ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL PAIPA

Rad. 2018 00332 G¢

TERCERO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
por secretaria enviese correo electrénico a los apoderados de las partes que informe de la
publicidad del estado en la pagina Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

AN JIMENEZ LIZARAZO

Juez
DBM

TERCEROQ ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
ORAL DEL CIRCUITC DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO
anterior providencia se notifica por estado electrénico
0. E\pu

blicado en el portal web de la rama judicial hoy 6
020) alas 800 a.m.

(%

' de marzo de dos mif veinte
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: AMANDA PATRICIA CAMACHO TARAZONA Y OTROS
DEMANDADQ: ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE SOATA
RADICACION: 15238-3333-003-2020-00011-00

Por reunir los requisitos legales, ADMITASE la demanda que, en ejercicio del
medio de control de REPARACION DIRECTA y mediante apoderado constituido
para el efecto, instauré MANDA PATRICIA CAMACHO TARAZONA Y OTROS en
contra de la ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE SOATA.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO.- Tramitese por el procedimiento previsto para el proceso contencioso
administrativo de PRIMERA INSTANCIA, conforme a lo establecido en los
articulos 159 y siguientes del CPACA.

SEGUNDO.- Notifiquese personaimente el contenido de esta providencia al (los)
representante(s) legal(es) o quien(es) haga(n) sus veces de la ESE HOSPITAL
SAN ANTONIO DE SOATA, de conformidad con el articulo 171 numeral 3° del
CPACA. lgualmente notifiquese también a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y por estado a la parte demandante, de conformidad con lo
previsto por el numeral 1° del articulo 171y articulo 199 del CPACA.

En el mensaje de texto que se le envie a las entidades demandadas, se le indicara
expresamente que, de conformidad con los articulos 9 -numeral 15y 61 -numeral
32 de la Ley 1437 de 2011, deberan acusar recibo del envio del mensaje de datos
contentivo de la notificacién personal (articulo 198 CPACA), so pena de que se
aplique el articulo 14, literal c) del Acuerdo PSAADB-3334 que manifiesta:

“RECEPCION DE LOS MENSAJES DE DATOS. Los mensajes de datos se entienden
recibidos de la siguiente manera: (...) ¢. Cuando fos actos de comunicacion procesal
emanados de la autoridad judicial, no han sido devueftos al sistema de informacion de fa
autoridad judicial, dentro de los tres (3) dfas calendario siguiente a su remision”.

TERCERO.- Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio de Publico
delegado ante este despacho, a través del buzon electronico, tal como lo ordenan
los articulos 171 y 199 del CPACA, este ultimo madificado por el Articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012

CUARTO.- La(s) entidad(es) demandada(s) deberan allegar junto con la
contestacion de la demanda y antes de la audiencia inicial, certificacion expedida

! ARTICULO 9. PROHIBICIONES. A las autoridades les queda especialmente prohibido: (...) 15. Entrabar la notificacion de
los actos y providencias que requieran esa formalidad.
2 ARTICULO 61 RECEPCION DE DOCUMENTOS ELECTRONICOS POR PARTE DE LAS AUTCRIDADES. Para la

recepcion de mensajes de datos dentro de una actuacian administrativa las autoridades deberan: (...) 3. Enviar un mensaje
acusando el recibo de las comunicaciones entrantes indicando fa fecha de la misma y el nimero de radicado asignado.



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: AMANDA PATRICIA CAMACHO TARAZONA Y QTROS
DEMANDADOQ: ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE SOATA
RADICACION: 15238-3333-003-2020-00071-00

por el comité de conciliacién o la posicién asumida por la(s) respectiva(s)
entidad(es) en materia de conciliaciéon en relacion con asuntos de esta indole, lo
anterior de conformidad con el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015,

Igualmente, de conformidad con el segundo inciso del paragrafo 1° del articulo 175
del CPACA vy al tratarse de una demanda por responsabilidad médica, con ia
contestacion de la demanda se debera adjuntar copia integra y auténtica de la
historia clinica pertinente, a la cual se agregara la transcripcién completa vy clara
de la_misma, debidamente certificada y firmada por el médico que haga la
transcripcién.

QUINTO.- La parte actora debera sufragar los gastos del proceso, entre ellos
los gastos de notificacion y los de servicio postai de que habla el articulo 612 del
CGP, para lo cual debe consignar las siguientes sumas:

Parte Envio Postal (Inc. 6 del articulo 612 del
CGP).

ESE HOSPITAL SAN | Seis mil quinientos pesos ($6.500)

ANTONIO DE SOATA
Total Seis mil quinientos pesos ($6.500)

—

Sumas que se destinaran exclusivamente para dar cumplimiento al pago de la
notificacion y del servicio postal a efectos de notificar a la ESE HOSPITAL SAN
ANTONIO DE SOATA".

Los dineros deberan ser consignados en fa cuenta corriente tnica nacional N° 3-
082-00-00636-6 del Banco Agrario denominada ‘CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS -CUN’ (circular DEAJC19-43 del 11 de junio de
2019); y acreditar su pago en la Secretaria de este Despacho dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia. Si al finalizar el tramite
Quedare algun excedente de Ila suma antes fijada, por Secretaria se hara la
correspondiente devolucion sin necesidad de auto que asi lo ordene.

SEXTO.- Una vez cumplido lo anterior, se enviara el mensaje de datos y el
envio postal de que habia el articulo 199 del CPACA y vencidos los 25 dias de que
habla el articulo 612 del CGP, cérrase traslado de la demanda, por el termino legal
de 30 dias, de conformidad con lo previsto por el articulo 172 del CPACA,
teniendo presente que al contestar la demanda se deberd hacer un
pronunciamiento claro y preciso frente a las pretensiones y a cada uno de los
hechos, ademas de exponer la fundamentacién factica y juridica de la defensa, tal
como lo senala los numerales 2° y 6° del articulo 175 de la ley 1437 de 2011,
ademas de los otros requisitos que contempla la norma en cita.

SEPTIMO.- El Juzgado informa que los 10 dias de término para proponer la
reforma de la demanda empezaran a correr una vez vencido el término de que
trata el inciso 5° del articulo 199 del CPACA vy el de traslado de la demanda
establecidos en el 172 ibidem, esto es, “a partir del vencimiento de Ios 55 dias que
corren y que corresponden a: 1). 25 de traslado comin (articulo 199 CPACA )y 2)
30 de traslado de la demanda (articulo 172 CPACA)”, segun lo indicado por el
Consejo de Estado®.

P Art224.31.25 FUNCIONES. El comité de congiliacion ejercera las siguientes funciones: 5 Determinar, en cada caso, la
procedencia ¢ improgedencia de la conciliacién y sefialar la posicion institucional que fije los pardmetros dentro de tos
cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de conciliacion.

! sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura: “Acuerdo No PSAA16-10458 de febrero 12 de 2018. “Por el
cual se actualizan los valores del Arancel Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo...”

" Consejo de Estado. Sentencia de Unificacion del 6 de septiembre de 2018. CP Roberto Augusto Serrato Valdés. Exp -
2017-00252.
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OCTAVO.- Reconocer personeria como apoderado(a) de los demandantes a
LAURA MILENA DIAZ ALBA, abogado(a) identificado(a) con cédula de ciudadania
N° 1.049.615.570 y portador(a) de la Tarjeta Profesional N° 243.635 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos previstos
en(los) poder(es) que reposa(n) a folio(s) 37 del expediente

NOVENO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria, enviese correo electronico a la parte demandante informando
de la publicacién del estade en la pagina web.

NOTIFIQUESE Y CUMP

N JIMENEZ LIZARAZO
Juez

ARG

Juzgado 3 Administrativo Transitorio Oral del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auta,anterior se notifica por Estado

020 siendo las /B
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Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAVIER NARANJO ARDILA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAIPA

RADICACION: 15238-3333-003-2020-00013

Conforme a lo dispuesto en el art. 170 del C.P.ACA. INADMITASE la demanda de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada por el sefior JAVIER
NARANJO ARDILA, en contra del MUNICIPIO DE PAIPA, para que sea corregida dentro
del plazo de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de esta providencia,
so pena de ser rechazada.

A continuacion se sefala el defecto de que adolece’:

1. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, no estan
debidamente determinados. En efecto, los fundamentos facticos que originan las
pretensiones deben ser expresados con toda claridad pues de ellos depende la procedencia
de las pretensionesz. En consecuencia, las acciones y omisiones que van a dar lugar a la
aplicacion del derecho, deben ser enunciados en forma clara y precisa, alejados de las
divagaciones o apreciaciones subjetivas, pues solo son necesarios aquellos que dan
soporte a la pretension.

En el presente asunto, advierte el Despacho que los hechos no s& encuentran numerados
y determinados, dado que, |os mismos no enuncian las acciones u omisiones endilgadas
al extremo pasivo del presente medio de control, situacion que impide la libre apreciacion
por parte del juzgador.

Por lo expuesto, se solicita adecuar los mismos a las prescripciones establecidas por el
numeral 3° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011

2 El Articulo 162, numeral 4 del CP.A.CA,, sefala: “4. Los fundamentos de derecho de
Jas pretensiones. Cuando se lrate de la impugnacién de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion (...)"

Al estudiar la demanda si bien se observa un acapite titulado “ARGUMENTACION QUE
SOPORTA LA ACCION INCOADA” (fls. 2-4), se hace necesario que la parte actora explique
el concepto de la violacion de acuerdo a lo dispuesto por el articulo anteriormente
enunciado.

3. El inciso primero dei articulo 160 de la ley 1437 de 2011 dispone lo siguiente:

' “REQUISITOS DE LA DEMANDA. ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a
quien sea competente y contendra: 1. La designacion de las partes y de sus representantes. 2. Lo que sé pretenda, expresado
con precisién y claridad. Las varias prefensiones se formulardn por separado. con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cédigo para la acurulacion de pretensiones. 3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento 2 las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados, 4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando
se trate de fa impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse Ias normas violadas y explicarse el conceplto
de su violacion. 5 La peticién de las pruebas que el dermandante pretende hacer valer. En fodo caso, este deberd aportar
todas las docurmentales que se encuentren en su poder 6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia. 7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccion electrénica.” Negrillas fuera de texto.

2 Conforme el principio de da mihi factum, dabo tibi ius.

i
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“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo
por condticto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion
directa,

(...)

En este sentido, quien manifieste actuar en nombre de otra persona, debe probar el
mandato judicial conferido, a través del poder expresamente otorgado para el efecto’,

Frente al poder, la ley 1564 de 2012 sefiala o siguiente:

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. Ef poder especial para uno o varios procesos podrd
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

()

De conformidad con Io expuesto con anterioridad, se observa que dentro del poder de
representacion obrante a folio 6 del expediente, el demandante sefalé que otorga poder
para que en su nombre y representacién se ejerzan todos y cada uno de los actos gue en
derecho haya lugar para llevar a cabo la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
€n contra de la Alcaldia de Paipa, mientras que en la demanda se establecié que los actos
demandados son las Resoluciones No. 818 del 1° de octubre de 2019 y la liquidacién oficial
de revision No. 2018-01. Por ello, resulta necesario que la parte demandante aclare cuales
son los actos administrativos demandados y de esta forma, encause el poder de
representacion a obtener la nulidad de los mismos.

4. Finalmente el Despacho le advierte al apoderado de la parte demandante, debers allegar
el escrito de subsanacion en CD (formato PDF), asi como los traslados correspondientes,
a efectos de realizar la notificacion de conformidad en lo prescrito en el articulo 612 de
C.G.P el cual modifica el articulo 192 de CP.A.CA, en concordancia con el Ultimo inciso
del articulo 103 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

ZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL

YSGB TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO
a antetior providencia se nolifica por estado electronico
MNo. . publicado en &f portal web de fa Rama Judlicial
S roy 5/0%170, alas 600k
CAR

* Corte Constitucional, Auto AD25 del cuatro (4) de naviembre de mil novecientos noventa y cuatro (1994). M.P.: Jorge Arango
Mejia.
2
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De conformidad con el informe secretarial que antecede, ingresa el proceso
poniendo en conocimiento que las entidades oficiadas ya remitieron la informacion
requerida en el auto de 12 de diciembre de 2019 (fl. 267).

En efecto, a través de la mentada providencia, se dispuso oficiar a la CURADURIA
URBANA DEL MUNICIPIO DE DUITAMA para que certificara la nomenclatura
respecto de la cual fue concedida la licencia de construccion N° C1LC0293-2011".
Posterior a ello, una vez obtenidos los ndmeros de matriculas inmobiliaria que
fueron beneficiarios de la mentada licencia de construccion, debia oficiarse a la
OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL MUNICIPIO DE
DUITAMA para que allegara certificado de libertad y tradicion de los predios en cita®.

Al respecto, la CURADURIA URBANA N° 2 DEL MUNICIPIO DE DUITAMA allegd
certificacién en la que informé que el proyecto aprobado mediante la licencia de
construccion N° C1LC0293-2011 se habia aprobado sobre dos predios, los cuales
se encontraban ubicados en la calle 28 # 17-65/69 y la calle 28A # 17-64 (fl. 232).

Aunado a lo anterior, allego:

- Copia de la resolucion N° C1LC0293-2011 de 03 de octubre de 2011, por
medio de la cual se concedio licencia de construccion, en la cual se lee -entre
otras cosas- que la misma fue otorgada a favor de ANIBAL ALCANTAR, para
un edificio multifamiliar comercial de 6 pisos, ubicado en la calle 28 # 17-
65/69 y calle 28A # 17-64, y que la vigencia era de 24 meses (fls. 233-235).

- Copia del paramento de construccion y documentacion anexa al mismo (fls.
236-242).

- Copia del certificado de nomenclatura de la licencia de construccion donde
consta que le fue asignada la nomenclatura calle 28 # 17-65/69 y calle 28A
# 17-64 (fl. 243).

- Copia de los folios de matricula inmobiliaria N° 074-83509 (fl. 244) y N° 074-
67210 (fl. 245), respecto de los cuales vale destacar que su propietario -para

' gemalande ademas: Direccion del predio, nombre de la persona (natural o juridica) a la que le fue concedida la licencia,
numero(s) de matricula(s) inmobiliaria(s) del (de los) inmuehle(s) que fue(ron) amparados por la licencia de ¢construccion,
modalidad de la licencia(s). drea comprendida, uso de suelo, vigencia, etcetera.

2En caso de que, par virtud de una eventual division del inmueble o una constitucian de propiedad horizontal sobre ef mismo,
se haya hecha la apertura de varios folios, alléguense todos y cada uno de los folios de matricula inmobiliaria cuya direccion
sea y coincida con la nomenclatura urbana respecto de la cual fue concedida la licencia de construccion N° C1LC0293-2011
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la fecha de concesion de la licencia de construccion- era ANIBAL
ALCANTAR.

Por su parte, la OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL
MUNICIPIO DE DUITAMA dijo allegar los certificados de libertad y tradicion
solicitados por parte de este estrado judicial (fls. 249-266).

No obstante, revisados los mismos, el Despacho evidencia que tales certificados no
son los relacionados en la licencia de construccion N° C1LC0293-201 1, los cuales
eran [os asignados a los inmuebles ubicados en |a calle 28 # 17-65/69 y |a calle 28A
#17-64; sino que, por el contrario, la mentada entidad allegd el historico de ios folios
de matricula inmobiliaria de unos predios ubicados en la carrera 19 N° 11-05 del
MUNICIPIO DE DUITAMA (fls. 250-257), otros mas ubicados en la calle 11 # 18-95
/99 (fls. 258-264) y un local comercial ubicado -este si- en |a calle 28 # 17-69 (fls.
265-266).

Respecto de los inmuebles ubicados en la carrera 19 N° 11-05 y |a calle 11 # 18-95
/99, los mismos no se refieren a los relacionados en |a licencia de construccién N°
C1LC0293-2011, razoén por la cual el Despacho no los tendra en cuenta.

Por su parte, respecto del local comercial identificade con folio de matricula
inmobiliaria N° 074-93078 (fls. 265-266), se observa que la nomenclatura del mismo
si coincide con la del certificado aportado por la CURADURIA URBANA (fl. 243).
Sin perjuicio de lo anterior, analizada en detalle la documentacion remitida, se
observa que:

- El folio de matricula inmobiliaria solamente se refiere al local comercial N° 1
del edificio ‘Bella Tierra’. No obstante, no se hace referencia a los demas
locales y unidades de vivienda que componen la citada edificacion

- Lamatricula inmobiliaria de dicho local fue abierta con base en una matricula
que la precedio, a saber, la N° 93077. No obstante, la misma no fue allegada.

- Laanotacién N° 1 del mentado folio, hace referencia a la constitucion de un
reglamento de propiedad horizontal; ello indica que el mentado local
comercial hacia parte de una copropiedad en la que se comparten areas
comunes con otros inmuebles que también forman parte de la misma. Sin
perjuicio de ello, no se allegaron los folios de matricula inmobiliaria de los
demas inmuebles que hacian (o hacen parte) de la mentada copropiedad.,

En tal sentido, el Despacho considera que no ha podido recabarse toda la
informacion que resulta indispensable para resolver la solicitud de vinculacién al
proceso de LIZ CAROLINA GOMEZ PALACIO propuesta por el MUNICIPIO DE
DUITAMA (fls. 127-128).

Lo anterior, toda vez que, a pesar de que se le advirtidé a la OFICINA DE REGISTRO
E INSTRUMENTOS PUBLICOS DEL MUNICIPIO DE DUITAMA que, en caso de
“una eventual divisién del inmueble o una constitucion de propiedad horizontal sobre
el mismo” que hubiera implicado “fa apertura de varios folios”, era su deber allegar
‘todos y cada uno de los folios de matricula inmobiliaria cuya direccion sea y
coincida con la nomenclatura urbana respecto de la cual fue concedida la licencia
de construccion N° C1LC0293-2011" lo cierto es que no remitid toda la
documentacion requerida. En consecuencia, se dispone:
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1.-  Oficiese por Secretaria a la OFICINA DE REGISTRO E INSTRUMENTOS

PUBLICOS DEL MUNICIPIO DE DUITAMA para que allegue!

a. Copia actualizada de los folios de matricula inmobiliaria N° 074-83509 y N*
074-67210. En caso de que dichos folios se encuentren actualmente
‘cerrados’, debera allegar copia del histérico de todos y cada uno de los
folios de matricula que se hayan abierto posteriormente con base en los
MisSmos.

b. Copia actualizada del folio de matricula inmobiliaria N° 074-93077, que
sirvié de base para la apertura del folio de matricula inmabiliaria N°074-
93078.

¢. Copia actualizada del historico de todos y cada uno de los folios de matricula
inmobiliaria de los predios que componente el edificio ‘Bella Tierra’, ubicado
en la calle 28 # 17-69 del MUNICIPIO DE DUITAMA.

d. Copia actualizada del historico de todos y cada uno de los folios de matricula
inmobiliaria de los predios que se encuentren ubicados en la calle 28 # 17-
65/69 de! MUNICIPIO DE DUITAMA.

e. Copia actualizada def historico de todos y cada uno de los folios de matricula
inmobiliaria de los predios gue se encuentren ubicados en la calle 28A# 17-
64 del MUNICIPIO DE DUITAMA.

Junto con el oficio de requerimiento de la anterior informacion, alléguese copia de
la presente providencia a la entidad oficiada, con el fin de que la misma tenga un
contexto de la situacion y del porqué se requiere lo solicitado.

2..  El tramite de los oficios estara a cargo del MUNICIPIO DE DUITAMA. En
consecuencia, deberan ser tramitados por esta parte, quien debera asumir los
eventuales costos que estos generen.

3.- En los términos del articulo 76 del CGP, aceptar la renuncia de poder
presentada por JULY PAOLA RAMIREZ MOJICA quien fungia como apoderado(a)
judicial del MUNICIPIO DE DUITAMA.

4.- En atencién a que los documentos allegados reunen [0S requisitos
establecidos en el articulo 159 y 160 del CPACA., en concordancia con el articulo
75 del CGP. reconocer personeria al abogado RAUL ANDRES CORREA BRICENO,
identificado(a) con cédula de ciudadania N° 74.381.621 y Tarjeta Profesional N°
180.035 de! Consejo Superior de la Judicatura, para actuar cOmo apoderado(a)
judicial del MUNICIPIO DE DUITAMA, en los términos y para los efectos del poder
conferido (fls. 213).

5.- En atencion a que los documentos allegados reunen los requisitos
establecidos en el articulo 159 y 160 del CPACA., en concordancia con el articulo
75 del CGP, reconocer personeria a la abogada CLAUDIA FABIANA TIBAMOSO
PARRA, identificado(a) con cédula de ciudadania N° 46.452.086 y Tarjeta
Profesional N° 205.719 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado(a) judicial de la parte demandante integrada por PLINIO JOSE MRIANO
MALPICA y ANA OLGA BENITEZ MALPICA, en los términos y para los efectos del
poder conferido (fls. 231).
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En consecuencia, conforme lo dispuesto por el primer inciso del articulo 78 del CGP,
téngase por revocado el poder conferido por la parte demandante gl abogado
WILLIAM GRANADOS NARANJO.

6.-  De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011,
PoOr secretaria, enviese correo electrénico a los apoderados de las partes
demandante y demandada, que informe de la publicacion del estado en |a pagina
web.

7.- Por manifestacion expresa del apoderado del MUNICIPIO DE DUITAMA,

notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo electronico,
de conformidad con el articulo 205 de Ia Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

/AN JIMENEZ LIZARAZO
Juez

IRC

Juzgado 37 Adminmstrative Transitoric Oral del Circuito
Judicral de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto_anterior se n

@om siendo i 5:00
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Referencia © 152383333003-2018-00455-00
Medio De : EJECUTIVO

Control

Accionante - AMANDA MOLANO SANDOVAL
Accionado - MUNICIPIO DE DUITAMA

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 251), procede el Despacho a
pronunciarse respecto de los recursos interpuestos por el apoderado de la parte
actora, atendiendo a lo siguiente:

.  ANTECEDENTES

AMANDA MOLANO SANDOVAL presentd demandante ejecutiva en contra el
MUNICIPIO DE DUITAMA

Posteriormente. mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2019 (fls 235-238)
este Despacho resolvié abstenerse de librar mandamiento de pago dentro del
presente expediente al no encontrar reunidos los presupuestos de que trata el
articulo 442 del CGP.

La apoderada judicial de la parte ejecutante (fls. 241--245) interpuso recurso
de reposicion y en subsidio apelacién en contra la providencia de fecha 12 de
diciembre de 2019, indicando que se pretende con la demanda ejecutiva es el
cumplimiento integral de la sentencia judicial y no de un acto administrativo
como lo sefalé el Despacho, de tal suerte que aportd para la procedencia de la
accion ejecutiva copia de autenticidad de la sentencia de primera y segunda
instancia junto con la constancia de ser copia que presta merito ejecutivo, para
con ellos cumplir con los presupuestos que sefiala el articulo 442 del CGP.

De los recursos interpuestos no se corrid ningun traslado, atendiendo a que
hasta la presente etapa procesal no se ha trabado la Litis.'

I. CONSIDERACIONES

! Al respecto, ver: Gonsejo de Estado. Auto del 27 de marzo de 2014, Exp 2013-330. MP. Hugo Fernando Bastidas.



El CPACA no contempla un procedimiento especial para efectos del tramite del
proceso ejecutivo. Por ello, en virtud del articulo 306 de la citada codificacion,
para los aspectos no regulados, debe acudirse al Cédigo de Procedimiento Civil,
es decir, las disposiciones del Codigo General del Proceso 2

Asi las cosas, como quiera que la demanda que suscitd la controversia se
interpuso en vigencia del CPACA y al no haber disposicion expresa en éste
ultimo cuerpo normativo en relacién con el tramite procesal que debe surtirse, se
aplicaran al mismo las normas contenidas en los articulos 422 y siguientes del
Codigo General del Proceso.

1. Procedencia del recurso de reposicién contra el auto que se abstiene
de librar mandamiento de pago:

E! articulo 318 del CGP indica que, por regla general, el recurso de reposicion
es procedente para recurrir las determinaciones adoptadas por un estrado
judicial; no obstante, la condicién para que el mismo sea viable es gue no exista
una ‘norma en contrario’ que disponga otra cosa. El articulo 318 del CGP
prescribe:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de
la Sala de Casacion Civil de fa Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen. (..)” (Resaltado fuera de texto).

La anterior norma es concordante con lo establecido por el articulo 242 del
CPACA en virtud del cual: “Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos gue no sean susceptibles de apelacion o de

suplica’”

No obstante, tratandose de procesos ejecutivos, existen dos normas de caracter
especial tratandose del recurso procedente en contra de la decisidn de decide
abstenerse de librar mandamiento ejecutivo. Asi, el articulo 438 del CGP
dispone:

"Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo. EI mandamiento
ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el
que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el suspensivo. Los
recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y
resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los
ejecutados” (Resaltado fuera de texto).

* Auto de Consejo_de Estado de 18 de mayo de 2017: C.P., Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, Radicado:
150012333000201300870- 02 {0577-2017) Demandante: Dolly Castafieda. Demandado: Departamento de Boyaca,
en el cual el Consejo de Estado senald: “dado que el tramite del proceso ejecutivo esta regulado Unica e integralmente
por el Cadigo General del Proceso y que por ello, su impulso y desarrolio nace bajo la égida de dicho estatuto, sera
entonces bajo sus preceptos que debera desarroliarse hasta su finalizacién, incluyendo como es logico la definicién de!
mismao en ambas instancias, salve clarg, esta, cuando se trate de aplicar una regla prevalente y especial contenida en el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que se ocupe exclusivamente de un tema
propic del proceso ejecutivo administrativo (notificaciones a las partes), providencias que prestan merito ejecutivo, plazos
para el page de sentencias, etc.)”




Por su parte, guardando congruencia con la anterior disposicion normativa, el
numeral 4° del articulo 321 del CGP prescribe:

“Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

()

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y e/ que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso gjecutivo. (...)"
(Resaltado fuera de texto).

Sobre este tema, el Consejo de Estado se ha pronunciado, indicando lo
siguiente;

‘Dice también la disposicion que ‘el auto que lo niegue fotal o
parcialmente y ef que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el
suspensivo”. Significa entonces que el recurso de apelacion procede
contra el auto que niegue total o parcialmente el mandamiento
ejecutivo, el cual se concedera en el efecto suspensivo.

De acuerdo con fo anterior, la regla general es que el recurso de
apelaciéon no procede contra el mandamiento de pago, asi lo dispone
el articulo 438 del C.G.P; sin embargo, la norma consagra
excepciones para los eventos en Jlos cuales el mandamiento
ejecutivo se niega de manera total o parcial, caso en el cual es
procedente el recurso de apelacion®.

En este caso el mandamiento gjecutivo fue negado a traves del auto de 7
de febrero de 2017, proferido por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, por tanto, es procedente ef recurso de apelacion contra esa
decision.”™

De las normas transcritas se concluye que el recurso de reposicion es
improcedente para atacar la decision judicial consistente en negar el
mandamiento de pago. Por el contrario, el legislador dispuso que, contra tal
determinacion, el unico recurso procedente es el de apelacion®, el cual debera
concederse en el efecto suspensivo.

3 Sobre la procedencia del recurso de apelacion contra e} auto que niegue total o parciaimente el mandamiento de pago,
consultar entre otros, el auto de 19 de julio de 2018, proferido dentro del expediente 25000-23-42-000-2017-01281-
01(1518-18)19), Consejera Ponente Doctora Sandra Lisset |barra Vélez. .

* CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCICSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION B
Consejera ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Auto del 27 de mayo de 2019. Radicacion nimero: 76001-23-
31-000-2000-02713-02(2036-17).

% E£n lo relativo a este, la doctrina en cabeza de Rodriguez Tamayo ha sefialado lo siguiente: “(...) pueden acontecer
varias situaciones que den jugar a recurrir 1a negativa de librar mandamiento ejecutivo. & saber. 0 porque 1o se integré
debidamente el titule. o0 porque los dacumentos acompafiados para estructurarlo no cumplen con las formalidades
fegales. De acuerdo con la postura vigente del Consejo de Estado. en el tramite de la apelacion, el gjecufante ya no
puede aportar los documentos necesarios para integrar el titulo efecutivo™ RODRIGUEZ TAMAYO, MAURICIO
FERNANDO. “La accion ejecutiva ante la jurisdiccidn administrativa” 5* Edicidn. Libreria Juridica Sanchez R Ltda. Bogota
2016. Pagina 688.



1.1. Caso concreto:

En el subjudice, se tiene que el auto de 12 de diciembre de 2019 (fls. 235-
238) fue notificado por estado a las partes el dia 13 de diciembre de 2019
(fl. 238 rev.). Ental sentido, a las luces del articulo 322 del CGP. los 3
dias que tenian las partes para recurrir la decisiéon, vencieron el dia 19 de
diciembre de 2019

Ahora bien, como ya se indicé de forma precedente, el apoderado de la
parte actora recurrio la providencia el dia 19 de diciembre de 2019 (fls.
241-245), es decir, enel término previsto por las normas para hacerlo.
Partiendo de los anteriores supuestos facticos y atendiendo a las
premisas juridicas expuestas en el sub-numeral precedente, el Despacho
concluye que el recurso dereposicion interpuesto por la parte actora
es improcedente al contravenir o disposiciones contenidas en los
articulos 438 y 321 -numeral 4® del CGP.

Sin perjuicio de ello, en aplicacion de los principios de acceso a la
administracidn de justicia y de prevalencia de lo sustancial sobre o formal,
el paragrafo del articulo

3-18del CGP prescribe que:

“(,.) Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante  un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente”.

En este sentido, como quiera que el apoderado de la parte ejecutante
interpuso el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion vy
al observarse que serespetaron las prescripciones del articulo 322
del CGP -en lo referente al término en que se interpuso el recurso vy
la exposicion de las razones que sustentan el mismo- el Despacho
concluye que es procedente conceder el recurso de apelacién contra el
auto de fecha 12 de diciembre de 2019.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio
Oral del Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante contra el auto proferido por
este Despacho el dia 12 de diciembre de 2019, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo, ante el Tribunal
Administrativo de Boyaca, el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora
en contra de la providencia del pasado 19 de diciembre de 2019 que se abstuvo
de librar mandamiento de pago de conformidad con lo previsto en los articulo
438 y 321 — N° 4 del CGP vy, atendiendo a las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERQO.- Ejecutoriado este auto, en forma inmediata y por conducto de la
Secretaria de este despacho, ENVIAR el expediente a la Oficina Judicial de
Tunja para el correspondiente reparto.

CUARTO.- DEJAR las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacion judicial.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011, por secretaria ENVIAR correo electrénico al apoderado de la parte
demandante que informe de la publicacion del estado en la pagina web de la
Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Juzgado 3 Adminstrativo Transitorio Orai del Circuito
Judicial de Duitama

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto antenor se nobfico por Estado N ‘ H. Hoy
06/03/2020 siendo las 8:004M ]







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE DUITAMA
Duitama, cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

EJECUTANTE: ANA BERTILDE LOPEZ DE CORONADO

EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 15238-3333-003-2018-00147-00

En virtud del informe secretarial que antecede, observa el Despacho que la sefiora ANA
BERTILDE LOPEZ de CORONADO mediante apoderado legalmente constituido,
promueve demanda ejecutiva en contra de la NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION
NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
con el objeto de que se libre mandamiento ejecutivo en contra de la entidad accionada,
con fundamento en la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de
Descongestion de Santa Rosa de Viterbo confirmada por el Tribunal Administrativo de
Boyaca mediante providencia del 3 de septiembre de 2013.

Como base del recaudo coercitivo, la parte ejecutante aportd los siguientes documentos:

a).- Copia auténtica de la sentencias de primera y segunda instancia proferidas el 27 de
agosto de 2012 y el 3 de septiembre de 2013 por los Juzgados Tercero Administrativo de
Descongestién de Santa Rosa de Viterbo y el Tribunal Administrativo de Boyaca
respectivamente, dentro del medio de control de nulidad y restablecimiento det derecho
radicado bajo el numero 2012-00005 (fls. 10 a 38).

b).- Constancia de ejecutoria y merito ejecutivo de las providencias antes mencionadas
(fl.38 vto).

c).- Copia de la reclamacion hecha ante la entidad ejecutada para el cumplimiento de la
sentencia, con fecha de radicado de 21 de mayo de 2014 (fls. 39 y 40).

d).- Copia de la Resolucién No. 5069 del 25 de agosto de 2014, por medio de la cual el
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, ajusta la
pensién de jubilacion reconocida a la accionante en cumplimiento de los fallos
relacionados en los literales anteriores (fis. 41 a 44).

Conforme a las disposiciones contenidas en el art. 75 de la Ley 80 de 1993, el juez de lo
contenciosc administrativo es competente para conocer de las controversias derivadas de
los contratos estatales y de los procesos de ejecucion o de cumplimiento. En diversas
providencias el Consejo de Estado ha precisado el alcance de la norma y ha establecido
que, en esta materia, la competencia de la jurisdiccién contencioso administrativa se
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contrae a los procesos que versen sobre titulos ejecutivos derivados directamente del
desarrollo de un contrato estatal, asi como de los créditos que tengan origen directo o
indirecto en todos los negocios estatales.

Asi mismo, el numeral 7° del art. 155 del C.P.ACA establece que los Jueces
Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos ejecutivos originados en
condenas impuestas por la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, cuando la cuantia no
exceda de mil quinientos (1500) salarios minimos legales mensuales.

De conformidad con el texto de las normas que se acaban de citar, es evidente que, en
materia de procesos ejecutivos, la competencia de los Jueces Administrativos se restringe
a aquellos que tengan como base de la ejecucion un titulo ejecutivo derivado de un
contrato estatal o una sentencia de condena proferida por la jurisdiccién contencioso
administrativa.

Sobre los requisitos que debe reunir el titulo base de |a ejecucién, en sentencia de fecha 7
de diciembre de 2000, proferida dentro del expediente No. 18.447, el Consejo de Estado
precisé lo siguiente:

“El titulo debe reunir cualidades formales y de fondo. Las primeras cualidades miran,
a que se trate de documento o documentos que conformen unidad juridica, que sea o
sean auténticos y que emanen del deudor o su causante, de una sentencia proferida
por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga
fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
adminisirativos o de policia aprueben liguidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia. Las exigencias de fondo atafien a que de esos documentos
aparezcan, a favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del
causante, una obligacion clara, expresa y ademas liguida o liguidable por simple
operacion aritmética si se trata de pagar una suma de dinero” (Subraya fuera de
texto).

Teniendo en cuenta lo anterior, debe decir éste Despacho que los documentos aportados
con el escrito de demandan reunen las calidades de forma y de fondo para que se
configure un titulo ejecutivo, suficientes para predicar que se estd ante una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible en contra de NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDG NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ.

Anora bien, el art. 430 del C.G.P. aplicable al presente asunto por expresa remisién del
art. 306 del C.P.A.C A sefiala:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompafiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en
la que aquel considere legal. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Asi las cosas y en uso de la facultad concedida en la norma antes citada, corresponde a
este Despacho efectuar la correspondiente liquidacion a efectos de establecer el capital,
indexacion e intereses moratorios a liquidar. No obstante vale la pena indicar que
mediante providencia de 27 de agosto de 2012, dentro del proceso radicado No. 2012-
00005 dentro de la accién de nulidad y restablecimiento, el Juzgado Tercero
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Administrativo de Descongestién de Santa Rosa de Viterbo acogié las pretensiones de la
demanda, ordenando entre otras (fl. 22):

“SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento
del derecho, ordenar a LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, reliquidar y pagar a favor
de la sefiora ANA BERTILDE LOPEZ DE CORONADO, en debida forma, el valor de la
pensién de jubilacién, de conformidad con los pardametros plasmados en Ja parle motiva de
la presente providencia y teniendo en cuenta que respecto de algunas mesadas
pensionales operd el fenémeno de la prescripcion. De las sumas que resulten deberan
descontarse las ya canceladas por efecto del acto que ordend el reconocimiento de la
pension en cuestion.”

La anterior sentencia, en sede de apelacion, fue confirmada por el Tribunal Administrativo
de Boyaca mediante providencia del 3 de septiembre de 2013 (fl. 36), quedando
ejecutoriada el 17 de septiembre de 2013 (fl. 38 vto), rdenes judiciales que pretendieron
ser cumplidas por la entidad mediante Resolucién No. 5069 del 25 de agosto de 2014,
despejandose la diferencia entre la mesada reconocida inicialmente por la entidad y lo
que debié reconocer para el afio 2004 por un valor de $ 294.289 como se observa a folio
42 del expediente.

Asi las cosas, se tiene que las diferencias de las mesadas causadas desde cuando tuvo
efectos fiscales el derecho, es decir desde (31 de mayo de 2008) (fl. 21) hasta la fecha
de ejecutoria de la sentencia (17 de septiembre de 2013) (fl. 39 vto) se causaron los
siguientes valores anuales, teniendo en cuenta tanto los descuentos en salud:

DIFERENCIA MESADAS DESDE EL 08 DE AGOSTO DE 2004 (status) CON EFECTOS FISCALES DESDE 31/05/2008 (Por prescripcion) A17 DE
SEPTIEMBRE DE 2013 (ejecutoria)
] RESOLUCION No| RESOLUCION No ] DESCUENTO
ANC 1PC 388 DEL 10 DE | 5069 DEL 25 OE DIFERENCIA No MESADAS VALOR ANO SALUD
mayo DE 2005 | agosto DE 2014
2000 9,23% $ $ - _
2001 875% | % $ $ - 0 ‘o $0
2002 7 65% 3 § b - 0 0 50
2003 8,99% 5 - 5 - § - o 4 $4Q
2004 5,49% $ 12516118 1545900 | & 284289 o} O 30
2005 5,50% $ 1320450 % 1630925 % 310475 o} 0 $0
2008 4.85% 5 138449118 1710024 8 325533 0 4] $0
2007 4 48% $ 1446517 | § 1786633 % 340117 4] Q 50
2008 5,69% $ 1528823 % 1888293 | % 359.469 ] 3.235.225 $388.227
2009 T167% $ 1.646.084 | $ 2.033125] % 387.041 14 5418571 $650.228
2010 2.00% $ 1679006 | & 2.073.787| % 394.782 14 5526942 $663.233
2011 317% $ 17322301 % 2139526 % 407.296 14 5.702.146 $684.258
2012 A73% 5 1.796.843 | § 22193311 8% 422 488 14 5914836 $709.780
2013 2,44% $ 1840685]| 3 2273483 % 432797 856 3.704.742 $ 444 569
TOTAL $29.502.462 $ 3.540.295
GRAN TOTAL $ 25.962.167

Una vez determinadas las diferencias de las mesadas causadas desde cuando tuvo
efectos fiscales el derecho (31 de mayo de 2008), hasta cuando quedaron ejecutoriadas
las providencias que ordenaban la reliquidacion (17 de septiembre de 2013), se liquida la
indexacién de los anteriores haberes, asi:



MEDIO DE CONTROL: Ejecutive
EJECUTANTE: Ana Bertilde Lépez
EJECUTADO: MEN - FNPSM
RADICACION: 2018-00147

LIQUIDACION MES A MES E INDEXACIGN

INDEXACION MESADAS DEL 31 DE MAY DE 2008 efecrias fiscales A 17 DE SEPTIEMBRE DE 2013 sjeculoria de 1a senlencia

T

5

= - B4 5 i & i 3 % 1“‘&

5 49317 § 60813 [ $ 5§ 1.391 $ 10.204 78,73 68,14 $11.840 $1.736

$ 1528.823|5 1.888.293 | $ $ 43136 5 316.333 79,73 68,73 $ 366.961 $ 50628

§ 1.5288231% 1886203 | ¥ $43.136 3 316 333 7873 6873 $ 366.961 $ 50628

§ 1528823 (% 18822031 % 399.469 $43.136 $ 316.333 79.73 59.06 $ 365.208 $ 48875

5 1528823 (3% 1888203 | § 359469 $43136 $ 316333 79.73 69,19 $ 364 521 $48.188

5 1528823(% 1.888.203 | § 359.469 $43.1236 5 316.333 79.73 69,06 § 365.208 548875

5 1528823]% 1.888.203 | § 359.469 $43.136 5 316333 79.73 69,30 $363.943 347610

$ 1528823]% 1888283 ] § 359 469 $43.136 $ 316 333 79.73 6949 § 362948 346,615

3 1.528823|% 1888.285] % 350.469 $43.138 $ 318333 7973 89,80 $361.536 345003

$ 15288238 1888293 | § 359.469 $43.136 $ 316333 79.73 69,80 $ 361.336 5 45003

% 1646084 | § 2033125 | S 387.041 $ 46.445 & 340598 79,73 70,21 $386.778 $ 46.182

§ 1646084 |3 2033425 | § 387.041 $ 46.445 § 340596 79.73 70,80 383555 $42559

3 1546084 |8 2033125 | § 387.041 $ 46.445 3 340 596 79.13 71,18 $ 381.508 $40.912

5 1646084 |3 2033125 | § 387 041 $46.445 $  3405% 7973 71,38 $380.439 $39.843

3 1646084 |3 2033125 | $ 387 041 $46.445 $  3405% 79,73 71.39 $380.385 $30789

$  1846.084 |5 2033125 | § 387 041 $ 46 445 $ 340596 76,73 71.35 $380.599 $40.003

$ 16845084 | % 20331251 % IBT.041 $ 48 445 $ 340.596 7973 71,35 $ 380.580 340003

3 1646084 % 2.033.125 | $ 387.041 $46.445 $ 340596 78,73 71,32 $380.759 $40.163

$ 1646084 (% 2033125 | § 387.041 $ 46 445 H 340.556 78,73 71,35 $380.599 $40.003

$ 1646084 | § 2023125 | § 387.041 5 46 445 % 34059 79,73 71,28 $ 380972 $40.376

$ 1646084 [ § 2033125 ] § 387.041 $ 46 445 $  340.59 7973 71,19 $381.454 $40.858

$ 1646084 % 2.033.125 | § 387.041 $ 46.445 §  3405% 79.73 7114 $381.722 $41.126

3 1848088 % 2033.126f % 387,041 § 56.445 3 340596 79,13 71,20 $ 381.400 $ 40805

$ 16846084 | % 2033125 % 387.041 $ 46 445 3$ 340.596 79,73 7120 $ 381.400 $ 40.805

§ 1879006 % 2073787 | $ 394.782 $47.374 § 347408 79.73 7169 $ 386 369 538962

$ 1670006 2073787 | 8 394.782 $47.374 5 347.408 79,73 7228 $383.216 $ 35808

$ 1679006 | & 2073787 | $ 364,782 $47.374 $ 347408 7973 7246 $ 382264 $ 34.856

5 1679006 |3% 2073787 ] % 394.782 §47.374 $ 347408 79.73 7279 § 380.531 533123

3 1.679.006 | % 2073787 | § 394 782 $47.374 $ 347408 7973 72.87 §380.113 $32.705

3 1.678.006 | § 2073787 | $ 394,782 $ 47374 3 347408 7973 72.85 $379.608 $ 52.288

$ 167900618 2073787 S 394.782|  $47.374 $ 347408 7872 72,85 5379606 $32.288

$  1679.006 1% 2073787 | § 394.782 $47.374 % 347.408 7973 7292 $379.852 $32.444

$ 1679006 | § 2073787 | § 394.782 $47.374 3 347.408 79,72 73,00 $379.436 § 32.028

$  1679.006 | § 2073787 | § 394.782 $47.374 §  347.408 7873 72,90 $379.956 $32.549

5 1679006 | § 2073787 | % 394.782 £47.374 § 347408 79.73 72,84 $ 380.269 532862

$ 1879006 | 2073787 [ § 394.782 $47374 $ 347 408 79.73 7298 §379.540 332.132

$ 1679006 | $ 2073797 i § 394,782 $47.374 $  347.408 79,73 7345 $377.114 $28.703

$ 1679006 % 2073787 | % 394.782 $47.374 $ 347408 79.73 73,45 537791 $29.703

$ 1732230 (3§ 2139526 | $ 407 296 $48.876 $ 358421 79.73 7412 $ 385.549 $27.128

§  1732230(% 2139526 | § 407 296 $ 48876 5 358421 78,73 74,57 $ 383222 3 24.802

$ 17322305 2139526 | $ 407 296 $ 48876 S 358421 7973 7477 $382.197 $23.776

5 1732230 | § 2139526 | & 407.296 $ 45,876 $ 358.421 7973 74,86 $ 381.738 §23317

5 1732230 |§ 2139.526 | § 407 296 $48.876 5 358421 79.73 75,07 § 380.670 $22.249

jun-11 3 1732230 | % 2139526 | § 407 268 $48.876 $ 358421 7973 75.31 $379.457 $21.036

megadatd 1S 17322301 % 2139526 | 3 407 2596 $ 48876 $ 58421 79,73 75,3 $ 370467 $21.036

jul-11 3 1732230 % 2139526 | $ 407.256 348878 3 358.421 7873 75.42 $378.903 $ 20483

ago-11 $ 1732230 % 2139526 | $ 407.296 % 48 876 3 358.421 78,73 75,39 $ 379054 $ 20633

sep-11 5 1732230 (% 2139526 | § 407.206 5 48.876 H 358.421 79,73 7562 5377901 $19.480

oct-11 $ 1732230 (3% 2139526+ § 407 295 $ 48876 3 358421 79.73 75.77 5377.153 $18.732

now11 $ 1732230 (3% 2135526 | § 407 296 548876 $ 358421 79.73 7587 3 376 656 $18.235

MESADAL3 [ % 1732230 (% 2138526 1 § 407.295 $48.876 $ 358421 7973 76,18 §375.074 $16653

dic-11 $ 17322308 2139526 $ 407 296 $48.876 $ 358421 79.73 76,19 $375.074 $ 16653

eng-12 § 1.796843!§ 2219331 | $ 422 488 $ 50.899 $ 371790 7973 7675 $ 386225 $14.436

feb-12 $ 1796843 |8 2219331 | 8 422,488 5 50698 $ 371.790 7973 77,22 $ 383.875 $12.085

mar-12 $  1.796.843 | § 2219331 | § 422488 $ 50699 $ 371.790 7973 77.31 $383.428 511638

abr-12 3 1796843 |3 2219.331 | § 422 488 3 50699 3 371.790 7973 7742 $382.883 $11.083
may-12 $ 1796843 | % 2219331 | § 422 488 550 599 3 371.790 79.73 77.66 $381.700 $9510
jun-12 $  1.796.843 | § 2219331 | § 422 488 350699 $ 371990 7973 77.72 $381.405 $9615
mesadat1d |$ 17968433 2219331 % 422488 $50899 3 37170 78,73 7772 $381.405 $ 9615
jul-12 $_ 1795843 % 2219331 | 8 422.488 $ 50699 5 371.780 7973 77.70 $ 381 503 $9.713
age-12 5 1796843 |5 2219331 | § 422488 550699 $ 371.790 7973 77,73 $ 381356 $ 9.566
sep-12 $ 17965843 |35 2219331 | § 422.488 % 50 699 3 371.790 79.73 7796 $ 380.231 58441
oct-12 $ 1796843 (3% 2219331 | % 422488 $ 50,699 3 371.790 79,73 7808 3373645 §7.857
now12 5 1795843 |§ 2219331 % 422488 $ 50.689 $ 371790 79,73 7798 $380.133 $ 8.344
MESADA 13 $ 1708843 (8 2219331 [ § 422 458 $ 50.699 3 371.790 7973 78,05 $370.742 S 8.003
dic-12 $ 1796843 |5 2219331] 8§ 422,488 $ 50698 $ 371790 7973 78,05 $379.792 38003
ene-13 $  1.B4DE8S5 | § 2273483 | § 43z.7e7 §51.936 $ 380861 7973 78,28 5387916 $7.055
feb-13 $ 1840685 % 2273483 | § 432797 §51936 $ 380861 7973 7863 §386.189 $5328
mar-13 $ 1840685 |3 2273483 | § 432797 $51936 3 3680.861 7973 78,79 $385.405 £4.544
abr-13 $  1.840.685 | & 2273483 | % 432.797 $51.936 $ 380861 7973 78.99 $384 429 $ 3.568
may13 $  1.840685% 2273483 | $ 432797 $51936 S 380861 79,73 79.21 $383.362 $2.500
jun-13 5  18406B5| % 2273483 | & 432797 $51936 $ 3680.881 7973 79,39 3382492 $ 1631
mesads 14 § 1840885 % 22734831 8% 432797 3§ 51.936 [] 380861 19,73 79,39 $ 382492 $ 163t
jul-1a $ 18406853 2273483 | § 432.797 551936 $ 380.861 79.73 7943 $ 362 300 $1.438
ago-13 $ 1840685 |5 2273482 $ 432.797 $ 51.936 $ 380861 79,73 79,50 $ 381 862 $1.102
sep-13 $  1.043.0551§ 1288307 | $ 245252 $29.430 5 215821 79,73 79,50 $216.446 5624

TOTAL $ 20949740 | 3593960 |$ 26.355.771 $ 28.286.163 3 1.930.31

Ahora, en cuanto a las diferencias de las mesadas dejadas de cancelar desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia (18 de septiembre de 2013) al dia en que la
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EJECUTADO: MEN - FNPSM
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entidad demandada realizé un pago (31 de octubre de 2014) (fl. 134), la liquidacion
efectuada por el Despacho arroja los siguientes valores:

DIFERENCIA MESADAS POSTERIORES A LA EJECUTORIA 18/09/2043 A LA FECHA DE PAGO 31/1 0/2014
RESOLUCION | RESOLUGION
No 388 DEL 10 |No 5069 DEL 25 DIFERENCIA DESCUENTO TOTAL
DESDE HASTA IPG DE mayo DE DE agosto DE MESADA SALUD DIFERENCIA
2005 2014

48/09/2013 30/09/2013 2 44% $1.840.685 $2.273483[ § 173118 $20.774 $152.345
0111072013 311042013 2.44% $1.840 685 $2273483| § 432.797 $51.936 $380.861
01/11/2013 30/11/2013 2.44% $1.840.685 $2.273.483| & 432797 $51.936 $380.861
M13 2,44% $1.840.655 $2.273483} 8 432797 $51.936 $380 861
01/42/2013 31/12/2013 2,44% $1.840.685 $2.273.483| § 432.797 $51.936 $380.881
01/01/2014 31/01/2014 1,94% $1.876.395 $2317588| § 441.193 $52.043 $3B88.250
01/02/2014 28/02/2014 1,94% $1.876.395 $2.317.588| $ 441.193 $52.943 $388.250
01/03/2014 31/03/2014 1,94% $1.876.395 $2.317.588| § 441.193 $52.943 $388 250
01/04/2014 30/04/2014 1.94% $1.876.395 $2.317.588] $ 441.193 $52.943 $388.250
01/05/2014 31/05/2014 194% $1.876.295 $2.317588| § 441.183 $52.943 $388.250
01/06/2014 30/06/2014 1.94% $1.876.395 $2317.588] 3 441193 $52.943 $383£
M4 1,84% $1.878.395 $2.317.588] $ 441,193 $52.943 £358.280
01/07/2014 31/07/2014 1,94% $1876.395 $2.317.568! $ 441.193 $52943 $388.250
01/08/2014 31/08/2014 1,94% $1.876.395 $2.317.588( % 441.193 $52.943 $388.250
01/0%/2014 30/09/2014 1,94% $1.876.395 $2347.588] § 441,193 $52.943 $388.250
01/10/2014 31/10/2014 1,94% $1.876.395 $2.317.588| § 441,193 $52.943 $388.250
$6.757.433| § 840.892 | § 5.946 541

Por concepto de intereses moratorios de las diferencias de las mesadas atrasadas e
indexadas desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia, al dia en que
efectivamente la entidad demandada realizé el pago, los cuales se calcularan en todo
caso teniendo en cuenta que la peticion se radicé superados los seis {6) meses siguientes
a la ejecutoria de la sentencia, es decir el 21 de mayo de 2014, de conformidad con el
inciso 6° del articulo 177 del C.C.A. se tienen las siguientes sumas:

LIGUDACION NES A MES DIFERENCLA DE MESADAS E NTERESES MORATORIDS TOTALES
TN TERESES MORATORICS DEL 1B18/20 13 (DIA SIGUIENTE A LA EJECUTORIA) AL 170372014 ydel 24062014 FECHA DE PETICION) AL 311012014 (FECHA DE PAGO)
RESOLLICION Na| RESQLUCION No TAGADE INTERES ,
38R DEL 10 D€ | §0690EL25DE | DFERENCIA | DESCUENTO |CAPITALCAUSADD|  CAPITAL CORRIENTE | TASA INTERES |  TASA INTERES INTERES
DESDE | HASTA mayo DEZ00S [ agostoDE2014 | MESADAS SALUD WES AMES ACUMULADD BANCARIA MORATORIO DIARIO NODIAS | MORATORIO
§ 27892588
18082013) 008012 § 738274) 3 903393 | § 173118 |8 207748 152.345 $28.044.903 2034% 3051% 0.0730% 12 $§245.673
01107013]  31102013)§  1840685[% 2273483 | § H27977% 51936 (8§ 380 861 $28.425.764 1945% 278% 00714% kil $629.178
om0t somizma|s  18408e5lY 2273483 |8 422797 |5 6193 )% 380,861 $28 806,625 19.85% | 7% 00714% 30 $617.038
01122013 1412720133 1840605 |§ 2274483 % 43279718 51936 |3 380 861 529,187 487 1085% 29.78% 0.0714% 31 $645 038}
MESADA 13 s 1AM0665]% 2Znaa3 (s 4saTeTiY 1SS 380861 V20563348  1985% nI% 0T4% 3 $654 466)
orootal 3101201405 1BTENS|S 2317588 % 441193[% 52943 (8 388,250 $29.956.538 1965% 20.48% 00708% El 8657 467
o014 28027014[5 18763 |5 2MTSEENE M1 MW $ 5204308 386 250 330344848  1965% 2:40% 00708% 2% 601 55§
01032014 1TAM2014]5 187639508 27568 |8 441193 |§ 52943 % 368.250 £30.733.098 1965% | Z4E% 00708% 17 4365 904
[aorit abiil $ 1876335|% 2317588 (% 4411938 5943 |§ 388.250 $31.121 348 [ 0% 0.0000% 30 50)
210572014 N06R014)§ 1676395 3 231758818 441193 |8 52843 )% 388.250 $31.508.598 1963% 2945% 00707% 11 $245,050)
01067014]  206R0I4|S 1876395 |5 2317588 |3 441190 § 520438 388 250 $31.607849)  1963% BAS 00707% » $676 553
Wm ] § 147639513 231715888 44119313 62041)% mes0]  sazaseleel  1963% 045% 05707% 0 684,784
oro7zotd,  sioTE0ials 1876395 |8 FHTHEB|E 44119 $ 52943 )% 384 260 §32674349)  19.33% 2,00% 0638% 3t sm(
uwarzmd 080145 1876305 (5 23175881 441193 [ 62843 % 388.250 $33.062 599 1933% 2.00% 0.0638% 3 $715.409)
01082014 300920148 18763964 2317586 % 441193 (8 52943 % 388.250 $3a450848] 1933% 2900% 0.0896% 30 $700.461
010014 3110204)5  1A7E385 |5 2MTSEE S 441163 | 62043 (% 386,250 $33.839 099 18,47% 28.76% 00693% 31 $726.965
TOTAL INTERESES MORATORKCS ‘ 3 5.946.841 | $2377 670

Ahora bien, tenidas en cuenta las sumas antes anotadas, en el siguiente cuadro se
sefialan de forma discriminada las sumas de dinero que la entidad ejecutada debid
cancelar a 31 de octubre de 2014:
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EJECUTANTE: Ana Bertilde Ldpez
EJECUTADO: MEN - FNPSM
RADICACION: 2018-00147

DIFERENCIA MESADAS 31/05/08 A 17/09/13 $ 29.949.740
DESCUENTO SALUD $ 3.593.969
TOTAL $ 26.355.771
INDEXACION MESADAS ANTES DE EJECUTORIA $ 1.930.391
SALDO NETO A LA EJECUTORIA DE LA SENTENCIA $ 28.286.163
DIFERENCIA MESADAS 18/9/13 A 31/10/14 $ 6.757.433
DESCUENTO SALUD $ 810.892
TOTAL $ 5.946 541
TOTAL INTERESES MORATORIOS $ 8.877.570
TOTAL LIQUDIACION CAPITAL MAS INTERESES MORATORIOS $ 43.110.274
PAGO SEGUN COMPROBANTE FIDUPREVISORA ESCRITO DE DEMANDA $ 43.207.158
GRAN TOTAL | [ | i _ ($ 96.884)|

De esta forma, teniendo en cuenta que la entidad ahora ejecutada, canceld a la ejecutante
con la némina de octubre de 2014 la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES
DOSCIENTOS SIETE MIL CIENTO CINCUENTA Y OCHO PESOS ($43.207.158)
conforme a la documentacion aportada por la entidad vista a folios 61 vto y 68 del
expediente, suma que acepta la parte ejecutante efectivamente recibié {hecho (4) de la
demanda), se encuentra que la entidad ejecutada incluso ha cancelado una suma
superior a la que arroja la liquidacion efectuada por el Despacho.

Con base en ios anteriores argumentos y de acuerdo a lo establecido en el articulo 430
del C.G.P., y atendiendo a que no resulta procedente librar mandamiento ejecutivo, el
Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- Abstenerse de librar mandamiento de pago en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Reconocer personeria al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS ESPITIA,
identificado con C.C. N° 7.160.575 y portador de la T.P. N° 83.363 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado de la parte ejecutante en los términos y para los efectos del poder
obrante a folio 1 del expediente.

TERCERO.- Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

CUARTO.- Una vez ejecutoriada esta providencia archivense las diligencias, dejando las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacién judicial.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 de la ley 1437 de 2011, por
secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte accionante, que informe de
la publicacién del estado en I3 pagina Web.
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SEXTO.- En caso de que el abogado de la parte demandante lo haya manifestado
expresamente, notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de correo
electronico, de conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

JUZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL
TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

Wi / La anterior providencia se notifica por gstado electrénico
No N . publicado en el portal web la rama judicial
ho A2 jas s:0f)a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARCELA ALEXANDRA PINTO AMAYA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00497 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1. De conformidad con lo previsto por el inciso 4° del articulo 192 de la ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a audiencia de conciliacion, que
se llevara a cabo el dia 3 de abril de 2020 a partir de las 02: 30 p.m., en la Sala de
Audiencias ubicada en el palacio de Justicia de |a ciudad de Duitama'.

2. En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electrénico a los apoderados de las partes demandante y demandada, que
informe de la publicacion del estado en la pagina Web.

4. En caso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente, notifiqueseles

por secretaria la presente providencia a través de correo electronico, de conformidad con
el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

ghado 3 Administrativo Transitenio Oral del
Circuito Judicial de Duitama

YSOER OTIFICACION POR ESTADO ELEGTRONICO

B aute anterior se notifico por Estado N = Hoy
06/03/2020 sien, 4:008M
Q‘
AN L AND|
SECRETARIO

! Seinforma a las partes que la ubicacién de la sala donde se flevard a cabo la audiencia deberd ser consultada 15 minutos
antes de la celebracion de la misma en la secretaria de este Despacho.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL  DERECHO
DEMANDANTE: ROSA ELVIRA ARISMENDY RINCON

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00531 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1. De conformidad con lo previsto por el inciso 4° del articulo 192 de la ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demés intervinientes para que asistan a audiencia de conciliacién, que
se llevara a cabo el dia 3 de abril de 2020 a partir de las 02: 30 p.m., en la Sala de
Audiencias ubicada en el palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

2. En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefalando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de laLey 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de las partes demandante y demandada, que
informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

4. En caso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente, notifiqueseles

por secretaria la presente providencia a través de correo electrénico, de conformidad con
el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

dado 2 Administrative Transitorio Oral del
Circuito Judicial de Dutama

YSGH {OTIFIC ACION POR ESTADO ELECTRONICO

Pl auto anterior se notificg por Estado . Hoy
06/02/2020 sien 580 ﬁall N
ANDREZ SA VELANDIA
SECRETA

" Se informa a fas parfes que la ubicacion de I3 sala donde se Hlevaré a cabo /3 audiencia deberd ser consuitada 15 minutos
antes de la celebracidn de la misma en la secretaria de este Despacho.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE DUITAMA

Duitama, cinco (05) de marzo de dos mil veinte {2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LIGIA ALDANA MALPICA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 15238 3333 003 2018 00466 00

En virtud del informe secretarial que antecede, se dispone lo siguiente:

1. De conformidad con lo previsto por el inciso 4° de! articulo 192 de la ley 1437 de 2011,
citese a las partes y demas intervinientes para que asistan a audiencia de conciliacion, que
se llevara a cabo el dia 3 de abril de 2020 a partir de 1as 02: 30 p.m., en la Sala de
Audiencias ubicada en el palacio de Justicia de la ciudad de Duitama’.

2. En firme la presente providencia, por secretaria enviese las comunicaciones a que haya
lugar, sefialando a los apoderados de las partes la obligatoriedad de la asistencia a la
citada audiencia, conforme lo establece et inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, por secretaria
enviese correo electronico a los apoderados de as partes demandante y demandada, que
informe de la publicacién del estado en la pagina Web.

4. En caso de que alguna de las partes lo hayan manifestado expresamente, notifiqueseles

por secretaria la presente providencia a traves de correo electronico, de conformidad con
el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ - )
JIMENEZ LIZARAZO
JUEZ

do 3 Adminsstrative Transiteno Oral del
Circurto Judicial de Duitama
S FTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

g6 por EstadofN IZ Hoy

Auto anterior se nolif

1 Sginforma a las partes gue la ubicacidn de la sala donde se lfevard a cabo la audiencia debera ser consultada 15 minutos
antes de la celebracién de la misma en la secretaria de este Despacho.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO DEL CIRCUITO
DE DUITAMA

Duitama, cinco (5) de marzo de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARMENGOL VELASCO

DEMANDADA: UGPP

RADICACION: 152383333003 2020-00001-00

En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 61) deberia este Juzgado
proceder a estudiar la admision o no de la demanda, no obstante, se encuentra
que lo procedente es declarar que ésta jurisdiccion no debe conocer de! asunto
objeto de debate judicial.

. ANTECEDENTES

La parte demandante presentd demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho el dia 13 de enero de 2020, correspondiendo por reparto el conocimiento
de las diligencias al presente Despacho. (fl. 53)

Mediante auto del 20 de febrero de 2020 (fl. 55), este Despacho requirio al
Instituto Nacional de Vias - INVIAS, para gue certificara si el demandante se
vinculé a dicha entidad mediante relacion legal y reglamentaria, o si era un
trabajador oficial vinculado mediante contrato de trabajo.

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- La legislacion fija la competencia de los distintos Jueces y Tribunales de la
Republica para las diversas clases de procesos, atendiendo entre otros, al factor
funcional, objetivo, subjetivo y territorial, 1o anterior, supeditado a su naturaleza, a las
pretensiones, a la calidad de las partes y al lugar donde debe ventilarse el proceso.

El articulo 2 del Codigo de Procedimiento laboral y la Seguridad Social, con las
reformas introducidas mediante las Leyes 712 de 2001 y 1564 de 2012, establece
que:

~Articulo 2° Competencia General La Jurisdiccién Ordinaria, en sus especialidades
faborales y de seguridad social conoce de:

{..)

4. Modificado por el Art. 622, Ley 1564 de 2012. Las controversias relativas a la
prestacion de los servicios de la segquridad social que se susciten entre Ios
afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los
relacionados con contratos”. (Resaltas def Despacho).

Por su lado. el Articulo 104 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo precisa entre otras cosas queé la jurisdiccion de fo
contencioso administrativo esta instituida para conocer, entre otros de [os
siguientes procesos:
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DEMANDADQ: UGPP

RADICACION: 152383333002 2020-G0001-60

“(' . ‘)

4. Los relativos a Ia relacion legal reglamentaria entre los servidores tiblicos
el Estado, y la sequridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico.”. (Negrilla ¥ subraya fuera de

Texto)

A su turno el art 105 del mismo estatuto establece que ésta jurisdiccion no conoce
entre otros, los siguientes asuntos:

“(" )

4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades ptiblicas y sus
trabajadores oficiales”

De ias normas en cita, se infiere Que corresponde a la jurisdiccion ordinaria en sy
especialidad laboral, conocer de controversias referidos a fa prestacion de los
servicios de la seguridad social, Cuyo origen se dé entre los afillados, beneficiarios
0 usuarios, los empleadores del sector privado y las entidades administradoras o
prestadoras; a excepcioén de los de responsabilidad médica y contratos; lo que ha
sido materia de pronunciamiento por el Consejo Superior de la Judicatura'.

El numeral 2° articulo 155 ibidem, establece Ia competencia de los Jueces
Administrativos en primera instancia, en aquellos asuntos de ‘nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter faboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de
cualquier autoridad” (Negrilla del Despacho).

Asi mismo, es importante tener en Cuenta que de acuerdo con lo establecido por el
los articulo 5° del Decreto 3135 de 1968, 2° 3° del Decreto 1848 de 1969, las
personas que prestan sus servicios en los Ministerios, Departamentos
Administrativos, Superintendencias, y Establecimientos Publicos son empleados
publicos, salvo quienes se dediquen a la construccion y sostenimiento de obras
publicas, que son trabajadores oficiales.

En este punto, vale la pena traer a colacion lo establecido mediante el Decreto
2171 del 3 de diciembre de 1992, a través del cual se cred ef INVIAS con Ia
finalidad de ejecutar las politicas y proyectos relacionados con la infraestructura
vial a cargo de la nacién. Dentro de sus funciones especificas, pueden destacarse
las siguientes:

“Articulo 2° Decreto 2618 de 2013. Funciones del Instituto Nacional de Vias (Invias). Para
el cumplimiento de sus objetivos el Instituto Nacional de Vias (Invias) desarrollars Ias
siguientes funciones generales:

2.1 Efecutar la politica del] Gobierno nacional en relacién con fa_infraestructura de su
competencia, de conformidad con los lineamientos establecidos por el Ministro de
Transporte,

2.2 Elaborar conjuntamente con el Ministerio de Transporte los planes, programas y
proyectos tendientes a la construccion, reconstruccién,_mejoramiento, rehabilitacion,

' Decision de 23 de enero de 201 3. radicado No. 2013-0012-00. Magistrado Ponente: Henry Villarraga Oliveros.

g%
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conservacion, atencion de emergencias, y demas obras gque requiera Ia
infraestructura de su competencia.

2.5 Asescrar y prestar apoyo fécnico a las entidades territoriales ¢ a sus organismos
descentralizados encargados de la construccion, mantenimiento y atencion de
emergencias en las infraestructuras a su cargo, cuando elfas lo soficiten.” (Negrillas y
subrayado fuera de texto)

Ahora bien, en auto de fecha 28 de abril de 2016 proferido dentro del expediente
150013333011 2013 0060 02 con ponencia del magistrado Felix Alberto Riafio
Rivero, el Tribunal Administrativo de Boyaca, se pronuncié sobre un asunto de
similares condiciones facticas a las presentes y alli explicd ampliamente |a falta de
jurisdiccion de los jueces administrativos para conocer sobre tales asuntos,
planteando los siguientes argumentos:

“En este orden de ideas, colige la Sala que si bien de los presupuestos atras descritos se
puede advertir que el Instituto Nacional de Vias- INVIAS es un establecimiento pablico del
orden nacional, perteneciente a la Rama Ejecutiva del Poder Pibico, fo cierto_es gue al
estar dirigidos sus objetivos a [a construcciéon y mantenimiente de obras puablicas,
especificamente de las relacionadlas con la infraestructura vial a carqo de la Nacion,
forzoso resulta concluir_que las actividades que desarrollan los servidores gque
prestan sus servicios dicha entidad, deben ser afines con su objeto social, como se
puede evidenciar en el caso del cargo de Chofer Grado Il que desempefiaba el
demandante, el cual, segun fo establecido en la Resolucion No. 9480 de 03 de agosto de
1990, tiene enire ofras, ias fundones de "Transportar equipos y materiales; combustibles y
demas elementos a los diferentes frentes de trabajo que se le indiquen” y "Colaborar con el
personal de mantenimiento cuando el vehiculo se encuentre en reparacion.”

En estos términos, puede deducirse que las labores desemperiadas por ef sefior LUIS
ORLANDCQ MESA MANOSALVA como CHOFER grado I del Instituto Nacional de Vias-
INVIAS, son de aquelias respecto de las cuales los articulos 50 del Decreto 3135 de
1968, v 20 y 30 del D.R. 1848 de 1969, han denominado como propias de los
trabajadores oficiales, en tanto su actividad estuvo encaminada a transportar no solo a
personas naturales que, a su turno, dedican su esfuerzo a la construccion de una obra
publica refacionadas con la infraestructura vial a cargo de la Nacion, sino también a fos
"equipos y materiales; combustibles y demds elementos a los diferentes frentes de trabajo
que se le indicaran®, y aunado a effo, debia colaborarle al personal de mantenimiento
cuando el vehiculo se encontrara en reparacion.” (Negrillas y subrayado fuera de texto)

2.2. - Revisado el expediente, se observa que la demanda se encuentra orientada
a buscar la nulidad parcial de la Resolucién No. 4589 del 5 de marzo de 2001 que
reconocid la pension de vejez al demandante, y la nulidad de las resoluciones
RDP 041520 del 6 de septiembre de 2013 y RDP 031309 del 21 de octubre de
2019 por medio de las cuales se negd una solicitud de reliquidacion pensional y se
confirmé un recurso de apelacion interpuesto en contra de la misma,
respectivamente.

Del marco juridico en cita que precede y acogiendo lo dispuesto por el superior
funcional, este Despacho Judicial, advierte la carencia de competencia por falta de
jurisdiccion para conocer el presente asunto, por las siguientes razones.

Conforme a la resolucion Resolucion No. 4589 del 5 de marzo de 2001 obrante a
folios 32-34, el sefior ARMENGOL VELASCO, cotizé como tiempos de servicios
desde el 6 de julio de 1962 al 30 de mayo de 1994 dentro del INVIAS, siendo su
ultimo cargo desempefiado el de OPERADOR MAQUINA PESADA GRADO IV.

lad
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lgualmente, dicha informacidn fue corroborada en el certificado de devengados
No. 009-2019, en donde se consignd que el Ultimo cargo desempefiado por el
actor era mismo anteriormente referido. (fl. 31).

Asi mismo, se observa que mediante certificacion allegada al expediente el dia 27
de febrero de 2020 (fls. 58-60), el INVIAS informé a este Despacho que, una vez
revisada la hoja de vida del demandante no se encuentra ningln contrato
individual suscritc entre el mismo y el INVIAS.

No obstante, precisé que a diferentes folios aparecen los cargos desempenados
por el mismo, tales como: AYUDANTE DE EQUIPO |, OPERADOR CILINDRO I,
OPERADOR CILINDRO II, OPERADOR MAQUINARIA PESADA I, OPERADOR
MAQUINARIA PESADA Ill, OPERADOR MAQUINARIA PESADA IV. En relacién
con estos cargos, hizo alusion a la Resolucién No. 9480 del 3 de agosto de 1990,
afirmado que segun ese acto administrativo los cargos mencionados corresponden
a trabajadores oficiales del Ministerio de Obras Ptblicas y Trasporte.

Por lo anterior, y de acuerdo a las pruebas allegadas al proceso, se establece que
entre el sefior ARMENGOL VELASCO y el INVIAS, no existié una relacion legal y
reglamentaria pues si bien, sus vinculaciones se dieron con una entidad publica lo
cierto es que, las mismas se dieron en calidad de trabajador oficial pues la misma
estaba en caminada a cumplir con el objeto de tal entidad, que como se dijo, de
acuerdo con los Decretos 3135 de 1968 y 1848 de 1969, estan relacionados con la
construccion y sostenimiento de obras publicas, y por tanto, las personas que le
prestan sus servicios no son empleados publicos sino trabajadores oficiales.

A lo anterior, se suma que la parte demandante cuestiona los actos mediante los
cuales fue reconocida y liquidada la pensién de vejez al demandante, por lo que la
litis deviene de una controversia sobre seguridad social en pensidn, suscitada en
este caso entre la entidad administradora y el afiliado, por lo que se trata de una
eventualidad cuyo conocimiento se encuentra atribuida a la jurisdiccion laboral de
conformidad con el nim. 1y 4° articulo 2 de la ley 712 de 2014.

Asi mismo, debe destacarse que la parte demandante en el acapite de normas
violadas y concepto de la violacion, reclama que el acto administrativo de
reconocimiento pensional no incluyd la totalidad de los factores salariales
devengados por el accionante en el Ultimo afic de prestacion de servicios. En
consecuencia, se observa que lo que pretende el demandante es que se ordene el
reajuste de su pensién y se reconozca y pague la indexaciéon de la primera
mesada pensional del demandante.

Por lo tanto, la naturaleza juridica del acto juridico enjuiciado no corresponde a un
criterio legal para la asignacién la jurisdiccion y competencia, sinc que por
disposicion legal se atiende a la naturaleza juridica de la relacién laboral que
ostentd el demandante y su condicion o no de servidor publico vinculado mediante
una relacion legal y reglamentaria y el factor objetivo de materia del asunto
(determinacion del monto y compatibilidad pensional).
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En efecto, la Jurisdiccion Ordinaria Laboral es la competente para dirimir los
conflictos que se suscitan respecto a pensiones cuando la persona no ostentaba la
calidad de empleado publico al momento de adquirir su status pensional, cuestion
que en el asunto de la referencia se presenta como guedo visto, por lo que no es
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa la competente para dirimir e} conflicto
planteado.

Para respaldar la posicion expuesta por este despacho, se hace necesario traer a
colacion el pronunciamiento que sobre el particular ha tenido la Corte
Constitucional® al momento de estudiar la constitucionalidad del numeral 4° del
articulo 2° de la Ley 712 de 2001, respecto de la jurisdiccion competente para
conocer de conflictos relacionados con los regimenes que se exceptuan de la
aplicacion de la ley 100 de 1993, quien sefiald lo siguiente:

*(...) Conviene precisar que a contrario sensu, en lo que no conforma el sistema de
seguridad social integral por pertenecer al régimen de excepcion de la aplicacion de
fa Ley 100 de 1993 o los regimenes especiales que surgen de la transicion prevista
en este ordenamiento legal, se preservan las competencias establecidas en los
Codigos Contencioso Administrativo y Procesal del Trabajo, segtin el casc, y por
tanto si influye la naturaleza de la relacién juridica y los actfos juridicos que se
controviertan, en la fonma prevenida en los respectivos estatutos procesales. (...)"
(Negrillas y subrayado fuera de texto)

En este sentido, se reitera que para determinar el juez competente para conocer
de los conflictos suscitados frente a regimenes exceptuados de la aplicacidon del
Sistema de Seguridad Social Integral impuesto por la Ley 100 de 1993, es
necesario y relevante especificar la naturaleza de la relacién juridica, es decir, si
la relacion laboral sobre la que se consagrd el derecho es de naturaleza publica o
privada, posicién que es reiterada por la Jurisprudencia de la Corte Constitucionai,
corporacion que en sentencia T-164 de 2016, fij6 los requisitos para que un
conflicto asociado a derechos pensionales sea conocido por la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa cuando se trate del regimen de transicion previsto en
el inciso tercero del articulo 36 de la ley 100 de 1993, insistiendo en que para que
esta Jurisdiccion sea competente para conocer de estos asuntos, la persona debid
haber ostentado |la calidad de empleada publica.

En términos similares se pronuncid el Consejo de Estado en su jurisprudencia,
sefalado:

“En efecto, es conocido que las administradoras publicas de régimen de seguridad social
como Colpensiones y el antiguo ISS siempre deciden y han decidido las prestaciones de
sus afiliados a través de actos administrativos — resoluciones -. Lo propio sucede cuando
las entidades publicas de todos los drdenes, reconocen 0 niegan derechos laborales y
prestacionales a los trabajadores oficiales. Es decir, por el solo hecho de que estos
derechos y prestaciones se decidan negativa o positivamente a través de actos
administrativos, no muta o cambia la jurisdiccion competente para conocer de la
controversia. De ahi que sea la jurisdiccién ordinaria en sus especialidades laboral y
de seguridad social la competente para decidir sobre estos conflictos, en cuyo caso
el juez laboral, mediante sentencia reconoce o niega el derecho u ordena los pagos y
compensaciones a que haya lugar, sin necesidad de anular el acto administrativo
qgue negoé o reconocioé el derecho. En resumen, en fos conflictos originados de las

7 Corte Constitucional. Sentencia C — 1027 de 27 de noviembre de 2002. Magistrada Ponente: Clara Inés Vargas

Hernédndez.
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relaciones laborales y con la seguridad social la competencia se define por combinacion de
la materia objeto de conflicto y el vinculo laboral, sin que sea determinante la forma de
reconocimiento o negativa del derecho {...)

{...)

Frente a elfo, es innegable que el legisfador fij6 unas reglas claras para fa distribucion de
competencias entre la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y ja ordinaria en sus
especialidades laboral y de seguridad social. En este sentido, se reitera que las
controversias sobre la seguridad social de un trabajador oficial o del sector privado, no
son de conocimiento de esta jurisdiccion sino de la ordinaria, independientemente
de la forma en que se reconocio o negd el derecho y de ia parte que formule la
demanda’” (Negrillas y subrayado fuera de texto)

Bajo esta perspectiva, se observa que conforme a lo sefialado, la demandada al
momento de cumplir su status pensional tenia un vinculo laboral como trabajador
oficial, por lo que al constituirse su derecho a la pensién en ese momento, los
conflictos que se susciten entorno a dicho derecho deben ser conocidos por la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

Por las razones hasta aqui expuestas y teniendo en cuenta que lo que determina
cual es la jurisdiccion que ha de conocer de los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, no es la naturaleza del acto en
gue se consagra el derecho reclamado, sino la relacion de trabajo dependiente,
reitera el Despacho que el asunto bajo andlisis no compete a esta jurisdiccion,
sino a la junsdiccion ordinaria, motivo por el cual se debe ordenar de forma
inmediata se envien de las presentes diligencias a quien corresponda* en los
términos del art. 138 del C.G. del P. aplicable al presente caso por remisidn
expresa del art. 306 del C.P.A.C.A sin que se afecte la validez de io actuado
previamente®.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Tercere Administrativo Transitorio
Oral del Circuito de Duitama,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar ia FALTA DE JURISDICCION de este Despacho para seguir
conociendo de las presentes diligencias, por las razones expuestas en la parte
motiva de ésta decision.

SEGUNDO.- Por Secretaria y de forma inmediata, remitase el expediente a la
Oficina de Apoyo Judicial de la ciudad de Duitama para gue por su conducto sea
repartido a los Juzgados Laborales del Circuito de ésta ciudad.

TERCERQO.- Dejense las constancias y anotaciones de rigor en el sistema de
informacion judicial siglo XXI.

" ¥ Consejo de Estado. Seccidn Segunda, Subseccion A. Rad. 11001-03-25-000-201 7-00910-00 (4857). Sentencia del 28 de
marzo de 2019. C.P. William Hernandez Gémez

‘Art. 11 del C P.del T.

® Consejo de Estado. Seccion Segunda, Subseccion B. Rad. 70001-23-31-000-1999-00667-01(1795-11). Abril 7 de 2016
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CUARTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electrénico al apoderado de la parte
demandante, que informe de la publicacidn del estado en la pagina Web.

QUINTO.- En caso de que la parte demandante (o haya manifestado
expresamente, notifiquesele por secretaria la presente providencia a través de
correo electrénico, de conformidad con el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NILSON IVAN JIMENEZ LIZARAZO

JUEZ

JUZGADO FERCERC ADMINISTRATIVO ORAL TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE DUITAMA

NOTIFICACION POR ESTADO

La/anterior providencia se notifica por estado elgetronico NO.L.
blicade en el portal web de Igrama judicial i 06/03/2020 a las

:00 a.m. ‘
d
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En virtud del informe secretarial que antecede (fl. 173), procede el Despacho a
resolver el desistimiento del recurso de apelacidn presentado por la apoderada de
la demandante (fls. 172), previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 316 del CGP, aplicable a este asunto por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011, en lo referente al desistimiento de los recursos:

“I as partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de fas
pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el

secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no

se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, fo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:;

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2 Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no esten vigentes
medidas cautefares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De Ja solicitud del demandante se correré traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendra de aceptar ef desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretaré ef desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Resalfado

fuera de texto).

Revisado el memorial allegado el dia 26 de febrero de 2020 (fls. 172), se cbserva
que la apoderada de la sefiora ANA LUZMILA CELY desiste del recurso de
apelacion (fl. 160-168) interpuesto en contra de la sentencia del 6 de diciembre de

2019. (fls. 129-136)

Revisados el memorial de concesién de poder (fl. 19) asi como e! poder de
sustitucion (fl. 99), se observa que la sefiora ANA LUZMILA CELY concedid

expresas facultades para ‘recibir, [.. ] desistir, renunciar (...)".
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En consecuencia, el Despacho considera procedente atender favorablemente la
peticion formulada por la apoderada de la demandante, como quiera gue se cumple
lo establecido en el articulo 316 del CGP.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la sefiora ANA LUZMILA CELY, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- En consecuencia, declarase en firme la sentencia recurrida.

TERCERO.- Abstenerse de condenar en costas a la parte actora, por no haber lugar
a ellas.

CUARTO.- Una vez en firme esta providencia, procédase al archivo del
expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor en el sistema de
informacidn judicial.

QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 de (a ley 1437 de
2011, por secretaria enviese correo electronico a los apoderados de las partes
demandante y demandada, que informe de la publicacién del estado en la pagina
Web.

SEXTO.- En caso de que alguna de las partes lo hayan manifestado
expresamente, notifiqueseles por secretaria la presente providencia a través de
correo electronico, de conformid el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPrASE
Y -

JIMENEZ LIZARAZO
Juez

PBM

g6 3 Administrativo Transitonio Oral del Circuito
Judicial de Cuitama

OTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anteror se natifigé por Estado N . Hoy
6/03/2020 siendo las 8:0(NAM

SECREYARIO



