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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Clcuta, treinta (30) de julio de dos mil veinte (2020)

PROCESO: VERBAL
RADICADO: 54 001315300120180024700

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia el proceso de la referencia

para resolver lo que en derecho corresponda.

Revisado el expediente se constata que en el presente asunto se habia
programado la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del C.G.P., conforme a
las voces del proveido cuya calenda data del dia 1° del mes de julio hogafio.
También se plasmé en el referido auto que la citada audiencia se efectuaria a
través del aplicativo Theams, previa citacion a los sujetos procesales y apoderados

judiciales que intervienen en la contienda.

Como consecuencia de las directrices que ha venido preconizando el Consejo
Superior de la Judicatura, a través de sus diferentes acuerdos, que nos ha
conllevado a realizar los ajustes necesarios en los procesos radicados en esta
Instancia Judicial, no es posible su realizacion para el dia 6 del mes de agosto del

ano en curso.

Considera esta judicatura, disponer la suspension de la mentada audiencia y, en su
defecto, sefalar nueva fecha y hora, a través del mismo aplicativo, eso si, teniendo
en cuenta las directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura vy, la
invitacién formal con la debida antelacion, a los sujetos procesales, apoderados

judiciales y auxiliares de la justicia.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de la ciudad de Clcuta, con
funciones de oralidad,




RESUELVE

PRIMERO: SUSPENDER, como en efecto se hace, la audiencia programada para

el dia 6 del mes de agosto del afio en curso, por lo anotado en la motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: SENALAR el dia dos (2) del mes de septiembre del aiio dos mil
veinte (2020), a la hora de las 9: 00 a.m., para llevar a cabo la audiencia

inicial prevista en el articulo 372 del C.G.P., a través del aplicativo TEAMS, para lo

cual se ordena citar a las partes, apoderados judiciales, los testigos, el auxiliar de
la justicia y demas intervinientes a quienes se les advierte que la inasistencia

injustificada a la audiencia sefialada le acarreara las sanciones establecidas por
Ley.

SEGUNDO: TENGASE en cuenta que la notificacién del presente auto se surte a
las partes y a sus apoderados, por anotacién en estado.

OCTAVO: REQUERIR a la Secretaria del Juzgado para que curse las respectivas
invitaciones a las partes, apoderados judiciales y demas intervinientes, a los

correos electrdnicos indicados en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q ;f} ’H& CLLULU < 7
/ /

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ



JUZGADO PRIMEROC CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cleuta, julio treinta de dos mil veinte.

Auto interfocutorio — Inadmite demands

Divigorip-. 540013153008 2020 00064 00

Encontrandose al despacho el presente proceso para resolver sobre la admision de
la demanda divisoria presentada por ef sefior SAULD EL] ROA CORNEID, en contra de ip
sefiora ALINA DE LA MERCED ROA CORNEIQ, seria del caso proveder a elio, si no fuera
porgue, no se cumplen a cabalidad los requisitos & gue aluden, los articulos B2 y 831 en
armonia con el articule 406 del Codigo General del Proceso, en fa medida en que;

1.- Mo se determing el dorucilio del demandante, ¢ cual como es blen sabido no puede

confundirse con el lugar de residencia.

2.- La demanda se instaura solo en contra de la sefiors ALINA DE LA MERCED ROA
CORNETO; sin embarge en la misma demanda v de los documentos arrimados con ella, se
desprende que la sefiora ELSA ROA CORNEIO tambien liene la calidad de copropietaria y
ante su fallecimiento, la accion debe incoarse e contra de sus herederos.

3.« No hay daridad en cuanto a 1a ttularidad del bien, puesto que se habla de la existencia
de tres copropletarios, sin embargo no se explica el despacho porque en documento o
promesa de compraventa gue se anexa a la demanda, aparecen vendiende el bien
ademas, los sefores ROSALBA, RAQUEL, MARELA DEL PILAR, PEDRO VICENTE ROA
CORNEJQO v JUAN FELIPE CONDE ROA, o cual gebe explicarse por la parte demandante.

4,- EI poder debe ir en comsonancia con lo demandado, debiendo determinarse las
personas en contra de las cuales debe incoarse I3 aodon, por 1o tanto adolece de las
mismas falencias anotadas en los puntos amteriores,

5.- El certificado de tibertad y tradicidn al momento de presentar ta demanda tenia mas de
un afio de expedido, debiendo allegarse con una antelacidn no superior al mes de
expedicion.

6.~ No se allega un dictamen pericial reciente 3l momento de presentarse la demands,
pues si bien se allega un dictamen, este data de mas de 23 meses de expedido par el
moments de radicar la demands, aunado 3 que fue rendide con desting a otro proceso
que cursa o cursaba en otro estrado judicial iniciado en el afio 2005, lo cual no permite su
idoneidad para ¢ presente caso, habida cuenta gue tanto el valor del bien, su composicion
v caracteristicas en dicho lapso pudieron haber variado, amén de que no se allegs la
acreditacién de la idoneidad del perito como lo manda e articulo 226 del ordenamiernto
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general procesal, en especial en sus numerales 3 3 10 , a menos que  se allegue
documento expedido por ¢ experto ratificando su expertidia v complementande la
informacion echada de mengs, lo cual es necesario para el derecho de contradiccion de ta
prueba que le asiste al extremo pasho.,

7.~ No se determina con exactitud la cuantia det asunto,

8.- o se informa la direcdion electrdnica de ninguna de las partes, ni del apoderado, en
especial del extremo pasivo para efectos de sus notificaciones.

Puestas asf las cosas, se impone dar aplicadion a o dispuesto en el inciso 3° del
articuly 90 del ordenamiento procesal general, inadmitiends la demanda para que en 8l
térming de dnco dias se subsanen las iregularidades anotadas, so pena de rechazo.

En consecuencia, e Juzgado resuelve;

PRIMERC: Inadmitir la presente demanda divisoria instaurada por SAULD ELT ROA
CORNEIO, en contra de fa seforg ALINA DE LA MERCED ROA CORNEID, por lo digho en
fa parte motiva,

SEGUNDD: Como consecuencia de lo anterior, conceder a la parte demandante el
térming de cinco dias 8 fin de que subsane las falencias anotadas en la parte motiva y
allegue los documentos echados de menos, $0 pena de rechazo de la demanda.

TERCERC: Reconocer personeria al doctor  SANTOS MIGUEL RODRIGUEZ

PATARROLLO, para actuar como apoderado judicial del demandante, en los términos y
Facultades del poder conferida,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE ARMANDO RAIREZ BAUTISTA

Juez

HO
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JUZGADG PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cicuta, treinta de julio de dos mil veinte.

Ejecutivo impropio No. 54-001-31-53-001-2017-00196-00
Interiocutorio- niega solicitud de terminacion.

Se encuenbra para resolver sobre la soliciug de termunadn del proceso ejecutivg seguido
# continuacidn det proceso declarativo Oe condena, por pago total de la obligacion a cargo
de ia demandada COMPARTA EPS-S, 1o cuat seria del caso s no se observara que, no se
dan a cabalidad los presupuestos del artouio 461 del Codigo General del Process, segun ¢
cual, para gque pueda termnarse el proceso por pago |, este debe acreditarse en su
totalidad, lo cual no sucede en ef sub e, donde se enuncia que @ pago total efectuado
por COMPARTA EPS 5, apenas comesponde a la mitad del crédito elecutado en contra de
las dos entidades condenadas.

Ahora bien, debe tenerse presente que 18 condena fue impuesta a las dos
entidades responsables solidariamente, o cual significa que ambas o cualquiera de eflas
esta obligada al pago de la wotalidad ded crédite.

No obstante o anterior, bien qerto es, que e acreedor puede ejercitar su accion de
cobro contra ambas ¢ conira una cuskppers o ellas, derase, por virtud de la solidaridad
de la obligacién, pero como guilers gque agué se om0 por demandar a las dos, cualguier
acto de modificacidn del extremo pasivo y de fas pretensiones ejecutadas, debe hacerse o
través de la figura de la reforma de la demanda en 1a forma y términos estableados en el

articudo 93 de ordenamients procesal general.

A contrario sensu se accederd al levarizmuento de las medidas cautelares gue
recaen sobre los bienes de COMPARTA FPS S, v cuanto elo nada infiere en fa reforma
de is demanda vy se dan jos presupuestos del numeral 19 del articulo 597 ibidem, amén
de gue no existen tercenstas, nf soliotud e remanente hasta la facha,

Por o expuesto o Juzgado Prmero onl ge Circuite de Clruta,

RESUELVE:

PRIMERD: No acceder a la terminacidn del proceso por pago total soliotado por
las apoderadas judiciales de s parte demandante v Is demandads COMPARTA EPS 5,

conforme se dispuso en la parte motive de este auto,
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SEGUNDO: Decretar el fevantamiento de las medidas cautelares que recaen sobre
los bienes de la demandada COMPARTA EPS S, conforme se dilo en la motivacidn de este
auto. Librense las comunicaciones del caso y de existir dineros, haganse las diligencias
pertinentes para la creacion del proceso en el portal de depdsitos del Banco Agrario y
procédase a su entrega a la mencionada entidad demandada, conforme se solicito.

TERCERO: Reitérese a las entidades bancarias la orden de embargo decretada
sobre los saldos que se encuentren a favor de ln demandada  1PS UNIPAMPLONA EN
LiQGlDAﬁléN, haciéndoles saber gque s medida debe limitarse a la suma de

$200.000,000,00, conforme lo requiere la apoderada de la parte demandante.

CUARTQ: No condenar en costas por el levantamiento de las medidas, por as
soficitarlo de consuno las partes,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA
JUEZ

HD
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
San José de Cucuta, treinta de julio de dos mil veinte.

Verbal resp. contractual Mo, $4-001-31-53-001-2016-00405-00
Interiocutorio- resuelve solicitudes.

Se¢ encuenta para resolver sobre la insciacion del tramite del gecutivo impropio Instaurado
a continuadion del proceso dedarative amiba referenciade, To cual seria del caso $i no se
observara que e sefior apoderade ol de la parte demondante, omitid darle
cumplimiento a o dispuesto en el numery sexo del Decreto 806 del corriente aile, en la
medida en qué, no informa en su peticdn o canal dgital donde deben y pueden ser
notificadas las partes procesales, los apoderados udiciales v terceros gue deban y puedan
ser citados al proceso, ndependienternente de que para le elecucion de la sentencia  al
tenor de la dispuesto en el articulo 308 del (Odigo General del Proceso no se requiera una
demanda propiamente dicha, pues t& informacion se torna indispensable maxime en las
actusles circunstancias en que Nos encontramos por razon de la pandemia, gue origing
precisamente 1a emisidn del referido decreto,

En ese orden de weas, se requerva 2 la pate demandante para que en gl térming

de cinco dias aliegue la informadidn reguerida.

Por otra parte, en elercido del control de legahdad gue awiste al operador judicial,
tenemos que, verificada ia liquidacion de costas practkcada por secretaria, se omitio incluir
la suma de $1.000.000,00 gue fueron asignados al perito avaluador en auto calendado 11
de febrero del corrente afio, donde ademas se ordent su inclusion; de consigulente, no
ohstante haberse aprobato mediante suto calendado 13 de marzo del afio cursante,
considera este servidor en aplicacdn det prntipio rector que enseda, gue el objetivo del
derecho processl es la efectividad de Jos derechos sustanciales v que advertdo un error
del juzgador no puede mantenerse en & debendo subsanarse, modificar a liquidacion de
costas, ¥ en esa medide sy owalor debe guedir en ta suma de §7.040.400,00, v no en
suma de $6.040.400,00 como fue hguidedo, asi rmsmo, ha de tenerse presente gue la
condena en costas fue mmpuesta en un 707 de su valor, o asl sgnifica que ab valor aqul
referido debe descontarse el 30%, guedande as en defintiva en la suma de §
4,928.280,00 a favor de la pacte demandants

Ahora blen, siquiendo la revision ded proceso, encontramos gue al folio 236 ¢
demandado sefior JOSE ALBERTO GONZALEZ BEIAR, confiere poder a la doctora SANDRA
YESENIA BRICENO OVALLES, para cue sobcite se le tengd en cuentd (oMo SUCesor
procesal en calidad de demandante, dado el fallecirvento de su sefor padre guien fungia
comp tal peticidn que efectivaments 13 togads oo en su estrito gue milita al folio 235 ¥
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gue no aparece resuelta, pero que, en e sub lite es improcedente, por Ta Ggicas v sencilla
razin de gque nadie puede actuar en un proceso como parte demandante v demandada &
la vez; aqui e sefor JOSE ALBERTO GONZALEZ BEJAR es el extremo pasivo de la relacidn
wiridica processt, de consiguiente siendo el Hamado a responder en o juicic a las
pretensiones de la demanda, mal puede pretender su calidad de sucesor procesal como
demandante, muy 8 pesar de ser heredero del actor,

Por jo expuesto & Juzgado Primero ovil del Grouito de Clouta,
RESUELVE:

PRIMERO: inadmitir la solicitud de elecucidn impropla, v como consecuencia de
eflo, requerir a la parte demandante para Gue on o Wirming de vinco diss, procddase
conforme se dispuso en la parte motiva de este auto,

SEGUNDO: Modificar lo liquidacidn de costas procesales, conforme se expuso en
mativacion de este auto, quedando finalmente ¢l valor a pagar por la parte demandada, 1a

siima de $4,928.280,00.

TERCERD: No aceptar comp sucesor provess! del demaendante, al demandado
JOSE ALBERTO GONZALEZ BEIAR, por lo dicho en la motivacion,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

IHD
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JUZGADC PRIMERC CIVIL DEL CIRCUITC -ORALIDAD-
San José de Clouta, julio treinta  de dos mil veinte,

Auto de trdmite — reprograms audiencia articulos 372-373
Verbal contractust seguro 590013153001 2019 00242 00

Encontrandose al despacho el presente proceso, teniendo en cuenta que la
audiencia de que tratan los articulos 372 v 373 del Codigo General det Proceso, prevista
para el 12 de mayo del corriente afic, no se realizd por virtud del cierre de ios despachos
judiciales ordenada por &l Conselo Superior de la Judicatura, con motivo de la pandemia,
se hace necesario proceder a su reprogramacion.

£n consecuencia, para evacuar fa precitada audienda de que tratan los articulos
372 y 373 det ordenamiento general procesal, en la forma y términos indicados en auto
de fecha 04 de marro del coriente afo, en el cual se resuelve sobre pruebas, se sefisla el
dia 25 de septiembre del corriente afio a las 9:00 a.m.

Téngase en cuenta gue la audiencia se ovacuard por medio virtual a través de
la plataforma TEAMS y se solicita a las partes y a sus apoderados su conexion al
menos diez minutos antes de su iniciacidn..

Por secretaria Notifiquese a las partes vy a sus apoderados por estado,
advirtiéndoles su obligatoriedad de asistir para la evacuadion de sus interrogatonos de
parte v demas actos que requieren su presencia, so pena de las sandones previstas e 1a

ley .

Remitanse las comunicaciones ordenadas en auto calendado marzo 4 del corriente
afio 3 sus destinatarios via correo nstitucional.

Notifiquese vy complase

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

Juez

IHD
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO -oralidad-

San José de Clhcuta, julio treinta de dos mit veinte,

Ao intkeriocutonic - Inasdmite domandly acurmidiachy

Elecutive-. 530013153007 2018 00185 00

Encontréndose al despacho ¢ presente proceso para resolver sobve B acurmuacion
de demanda presentada por  la sociedad PRODIAGNOSTICO IPS S.AL en contra de la
demandada ECOOPSOS EPS S. seria del caso proceder a su adrmision, v por ende a librar
el mandamiento de pago solicitado, si no fuera porgue, no se allegan los tulos ejecutivos
(facturas), de tos cuales pueda desprenderse que cumplen [os presupuestos del articulo
422 del Codigo General del Proceso |, pues, a pesar de que en e acApite de pruebas el
sefior apoderado judicial demandante dice allegarias, estas brillan por su ausenoa; por
otra parte, e profesional las alude como relacionadas en el hecho primero de la
demanda, pero este hecho ni siquiera las menciona, como tampoco las relacona en
ninguno de los hechos del libelo introductorio; daridad vy titulos que son indispensables
por cuanto son gichos tinos (facturas) los que constituyen |a base del recaudo ejecutivo.

Asi mismo, se observa que la demanda no cumple a cabalidad los requisitos
previstos en el articuin 82 ibidem, hebida cuenta gue, no se determing ¢f domiclio de
ninguna las partes, los hechos gue sirven de fundamento a sus pretensiones deben ser
debidamente determinados, dasificados vy enumerados; en el £as0 que nos ocupa |, los
hechos no refieren ninguno de los titulos base de ls ejecucion sabre los cusles finca sus
pretensiones, pues se limita en ellos es a refenr la prestacon de fos servicios de salud v 1
cesitn del crédito, la cual no constituye mérito elecutivo,

Puestas asi las cosas, se impone dar aplicacion a lo dispuesto en e ncso 37 del
articudo 90 del ordenamierts procesal general, nadmitiendo la demanda para que en el
térmsing de cinon diss se subsanen las imegulanidades anotadas, 50 pena de rechazo,

En consecuencta, el Juzgado resusive;

PRIMERO:  Inadmitir  fa  presente demanda  acumulada, presentada poe
PRODIAGROSTICOD 195 SA. , en contra de ECOOPSOS EPS 5, por o dicho en la pante
motiva,

SEGUNDO: Como consecuencia de fo anterior, conceder a la parte demandante el
térming de cnco dias a fin de que subsane las falencias anotadas en 1a parte motiva y
allegue los documentos echados de menos, so pena de rechazo de la demanda,
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TERCERC: Reconocer personeria al doctor JHON FRANKLIN ORTIZ ANGARITA,
para actuar como apoderado judicial de fa demandante PRODIAGNOSTICO IPS SA, en
los términos y facultades del poder conferido.

HOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE ARMANDO RAIREZ BAUTISTA

Tz

IHD
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JUZGADD PRIMERO CIVIL DEL CIRTUITO ~ORALIDAD-

San José de Cdouta, reinta de iulio de Sos mil vointe,

fteripcutorin - Decrots Bminacon: (o B ansaceion
Espevebive, FA00ETTEI007 L3 GREER o0

Sahty con sentencia

Mediante psorito que antecede, se alega coniralo de ramsaroon susorlto por og
sefiores representantes tegales de lo demandante HIDROUONSULTAS SAS v de la
demandada ASOCARBON, en ol cual transas sus diferencias, acordango tanto e monto de
ta ohiigaciin como su forma de pago, focumento ded cual se inflore que las partes tenen
£ cuenta 1o resuplto on 3 sentencia profecdida en prirmerg irstancia por este despacho v
eonfirmada por el supenion; en o menconade comrato, fas partes sohatan de consund 1a

aprobacion del acuerdo y de consiguiente 13 termmadion del proceso.

En esa medide considera of despachio reunidos 105 presupuestos del articulp 312
del Codigo Genersl del Proceso, habida cuenta gue ¢ acuerdo se ajusta o los derechos
sustanciales de los extremos Wigiosos y versa sobre 1a totalidad de las cuestiones puesias
on consideracion de b admnistracdn de wushon, amén ge que se trata de un asunlo
meramente patrimonial sobre el cual no recae ninguna prohubicion fegal de transaccion |

En consecuencia, ef Jurgado resuetve:

Primern; Aceptar of contrato de vansacaon celebrado ontre las partes v como
ronsecuencia de elio, decretar la termmandn det presente proceso eierutive  $eguido por
HIDROCONSULTAS 5.AS., en contra ge ASUCIACION DE CARBONEROS DEL MUNICIPIO
DF CUCUTA Y NORTE DE SANTANDER, ASOUARBON |

Sequndo: Decretar e levantamrto de las medidas coutelares ordenadas v
existortes o autos, Librerse [as comuneicnnes ded aso, oda vez que no se advierty is
existentia de solictud de remanents.

Tercero: Cumplido lo antenor, srchivese o expediente,

Notifiquese y camplase,

JOSE ARMANDO RAMIREZ BAUTISTA

Juer
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JUZGADO PRIMERD CIVIL DEL CIRCUITO ~ORALIDAD-

San José de Clruta, julio freinta v uno oe dos mil veinte,

Aute de trdmite -~ fifa 1acha para audiencia iniaal
Varbabsucidents SN 31530071 HHF 20064 OF

Encontrandose al despacho el presente proceso, se observa que efectivamente el lérming
de wasiadn de jas excepdones de mérito propusstas Tenedld, v Tue descorrido oportunamente por
la parte actora; de consiguiente se considera ded case stendiendo fo consagrado  en el irsiso 1°
def articulo 372 del Codigo General del Procese, proceder a fijar fecha v hora para levar a cabo 1
audiencia inida! regulada en el precepto Menconago.

Recugrdese a las partes v a sus apoderados sy deber de comparecer, dado que deben
evacuarse sus interrogetorios, v demds actos gue reguicren su presenda, so pena de hacerse
acrestiores a las sandiones pravistas en ia norma alada,

En consecuencia o Juzgado Resuelve!

PRIMERC: Para efectos de evacuar la eudienca micial conforme se dijo en la parte moliva,

sefatase of dia 05 del mes de octubre de! corriente afio a las 9:00 a.m,, {a cual se Hlevarad
& cabo por medio virtual a través de |3 plataforma TEAMS,

SEGUNDO: Recuérdese a las partes v & sus apoderados su deber de comparecer, dade que
deben evacsarse sus interrogatorios, ¥ demas aclos que requieren su presencia, so pena de
hacerse acreedores 3 las sanciones previstas en la norma citada, solicitdndoseles ademds, procurar

sy Conexien por lo menos diez minutos artes de b inciacion de 1a audiendia,

TERCERO: Téngase en cuenta que la notibcacmn del presente auto se surte a las partes v a
sus apoderados por anotadién en estado,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JOSE ARMANDO RAMIREZ BALITISETA
Juer

HO
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