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I OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Comresponde a la Sala evaluar el mérito de la queja promovida por la sefiora Gloria Nelly

Quintero Arias.

I ANTECEDENTES.

21. En escrito fechado 10 de octubre de 2018, la sefiora Gloria Nelly Quintero Arias se
quejo de la Jueza Primera Promiscuo Municipa!, esgrimiendo: '

Desde hace algiin tiempo me prestaron un dinero que tiene la suma de dos millones de
pesos, como hos los pague a tiempo por cuestiones econbmicas, el prestamista me
remato la propiedad de la casa sin aigén convenio. La casa cuesta 50.000.000 de
pesos, se encucntra ubicada en ¢l sector viitli pajaro (la granja) direccién CRA 3 CALLE
21 CASA # 2, '

Un error que cometib ¢l sefior juez primero promiscuo municipal de nombre MONICA
LUZ MARIN, fue aceptar e! remate de los 2.000.000 de pesos, sin antes comunicarse
conmigo, ni [lamarme la atencién para darme un tiempo reglamentario para cubrir
este dincro por cuotas, y lo mismo hizo la magistrada EUCARIS DIAZ BUITRAGO
quien en hingan momento me llamo a la presentacién a ninguna oficina del juzgado, ni
al consejo de la judicatura para ser notificada por dicho error.

- folic 4 del c.0.-

22.  En auto del 11 de febrero de 2020 se orden¢ instruir indagacién preliminar

funcional, decretando las pruebas que se consideraron necesarias y la notificacién a

funcionario investigado — folio 5 del c.0. -

2.3. El 16 de diciembre de 2020, ceriificd el presidente del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Manizales, de! afio 2015 a esa fecha habian ocupado el cargo de Juez Primero
Promiscuo Municipal de Aguadas, los doctores Vanessa Prieto Ramirez (del 7 de
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septiembre de 2015 al 27 de noviembre de 2018), Luis Alejandro Henao Jaramillo {del 28
de noviembre de 2018 al 1° de marzo de 2020) y German Alberto Vasquez (del 2 de marzo
de 2020 a |la fecha de expedir la certificacion el 16 de diciembre de ese afio). Se preciso la

sefiora Monica Luz Marin, nunca habia fungido como titular de este estrado judicial — folio
8 del c.o. —

2.4. Mediante oficio del 17 de diciembre de 2020, el secretario del Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Aguadas, Caldas, allegd escaneado el expediente del proceso
ejecutivo hipotecario de Alba Mery Rios de Valencia contra Gloria Nelly Quintero Arias —
folio 10 del ¢.0. y cd. contentivo de la informacion-

Iil. CONSIDERACIONES DE LA SALA.

3.1. Competencia. Esta Colegiatura tiene competencia para conocer este asunto en virtud
de los articulos 257 A de la Constitucion Politica y el numeral 2° del articulo 114 de la ley
270 de 1.996.

3.2. Problema juridico a resolver. Corresponde a esta Comision Seccional determinar si
el funcionario denunciado, pudo incurrir en cualcuiera de las conductas o comportamientos
que conlleve incumplimiento de deberes, extralip'lita'cién en el ejercicio de los derechos y
funciones, prohibiciones y violacién del régim'en de inhabilidades, incompatibilidades,
impedimentos y conflictos de intereses, sin estar amparado por cualquiera de las causales

de exclusion previstas en el articulo 28 de la L‘ey 734 de 2002.

3.3. Desarrollo del caso. Se quejé la sefiora Gloria Quintero Arias por cuanto la Jueza
Primera Promiscuo Municipal de Aguadas, acept6 el remate de su vivienda, sin haberle

<

lflamado antes para permitirle un pago por cuotas.

Revisado el proceso ejecutivo hipotecario de Alba Mery Rios de Valencia contra Gloria Nelly
Quintero Arias, radicado No. 2016-00363 se sabe se libré mandamiento de pago mediante
auto del 19 de enero de 2017 suscrito por la Dra. Vanessa Prieto Ramirez, Jueza Primera

Promiscuo Municipal de Aguadas.

El 5 de mayo de 2017, se realizé diligencia de secuestro de bien inmueble y para el dia 26
de ese mes y afio, se dejd constancia secretarial de que habiendo acudido al despacho la
sefiora Gloria Nelly Quintero, una vez leida la diligencia de notificacion se negé a firmarla.
Por tanto, en todo caso se le comenzd a correr el término para excepcionar o pagar, a partir
del 30 de mayo de 2017, 8 a.m. i,
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En memorial fechado 5 de junio de 201'{'.;5 solicitd la sefiora Gloria Nelly Quintero, se le
concediera amparo de pobreza, a o que accedié la Jueza Prieto Ramirez, mediante auto

del dia 6 siguiente, designado a la abogada Ménica Luz Marin Suéarez, quien aceptd y se

posesiono el 13 de junio de 2017.

El 22 de junio, la defensora arrimé escrito en el que se limitd a oponerse a las pretensiones de
la demanda y para el 22 de septiembre la Dra. Vanessa Prieto Ramirez resolvié sequir

adelante la ejecucion y ordend la liquidacion del crédito; entre ofras.

En auto del 10 de ociubre de 2017, se aprobdé la liguidacién de costas, que previamente se
habia realizado por la secretaria y corrido el traslado respective a las partes, sin

pronunciamiento alguno.

El 19 de octubre, la sefiora Gloria Quintero allegd manuscrito en el que solicité ayuda a fin de
no perder su bien inmueble, contando todas las vicisitudes que habia tenido para no pagar la

deuda e intereses que se le estaban cobrando.

En auto del 7 de noviembre se aprobo la modificacion a la liquidacion y en proveido del 6 de
diciembre de 2017, dispuso |a jueza no conceder nuevo amparo de pobreza a la quejosa; no
hacer ningun pronunciamiento sobre sus manifesiaciones; indicarde debia entenderse con el

secuestre para la administracion del predid y, correrle traslado del avalo catastral presentado.

En auto del 24 de enero de 2018, se impartid aprobacion al avaltio catastral, al no haberse

presentado ningdn reparo.

En autos del 21 y 22 de marzo, se ordené y fijo fecha para la diligencia de remate del bien
inmueble, la cual se realizé el 25 de abril de 2018, adjudicandose el predio al sefior Javier
Valencia Rios, por la suma de $7'000.000,00, en presencia de la quejosa y el personero
municipal, quien después de ser indagado en varias oportunidades de la diligencia manifesto

no encontrar irregularidad alguna.

El 7 de mayo de 2018, se aprobé la diligencia de remate ante el cumplimiento de todos los
tramites exigibles al adjudicatario; se ordend el levantamiento de los gravamenes que pesaban
sobre el predio; nueva liquidacion del crédito; la entrega del inmueble por parte del secuestre
y la entrega de los dineros respectivos a las partes.
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El 26 de junio de 2018, se aprobé la quuidacidn final del crédito y en proveido del 4 de julio, se
ordend entregar los dineros: :

a) A la sefiora ALBA MERY RIOS DE VALENCIA la suma de $5.002.690,72
cantidad contentiva del capita), intereses y costas.

b) Al sefior Javier Valencia Rios por concepto de viaticos entregados al auxiliar
de la justicia designado como secuestre para efecios de la entrega del inmueble
rematado, la suma de $180.000.

¢) Al secuestre designado, sefior Roberto Loaiza Téllez, la suma de $150.000
como honorarios definitivos por su gestién.

d) A fa demandada GLORIA NE_LLY QUINTERO ARIAS la suma de
$1.667.309,28 por concepto de remanente.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto archivese el proceso al encontrarse concluido
en todas sus etapas (articulo 122 CGP).

En memorial fechado 11 de julic de 2018, la qt_.:dejosa solicitd la revocatoria del poder a la
abogada Mdnica Luz Marin, pidiendo se le asignara otro defensor, respondiendosele en auto
del 1° de agosto de 2018:

Procede e! despacho a resolver scbre el memorial de folio 181 del expediente
presentado por la demandada GLORIA NELLY QUINTERQ ARIAS en el que realiza la
siguiente peticidn: “(...} mo permito solicitaries so revoque el poder conferfdo a Ia Dra. Ménica
Luz Marin para que me reprosente dentro del procoso Ejecttive Hipotecario en mi contre que cursa
en su despacho, pues fa apoderada no cumplid con una debida ropresentacion®,

No se accede a la peticién en comento toda voz que el trdmite procesal se encuentra
finalizado en todas y cada una de sus etapas, estando pendiente a la fecha,
Gnicamente, la enirega de los dineros producto def remate del bien hipotecado, con
posteridad a lo cual serd archivada la actuacion de confermidad a lo preceptuado en el
articylo 122 del Codigo General def Proceso. '

—
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Adicionalmente, de las copias allegadas se observa en auto del 4 de junio de 2019, se decidio
no dar apertura a la vigilancia judicial iniciada con ocasién de los hechos narrados por la
quejosa, frente al proceso ejecutivo No. 2016-00363 de Alba Mery Rios de Valencia contra

Gloria Nelly Quintero Arias.
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Pues bien, hecha 1a resefia de lo sucedido en el proceso civil, bien vale 1a pena ilustrar a la
sefiora Gloria Quintero, el proceso ejecutivo, regulado en el articulo 422 y siguientes del
Cadigo General del Proceso, tiene como finalidad el cobro de las obligaciones incumplidas por

parte del deudor,

En el caso concreto, se advierte |a jueza Vanessa Prieto Ramirez, dio cumplimiento a todas
las etapas y tramites pertinentes, siendo evidente que la deuda y la mora existian como lo
reconocié la propia quejosa, quien, pese a acudir en los albores del proceso ejecutivo
hipotecario se negé a notificarse, pese a lo cual posteriormente, le fue designada una
apoderada en amparo de pobreza, a fin de que velara por sus derechos e intereses.

Pertinente resulta aclarar la obligacién de la Jueza Primero Promiscuo Municipal de Aguadas
era notificar debidamente a las partes del proceso ejecutivo; garantizarles y permitir el
adecuado ejercicio del derecho de contradiccion y defensa v, ritla el proceso conforme la ley
que lo regula; todo ello se observé a cabalidad en el curso del ejecutivo hipotecario: Empero
no es posible exigir de la titular del despacho hubiere llamado a la quejosa para llegar a un
acuerdo de pago por cuotas previo a la diligencia de remate; ni menos surgia dicha obligacion
de la Magistrada Flor Eucaris, del Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, quienes no
tenian ninguna obligacion legal de hacer.un llamado previo. Por el contrario, corresponde a
cada una de las partes planear y desplegar su estrategia defensiva.

Contrario sensu de lo manifestado por la denunciante en cuanto a que este actuar del Juzgado
‘de rematar su casa sin haberla llamado” se constituia en un emor, simplemente era el
resultado de un proceso que ya habia agétado cada una de las etapas previstas en el
ordenamiento juridico para el cobro de este tipo de obligaciones.

s
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De manera que, una vez en firme el auto que ordena seguir adelante la ejecucion, se procede
a fijar fecha con el fin de efectuar el remate de los bienas poseidos por el deudor, en el caso
en concreto |a casa de propiedad de la sefiora Gloria Quintero, conforme a los articulos 448 y
siguientes del C.G.P, normatividad que no contempld la posibilidad de una conciliacion o
beneficio al deudor, no obstante si permitié la posibilidad de declarar terminado el remate por
pago de la obligacion demandada segun el articulo 461 ibidem:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada
la audiencia de remate, se presentare escrifo proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.
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Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta
fa liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de consignacion
de dichos valores a ordenes del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una
vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros,
si no estuviere embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del
crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarfas con el objefo de pagar su
importe, acompariadas del titulo de su consignacion a Ordenes del juzgado, con
especificacion de la tasa de interés o de cambio, segtin ef caso. Sin que se suspenda
el tramite del proceso, se dara trasfado de efla al ejecutante por tres (3) dias como
dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara cuando la encuentre
ajustada a la iey.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10)
dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el
titulo de consignacion adicional a ordenes del juzgado, el juez dispondra por auto que
no liene recursos, continuar la ejecucion por el saldo y entregar al ejecutante las
sumas depositadas como abono a su crédito y las costas. Si la consignacion se hace
oportunamente el juez declarara terminado el proceso y dispondréa la cancelacion de
los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuard tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre si
estuviere pendiente, o se ordenara rendirfas si no hubieren sido presentadas.

En consecuencia, eran multiples las herramientas que el ordenamiento juridico le otorgaba a
la sefiora Gloria a fin de que se defendiera dentro del proceso que originé la queja disciplinaria,

siendo deber de la parte pasiva gjercer activamen{e sus derechos dentro del tramite procesal.

Asi las cosas, observando que el procedimiento y actuacion esperada de la Jueza acusada
estuvo acorde con la normatividad aplicable, resulta igualmente necesario indicar ha sido
reiterativa la jurisprudencia de nuestro superior Ifuncional en sefalar que el operador
disciplinario no debe ser utilizado para fungir de instancia transgrediendo claros principios
constitucionales y legales que disponen una sefie de garantias encaminadas a fortalecer el
debido proceso y el derecho de defensa propios de cada actuacion, ademas de quebrantar
la seguridad juridica y el juez natural del proceso, mismo que debe resolver el fondo del
asunto conforme lo considere pertinente, a la luz de la normatividad vigente y la

jurisprudencia relacionada con el tema.

De tal suerte, al operador disciplinario no le es admisible invadir el campo de autonomia
funcional que tienen los servidore$ judiciales para resolver los asuntos que son sometidos
a su conocimiento; es decir, dichas decisiones no pueden dar lugar a investigarlos,

enjuiciarlos y/o sancionarlos a menos que, se trate de una situacion abiertamente arbitraria,
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a todas luces descontextualizada y agiiouf e i¢vderechos de las partes, siendo multiples

los pronunciamientos que sobre el part:cular hi2 emitido la Corte Constitucional’.

En consecuencia, se dispondra la apiicacién del articulo 73 de la Ley 734 de 2002, al
encontrarse demostrado la doctora Vanessa Prieto Ramirez, Juez Primero Promiscuo
Municipal de Aguadas, no incurri¢ en conducta éticamente repraochable al tramitar el
proceso ejecutivo hipotecario No. 2016—00363_ de Alba Mery Rios de Valencia contra Gloria

Nelly Quintero Arias.

Finalmente, no hay necesidad de realizar compulsa alguna en contra de la Dra. Flor Eucaris
Diaz Buitrago, toda vez que, como Ma@istmda de! Consejo Seccional de la Judicatura de
Caldas, nada tenia que ver en &l remate del inmueble perseguido al interior del proceso
tantas veces mencionados.

Con fundamento en lo expuesto, la COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
DE CALDAS, Administrando Justicia @n nombi+ del Republica y por Autoridad del Ley,

i

RESUELVE

PRIMEROQ. ORDENAR LA TERMINACION do esta indagacion preliminar que vinculd a la
doctora Vanessa Prieto Ramirez, Juzza Primera Promiscuo Municipal de Aguadas,
Caldas.

SEGUNDO. Por la Secretaria de la Sala notifiquese en forma legal la decision
anteriormente resefiada a la funcionaria acusada, el representante del Ministerio Pablico y

la quejosa, por los medios mas expeclitos.

TERCERO. Contra la anterior decisi¢: procedss ri:curso de apelacion (articulo 115 de la ley

734 de 2002). En firme este pronunciami-znto, archivese definitivamente el expediente.

" 1-571 de 2007 (...} Los fimites a Ia aufonomia, sir: embargo, también ha sefhalado que la autonomia judicial gue se protege,
en materia de interpretacion, no es def todo abso!vta Exister criterios obfetivos que permifen fijar un limite legitimo a fa
interpretacion judicial, en la medida en que organ zamente esianlecen premisas generales que no pueden ser libremente
desechadas por el faflador. Esos criterfos objetivos son; a} El fue. de instancia esta limitado por ef precedente fijado por su
superior frente a la aplicacion o imerpretacion de una norma conureta, b} Ef iribunal de casacion en efercicio de su Funcion
de unificacién puede revisar la interpretacion propuesia por los ju: yadus y tribunales en un caso concreto, y fifar una doctrinag
que en principio seré un elemento de unificacion de la intespreiasion normaliva que se convierte precedente a seguir, ©) i
bien, ese criterio o precedente puede ser refutado o acentado por ef juzgado de instancia, o claro es que no puede ser desoido
abiertamente en casos iguales, sino que debe ser reconocido y/o refitado por el jusz de instancia o tribunal, bajo supuestos
especifico; d) el precedenie, no es el unico factor que restringe fa autonomia del juez. Criterios como la racionalidad
razonabilidad y proporcionalidad, exigen que log pronunciamientos judiciales sean debidamente fundamentados v compatibles
con el marco axiologico, dedntice v el cuerpe normativo y conshitucional que compromete ef ordenamiento juridico; e}
Finalmente ef principio de supremacia de la Constifucion obliga a todos fos jueces a interpretar ef derecho en compatibitidad
con fa Constitucion, EIf deber de interpretar de manera que se garanrice' la efeclividad de los principios, derechos y deberes
de fa constilucion, es enfonces un fimite, si no el ma: importante, a ta autonomia judicial”.
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CUARTO. NO COMPULSAR COPIAS pars i-vastioar a la Dra. Flor Eucaris Diaz Buitrago,
Magistrada del Consejo Seccional de la Judicciurs de Caldas, por las razones expuestas

en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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