Radicado:2022-070

Quejoso: J!ESUS DAVID BELTRAN ALVARADO
Disciplinable: DR. NESTOR ANDRES VILLAMARIN DIAZ
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO VILLAVICENCIO
Terminacién del Proceso

REPUBLICA DE COLOMBIA

‘\J
RAMA JUDICIAL
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL META

Villavicencio Dos (02) de Junio de Dos Mil Veintitrés (2023)

Magistrado Ponente: Dr. CHRISTIAN EDUARDO PINZON ORTIZ.
Aprobado segun acta de sala ordinaria No. ____ de la misma fecha.
I.- CUESTION POR DECIDIR:

Corresponde en esta oportunidad, establecer la viabilidad de continuar con la
presente investigacion disciplinaria o por el contrario darla por terminada a favor del
doctor NESTOR ANDRES VILLAMARIN DIAZ, en condicion de JUEZ SEGUNDO CIVIL
DEL CIRCUITO VILLAVICENCIO (Meta).

I1.- HECHOS:

El origen estriba en la queja promovida por el sefor JESUS DAVID BELTRAN
ALVARADO en contra del doctor NESTOR ANDRES VILLAMARIN DIAZ, en condicion
de JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO VILLAVICENCIO, ante la presunta falta de
garantias dentro del trdmite de la accion de tutela No. 50001315300220200018200,
promovida contra el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE MEDINA.
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III.- IDENTIFICACION DEL DISCIPLINABLE:

Fue allegada por parte de la Coordinadora del Area de Talento Humano de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, la
certificacion DESAJVICER22-1079 del 22 de noviembre de 2022, en la que se
comprobd el ejercicio del cargo como JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
VILLAVICENCIO, por parte del doctor NESTOR ANDRES VILLAMARIN DIAZ, para la

fecha en que tuvieron ocurrencia los hechos investigados.

IV.- ANTECEDENTES RELEVANTES:

1°. - Sometidas las presentes diligencias a reparto entre los Magistrados que la
integran, le correspondid al despacho del ponente su impulso; asi las cosas,
mediante auto de fecha 10 de junio de 2022, se dispuso la apertura de investigacion
disciplinaria contra el doctor NESTOR ANDRES VILLAMARIN DIAZ, en condicion de
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO VILLAVICENCIO, ordenando el acopio

probatorio tendiente a esclarecer los hechos investigados.

20. - Habiéndose cumplido el segmento procesal en mencion, ingreso el proceso al
despacho del ponente a efectos de establecer la viabilidad de continuar con la
presente investigacion disciplinaria o por el contrario darla por terminada a favor del

implicado, de conformidad con lo previsto en la Ley 1952 de 2019

V.- CONSIDERACIONES:

Competencia

La Comisidn Seccional de Disciplina Judicial del Meta, es competente para adelantar
y decidir el mérito del presente asunto, de conformidad con las atribuciones
conferidas por los articulos 256 numeral 3° de la Constitucion Politica y el Articulo
114 numeral 2° de la Ley 270 de 1996.
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Caso Concreto

El origen estriba en la queja promovida por el sefior JESUS DAVID BELTRAN
ALVARADO en contra del doctor NESTOR ANDRES VILLAMARIN DIAZ, en condicion
de JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO VILLAVICENCIO, ante la presunta falta de
garantias dentro del tramite de la accion de tutela No. 50001315300220200018200,
promovida contra el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE MEDINA.

Con el propdsito de dilucidar si la actuacion del juez VILLAMARIN DIAZ trasgrede el
ordenamiento juridico, es menester revisar con detenimiento el tramite impartido al

amparo constitucional objeto de la presente investigacion.

Por un lado, tenemos que la accién de tutela No. 50001315300220200018200, fue
instaurada por el actor el dia 10 de octubre de 2020. En el libelo constitucional, el
sefior BELTRAN ALVARADO, solicitd que le fuera protegido el derecho al debido
proceso al interior del proceso ejecutivo radicado bajo el No. 2014 00060 00, en
consecuencia, se dispusiera revocar todas las decisiones adoptadas por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Medina de Cundinamarca; de igual manera, solicitd la
suspensidn de la diligencia de remate de la que era objeto su predio en el marco del

proceso aludido.

Correspondié por reparto al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO, conocer de las diligencias constitucionales referidas, donde el dia
5 de noviembre de 2020, dentro de los términos legales, se pronuncid sobre el

petitum.

La decision adoptada por el Juez consistid en: “Negar el amparo constitucional
promovido por JESUS DAVID BELTRAN ALVARADO contra el Juzgado Promiscuo
Municipal de Medina de Cundinamarca.”, teniendo en consideracion el caracter
subsidiario de la accion de tutela, puesto que, el amparo deprecado no era el
mecanismo para debatir un asunto con un alcance eminentemente civil, y mucho

menos pretender utilizar ese mecanismo constitucional como otra instancia del
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proceso ejecutivo, especialmente, cuando en el proceso génesis de la controversia

no se habia efectuado un adecuado uso de las herramientas juridicas a su alcance.

Ante la sentencia proferida por el A quo, el accionante, presentd memorial
solicitando al juez constitucional que le fuera concedido el derecho de impugnacion,
arguyendo que en efecto habria vulneracion al debido proceso dentro del instructivo
enunciado, aludiendo en esta ocasion, el no haber contado con una adecuada

defensa técnica. La impugnacion fue concedida el 20 de noviembre de 2020.

Atendiendo al recurso de alzada impetrado, el 15 de diciembre de 2020, el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO, SALA DE DECISION No.
01 CIVIL - FAMILIA — LABORAL declaro la nulidad de todo lo actuado, con la finalidad
de que se integrara debidamente el legitimo contradictorio, debido a la falta de
vinculacién al tramite constitucional a la Direccién de Fondos Especiales y Cobro

Coactivo de la Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial.

Las diligencias fueron remitidas nuevamente para gestion del aqui encartado el dia
12 de enero de 2021, fecha en la que se subsand la irregularidad. El 22 de enero de
2021, una vez mas dentro del término que concede la ley, el funcionario arriba a la

misma decision adoptada de manera primigenia.

Recurrida de nuevo, la sentencia fue confirmada por el A quem, acogiendo el
planteamiento del juez constitucional contra quien se dirige el presente instructivo,
precisando: "en e/ caso bajo andlisis, no se cumplen los requisitos de subsidiariedad
e inmediatez, pues los asuntos que se debaten por via de tutela no fueron
formulados en el proceso judicial cuestionado, ya que el tutelante promovio la
presente accion constitucional procurando generar una decision judicial que
garantice sus intereses, sin haber activado oportunamente los mecanismos de
defensa que tenia a su alcance. En consecuencia, se impone confirmar el fallo

impugnado.”

Atendiendo a lo anteriormente expuesto, resulta fundamental reconocer que los
jueces gozan de independencia en el ejercicio de sus funciones, con lo cual, entrar

en la esfera de la autonomia judicial del funcionario encartado, resultaria contrario
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al ordenamiento superior!, maxime cuando no se advierte la existencia de anomalias

en su actuacion:

La Constitucion de 1991 también prevé un amplio catalogo de preceptos que,
0 reconocen expresamente la independencia en el €jercicio de la funcion
jurisdiccional, o que consagran modelos procesales e institucionales que
aseguran este principio. Es asi como el articulo 228 de la Carta Politica
establece que las decisiones de la Administracion de Justicia son
independientes, decisiones que comprenden, obviamente, las decisiones
Jjudiciales. Por su parte, el articulo 230 de la Carta establece gue los jueces,
en sus providencias, solo estan sometidos al imperio de la ley y que la
equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho, la doctrina
son criterios auxiliares de la actividad judicial. Asimismo, el ordenamiento
Jjuridico prevé esquemas procesales y un modelo institucional orientado a
asegurar la independencia de los jueces y magistrados tanto frente a los
demads poderes del Estado, como frente a las demas instancias del Poder

Judicial.

Asi pues, la independencia judicial, entendida como la posibilidad del juez de
aplicar el derecho libre de interferencias tanto internas como externas, y como
presupuesto y condicion del principio de separacion de poderes y del derecho
al debido proceso y de la materializacion de los derechos fundamentales,

constituye un principio esencial del ordenamiento superior.

El alto tribunal constitucional, mediante sentencia
C-084/16, se pronuncid? respecto de los preceptos enunciados asi, "Las actuaciones
Judiciales que encuentren sustento en 'un determinado criterio juridico o en una
razonable interpretacion de las normas que son aplicables al caso, aun cuando no
sean compartidas por otras autoridades judiciales, por terceros o por la generalidad
de los sujetos procesales, no pueden tildarse de arbitrarias o abusivas, pues tal

proceder estaria desestimando los principios constitucionales de autonomia e

1 Corte Constitucional. Sentencia SU-285/16. Demanda de inconstitucionalidad. M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez.

2 Corte Constitucional. Sentencia C-084//16. Demanda de inconstitucionalidad. M.P. Jorge Ivan Palacio
Palacio.
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independencia judicial que, justamente, le reconocen al juez natural plena
competencia para aplicar la ley del proceso y valorar €l material probatorio de
conformidad con las reglas de la sana critica.”. Agrega la Corte3, "Esa libertad del
Juez dentro del ordenamiento juridico comporta la prerrogativa de gue el juez no
solo no sea determinado hacia una u otra interpretacion sino de que su eleccion no
tenga ningun tipo de consecuencia sancionatoria ni reproche, fuera de los controles

propios de las reglas procesales”.

De la jurisprudencia en cita, contrastada con lo acaecido en el tramite de la accion
de tutela, génesis del presente instructivo, se puede colegir que, en principio, no
hubo trasgresion al ordenamiento juridico por parte del doctor VILLAMARIN DIAZ;
si partimos del hecho que el procedimiento impartido, fue agotado de conformidad

con la normatividad vigente, ademas, su decision se encuentra justificada.

La sala acoge la postura de la Corte Constitucional, en punto de garantizar la
independencia judicial del encartado; pues se debe tener en cuenta que la actividad
del doctor VILLAMARIN DIAZ, estuvo enmarcada en el ordenamiento juridico, con lo
cual no es dable censurar su decisidon, simplemente por el hecho de no ser
compartida por la parte accionante. A ese respecto, se reafirma la sala en el principio

constitucional de la autonomia judicial que caracteriza la funcion jurisdiccional.

Corolario de lo anterior, advierte la sala que no existen elementos de juicio para
irrogarle responsabilidad disciplinaria al investigado, en consecuencia, no cabe
decisién distinta a disponer la terminacién de la investigacion, por lo tanto, se
dispone dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 90 de la ley 1952 de 2019, cuyo

tenor literal es el siguiente,

"ARTICULO 90. Terminacion del proceso disciplinario. En cualquier
etapa de la actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado
que el hecho atribuido no existic, que la conducta no esta prevista en la ley
como falta disciplinaria, que el disciplinado no la cometio, que existe una
causal de exclusion de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse

o0 proseguirse, €l funcionario del conocimiento, mediante decision motivada,

3 Ibidem.
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as/ lo declarara y ordenara el archivo definitivo de las diligencias, la que sera

comunicada al quejoso.”

En mérito de lo expuesto, La Comision Seccional De Disciplina Judicial Del Meta,
RESUELVE:

PRIMERO. - TERMINAR EL PROCESO DISCIPLINARIO adelantado contra el
doctor NESTOR ANDRES VILLAMARIN DIAZ, en condicién de JUEZ SEGUNDO
CIVIL DEL CIRCUITO VILLAVICENCIO, por las razones anotadas en la parte

motiva de este proveido.

SEGUNDO. - NOTIFICAR la presente decision, de conformidad con lo previsto los
articulos 122 y 123 de la ley 1952 de 2019.

TERCERO. - En firme esta decision, procédase al archivo definitivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CHRISTIAN EDUARDO PINZON ORTIZ
Magistrado

MARIA DE JESUS MUNOZ VILLAQUIRAN
Magistrada

Firmado Por:

Cristian Eduardo Pinzon Ortiz



Magistrado
Consejo Seccional De La Judicatura
Sala 001 Jurisdiccional Disciplinaria
Villavicencio - Meta

Maria De Jesus Mufioz Villaquiran
Magistrado
Consejo Seccional De La Judicatura
Sala 001 Jurisdiccional Disciplinaria
Villavicencio - Meta
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