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Aprobado segun Acta de Sala Ordinaria No. 015-24 de la fecha

Ibagué, 07 de mayo de 2024.
1. ASUNTO A TRATAR

La Comision de Disciplina Seccional del Tolima, procede a estudiar si es viable dar
aplicacion al articulo 224! y el articulo 902 de la Ley 1952 de 2019 en la investigacion
disciplinaria adelantada contra DIEGO RICARDO ARIAS ACOTA en calidad de
JUEZ TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
IBAGUE.

2. ANTECEDENTES

Esta actuacion fue remitida a la Comision Seccional de Disciplina Judicial del
Tolima, dando cumplimiento a la compulsa de copias ordenada por la Procuraduria
Regional de Instruccion del Tolima en el numeral tercero del auto de fecha 7 de
noviembre de 2023 al interior de las diligencias identificadas con el radicado
IUSE2023-694971 / 1UC-D-2023-32745623 y tiene como origen la recusacion
interpuesta por el sefior Jorge Bolivar Torres en contra del sefior Juez DIEGO
RICARDO ARIAS ACOSTA, en su condicion de clavero para los escrutinios 2023,
por considerar que no ofrecia garantias ya que, compartié publicaciones del portal
“El Irreverente Ibagué” en su cuenta de Facebook y a criterio del quejoso:?

L ARTICULO 224. Archivo definitivo. En los casos de terminacion del proceso disciplinario, previstos en el
Articulo 90 y en el evento consagrado en el Articulo 213 de este cddigo, procedera el archivo definitivo de la
investigacion. Tal decision ha a transito a cosa juzgada.
2 ARTICULO 90. Terminacion del proceso disciplinario. En cualquier etapa de la actuacién disciplinaria en
que aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existio, que la conducta no esta prevista en la
ley como falta disciplinaria, que el disciplinado no la cometio, que existe una causal de exclusion de
responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario del conocimiento, mediante
decision motivada, asi lo declarara y ordenara el archivo definitivo de las diligencias, la que comunicada al
guejoso.
3 Documento 002 Expediente Digital
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“CUARTO: El sefior DIEGO RICARDO ARIAS ACOSTA, en su calidad de
Juez de la Republica debid haberse abstenido de realizar esas actuaciones
de participacion y divulgacion anterior a la eleccion.

CUARTO: En estos momentos esta participando de los escrutinios y
colocando en riesgo los derechos y oportunidades que tengo en estos
momentos y claramente CONFIGURA un riesgo para mis intereses, los de
mis electores y de los derechos politicos que la CARTA POLITICA, EL
BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD, EL DERECHO DE GENTES, EL
DERECHO DE LOS PUEBLOS amparan en el ordenamiento interno y en el
convencional.

De acuerdo a lo anterior de forma respetuosa SOLICITOPRETENSION:
EXCLUSION INMEDIATA del sefior DIEGO RICARDO ARIAS ACOSTA,
identificado con la cédula de ciudadania No 1.110.469.805 y Tarjeta
Profesional de Abogado No 241.807 del Consejo Superior de la Judicatura
guien actualmente participa en los escrutinios en calidad de Juez de la
Republica. (...)”

3. IDENTIDAD DEL DISCIPLINABLE

Conforme a los documentos aportados al proceso, se encuentra como disciplinadO
a DIEGO RICARDO ARIAS ACOSTA, identificado con cédula de ciudadania
ntmero 1.110.469.805 en calidad de JUEZ TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE IBAGUE.#

4. ACTUACION PROCESAL

1.- Mediante acta individual de reparto Secuencia 1170 del 10 de noviembre de
2023°, fue asignado el proceso objeto de estudio al despacho 003 de la Comisién
Seccional de Disciplina Judicial del Tolima, por constancia que pas6 al despacho el
14 de nviembre de 2022°.

2.- Mediante auto de fecha 17 de noviembre de 2023, se dio apertura a la indagacion
previa en averiguacion de responsables en contra de Juez Indeterminado de
conformidad con lo establecido en el articulo 208 de la Ley 1952 de 2019”.

En el marco de la indagacion previa se allegaron las pruebas que se relacionan a
continuacion:

4 Documento 007 Expediente Digital.
5 Documento 004 Expediente Digital
6 Documento 005 Expediente Digital
7 Documento 005 Expediente Digital.



[

Radicado 7300125 02-000 2023-01175 00

Disciplinable. Diego Ricardo Arias Acosta

Cargo: Juez Tercero de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Ibagué
Decision: Terminacion

M.P. David Dalberto Daza Daza

e Actos de nombramiento y posesion de Diego Ricardo Arias Acosta.®

e Respuesta de la abogada Irma Isabel Rivera Ramirez apoderada judicial en
el certificado de existencia y representacion de la sociedad Facebook
Colombia S.A.S°

3.- Mediante Auto de fecha 30 de enero de 2024, se dispuso la apertura de la
investigacion disciplinaria en contra de Diego Ricardo Arias Acosta en calidad de
Juez Tercero de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de l|bagué de
conformidad con lo establecido en el articulo 211 de la Ley 1952 de 2019.1°

e Certificado de la Direcciéon Seccional de Administracion Judicial-Salarios
devengados por el disciplinable.!?

Certificado de la Registraduria Nacional del Estado Civil.*?

Informe del investigador.*®

Antecedentes disciplinarios.'#

Constancia secretarial.*®

5. CONSIDERACIONES DE LA COMISION

5.1. COMPETENCIA.

La Comisién de Disciplina Judicial Seccional del Tolima es competente para
adelantar en primera instancia el conocimiento del presente asunto, en virtud de las
atribuciones conferidas por el articulo 257 A de la Constitucion Politica.

La Corte Constitucional, en la sentencia C-373 de 2016, reafirmd que las
competencias en materia disciplinaria respecto de los funcionarios y empleados
judiciales continuarian a cargo de las autoridades que las habian ejercido hasta ese
momento y que dicha competencia se mantendria hasta tanto la Comisién Nacional
de Disciplina Judicial y las Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial se
encontraran debidamente conformadas, lo cual qued6 definido en el Acuerdo
PCSJA21-1172 del 8 de enero de 2021 emanado del Consejo Superior de la
Judicatura.

8 Documento 007 Expediente Digital.
9 Documento 008 Expediente Digital.
10 Documento 015 Expediente Digital.
11 Documento 017 Expediente Digital.
12 Documento 022 Expediente Digital.
13 Documento 023 Expediente Digital.
14 Documento 024 Expediente Digital.
15 Documento 026 Expediente Digital.
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De otro lado, la Ley 1952 de 2019 en los articulos 2 establecid la titularidad de la
potestad disciplinaria,'® y 257 indicd quienes son destinatarios del Cédigo General
Disciplinario.

5.2. PROBLEMA JURIDICO

Dentro del marco de la competencia de esta Corporacion, conforme a las pruebas
recaudadas, corresponde evaluar el mérito de la investigacion disciplinaria, con el
fin de establecer si la conducta atribuida a DIEGO RICARDO ARIAS ACOSTA en
calidad de JUEZ TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE IBAGUE, se ajusta a algunos de los supuestos contenidos en el
articulo 90 de la Ley 1952 de 2019, y en consecuencia, es procedente terminar el
proceso disciplinario, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 224 ibidem.

6. CASO CONCRETO

De la queja presentada por el sefior Jorge Bolivar Torres en contra del doctor Diego
Ricardo Arias Acosta en calidad de Juez Tercero de Pequefias Causas Yy
Competencias Mdltiples de Ibagué, se cuestiona una presunta falta disciplinaria al
infringir sus deberes funcionales por realizar desde su cuenta de Facebook
“acciones positivas de participacion en politica compartiendo actividades politicas
de la candidata electa para la alcaldia de Ibagué Johana Aranda’.

Ahora bien, conforme a la valoracion de las pruebas obrantes dentro del proceso de
marras, es preciso indicar desde ya que, de conformidad con el articulo 10 de la Ley
1952, que queda proscrita toda forma de responsabilidad objetiva.

“Articulo 10: CULPABILIDAD: En materia disciplinaria solo se podra imponer
sancion por conductas realizadas con culpabilidad. Las conductas solo son
sancionables a titulo de dolo o culpa. Queda proscrita toda forma de
responsabilidad objetiva”.

La anterior circunstancia, tiene fundamento en el articulo 90 de la ley 1952 de 2019,
la cual dispone que en cualquier etapa de la actuacion disciplinaria en que aparezca
plenamente demostrado que la conducta investigada no esta prevista en la ley como

16 ARTICULO 2. Titularidad de la potestad disciplinaria. A la Comision Nacional de Disciplina Judicial y a las
Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial les corresponde ejercer la accion disciplinaria contra los
funcionarios y empleados judiciales, incluidos los de la Fiscalia General de la Nacion, asi como contra los
particulares disciplinables conforme a esta ley y demas autoridades que administran justicia de manera temporal
0 permanente.

17 ARTICULO 25. Destinatarios de la ley disciplinaria. Son destinatarios de la ley disciplinaria los servidores
publicos, aunque se encuentren retirados del servicio y los particulares contemplados en esta ley.

Para los efectos de esta ley y en concordancia con el articulo 38 de la ley 489 de 1998, son servidores publicos
disciplinables los gerentes de cooperativas, fundaciones, corporaciones y asociaciones que se creen y
organicen por el Estado o con su participacion mayoritaria.

Los indigenas que ejerzan funciones publicas o administren recursos del Estado, seran disciplinados conforme
a este codigo.

4
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falta disciplinaria, procedera la terminacién y archivo del proceso disciplinario,
estando dicha causal relacionada con la categoria dogmatica de la tipicidad, habida
cuenta que “para su configuracion el juzgador debera delimitar, conforme a los
supuestos facticos debatidos, si las conductas existieron —imputacién factica— y
que efectivamente no pueden subsumirse como falta —imputacion juridica—2",

La Corte Constitucional ha sostenido en reiterados pronunciamientos, que el
derecho disciplinario es una modalidad de derecho sancionatorio, razon por la cual
los principios del derecho penal son aplicables en este campo atendiendo sus
caracteristicas particulares y, en consecuencia, en materia disciplinaria tienen
vigencia las garantias sustanciales y procesales a favor de la persona investigada,
gue tienen como propaositos el respeto de los derechos fundamentales del individuo
investigado y el control para que la potestad sancionatoria del Estado se realice
escrupulosamente dentro del marco de sus competencias legales vy
constitucionales?®.

Bajo este entendido, es preciso sefialar que no basta para efectos de
reprochabilidad disciplinaria, que la conducta tipica atribuida al disciplinado exista
objetivamente, sino que se debe analizar si éste se halla justificada por causal
alguna.

Descendiendo al caso concreto, reposa dentro del proceso disciplinario respuesta
dada por la doctora Irma Isabel Rivera Ramirez apoderada judicial acreditada en el
certificado de existencia y representacion de la sociedad FACEBOOK COLOMBIA
S.A.S. en el que sefialo que:

“2. De la manera mas respetuosa manifiesto que, de conformidad con las
consideraciones expuestas a continuacion, FB Colombia no esta en la
capacidad legal de suministrar la informacion solicitada en el Oficio.

3. De acuerdo con lo informado por mi cliente y como se desarrollara a
continuacién, FB Colombia no es la sociedad encargada legalmente del
manejo y/o administracion del servicio de Facebook, disponible en el sitio web
www.facebook.com y/o a través de la aplicacion para dispositivos maoviles
(“Servicio de Facebook’)

(...)

6. En consecuencia, FB Colombia no tiene la capacidad legal para controlar
o administrar el Servicio de Facebook, pues todas estas actividades escapan
a su objeto social.

(...)

10. Adicionalmente, la Politica de Privacidad aplicable al Servicio de
Facebook (“Politica de Privacidad de Facebook”), disponible en
https://www.facebook.com/policy.php, establece que Meta Platforms, Inc. —y
no FB Colombia — es la entidad que controla los datos para los usuarios
domiciliados en Colombia.

18 Providencia Comisién Nacional de Disciplina Judicial del 27 de julio de 2022, Radicacion:
11001080200020210064000.
19 Sentencias C-195/93, C-280/96, C-306/96, entre otras
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(...)

25. Al ser Meta Platforms, Inc. una persona juridica domiciliada en Estados
Unidos, las notificaciones judiciales deben realizarse de acuerdo con los
términos y condiciones del Convenio de La Haya del 15 de noviembre de
1965 sobre la Notificacion o Traslado en el Extranjero de Documentos
Judiciales y Extrajudiciales en Materia Civil o Comercial, suscrito tanto por
Colombia como por Estados Unidos.

Por su parte, el Técnico Investigador del C.T.I. con ocasion al despacho comisorio
ordenado por este despacho, presento6 informe en el que sefial6 que:

“En relacion a lo enmarcado textualmente en el Despacho Comisorio No. 001,
“...Comisionar al Cuerpo Técnico de Investigacion —CTI adscrito a la Fiscalia
General De La Nacion — Seccional Tolima, para que en las instalaciones del
Grupo Informatica mediante los procesos técnico e inspecciones judiciales a
gque haya lugar, se certifique si el perfl de FACEBOOK
https://www.facebook.com/diego.acosta.3152?mibextid=LQQJ4d, pertenece
al doctor DIEGO RICARDO ARIAS ACOSTA, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.110.469.805...”, se informa al Despacho, que la Fiscalia
General de la Nacion, y el Grupo de Informatica Forense del CTI Tolima, no
cuenta con herramienta forense alguna que permita certificar la titularidad y/o
propiedad de uno o mas perfiles en las redes sociales (Facebook e
Instagram).

Para poder identificar y/o determinar la titularidad y/o propiedad de uno o mas
perfiles en las redes sociales, desde los procesos de caracter penal, la labor
gue se realiza es la siguiente:

1. Se debe contar con una Autorizaciéon de Busqueda Selectiva en Base de
Datos, autorizada por Juez de Control de Garantias, y con una validez
minima de 60 dias, y dirigida a la Empresa META Platforms Inc., en donde
se solicita: Datos biogréaficos, direcciones IP de conexiones, y demas
informacion asociada al perfil de la red social, identificado con la URL:
XXXXXXXXXXXX; esta a su vez, debe estar acompafada de unas Ordenes
a Policia Judicial, emitidas por el Fiscal que se encuentre adelantando la
Indagacion y/o Investigacion.

2. Esta informacion debe ser cargada, en formato pdf, a través del portal para
asuntos legales de la Empresa META Platforms Inc., portal que se identifica
con URL: https://lwww.facebook.com/records/x/login solicitud que ademas
debe ir acompafiada de un oficio petitorio en inglés y en espafiol, por parte
del investigador solicitante; en dicho portal se debe ademas diligenciar todo
la informacién solicitada por el mismo (noticia criminal, delito, perfil, dltima

3. fecha en que estuvo activo el perfil, periodo de tiempo de la consulta, cargue
de los documentos en pdf, y una breve descripcién de la participacion del
perfil en el delito investigado). Si esta informacién no se tramita de forma
completa, la solicitud es rechazada.
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4. Al obtener la respuesta antes solicitada, y teniendo en cuenta los resultados,
los cuales pueden estar asociados a direcciones de correos electrénicos,
direcciones IP, y numeros telefénicos; se debe nuevamente tramitar
mediante Blsqueda Selectiva en Base de Datos, dirigida a cada una de las
Empresas intervinientes, para que aporten informacion asociada a los datos.
Algunas de las empresas son: Microsoft o Gmail (en el caso de correos
electronicos), CLARO — TIGO — MOVISTAR — ETB — EPM UNE (en el caso
de direcciones IP), y CLARO - TIGO — MOVISTAR — WOM (en el caso de
nameros telefénicos), entre otras.

5. Alfinal del proceso, el investigador de campo del caso, debe analizar toda la
informacion obtenida, durante las Busquedas Selectivas en Base de Datos,
a fin de establecer si toda la informacién es coincidente, y direccionan a una
persona en particular, y asi poder individualizar la titularidad, propiedad y/o
uso de un perfil en las redes sociales.

Pese a las diferentes labores investigativas, no fue posible determinar si la cuenta
de Facebook relacionada en el escrito de la queja, pertenece al doctor Diego
Ricardo Arias Acosta. Ademas, que el quejoso no se presentd a la ampliacion y
ratificacion de la queja, por lo que no brindo elementos diferentes a lo que indicé en
su escrito, que le permitiera a este despacho determinar si el aqui disciplinable
realizo acciones positivas en participacion en politica.

Conforme a lo anterior, es preciso sefalar que la Corte Constitucional en reiterados
pronunciamientos ha sefialado que en caso de duda se resuelve en favor del
investigado, asi en sentencia C-495 de 2019 indico:

“La regla que ordena resolver las dudas razonables en favor del investigado
(reglain  dubio pro reo, in dubio proadministrado, in dubio
pro disciplinado) es una consecuencia natural de la presuncion constitucional
de inocencia y constituye la contracara misma de la carga de la prueba que
pesa sobre el Estado, a través de las entidades que ejercen el poder publico.
Asi, no obstante que la norma constitucional no exija expresamente que las
dudas razonables sean resueltas en beneficio de la persona investigada, se
trata de una conclusién forzosa que resulta de constatar que, a pesar de los
esfuerzos demostrados durante el desarrollo del procedimiento y en
desarrollo del deber de instruccion integral, el Estado no cumplid la carga
probatoria que le incumbiay, por lo tanto, no logré recaudar o aportar pruebas
suficientes para desvirtuar la presuncién de inocencia. Por lo tanto, la regla
“en caso de duda, resuélvase en favor del investigado”, no es mas que la
confirmacion de que la persona nunca ha dejado de ser inocente y, en el caso
de sanciones de naturaleza administrativa, la no aplicacion de esta regla,
genera nulidad del acto administrativo”

Asi las cosas, se dispondra la terminacion y consecuente orden de archivo de las
diligencias, conforme a lo establecido en los articulos 90 y 224 de la Ley 1952 de
2019, normas que en su orden establecen:
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“ARTICULO 90. TERMINACION DEL PROCESO DISCIPLINARIO. En
cualquier etapa de la actuacién disciplinaria en que aparezca plenamente
demostrado que el hecho atribuido no existidé, que la conducta no esta
prevista en la ley como falta disciplinaria, que el disciplinado no la cometié,
gue existe una causal de exclusion de responsabilidad, o que la actuacién no
podia iniciarse o proseguirse, el funcionario del conocimiento, mediante
decisiébn motivada, Asi lo declarara y ordenara el archivo definitivo de las
diligencias, la que comunicada al quejoso.

ARTICULO 224. ARCHIVO DEFINITIVO. En los casos de terminacion del
proceso disciplinario, previstos en el Articulo 90 y en el evento consagrado
en el Articulo 213 de este cddigo, procedera el archivo definitivo de la
investigacion. Tal decision hara transito a cosa juzgada. Cuando no haya sido
posible identificar e individualizar al presunto autor, el archivo hara transito a
cosa juzgada formal”.

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision de la Comision de Disciplina
Judicial Seccional Tolima en ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales,

RESUELVE:

PRIMERO. - DISPONER LA TERMINACION de la investigacion disciplinaria
adelantada contra DIEGO RICARDO ARIAS ACOSTA, identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.110.469.805 en calidad de JUEZ TERCERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE IBAGUE, conforme a los motivos
expuestos en precedencia, ordenando consecuentemente con el archivo de estas
diligencias.

SEGUNDO. - CONTRA la presente providencia procede el recurso previsto en el
articulo 247 de la Ley 1952 de 2019, modificado por el articulo 65 de la Ley 2094 de
2021.

TERCERO. - Por Secretaria LIBRAR las respectivas comunicaciones.

CUARTO - EN FIRME lo decidido, archivese el proceso.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

DAVID DALBERTO DAZA DAZA
Magistrado

CARLOS FERNANDO CORTES REYES
Magistrado
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