22/2/23, 13:57 Correo: Maria Yazmin Caicedo Rivera - Outlook

RV: Recurso de apelacion Exp.760011102000-2019-01957-00 MPGUSTAVO ADOLFO
HERNANDEZ QUINONEZ

Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 20/02/2023 16:57

Para: Maria Yazmin Caicedo Rivera <mcaicedor@cendoj.ramajudicial.gov.co>

RECURSO

Yazmin Caicedo
Citadora

FAVOR ENVIAR ACUSE DE RECIBIDO. jGRACIAS!

ATENTAMENTE,

COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA
CARRERA 4 No. 12-04 OFICINA 105 PALACIO NACIONAL

TELEFONOS: 8980800 ext 8105-8106-8107

CALI, VALLE

De: Andrés Florez <andresflorezh@hotmail.com>

Enviado: lunes, 20 de febrero de 2023 3:14 p. m.

Para: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de apelacién Exp.760011102000-2019-01957-00 MPGUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ
QUINONEZ

Cordial saludo remito recurso de apelacidn contra la sentencia N°0057 dentro del expediente de la
referencia investigado
| JULIO CESAR VALENCIA CARVAJAL |

Por favor confirmar recibido

ANDRES FLOREZ HEREDIA

Abogado derecho disciplinario, Especialista en derecho sancionatorio
Magister en derecho disciplinario

Cel: 3177782879

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGZhZTY5MjI3LWYxM2QtINDVmMNy 1hMDQ4LTU4YmFINzgyNTFiINAAQALKAJ9Z7uOtPki6Lxy3Xre4%3D 7
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GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Honorable Magistrado
Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca

Referencia: | Recurso de apelacion contra la sentencia N°0057
Disciplinado: | JULIO CESAR VALENCIA CARVAJAL
Radicaciéon: | 760011102000-2019-01957-00

ANDRES FLOREZ HEREDIA, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de
mi correspondiente firma, actuando como defensor de confianza del disciplinado el
Doctor JULIO CESAR VALENCIA CARVAJAL, por medio de este oficio, estando dentro de
la oportunidad procesal, presento recurso de apelacién contra la sentencia N° 0057 del
14 de diciembre de 2022, notificada via correo electroénico el dia 15 de febrero de 2023,
sentencia que impone la sancién de SUSPENSION EN EL EJERCICIO DE LA PROFESION
POR EL TERMINO DE TRES (03) MESES Y MULTA EQUIVALENTE A DOS (02) S.M.L.M.V,
para el afno 2019, por haber encontrado al investigado, responsable de haber incurrido en
la falta contenida en el articulo 32 de laley 1123 de 2007, consistente en:

Injuriar o acusar temerariamente a los servidores ptblicos, abogados y demds
personas que intervengan en los asuntos profesionales, sin perjuicio del derecho de
reprochar o denunciar, por los medios pertinentes, los delitos o las faltas cometidas
por dichas personas.

Calificada como dolosa

La inconformidad que motiva este recurso y que hace que esta defensa no comparta el
criterio del Honorable Magistrado Ponente ni la de los Honorables magistrados que
conformaron la sala radica en la existencia de varias irregularidades entre errores de
valoracion, de interpretacidon de conceptos y parcialidad de criterios.

Afirma el Magistrado ponente:

Con esa recusacion el abogado posiblemente no observé la mesura, la seriedad,
ponderacion y respeto en sus relaciones con los servidores publicos, porque él
conociendo como se demuestra una causal de recusacion, simplemente se limité con
una manifestacion que le hizo un tercero a tratar de que el Juez se separard de las

Cel. +57 3177782879
Andresflorezh@gmail.com
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actuaciones, haciendo una serie de aseveraciones sin fundamento y que como lo dijo
el Tribunal concluyen es unas manifestaciones deshonrosas en contra el Juez Primero
Promiscuo de Familia de Cartago Valle.l

Para lo cual se limita a repetir lo consignado en la compulsa de copias siendo esto alejado
a la realidad, ya que, si se observa el documento de recusaciéon que origind esta
investigacion no se observa en ningtin aparte el redactor realice estas afirmaciones y tales
corresponden a la trascripcién que hace el memorialista de unas conversaciones
sostenidas con su sefior padre, lo demds fue apreciaciéon del magistrado encargado de
revisar la solicitud de recusacion, extrafia el honorable Magistrado ponente se
fundamente en manifestaciones que no reposan en el documento base de todo el proceso,
soporte de la compulsa de copias y de toda la investigacidon en general, como si no lo
hubiera tenido en cuenta o valorado, también resulta extrafio que, al menos en lo que
aparece en el link del despacho no se observe este documento, situacion que hace
imposible se determine el contenido del mismo con la seguridad que afirma el ponente,
documento que solicito sea revisado para que se verifique no contiene lo que el sefior
Magistrado afirma, por tal razén y no como prueba nueva debido a que ha hecho parte de
todas las actuaciones aunque extrafiamente no aparezca en el archivo en linea, anexo a
este recurso el escrito de recusacion presentado, escrito que ademas no es suscrito por
mi defendido quien se limit6 a coadyuvar al memorialista quien fue el sefior PABLO
GARCIA como bien lo manifiesta en declaracion ante el Magistrado ponente, en toda la
redaccién y encabezado se observa que quien lo suscribe es PABLO GARCIA no JULIO
CESAR VALENCIA CARVAJAL, como lo pretende hacer ver el honorable Magistrado,
atribuyendo un escrito que no es de su autoria y que de serlo no contiene las afirmaciones
que asegura el ponente..

Continda manifestando el honorable Magistrado que:

La afirmacién que hace de que el sefior Juez tenia interés en ese proceso y que eso
devenia del hecho que él padre era amigo cercano del padre del testigo interesado en
la interdiccidn, resulto inexistente toda vez que, como lo acredité el Juez Bernardo
Ldpez él era hijo extramatrimonial y no se le demostré bajo ninguna circunstancia
ese parentesco que se pretendié hacer alusion, tampoco el interés que pudiera tener
el Juez o en su defecto la asesoria que este supuestamente le brindd a el padre de los
interesados cuando no existe sino una simple manifestacion que resulta extrafia
después de haberse presentado la demanda y luego haberse inadmitido, cuando lo
[6gico era que de ser verdad esa circunstancia se hubiera hecho la respetiva
manifestacion ante el Juez en su momento, pero resultan entonces meras

1Ver folio 16 de la sentencia 0057, apelada

Cel. +57 3177782879
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elucubraciones, citas inexistentes porque no hay un fundamento legal para ello.
Conforme a ello desde el punto de vista de la legalidad o tipicidad su conducta o
comportamiento puede estar descrito el articulo 33 numeral 10.2

Con lo que nuevamente se realizan manifestaciones que no corresponden a la realidad
procesal contenida en el documento de recusacién ya que en él en ningin momento se
hacen estas acusaciones de forma directa y de interpretarse de este modo debe tenerse
en cuenta que estas no pueden ser atribuidas a quien no redact6 el documento, a quien
maximo s ele puede atribuir el haber respaldado el documento mas no haberlo creado.

Desestima los argumentos de la defensa, manifestando el Magistrado que el hecho que
una persona diga haber gestionado para que un negocio juridico lo conozca un
determinado funcionario judicial y que luego de presentada la demanda asi sea no le
parece irregular, que el que se haya dado tramite en tiempo record (dos dias) es un acto
de celeridad que debe aplaudirse al juez en vez de reprocharse3, cuando lo normal era que
ese mismo despacho tardara aproximadamente 6 meses en realizar esas actuaciones en
los procesos que le correspondia conocer, situacion que es de publico conocimiento pero
no quedé acreditada en el proceso debido a que el honorable magistrado solicité la
estadistica del despacho pero misteriosamente luego desistiéo de esa prueba, sin que la
defensa técnica de ese momento hiciera la respectiva solicitud de insistir en la misma, que
el hecho que la Juez que con posterioridad conociera las actuaciones las revocara en su
totalidad por encontrarlas irregulares le parece al honorable Magistrado lo mas normal
del mundo.

EL ponente afirma mi representado desprestigio al honorable e impoluto Juez sin admitir
la postura de la defensa, pretendiendo quiza guardar el buen nombre de la administracion
de justicia y del funcionario como tal, buen nombre, llegando incluso a afirmar que “es
posible el juez se haya equivocado, pero aqui no se esta investigando al juez sino al
abogado” desestimando todos los elementos que indicaban la solicitud de recusacién
estaba plenamente fundamentada. Las “presuntas” actividades irregulares del honorable
juez eran de publico conocimiento y su imagen no requeria de una solicitud de recusacion

para empaifiarse, asi fue que a raiz del tramite iniciado con Numero uUnico de noticia
criminal N° 761476000171202000527 ante la Fiscalia seccional 44 CAIVAS de Cartago
Valle del Cauca, el Juzgado Quinto Penal Municipal con funcién de control de garantias,
orden6 la captura del entonces Magistrado Bernardo Lopez (Ver noticia en:
https://www.eltiempo.com/justicia/cortes/abuso-sexual-capturan-a-magistrado-de-

barranquilla-bernardo-lopez-712834) publicandose en los principales medios :

2Ver pagina 17 de la sentencia N°0057
3 Ver folio 46 de la sentencia N°0057

Cel. +57 3177782879
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A\ CAPTURA POR ORDEN

JUDICIAL DE

MAGISTRADO DE LA SALA CIVIL

DE BARRANQUILLA EN EL

VALLE DEL CAUCA B Cabe destacar, que en

estos hechos se encontraban

El25/10/22 a las 18:00 horas, . .
relacionados varios

en el municipio de Cartago,

se registré la captura de servidores publicos de la
Bernardo Lépez, Magistrado Rama Judicial de Cartago,
de la Sala Civil de Familia entre e“os e[ magistrado

de Barranquilla, asi como
la de 2 particulares mas, por
diferentes delitos sexuales
contra menores de edad. B Las drdenes de captura

(028-030-031 del 25/10/11)

fueron emitidas bajo el NUNC
761476000171202000527

Bernardo Lopez.

B La Actividad operacional

fue desarrollada por
funcionarios adscritos

ala Policia Valle, bajo la por el Juzgado Quinto Penal
coordinacion de las Fiscalias Municipal con funcién de
44 Seccional CAIVAS de control de garantias de

Cartago (Valle del Cauca). Cartago (Valle del Cauca).

Proceso en el que fueron capturados varios funcionarios de la Rama Judicial Cartago,
implicados en el reparto principalmente, donde “presuntamente” por actuar de forma
irregular en los procesos exigian dineros y pagos en especie, en este caso favores sexuales
de menores, en el caso concreto en que se capturé a Bernardo Loépez fue por
“presuntamente haber abusado de una menor de 9 afios cuando el padre de la menor la
ofreci6 en pago”. Siendo respetuoso con todos aquellos honorables funcionarios judiciales
que son honestos, no creo la imagen del Juez Bernardo Lopez sea el ideal del Juez a
defender y aunque no se esté investigando en el presente proceso al Juez, sus actuaciones
publicas evidencian su posible comportamiento indebido.

Referente a los elementos de la responsabilidad disciplinaria
Frente a los elementos dela responsabilidad disciplinaria, no se comparte la forma como
estos fueron interpretados y aplicados toda vez que, considerando:

Respecto a la conducta.

Se acusé y sancion6 a mi representado de haber injuriado lanzando aseveraciones
degradantes contra un funcionario judicial, aspecto que no es real toda vez que, el escrito
contentivo de la recusacién no contiene ninguna palabra que pueda tomarse como agravio
y de existir, estas no son atribuibles al investigado toda vez él no fue quien suscribio el
documento, por tanto, de forma razonable se puede aseverar no existio conducta alguna
por parte de mi representado que pueda constituir hechos disciplinariamente relevantes.

Cel. +57 3177782879
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Respecto a la tipicidad
Se investigd y sanciond a mi representado por haber incurrido en la falta contemplada en
el articulo 32 de la Ley 1123 de 2007, consistente en:

Injuriar o acusar temerariamente a los servidores publicos, abogados y demds
personas que intervengan en los asuntos profesionales, sin perjuicio del derecho de
reprochar o denunciar, por los medios pertinentes, los delitos o las faltas cometidas
por dichas personas.

Falta que resulta totalmente atipica ya que, el investigado injuri6 ni acusé a funcionario
judicial alguno, puesto que el escrito origen de este tramite disciplinario no fue suscrito
por él y de haber sido suscrito este no contiene ninguna injuria ni acusacién como lo
asevera el honorable Magistrado, asimismo la recusacién resulta el medio idéneo y
pertinente para reprochar o denunciar la situacién irregular por parte de un funcionario
judicial competente, ese es el objeto de esta figura que se realiza como mecanismo de
defensa de los derechos y proteccién del debido proceso.

Por otro lado, para establecer la tipicidad, se requiere examinar los elementos del tipo
aplicables para el mandato de tipificacién en materia disciplinaria, tal como lo ha dicho la
corte Constitucional en sentencias C 564 de 2000, C921 de 2001 y C713 de 2012, donde
han sido enfatica en decir que, la norma no describe unos comportamientos definidos,
sino que las definiciones de la norma pueden cubrir multiples conductas y su proceso de
adecuaciéon debe contar asi con la misma o con una rigurosidad aun mayor que en el
proceso penal, donde deben tenerse en cuenta los mismos componentes del tipo, como lo
son los sujetos, verbos rectores y auxiliares, complementos subjetivos y normativos
llegando a un nivel de cobertura legal adecuada suprema donde no puede quedar duda
alguna que la conducta realizada por el investigado esta prevista por el mandato de
tipificacion utilizado

En el mandato de tipificaciéon encontramos verbos rectores alternativos los cuales son;
Injuriar o acusar de los cuales ninguno subsume conducta alguna atribuible a mi

defendido, toda vez que, maximo se podria hablar de un respaldo o aprobacién por parte
del investigado, pero nunca que el documento haya sido de su autoria.

Frente a la antijuricidad.
El honorable Magistrado afirmo:

“la referida conducta es antijuridica, por cuanto con ella se incurrio en el
quebrantamiento sustancial del deber consagrado en el articulo 28, numeral 7°
ibidem, sin que la justificacion presentada pueda eximir de responsabilidad al
abogado investigado. Se deriva de lo anterior, que el comportamiento descrito se
adectia en sede de antijuridicidad, en tanto, el ilicito disciplinario comporta un
quebrantamiento sustancial y no la mera desobediencia formal del deber funcional,

Cel. +57 3177782879
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conforme lo dispone el articulo 4° de la Ley 1123 de 2007, esto es, que la conducta
enjuiciada haya desconocido uno de los pardmetros establecidos como deber en la
referida Ley, sin justificacion, lo que se traduce en la comision de una falta
disciplinaria*.”

Con esta afirmacidon el honorable Magistrado ponente desconoce que, en materia
disciplinaria jurisdiccional, el término antijuricidad debe entenderse como se aplica
juridicamente en el derecho penal que es la otra area donde se usa, por tanto y acudiendo
a las palabras del Consejo Superior de la Judicatura, la antijuridicidad “exige que la
conducta en realidad y de manera efectiva vulnere los intereses o valores protegidos que
subyacen en la norma sancionatoria, esto es, que de la antijuridicidad formal es preciso
su complementaciéon con una sustancial, donde [el objeto de proteccién] de la infraccién
disciplinaria se vea en realidad afectado5 (Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura, sentencia del 27 de octubre de 1993, rad. 1803-288-1, M.P.
Edgardo José Maya Villaz6n), es decir, que se requiere que se ponga en peligro el deber
cuestionado, incluso en vez de exigirse una afectacion sustancial, esta debe llegar a un
punto de ser material, ya que se esta hablando de antijuricidad no de ilicitud sustancial.
La antijuricidad exige que la accién desplegada por el sujeto disciplinable debe infringir
el deber contenido en la norma, no solo coincidir con la descripciéon de la infraccién
sustancial a un deber, que es antijuricidad formal, por lo tanto tipicidad y antijuridicidad
se encuentran inescindiblemente unidas® (Viceprocuraduria General de la Nacién, Carlos
Arturo Gémez Pavajeau. Fallo de unica Instancia del 31 de octubre de 2001, Exp. 001-
22413-99. En el mismo sentido, Gémez Pavajeau, Dogmatica del derecho disciplinario,
Universidad Externado de Colombia, Edicidn tercera Bogota 2004. pp 222.)

La antijuridicidad contenida en el articulo 42 de la Ley 1123 de 2007, establece como falta
a la conducta realizada por los abogados afectando injustificadamente algunos de sus
deberes profesionales. Resaltando en ella entonces el valor del acto como valor del
resultado, lo cual significa que no tiene cabida dentro de nuestro ordenamiento juridico,
que se asuma como un mero concepto formal ya que no permite que la conducta sea
sancionada en tanto que para ello requiere que exista un resultado que trascienda a los
intereses de la sociedad y en tal sentido que exista una viva lesion al bien juridico tutelado,
pero también exige el estudio de la procedencia o no de causales eximentes de
responsabilidad en materia disciplinaria’? (Sentencia 2014-00170 de abril 20 de 2016,
Consejo Superior de la Judicatura, Sala disciplinaria, Rad.: 050011102000201400170 01,
Magistrado Ponente: Camilo Montoya Reyes.)

Asilo expongo en la pagina 196 de la obra manual de procedimiento disciplinario régimen
general y especial editorial Leyer 2021.

Examinando entonces los hechos, como ya se expuso en el aparte anterior no existe
prueba alguna que evidencie result6 afectada la administracidn de justicia o el usuario, ya

4Ver folio 54 de la Sentencia N°0057

5 Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, sentencia del 27 de octubre de 1993,
rad. 1803-288-1, M.P. Edgardo José Maya Villazén.

6 Viceprocuraduria General de la Nacién, Carlos Arturo Gémez Pavajeau. Fallo de Unica Instancia del 31 de
Octubre de 2001, Exp. 001-22413-99. En el mismo sentido, Gémez Pavajeau, Dogmatica del derecho
disciplinario, Universidad Externado de Colombia, Edicién tercera Bogota 2004. pp 222.

7 Sentencia 2014-00170 de abril 20 de 2016, Consejo Superior de la Judicatura, Sala disciplinaria, Rad.:
050011102000201400170 01, Magistrado Ponente: Camilo Montoya Reyes.
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que, como lo manifesté la sala plena de la corte suprema de justicia, en sentencia del 10
de septiembre de 2020, con ponencia de la magistrada PATRICIA SALAZAR CUELLAR,
dentro del expediente Exp. 11001 02 30 000 2020 00612 00, hace parte del debido
proceso; (ii) la posibilidad de que las partes puedan cuestionar la imparcialidad y
transparencia del servidor publico que resulte competente seglin esos parametros.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos no ha sido ajena al asunto y por medio
del auto 169 de 2009 referente a la imparcialidad en la administracién de justicia afirmoé
que “la imparcialidad implica que el juez o tribunal no tenga un interés directo o se
encuentre involucrado en la controversia y cuando exista cualquier duda sobre su
imparcialidad este debe separarse del conocimiento del asunto, la imparcialidad o
parcialidad del juez se corrobora a partir de ciertos hechos que pueden ser verificados,
los cuales autorizan a sospechar sobre la imparcialidad” en el caso bajo estudio, entre
otras cosas s e encuentra el hecho de admitirse una demanda en un término
irracionalmente corto en comparacién con el acostumbrado en todas las acciones
judiciales.

Como antecedente par se tiene la decision de la Sala jurisdiccional disciplinaria del cesar,
dentro del radicado N° 2019-003362 del 15 de julio de 2020, en asunto idéntico al que se
investiga en el presente tramite, decidié la terminacién anticipada, considerando “Cuando
se acude a las herramientas legales para pretender subsanar los actos que se consideran
afectan los intereses del cliente; y que ademas son contrarios al ordenamiento procesal,
en principio, ese ejercicio profesional no aparece como contrario a la ética abogadil”, para
que se de la antijuricidad no es suficiente el ponente afirme se infringi6 de manera
sustancial el deber, sino que esta afectacién debe estar suficientemente soportada, de lo
contrario representaria la aplicacion del régimen de responsabilidad objetiva, el cual esta
proscrito en la materia.

Todo lo anterior avizora una total ausencia de lesividad, principio sine qua non para la
existencia de la antijuricidad, por el contrario, se denota, todos los actos realizados por mi
representado iban dirigidos a proteger los intereses de su prohijado y en especial los
derechos de una persona en estado de debilidad manifiesta que corria un peligro latente,
por lo que incluso, de haberse presentado algun tipo de antijuricidad esta estaba
justificada en la necesidad de amparar derechos fundamentales.

Por lo esto se puede afirmar, mi representado no ha incurrido en ninguna conducta
antijuridica.

Con lo anterior sobra la valoracion de culpabilidad, toda vez que esta es la definicion del
porque se realizd la conducta tipica y determinar si la afectacion a los deberes
profesionales se puede justificar o no, al no existir tipicidad ni antijuricidad no es posible
determinar el porqué de esto, sin embargo en aras de establecer la verdad procesal debe
tenerse en cuenta que el dolo en materia disciplinaria no es solo realizar una conducta de
forma consiente sino que la determinaciéon de esta esté dirigida a un resultado
antijuridico, como puede establecerse en el presente caso, todas las actuaciones estaban
dirigidas a la proteccion de derechos fundamentales, derechos que estaban siendo
vulnerados por el operador judicial y asi lo evidencié el nuevo despacho donde fue
remitido el expediente una vez el Juez Bernardo se aparto del caso.
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Referente a la culpabilidad
El Magistrado ponente afirmé:

“Desde el punto de vista de la Culpabilidad hay una accién que es dolosa, pues a
sabiendas el abogado de cual, es la forma como se debe demostrar una casual de
recusacion, simplemente se limité a hacer una aseveracién sin fundamento y las
cuales contintia haciendo en su defensa, cuando quiere ponderar que las actuaciones
de parte del juez no estdn acorde a derecho, pues son irrelevantes a efectos de la
recusacion en si que ello que se investiga aqui®.”

Manifestando posteriormente

“como quiera que se acreditoé que el profesional del derecho actué a sabiendas de que
dicho comportamiento le estaba prohibido, y aun asi decidié proceder de manera
deliberada e incurrir en dichas acciones que contienen los elementos el animus
injuriandi, que son las i) injurias y actuaciones temerarias contenidas en el escrito de
recusacion con fecha 08 de abril de 2019, dentro del radicado 76-147-31-84-001-
2019-00038-00, ii) el sujeto activo que es el togado (quien la ejecuta) en este caso el
abogado Julio Cesar Valencia y iii) el sujeto pasivo (administracién de justicia
representada por un servidor de la rama judicial, esto es, el Juez 1° Promiscuo de
Familia de Cartago®.”

Con estas conclusiones el Magistrado ponente desconoce totalmente los elementos del
dolo en materia disciplinaria ya que, como esta suficientemente demostrado, la intencién
del escrito redactado y presentado por el sefior PABLO GARCIA, apoyado por el ahora
investigado, tenian como Unica pretension amparar los derechos de una persona en
estado de indefension o debilidad manifiesta, nunca la de afectar o agraviar al funcionario
judicial, cuando el ponente afirma se dan los elementos del animus injuriandi, se aleja de
la realidad toda vez que, para que estos se den debe demostrarse el Unico interés de la
accion es causar una afectacion a un sujeto pasivo valiéndose de manifestaciones falsas,
temerarias o injuriosas, elementos que no se dan en el presente asunto.

Referente a los criterios utilizados para graduar la sancion

El Magistrado ponente, como motivacion para la graduacién de la sancién considero:
“En relaciéon con la graduacién de la sancion, el articulo 40 de la Ley 1123 de 2007,
establece:

Articulo 40. SANCIONES DISCIPLINARIAS. El abogado que incurra en cualquiera de
las

8 Ver folio 16 de la sentencia N°0057
9 Ver folio 50 del fallo
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faltas resefiadas en el titulo precedente serd sancionado, con censura, multa,
suspensién o exclusion del ejercicio de la profesion, las cuales se le impondrdn
atendiendo a los criterios de graduacion establecidas en este cddigo.

8.1. TRASCENDENCIA SOCIAL. La administracidn de justicia, es una funcién ptblica
a cargo del Estado, a la cual le corresponde hacer efectivos los derechos, obligaciones,
garantias y libertades consagradas en la Constitucion y la ley, con el fin de realizar
la convivencia social y lograr y mantener la concordia nacional (art. 1 ley 270 de
1996) cuyos términos se deben observar con diligencia, bajo los principios de pronta
y eficacia de administracion de justicia, cuyo incumplimiento debe ser sancionado,
como lo consagra el art 228 de la CN. Por lo cual, corresponde a los abogados,
observar, al ser coadministradores de justicia (art. 1° decreto 196 de 1971), por
consiguiente, injuriar y acusar temerariamente a los servidores ptblicos afecta a la
administracion de justicia, pues se espera que el profesional actiie de con mesura,
respeto y con obediencia a las normas consagradas en la ley 1123 de 2007,
defraudando con su conducta conectar de la administracion de justicia.

8.2. PERJUICIOS CAUSADOS. A criterio de la sala, se causan perjuicios morales a la
administracion de justicia en cabeza del Juez Juzgado Primero Promiscuo de Familia
de Cartago, Dr. Bernardo Ldépez y al Sr. Alonso de Jesus Garcia, pues con su actuar
dejo el buen nombre, reputacion y calidad de persona en entredicho, generando un
dano al acusarlo de realizacion situaciones que iban en contravia de la ley y la
administracion de justicia, sin un sustento probatorio suficiente.

7.3. LA GRAVEDAD DE LA CONDUCTA. Estamos en presencia de la accién de un
profesional del derecho cuya modalidad de conducta es dolosa que se traduce en
injuriar o acusar temerariamente los servidores ptblicos que intervengan en los
asunto profesionales, siendo dicha faltas calificada como grave, pues surge evidente
el injustificado incumplimiento por parte del letrado de lo consagrado en el Estatuto
Deontoldgico del Abogado, en el articulo 28, numeral 7° puesto que, las conductas
sancionadas resultan de suma gravedad, teniendo en cuenta que resulto afectados
por dicho incumplimiento, tanto el Sr. Alonso de Jesus Garcia y como la
administracion de justicia.”0

Afirmando el asunto en cuestion fue de trascendencia social desconociendo lo que
representa este criterio que no es otra cosa que, la conducta investigada haya trascendido
a la comunidad en general causando repudio y afectacion al ejercicio de una profesion o
institucién, asunto que es imposible cuando de un hecho solo pueden dar cuenta no mas
de un puiado de personas que no es comparable con la trascendencia generada por la
“presunta” violacion de una nifia de 9 afios por parte de un funcionario judicial que tenia
la obligacién de velar por sus derechos al ejercer en la jurisdiccion de familia, motivado
por el cobro de actuaciones irregulares en el ejercicio de la funcidn, eso si es trascender
socialmente habida cuenta de la cobertura en los medios de comunicacién, pero de un

10 Ver folio 55 del fallo apelado
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hecho del que pocas personas se enteraron y no tuvo ninguna repercusion jamas se podra
alegar la trascendencia social.

Asegura el ponente se causaron unos perjuicios morales a la administracién de justicia en
cabeza del Juez Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Cartago, Dr. Bernardo Lépez y
al Sr. Alonso de Jesus Garcia, lo cual tratdndose de un proceso judicial no puede estar a
consideracion o al parecer del Magistrado ponente sino que deben demostrarse y tasarse,
por lo que no es suficiente el simple parecer o la manifestacion del juzgador, en el proceso
no se observa prueba alguna tendiente a demostrar o tasar los perjuicios morales de los
que habla el ponente y esa afirmacién incurre en la aplicacion del régimen de
responsabilidad objetiva por tanto resulta violatorio de todas las garantias procesales
tenerla como ciertas sin haber sido debatidas en los estrados judiciales, afirmaciones que
ratifica cuando se refiere a la gravedad de la conducta al referir se afecté tanto el Sr.
Alonso de Jesus Garcia y como la administraciéon de justicia, por el mero hecho de asi
considerarlo de forma personal.

Violacion de garantias convencionales y constitucionales

El fallo aqui apelado, fue proferido por el Honorable Magistrado GUSTAVO ADOLFO
HERNANDEZ QUIN()NEZ, en condicion de Magistrado ponente, habiendo sido el mismo
quien conocio del proceso en la etapa de instruccion sin tener en cuenta el contenido del
Acuerdo PCSJA22-11941 del 28 de marzo de 2022, por medio del cual se garantiza la
separacion de las funciones de instruccién y juzgamiento en las comisiones seccionales de
disciplina judicial, acuerdo en el cual, en el literal b y c del articulo 2, contemplé:

b) Los magistrados que reciban, por reparto, quejas, informes o cualquier otra noticia con
incidencia disciplinaria, o que tengan procesos en instruccion, los tramitaran hasta
agotar esta etapa. En los eventos en que se formule pliego de cargos, el magistrado
instructor los remitira al magistrado de la comision seccional de disciplina judicial de su
sede, que por reparto le corresponda, quien sera el ponente para que continue con el
juzgamiento, e integrara la sala de decision con el otro magistrado que le siga en orden
alfabético.

c) Los magistrados que tienen procesos en la etapa de juzgamiento, conformaran la sala
de decision con el magistrado que le sigue en orden alfabético, siempre y cuando no
haya intervenido en la etapa de instruccion o en la formulacién de los cargos.

En los asuntos disciplinarios que a la entrada en vigencia de la Ley 1952 de 2019 el
magistrado hubiere adelantando el juicio en el que formul6 cargos, debera separarse
del proceso y remitirlo a otro magistrado que no hubiese integrado la sala de decisién
que dicto el pliego.

Afirman algunos funcionarios de la jurisdiccion este acuerdo solo es aplicable a los
procesos regidos por la Ley 1952 de 2019 a pesar del mismo no hacer diferenciacidn,
olvidando, las garantias convencionales y constitucionales son aplicables para todos los
sujetos procesales sin importar si existe o no una norma especifica que lo exija en la
materia, esta aplicacion de garantias fue lo que llevé al legislador a expedir la ley 906 de
2004 que introduciria el sistema acusatorio a la jurisdicciéon penal, el considerar, los
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funcionarios publicos tienen derecho a ser juzgados por un juez imparcial distinto a quien
instruyé el proceso y los abogados no, resulta discriminatorio y violatorio de todas las
garantias reconocidas por Colombia obrantes en la Convenciéon Americana de Derechos
Humanos, la Declaracion de Principios Basicos sobre la Funcién de los Abogadost! y la
Constitucion Politica.

Por tanto, el Magistrado instructor se encontraba impedido para fungir como ponente en
la sentencia, por lo que resulta irregular la forma en que se procedié.

Anexo: Documento de recusacidn, aclarando no se trata de incorporar una prueba en este
momento procesal, toda vez este documento fue el soporte de la compulsa de copias y
fundamento de todas las decisiones del Magistrado ponente, que extraflamente o por falta
de atencién de esta defensa no lo pudo encontrar en el expediente puesto a disposicion
por el despacho y se considera es fundamental el juzgador de segunda instancia lo tenga
presente.

Atentamente.

ANDRES FLOREZ HEREDIA
C.C. No. 14.836.075 de Cali (Valle).
T.P. No. 180.022 del C.S.J.

11 Aprobados por el octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevencion del delito y Tratamiento del
delincuente, celebrado en la Habana (Cuba) del 27 de agosto al 7 de septiembre de 1990, puede consultarse
en: https://www.ohchr.org/es/instruments-mechanisms/instruments/basic-principles-role-
lawyers#:~:text=Los%20abogados%2C%20al%20proteger%20los,y%20las%20reglas%20y%20normas

Cel. +57 3177782879
Andresflorezh@gmail.com



mailto:Andresflorezh@gmail.com

N O0Y-2014

V)\(} no ‘\’“' t\o b \"Ab |
seﬁOI’ ”()(\:((J \J:vt\n‘O
SeRNARDO LOPEZ 114

€Z Primerg Promiscuo d 1700 G
Cartggo. Valle dg| Caue S
l;gg%%%"o(:m RECUSACION
u Jurisdiceibn Voluntaria — Declaracién
de Interdiccion Judicial Por
SOLICITANTE: Discapacidad Mental Absoluta.

Alonso de Jesiis Garcia Vinasco
PERSONA A PROTEGER. .
RADICACIAN: R: OLGA ALZATE RAMIREZ

76147-31-84—001-2019-00038-00
PABLO AND

RES GARci :
identificado com ClA ALZATE, Colombiano,

mayor de edad,
O aparece 3| Pie de mi corres

AR VALEN
mayor de edad, identificado con

or de la Judicatura, en virtud que este

proceso con radicado estare representado por el citado

apoderado judicial.

RECUSACION

EN SU CALIDAD DE JUEZ PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE CARTAGO VALLE DEL CAUCA, A FIN QUE NO SIGA

CONOCIENDO DEL PROCESO DE JURISDICCION VOLUNTARIA -
DECLARACION DE INTERDICCION JUDICIAL POR DISCAPACIDAD
MENTAL ABSOLUTA DE MI SENORA MADRE OLGA ALZATE RAMIREZ
RADICADO CON EL NUMERO 76147-31-84—001-201 9-00038-00 DENTRO
DEL QUE NO HE EFECTUADO NINGUNA GESTION NI ACTUACION,
PROMOVIDO POR EL SENOR ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO,
MISMO SOBRE EL QUE USTED DECIDIO DECRETAR LA
ACUMULACION CON EL EXPEDIENTE BAJO RADICACION 76147-31-
84—001-2019-00063-00. DECISION SOBRE LA QUE ESTARE
PRESENTANDO LOS RECURSOS QUE LA LEY 1564 DE 2012 ME
CONFIEREN; UNA VEZ SEA DECIDIDA LA RECUSACION Y
REANUDADOS LOS TERMINOS PROCESALES, CONFORME LO
CONTEMPLADO EN EL ARTICULO 145 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO. TODO LO ANTERIOR DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 142 DE LA MISMA OBRA PROCESAL
CITADA.

CONSIDERACIONES PRELIMINARES

.
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12,

debe ofrecer las suficientes garantias Imi
de la imparcialidad que d ebg que eliminen cualquier duda acerca

e observar en el proceso:
. ¥ tales dudas, que
en este caso no son de menor cuantia e importancia, se suscitan, en
virtud de los hechos que se van a d ' '

g enunciar, los cuales deben y pueden
ser verificados, mismos que por su gravedad autorizan sospechar sobre
la imparcialidad en este caso conc

s _ reto, del sefior BERNARDO LOPEZ
Juez Primero Promiscuo de Familia de Cartago Valle del Cauca,

En vitud de lo anterior, este escrito de recusacién va dirigido no
§olamente para salvaguardar los principios de Iimparcialidad e
independencia de la rama judicial, sino que ademas, est4 orientado a
salva uardar_los derechos y garantias de la sefiora OLGA ALZATE
RAMIREZ quién ha sido Yy sigue siendo victima de las actuaciones del
sefior ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO, actualmente nombrado
por el Juzgado Primero Promiscuo de Familia como guardador provisorio

de la incapacitada mental; cuando en verdad él ha sido su victimario. El
mundo al revés sefior JUEZ.

Los hechos que se narran dan cuenta que se generd en el juez del caso
un “interés directo o indirecto en el proceso’, de conformidad con lo

sefalado en las causal del articulo 141 numerales 1 y 12 del Cédigo
General del Proceso.

Los hechos conducen a entender que el interés que se denuncia y los

concejos o conceptos puede ser de cualquier tipo: patrimonial, intelectual
o moral.

Esta interpretacién ha sido aceptada, ademas, por la jurisprudencia
nacional histéricamente, pues ella ha admitido que el interés puede ser
de diversas clases, entre las cuales ha mencionado el interés moral y el
intelectual, ademas del patrimonial. Desde 1935, la Sala de Negocios
Generales de la Corte Suprema de Justicia sostenia, al resolver el
impedimento presentado por uno de los Magistrados, que el articulo 435
del Cédigo Judicial, en tanto no distinguia entre tipos de interés cuando
establecia que era suficiente causa de impedimento o recusacion “[tlener

_ interés en el pleito el Juez, o alguno de sus parientes expresado en el

13.

14.

numera 1°', admitia que un interés de orden moral en la decision también
pudiera considerarse causa legitima de impedimento. Sostuvo al
respecto que “[l]a ley no distingue la clase de interés que ha de tenerse
en cuenta en este caso, y no haciéndose tal distincién, el interés moral
queda comprendido en la causal de impedimento”.

Pues bien, la posibilidad de recusar a un juez o conjuez por tener interés
moral en la decisién, o el imperativo que dichos servidores tienen de
declararse impedidos cuando concurra tal circunstancia, constituye una
hipotesis de garantia de la imparcialidad judicial cuando no se presente
ninguna otra causal de recusacion o impedimento, y se configura cuando
en quien esta llamado ejercer jurisdiccion pueda ‘“acreditarse con
absoluta claridad la afectacién de su fuero interno, o en otras palabras

de su capacidad subjetiva para deliberar y fallar’. '

El Juez de Familia recusado asumié el conocimiento del proceso de
interdiccion judicial por discapacidad mental abosluta de |a sefiora OLGA



ALZATE
RAMIREZ, no obstante haberse entrevistado desde los meses

gigg?go\%h:z%rgg del afio 2019 con el sefior ALONSO DE JESUS
S ik ote .“.. POr recomendacién e interés de su padre, como
ultimo fue compariero de trabajo en la ciudad de Pereira

anos atras, en u '
trabajaron. - Cdad parala cual ambos (Alonso y el papé de Juez)

VE‘L\NERACI()N A LA ESTRUCTURA Y PRINCIPIOS DE
ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN COLOMBIA

De conformidad con lo contem
o \ plado en los articulos 116 y 230 de la
Constitucion Politica de 1991, los jueces de la reptblica de Colombia y la

.Flscal.la General de la Nacién administran justicia solamente sometidos al
imperio de la Ley.

En igual sentido, pero siendo mas precisa y contundente, la Ley 270 de 1996
Estatutaria de la Administracion de Justicia contempla que “la justicia es un

valor superior consagrado en la Constitucién Politica que debe guiar Ia
accion del Estado y estd llamada a_garantizar la_efectividad de los
derechos fundamentales, dentro del marco del Estado Social y
Democratico _de Derecho, y a lograr la convivencia pacifica entre los
colombianos, y que dada la trascendencia de su mision debe generar
responsabilidad de quienes estan encargados de ejercerla”.

En virtud de lo anterior la funcién de administrar justicia debe ser
transparente, autbnoma, independiente, eficiente y eficaz; la vulneracién de
estos principos, esto es, la afrenta de los derechos, garantias y libertades de
los justiciables y destinatarios de la justicia constituye causal de mala
conducta, de sancion disciplinaria sin perjuicio de las sanciones penales a
que haya lugar.

Es deber de los funcionarios judiciales respetar, garantizar y velar por la
salvaguarda de los derechos de quienes intervienen en el proceso; sin
embargo este importante andamiaje se derrumba cuando el juez de la causa
compromete su independencia, su transaparencia, y vulnera las garantias
de imparcialidad cuando un destinatario de la justicia, un Colombiano de
nombre ALONSO GARCIA VINASCO afirman sin sonrojarse mediante
conversacion telefonica, entre otras cosas lo siguiente:

Un juez de la republica de Colombia de nombre BERNARDO va llevar a
cabo UN TORCIDO, en virtud que el papa del juez, es amigo del sefior
ALONSO GARCIA VINASCO.

Las causales de impedimentos, recusaciones, prohibiciones y conflictos de
intereses estan instituidas precisamente para que la funcién de administrar
justicia no se vea manchada por este tipo de comportamientos, preferencias
y favorecimientos. Lamentablemente hoy, el negocio que se anunci6 el
pasado mes de febrero iba a ser conocido por el JUEZ BERNARDO,
actualmente esta siendo conocido por el Juzgado Primero Promiscuo de
Familia de Cartago Valle del Cauca, a cargo del sefior BERNARDO LOPEZ.




ALOI:IS_(JeGABRECF:A VINASCO afirmé a principios del mes de febrero de 2019
que e juez NARDO se iba a encargar de adelantar el asunto de la
interdiccion de la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ; y efectivamente al
finalizar el mismo mes de febrero el Juzgado Primero Promiscuo de Familia
de Qartag_o Valle, aborda el conocimiento de este negocio, y sin sonrojarse 10
admite e impulsa, conociendo que su sefior padre es amigo intimo de una de

las partes. (e§ta afirmacion se hace en virtud de la conversacion telefonica
que se translitera en la presente recusacion)

Po_r S }o anterior fuera poco, este proceso lo adelanta, en sede de
jurisdiccion  voluntaria la persona menos indicada para llevar |a
representacion legal de la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ, toda vez que, ni
es la mejor compania para una persona que sufre una enfermedad mental

degenerativa y por que ha venido dilapidando impunemente todo su
patrimonio.

NOTA PUNTUAL: Todas estas motivaciones, seran tema de debate
argumentativo y probatorio ante quién sea designado juez de esta causa,
quién resolvera el recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION QUE SE INTERPONDRA CONTRA EL AUTO No. 0330 de
fecha 02 de ABRIL DE 2019, una vez que sea resuelto el tramite de la p
presente RECUSACION.

HECHOS QUE FUNDAMENTAN LA RECUSACION

PRIMERO: La sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ, naci6 el dia 30 de Marzo
del afio Mil Novecientos Cincuenta (1.950), en Cartago Valle del Cauca, en la
actualidad cuenta con 69 afos de edad.

SEGUNDO: La sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ, contrajo Matrimonio
Catélico con el sefior ALONSO GARCIA VINASCO, el dia 17 de Noviembre
de 1973 en el Municipio de Obando, Valle del Cauca, segun consta en
partida de matrimonio expedida el pasado 06 de febrero de 2019.

TERCERO: De dicho matrimonio se procrearon los siguientes hijos: PABLO
ANDRES GARCIA ALZATE Y MAURICIO ALBERTO GARCIA ALZATE
quienes para la fecha, son su nucleo familiar mas cercano. Se aportan los
correspondientes Registros Civiles de Nacimiento.

CUARTO: De conformidad con la Historia Clinica aportada, mi sefiora madre
OLGA ALZATE RAMIREZ, identificada con la cédula de ciudadania No
29 382.750 fue diagnosticada desde el mes de abril del afio 2013, “con fallas
de la memoria” y “deterioro de las funciones cognoscitivas”.

La valoracién NEUROPSICOLOGICA dio como resultado: “Con deficiencia
en todas las funciones cognitivas basicas y superiores. Compromiso cortical
generalizado. Alteraciones de memorial global. La sintomatologia
correlaciona con Enfermedad de Alzheimer de comienzo temprano VS
Demencia Cortical.



QUINTO: El test de memoria de WECHSLER practicado en el afio 2013

arrojo un resultqdo_ con valores inferiores a los que tendria una persona
normal, con las siguientes conclusiones:

(...)

I.  Informacién: 2/6 Maneja informacién personal con duda. Severo

comprqmiso de informacién general, respuestas incompletas,
evoca informacién remota.

. Orient_acién temporoespacial: 3/5 Orientada en tiempo.
Desongntada en espacio, presenta confusiones, habla de las
otras ciudades como si estuviera en ese Jugar.

Hll. Control mental: 3/9 Lenguaje automatizado para nameros, dias
de la semana y meses del afio. No logra comprender él
abecedario en la mitad cambia a los meses del afio. Realiza
series inversas para nimeros con tiempos amplios de respuesta
y para los dias de la semana. Imposible meses del afio, vuelve a
la serie directa, retoma inversa. En la serie de sumas sucesivas y
restas sucesivas aparecen fallas de comprension de la
instruccion; fallas de memoria operativa y de trabajo, comete
errores sin reconocimiento y sin correccion. Difucultad para
concentrarse y sostener atencion en el objeto de estudio.

IV. Memorial Iégica: 2. Confabula, solo evoca idea central. Se
presenta ecolalia, evocacion inerte.

V. Digitos: 6/15. 4 en orden directo. Evocacién desorganizada. 2 en
orden inverso, volumen de memoria auditiva inmediatamente
disminuida.

VI. Memoria visual: 5/14 adecuado. Figura de Rey para adultos
5/36 Recobro de las figuras simples con omisiones, intromisiones
y contaminaciones con otras huellas de memoria, decaimiento
rapido de la huella de memoria visual de material no verbal. El
recobro de la figura de Rey para adultos extremadamente
deficiente.

VIl. Aprendizaje de Pares Asociados: 16/21. Curva de evocaciéon
ascendente hasta llegar al 100%

SEXTO: La sefora LILIA YASMINE SOLEMAN, profesional en Psicologia y
Especialista en Neuropsicologia llegé a las siguientes CONCLUSIONES:

(-)

Luego de realizada la exploracion mediante la aplicacién de baterias
de pruebas neuropsicolégicas se puede concluir que la paciente
presenta deterioro de sus funciones cognoscitivas béasicas y
superiores.

A nivel de areas pre frontales, que desencadenan deterioro en los
procesos de atencion y concentracion, especialmente la atencién
sostenida y la atencion auditiva inmediata, tiem

- pos amplios de
respuesta, con disminucion en la velocidad de procesgmfento



bradipsiquia, deficiente habilidad para el pensamiento secuencial, la

actitud anticipatoria y de planeacién, se le dificulta caplar secuencias
causales y comprender situaciones sociales.

Alteracion en los procesos de anélisis, sintesis y generalizaciones
concepluales. Estilo de pensamiento con tendencia a los concreto y
poco asociativo, debilitado los procesos abstractos y de comprension,

Compromiso severo de los procesos de memoria, con alteraciones en
los niveles de informaci

y n general, la orientacién espacial, se
presentan inestabilidad de |a huella amnésica tanto visual como

verbal, dificultad para fijar huella de memoria, fallas en los procesos

de codificacion y decodificacion de la informacién, la curva de
evocacion decae rapidamente, hasta ser inerte.

F:_allas de control mental memoria légica extremadamente baja,
dlﬁc_:ultad para establecer las secuencias de los acontecimientos,
olwdq rapido de informacién. Fallas de memoria operativa y de
trabajo, deficiente fluidez fonolégica y semantica.

Lo anterior correlaciona

con lesiones hipocampales, temporales
medias y de la sequnda circunvolucién temporal.

Alteraciones a nivel de areas parietales y occipitoparietales
bilaterales, que se refleja en una deficiente memoria de eventos
visuales no codificables verbalmente y el anlisis y sintesis viso
espacial, los niveles bajos en conceptualizacién viso espacial e
integracion gestéltica.

‘Pérdida de las habilidades de lenguaje oral, con fallas en Ia
morfosintaxis y Ia organizacion gramatical, verbo

rrieca, procesos de
lectura y escritura disminuidos. Procesos de célculo extremadamente
deficientes.

Distorsiones ocasionales de Ia realidad, emocién disminuido, pérdida
de energia y motivacién.

IDX: DEFICIENCIA___EN __ TODAS LAS __ FUNCIONES
COGNOSCITIVAS BASICOS Y SUPERIORES. COMPROMISO
CORTICAL GENERALIZADO, ALTERACIONES DE _MEMORIA
GLOBAL. LA SINTOMATOLOGIA CORRELACIONA CON
ENFERMEDAD DE ALZHEIMER DE COMIENZO TEMPRANO
__*\——“_

(F000) Vs DEMENCIA CORTICAL NO ESPECIFICADA (F03)
: (Maydiscula, negrita y subrayado fuera de texto. )

SEPTIMO: De conformidad con lo anterior, la sefiora OLGA ALZATE
RAMIREZ es una persona que tiene deficiencias mentales, intelectuales y
sensoriales a mediano y largo plazo, no puede Interactuar en su medio
familiar y social, toda vez que tiene enormes barreras actitudinales, que
impiden su participacion plena y efectiva en Ia_\ sociedad, en |gualqad_qe
condiciones con los demas. No puede garantizar y asegurar el ejercicio
efectivo de sus DERECHOS, por lo que necesita la adopcion inmediata por
parte de la justicia de medidas que la beneficien, yhla pongan en igualdad de
condiciones frente a los demas miembros de la sociedad.



iCi ' lales
OCTAVO: A pesar de las condiciones mentales, |nteI¢ctualles y sensoriales,
mi sefora mgdre OLGA ALZATE RAMIREZ ha venido siendo victima de
violencia fisica y dilapidacién de su patrimonio.

NOVENO: Un hecho evidente de violencia fisica tuvo ocurrencia en el mes
de abril del afio 2012, cuando la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ fue
victima de lesiones con arma cortopunzante (gran cantidad de Ies.iones, en
namero mucho mayor que el necesario para causar la muerte) y lesiones con
patron de estrangulamiento; posiblemente con fines de homicidio.

Evento que estuvo a cargo de una querida y/o compafiera sexual de mi
padre, sefior ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO (quién ademas es €l
conyuge de la persona de quién se predica PROTECCION), es decir, fueron
inferidas por la sefiora VALERIA ALEXANDRA PARRA BARRERA,
ciudadana Colombiana, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania 1.112.780.395, tal como consta en la carpeta de la Fiscalia
General de la Nacién con radicado No. 761476000170201200437. (Se
oporta copia del informe técnico médico legal de lesiones no fatales y copia
del formato Gnico de noticia criminal de la Fiscalia General de la Nacién.)

Se anexa copia del expediente expedido por la Fiscalia 22 Seccional del
Municipio de Cartago

DECIMO: Mi sefiora madre, OLGA ALZATE RAMIREZ, es victima

actualmente de abuso de sus condiciones de inferioridad, por parte del sefior
ALONSO GARCIA VINASCO.

Resulta y pasa que, OLGA ALZATE RAMIREZ durante su vida laboral fue
. docente estatal con escalafon, y en virtud de este evento obtuvo el derecho
de pension por vejez y el derecho a pension gracia.

Una de ellas es consignada a un cuenta bancaria de ahorros de
BANCOLOMBIA con el nimero 728-731253-15 por un valor aproximado
actual de DOS MILLONES SETENCIENTOS MIL PESOS Mcte
($2.700.000.00).

La segunda es consignada a una cuenta bancaria de ahorros del BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTINA COLOMBIA S.A. con el nimero 0259165496
por un valor aproximado actual de DOS MILLONES SETENCIENTOS MIL
PESOS Mcte ($2.700.000.00).

Mensualmente OLGA ALZATE RAMIREZ recibe por concepto de pensiones
la suma de SEIS MILLONES DE PESOS Mcte aproximadamente
($6.000.000.00); suma de dinero que desde el afio 2012 no esta en
condiciones cognitivas, intelectuales y mentales de administrar.

UNDECIMO: Mensualmente OLGA ALZATE RAMIREZ recibe por concepto
de pensiones la suma de SEIS MILLONES DE PESOS Mcte
aproximadamente ($6.000.000.00); suma de dinero que desde el afio 2012
no esta en condiciones cognitivas, intelectuales y mentales de administrar.
Pero tiene deudas insolutas con el BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTINA
COLOMBIA S.A. por valor QUINCE MILLONES DE PESOS Mcte



($15.000.000.00) Y Pagos vencidos por

B NIOS MILPESOS Mota ($700,000). O oP'o¥imado de

gzrniz;pif d(aanéean:ar fu:;ra POCO, OLGA ALZATE RAMIREZ le adeuda al
dia, por conceptog% a_lle del Cauca, una suma de dinero que crece dia a
MILLONES SETEClEﬁTl(r)npueSto predial por valor aproximado de DOS
se encuentra en mora g S MIL PESOS.Mcte ($2.700.000.00) toda vez que
2018 y 2019, de una ca:acgn%elz-r las vigencias fiscales de los afios 2017,
3AN -19 de propiedad € habitacion urbana, ubicada en la Calle 17 No

: de la sefiora ALZAT identi |
némero de Matricula Inmobiliaria 375.9055 E RAMIREZ, identificada con e

En este mismo orden de id
automotor del vehiculo de
transito del municipio de Ca

eas adeuda el valor del impuesto de rodamiento

placas CGB597 matriculado en el organismo de
rtago.

Este hecho da cuenta sefior(a) Juez(a) que OLGA ALZATE RAMIREZ es
victima de ab.uso, Se encuentra en estado de evidente peligro, puesto que sin
tener qapamdad para ello, estd adquiriendo deudas con el Estado
Colo!'nblano, Y con el sector bancario; deudas que a pesar de recibir dinero
suficiente para su manutencion, esta siendo despilfarrado, puesto que ni ella

ni sus dos hijos tienen la menor idea de la suerte que estas sumas estan
corriendo.

PABLO ANDRES GARCIA ALZATE, no tienen conocimiento de las
circunstancias en que su sefiora madre adquirié créditos con el BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTINA COLOMBIA S.A. ni las razones por las
cuales le adeuda dineros al fisco municipal de Cartago Valle vy

departamental; la gravedad de la situacion personal y patrimonial de OLGA
ALZATE RAMIREZ es mas que evidente.

DECIMO SEGUNDO: Afirman mis prohijados que su sefiora madre OLGA
ALZATE RAMIREZ actualmente convive con su cényuge ALONSO DE
JESUS GARCIA VINASCO.

DECIMO TERCERO: PABLO ANDRES GARCIA ALZTE afirma que a pesar
de tener, la sefora OLGA ALZATE RAMIREZ dos pensiones, le vienen
girando dinero en efectivo a su sefor padre para la atencion de las
necesidades de su sefiora madre, por que no conocen que destinacién le da
el sefior ALONSO GARCIA VINASCO a los mencionados recursos.

DECIMO CUARTO: ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO, propuso iniciar
demanda de jurisdiccion voluntaria, para declarar la interdiccion de mi sefiora
madre, con la finalidad de obtener para él, el nombramiento como
CURADOR provisorio y posteriormente definitivo de mi sefiora madre.
Designaci6n a la que mi hermano y YO, nos oponemos categéricamente con
fundamento en lo anteriormente narrado.

DECIMO QUINTO: Con fecha Lunes 04 de febrero de 2019 El sefior
Alonso de Jesus me afirmé via telefénlgza que el “Jue;" “con quién hablé
directamente” lo aconsejo que €so no tenia reversa por plngun Iaq_o; y ante !a
pregunta que le hice directamente respecto de que juez le dijo y le dio



un las propias . . :
mASCO el " aﬁmmo?es de ALONSO DE JESUS GARCIA
intervenir mpi?h.‘.b' Juez tiene un interés directo e indirecto en
transparencia e ime o - Peneficio suyo, mas No en el beneficio de la

: S o - . 2 justicia y de
madre OLGA ALZATE: mmﬂhiagzem" gue en este evento es mi sefiora

M Todas estas motivaciones, seran tema de debate

:lgiénmm.am Y probatorio ante quién sea designado juez de esta causa,
q resolvera el recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION QUE SE INTERPONDRA CONTRA EL AUTO No. 0330 de
fecha 02 de ABRIL DE 2019, una vez que sea resuelto el tramite de la p
presente RECUSACION. (Escuchar audio telefonico de conversacion
llevada a cabo entre papa e hijo en relacion con los derechos e intereses de

la victima OLGA ALZATE RAMIREZ, que se aporta como medio de
conocimiento)

»
Dm SEXTO: Con fecha miércoles 06 del pasado mes de febrero del
afio 2019, tuve la siguiente conversacién telefonica con mi sefior padre que
da cuenta de su mal proceder, de la intermediacion indebida de personas, al
parecer familiares de sangre, de un juez de Cartago Valle del Cauca, para
obtener la interdiccion de mi sefiora madre, y como consecuencia de ello el
bramiento provisional y definitivo de ese cargo. La conversacion que se
translitera y demas se anexa en el correspondiente CD, es del siguiente
tenor literal:

PABLO: como le acabo de ir
ALONSO: Hagame un favor...

PABLO: Que el carro blanco se le varo

ALONSO: No es no es nada grave.... no eso no, desde que salir
por la mafiana hacer esa vuelta, no eso no es nada. No era nada
grave. Pablo es que necesito la direcciénion suya y la direccion
de Mauricio.

PABLO: ya mismo
ALONSO: Porque el juzgado les va a notificar el proceso, yo no
estoy haciendo nada al escondido

PABLO: ya mismo le consigo la direccién de Mauricio y usted
por que no lo llama?
ALONSO: no no tengo interés...

PABLO: ya mismo lo llamo

ALONSO: para que me eche un madrazo y me jodan y me grite.
Pablo eso se va a tramitar aqui ... y los testigos de que yo estos 5
afios, todo este tiempo que ella ha estado enferma, ha estado
conmigo, le consegui como 20 testigos, el costurero, todas esas
viejas de acé, son los testigos de ese cuento, a ustedes les van a



correr traslado de |
Frin ol Z ndfnn;z'da’ usted como es el que vive en
Colom : podri ento determinado Sustituirme como

a g
a notificar Ia demandu: b notificaran todo, el dijo que le iban
v que Se 'ban a Oponef que yo no se que

me dijo *
dijo “usted es que es pendejo, hagamosle
en derecho, que cuando uno hace

& _ no tiene ningdn ”
sefior torcido el que jba hacer gun problema” Por que un

:tgl';go Yquien_es el juez?
- Un sefior que iba hacer el torcido

PABLO: Quien es Je juez?
ALONSO: Un Bernarde

PABLO: Pefo es emigo Suyo o que
ALONSO: El pap3 de el fue muy amigo mio

PABLO: mmm ya

ALONSO: Fue dirigente de la equi i i
uidad aqui en Pereira. Bueno
entonces me dijo... k ?

PABLO: Pero eso se va a radicar en donde en Cartago o en
Parad g
ALONSO: Que? No tiene que ser en Cartago, eso no puede ser
en otra parte

Ni siquiera usted puede aspirar a la curaduria, siendo que usted
esta alla, lo que el dice es que después si las relaciones siguen
bien, entonces le pasa esa guevonada al hijo suyoyya _____ por
aparte, eso es lo que yo aspiro, para que si yo viajo primero, a
usted le quede la plata para atender a Olguita, esa es toda la

guevonada hermano

PABLO: Listo

ALONSO: Entonces necesito esas dos direcciones, qu no se, que
para conseguir un abogado, para que estuviera pendiente de los
edictos, no eso se lo vamos a notificar directamente a ustedes

dos

PABLO: Listo
ALONSO: Lo que le llega a usted, le llega a Mauricio, yo no voy a
llamarlo, porque me saca la piedra, empieza a gritarme, a

joderme, no no no, como a humillarme

PABLO: no no no mano a usted nadie lo humilla hermano, a
usted nadie lo humilla, esta es una situacion muy dificil pa’ todos
viejo, pa’ que le voy yo hablar mierda hermano, es una situacion
a que a todos nos tiene vueltos mierda hermano, si me entiende,
por todo, por el despilfarro de billete, por tantas vueltas que se
miraron hermano

ALONSO: Cual despilfarro, aqui se va dar cuenta usted, cuando a
usted le toque, que 10 pesos no le van alcanzar a usted para
atender a Olguita, es la calidad de vida buena, ahi se va dar
cuenta, mire hay una cosa, usted faltando yo, usted tiene que
venirse a remplazarme, porque Olguita no se puede volver... las
24 horas del dia tiene que estar alguien con ella



PABLO:;

preolés \;enga Yo hable con yeimy esta mafiana, yo termine mas
ALONS‘g- 3. esta nifia no se lo va a pagar este mes,

o © estoy bregando a como le consigo plata pa’ este

PABLO: Viejo y mauro no m

ando 3

sustentacion de mi maméa de un mes U SERE" P 1
ALONSO: Si, si exacto

PABLO: Entonces:
ALONSO: Si mijo, a bueno y el proceso no me cuesta nada

:::LO: no se si le cueste o no le cueste, Alonso eso yo no se,

ALONSO: Claro eso cuenta

PABLO: Pero vos también ganas plata y vos también sacas la
plata de la tuya, la manutencién de ustedes es muy poco, que
esa muchacha lo llame

ALONSO: Eso es lo que usted cree, ella lo llamo a usted a decirle
esas cosas

PABLO: no no no, yo la llame a preguntarle como iban las cosas,
entonces ella me dijo a mi que “ella estaba alla, que ella no sabia

que hacer que no habia plata, que usted le habia manifestado
que no habia plata”

ALONSO: Yo le dije que siempre contaba con una platica de
Olguita para pagarle, pero que hasta ahora no contaba con ella,
vea esa es la cosa, esa es la situacién, este mes, yo pienso que
- este mes ella o tiene ningun inconveniente, vamos a ver ___
mirando las cosas pablo

PABLO: Las terapias de Olga como van?

ALONSO: Pues bien, bien le estan dando las terapias comun y
corriente

PABLO: Ok

ALONSO: Hasta ahora estoy pagéandolas bien... bueno entonces
consigame las direcciones hermano para que le notifiquen la
esta

PABLO: listo viejo, todo bien
ALONSO: bueno, ok

PABLO: Bueno, chao

DECIMO SEPTIMO: Las anteriores afirmaciones y conversaciones dan
cuenta de la evidente carencia de IMPARCIALIDAD, INDEPENDENCIA,
PROBIDAD, HONESTIDAD, MORALIDAD Y RECTO JUICIO que existe en el
Juzgado Primero Promiscuo de Familia del Circuito de Cartago Valle del
Cauca para adelantar el proceso de Jurisdiccion Voluntaria — Declaracién de
Interdiccion Judicial Por Discapacidad Mental Absoluta de la sefiora OLGA
ALZATE RAMIREZ.



DEcr:\ltnanodeol(a:T:\)'IdO: Las anteriores afirmaciones y conversaciones dan
S;:OBIDAD HO!JE‘ES”thDACgfeG%a de IMPARCIALIDAD, INDEPENDENCIA,
Juzgado Primero Promiscuo deRALIDAD Y RECTO JUICIO que existe en el

Familia del Circuit
Cauca para desatar el recurso de reposicién en sublsci)dide Cartago Valle del

SE INTERPONDRA contra el AUTO No. 0330 de fecha 62 de a6l afic

: a 02 de abril del afio
2019, que resolvié acumular los procesos con radicacién No 2019-00063-00

019-00038- T .
Xu:cziicial POEBD?socade Jurisdiccion Voluntaria - Declaracién de Interdiccion

RAMIREZ. pacidad Mental Absoluta de la sefiora OLGA ALZATE

DECIMO NOVENO: La sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ no tiene
g?rgnnzados sus derechos en el Juzgado a su digno cargo, ella viene siendo
victima de las actuaciones del sefior ALONSO DE JESUS GARCIA
V'NA'_SCO y como premio y recompensa El Juzgado Primero Promiscuo de
Famllga de Cartago lo nombra como su GURDADOR PROVISORIO; y como
no, si desde los meses de enero y febrero GARCIA VINASCO ya habia
infiltrado I!asta lo més profundo, la administracion de justicia, a través del
pgpé del juez que, desde tiempo atrds, con conocida anticipacion, era el
mismo togado que iba adelantar el tramite del proceso judicial de
intervencion de su victima preferida, su conyuge, sefiora OLGA ALZATE
RAMIREZ. Esta no es una afimacién de PABLO ANDRES GARCIA
ALZATE, estas afirmaciones provienen directamente de mi sefior padre,
como bien se puede escuchar de su viva voz, en los audios que aporto como

prueba y evidencia, en los que el sefior ALONSO confiesa sin ruborizarse,
todas sus actuaciones malafesivas.

VIGESIMO: ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO afirmé su intencién de

adelantar un proceso de interdiccién por discapacidad mental absoluta de la
sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ y asi lo hizo.

VIGESIMO PRIMERO: ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO afirmé
haber sido aconsejado por un Juez de familia de nombre BERNARDO, a
quién conocié por intermedio del sefior padre de éste Ultimo. Todo lo anterior
en virtud de la amistad que los une en virtud de haber sido comparieros de
trabajo.

VIGESIMO SEGUNDO: ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO afirmé
haber recibido consejo por parte del sefior Juez de Familia para el tramite y
desarrollo del proceso de interdiccion judicial por discapacidad mental
absoluta de la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ y asi lo hizo.

VIGESIMO TERCERO: El padre del juez de familia tuvo y tiene interés por la
amistad gue lo une con el accionante, en el proceso que el sefior ALONSO
DE JESUS GARCIA VINASCO inici6 para efectos de la interdiccion por
discapacidad mental absoluta de la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ.

VIGESIMO CUARTO: Si el juez BERNARDO aconsejo y orient6 al sefior
ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO para efectos del proceso de
interdiccién por discapacidad mental absoluta de la sefiora OLGA ALZATE
RAMIREZ, por la presentacion y recomendacién que su padre le hiciera del

sefior GARCIA VINASCO; tenia la obligacién y el deber moral de declararse



impedido para conocer del proceso con radicacion 2019-00038-00; sin
embargo, y muy a pesar de las confesiones contenidas en audio, no 1o zo

gl Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Cartago, permiti6 que 2 sSuU
conocimiento ingresara el proposito que se planted ALONSO DE JESUS
GARCIA VINASCO, permiti6 que utilizara las recomendaciones de su padres
los intereses directos y/o indirectos que por amistad tenian aquellos €0
tramite puesto al conocimiento de la administracion de justicia, privilegio €l
asesoramiento privado y los intereses particulares sobre la umparuahdad, 2
independencia, la probidad y la honestidad del ministerio sagrado de
administrar pronta, cumplida y justa justicia. Tenebrosa actitud del Juez

VIGESIMO QUINTO: Le pregunto senor juez. 1), su padre es amigo del sefior
ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO..?? Il) Trabajaron en la misma
entidad afos atras en la ciudad de Pereira...? ) Conocio pgr
recomendacion de su padre al sefor ALONSO DE JESUS GARCIA
VINASCO..?? IV) Aconsejo usted y dio su opiniéon respecto de_ los temas
relacionados con el proceso de interdiccion judicial por dlsc:apac:tdad mer\tal
absoluta de la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ...?2? V)Si lo anterior &5
verdad, se servira precisar las razones por las cuales avoc()’el conocxrmepto
del proceso con radicacion 2019-00038-00..7? VI) Cuantos-dsas se demor6 €l
despacho en admitir la demanda presentada por el sefor P}LONSO DE
JESUS GARCIA VINACO..?? VII) Cumplié la demanda del sefior ALONSO
DE JESUS GARCIA VINACO con todos los requisitos procesales Y
sustanciales establecidos para esta clase de procesos..?? Viil) Estuvo el
sefior ALONSO DE JESUS GARCIA VINACO obligado a subsanar la

demanda..??

ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO puso en duda la integridad ética del
Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Cartago Valle — Sus actuaqiones
estan manchadas de manera flagrante en virtud de todas las afirmaciones,
manifestaciones y actuaciones del mencionado GARCIA VINASCO en
conversacion directa con PABLO ANDRES GARCIA ALZATE a quién reitero
confesé todo su obrar, que lo incluy6 a Usted.

Admita que EXISTE un interés de orden MORAL en la decisién que debe
tomarse y que también tuvo oportunidad de considerarse como causa
legitima de impedimento; y sin embargo no lo hizo.

VIGESIMO SEXTO: Estos hechos fueron puestos en conocimiento hoy 08 de
abril de 2019 ante El Consejo Superior de la Judicatura y la Fiscalia General
de la Nacioén. (Anexo copia de las denuncias interpuestas)

VIGESIMO SEPTIMOAcorde con los hechos narrados por el sefior ALONSO
DE JESUS GARCIA VINASCO y los narrados por PABLO ANDRES GARCIA
ALZATE, me pemmito indicarle a Usted sefior Juez que: Sus actuaciones y
procedimientos judiciales con relaciébn al presente caso, no ha sido
precisamente a la luz de los principios consagrados en la Constitucion
Politica de 1.991 como son los de IMPARCIALIDAD, INDEPENDIENCIA,

ETICA, PROBIDAD, MORALIDAD, DEBIDO PROCESO, PREVALENCIA DE
LOS DERECHOS DEL INCAPAZ.



TODO SU PROCEDE

R SEGU
sido mediante actuac N LAS VOCES DE GARCIA VINASCO: Ha

T ones de fgcto. conocidas previamente por Usted, antes
DANDO OPINION 8\((). determinando un manifiesto PREJUZGAMIENTO
CONCEPTO PREVIO SOBRE EL ASUNTO EN

CONCRETO, CON F g
OEL DEBIDO PR OC';EASL(;,A DE IMPARCIALIDAD Y SIN LA OBSERVANCIA

:’L?isr"g"f (LOCTAVO: PABLO ANDRES GARCIA ALZATE no_ests
ovidentes dema: fe, mi recusacién se funda en hechos reales,
cltogbrlc;g c08trables, toda vez que provienen de afirmaciones
GARCIA V|NVAS°" undentes de viva voz del sefior ALONSO DE JESUS
CO, quién anticip6 quién era el encargado de asesorar y
resolver esta causa. El proceso con radicado 76147-31-84—001-2019-
00038-00 esta en conocimiento del sefior Juez BERNARDO LOPEZ.

FUNDAMENTACION JURIDICA DE LA RECUSACION —
Y CAUSALES DE RECUSACION INVOCADAS

CONSTITUCION POLITICA DE 1992 - ARTICULO 230. Los jueces, en sus
providencias, sélo estan sometidos al imperio de |a ley.

La equidad, lajurisprudencia, los principios generales del derecho y la
doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial.

LEY 270 DE 1996 (marzo 7) Diario Oficial No. 42.745, de 15 de marzo de
1996 ESTATUTARIA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA EL
CONGRESO DE COLOMBIA, Considerando que la justicia es un valor
superior consagrado en la Constitucion Politica que debe guiar la accion del
Estado y estda llamada a garantizar la efectividad de los derechos
fundamentales, dentro del marco del Estado Social y Democratico de
Derecho, y a lograr la convivencia pacifica entre los colombianos, y que dada
la trascendencia de su mision debe generar responsabilidad de quienes
estan encargados de ejercerla,

TITULO I. PRINCIPIOS DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

ARTICULO 10. ADMINISTRACION DE JUSTICIA. La administracion de
justicia es la parte de la funciéon publica que cumple el Estado encargada por
la Constitucién Politica y la ley de hacer efectivos los derechos, obligaciones,
garantias y libertades consagrados en ellas, con el fin de realizar la
convivencia social y lograr y mantener la concordia nacional.

ARTICULO 90. RESPETO DE LOS DERECHOS.Es deber de los

funcionarios judiciales respetar, garantizar y velar por la salvaguarda de los
derechos de quienes intervienen en el proceso.

CAPITULO VL.
DE LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO Y DE SUS FUNCIONARIOS Y
EMPLEADOS JUDICIALES

ARTICULO 65. DE LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO. El Estado
respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omisién de sus agentes judiciales.
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En los términos del inciso anterior el Estado respondera por el defectuoso

funcionamiento de la admini '
miento de ministracion de justici
por la privacion injusta de la libertad l o M

Jurisprudencia Vigencia

:&I:l%g:i-?nvsess't -dERROR JURISDICCIONAL. Es aquel cometido por una
ida de facultad jurisdiccional, en su caréacter de tal, en el

curso de un iali |
ol proceso, materializado a través de una providencia contraria a |a

ﬁgﬂ&l&g 69. DEFECTUOSO FUNCIONAMIENTO  DE LA
' RACION DE JUSTICIA. Fuera de los casos previstos €n los
articulos 66 y 68 de esta ley, quien haya sufrido un dafo antijuridico, a
consecuencia de la funcion jurisdiccional tendra derecho a obtener [a
consiguiente reparacion.

Jurisprudencia Vigencia

ARTICULO 71. DE LA RESPONSABILIDAD DEL FUNCIONARIO Y DEL
EMPLEADO JUDICIAL. En el evento de ser condenado el Estado a la
reparacion patrimonial por un dano antijuridico que haya sido consecuencia
de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquel
debera repetir contra este.

Para los efectos sefnalados en este articulo, se presume que constituye culpa
grave o dolo cualesquiera de las siguientes conductas:

1. La violacion de normas de derecho sustancial 0 procesal, determinada por
error inexcusable.

2. El pronunciamiento de una decision cualquiera, restrictiva de la libertad
fisica de las personas, por fuera de los casos expresamente previstos en la
ley o sin la debida motivacion.

3. La negativa arbitraria o el incumplimiento injustificado de los términos
previstos por la ley procesal para el ejercicio de la funcion de administrar
justicia o la realizacion de actos propios de su oficio, salvo que hubiere
podido evitarse el perjuicio con el empleo de recurso que |a parte dejo de

interponer.

ARTICULO 72. ACCION DE REPETICION. La responsabilidad de los
funcionarios Yy empleados judiciales por cuya conducta dolosa o gravemente
culposa haya sido condenado el Estado, sera exigida mediante la accion civil
de repeticion de a queé aste es titular, excepto el ejercicio de la accion civil
respecto de conductas que puedan configurar hechos punibles.

Dicha accion debera ejercitarse por el representante legal de la entidad
estatal condenada 2 partir de la fecha en que tal entidad haya realizado el
pago de la obligacion indemnizatoria a su cargo, sin perjuicio de las
facultades que corresponden al Ministerio Publico. Lo anterior no obsta para
que en el proceso de responsabilidad contra la entidad estatal, el funcionario
o empleado judicial pueda ser llamado en garantia.

ARTICULO  126.  CONDICIONES ETICAS DEL SERVIDOR
JUDICIAL. Solamente podra desempefiar cargos en la Rama Judicial quien
observe una conducta acorde con la dignidad de la funcion.



ARTICULO 153. DEBERES
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segUin corresponda, los siguienttér;.deberes de los funcionarios y empleados,

1. Respetar, cumplir y, |

S dentro g i
la Constitucion, las leyes y los ree ||: orbita de su competencia, hacer cumplir
2. Desempenfar con ho & Amentos;

: norabilj inl .
lealtad e imparcialidad | llidad, solicitud, celeridad, eficiencia, moralidad,

2ol permaneist ;:Inncitt)nes de su cargo.
: : en . e
consideracion y cortesia debida: o sus relaciones con el publico la

5. Realizar personalmente |as tareas

uso de la autoridad qu que les sean confiadas y responder del
St s vquekDveds |?n e les haya sido otorgada o de la ejecucion de las

= partll', Sln ue . 5
responsabilidad que le incumbe po?l R~ 0 gUed e exBn( e

a que corresponda a bordinados
6. Guardar la - P 8us subo '
/a Téserva que requieran los asuntos relacionados con su trabajo,
aun después de haber cesado en e

iqaci . | ejercicio del ' iuicio de la
obligacion de denun_cuar cualquier hech:) deliCtuozo(.:argo y sin perjuicio de
12. Poner en conocimiento del superior los hechos que puedan perjudicar la

222;2;5““‘0“ y 1as iniciativas que se estimen (tiles para el mejoramiento del

15. Resolver los asuntos sometidos a su consideracién dentro de los

términos previstos en la ley y con sujecion a los principios y garantias que
orientan el ejercicio de la funcion jurisdiccional.

LEY 1564 DE 2012 (julio 12) Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012
CONGRESO DE LA REPUBLICA Por medio de la cual se expide el Codigo
General del Proceso y se dictan otras disposiciones.

CAPITULO II. IMPEDIMENTOS Y RECUSACIONES.

ARTICULO 140. DECLARACION DE IMPEDIMENTOS. Los magistrados,
jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberan

declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta.

El juez impedido pasaréa el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumira su conocimiento. En caso contrario,
remitira el expediente al superior para que resueiva.

Si el superior encuentra fundado el impedimento enviara el expediente al
juez que debe reemplazar al impedido. Si lo considera infundado lo devolvera
al juez que venia conociendo de él.

El magistrado o conjuez que se considere impedido pondra los hechos en
conocimiento del que le sigue en turno en la respectiva sala, con expresion
de la causal invocada y de los hechos en que se funda, para que resuelva
sobre el impedimento y en caso de aceptarlo pase el expediente a quien
deba reemplazarlo o fije fecha y hora para el sorteo de conjuez, si hubiere
lugar a ello.

El auto en que se manifieste el impedimento, el que lo decida y el que
disponga el envio del expediente, no admiten recurso. .

Cuando se declaren impedidos varios o todos los magistrados de una misma
sala del tribunal o de la Corte, todos los impedimentos se tramitaran



conjuntamente y se reso
Iveran en un mismo acto por sala de conjueces

ARTICULO 142. 0

Podra formularse I;:’or::uu;:m:[) Y PROCEDENCIA DE LA RECUSACION

ejecucion de la sentencia, d :'I N en cualquier momento del proceso, de Iz;
» de la complementacién de la condena en concreto

o de la actuacion
a .
extraprocesales. para practicar pruebas o medidas cautelares

No podra recusar qui .

gestion en el proce;“;ee’; f‘alr‘;s formular la recusacién haya hecho cualquier

si la causal invocada fuef"“I de-que el juez haya asumido su conocimiento,
e anterior a dicha gestién, ni quien haya actuado

con posterioridad al hech (
t 0 que motiva la recusacion. En s casos la
recusacion debe ser rechazada de plano. | g

::os‘:g;go'ggaznz ;eeallassacwn cuando la causal se origine por cambio Qe

o el aes, i la. 1 ecsartes a menos que la formule la parte contraria.

impondra a qu'ie o hizo la dsaplon Rrospera, en la misma prowdenma se

de cinco (6) a di esignacion y al designado, solidariamente, multa
) a diez (10) salarios minimos mensuales.

No seran recusables ni podran declararse impedidos los magistrados O
jueces a quienes corresponde conocer de la recusacion, ni los que deben
dirimir los conflictos de competencia, ni los funcionarios comisionados.

Cuando la recusacion se base en causal diferente a las previstas en este
f:guif'us:’ el juez debe rechazarla de plano mediante auto que no admite

ARTICULO 143. FORMULACION Y TRAMITE DE LA RECUSACION.

La recusacion se propondra ante el juez del conocimiento o €l magistrado
nente, con expresion de la causal alegada, de los hechos en que s€

fundamente y de las pruebas que s€ pretenda hacer valer.

Si la causal alegada es la del numeral 7 del articulo 141, debera
acompafiarse la prueba correspondiente.

Cuando el juez recusado acepte los hechos y a procedencia de la causal, en
la misma providencia seé declarara separado del proceso o tramite, ordenara
su envio a quien debe reemplazario, ¥ aplicara lo dispuesto en el articulo
140. Si no acepta como ciertos los hechos alegados por el recusante o
considera que no estan comprendidos en ninguna de las causales de
recusacion, remitira el expediente al superior, quien decidira de plano si
considera que no s€ requiere la practica de pruebas; en caso contrario
decretara las qué de oficio estime convenientes y fijara fecha y hora para
audiencia con el fin de practicarlas, cumplido lo cual pronunciara su decision.

La recusacion de un magistrado 0 conjuez la resolvera el que le siga en turno
en la respectiva sala, con observancia de lo dispuesto en el inciso anterior,
en lo pertinente.

Si se recusa simultaneamente a dos 0 mas magistrados de una sala, cada
uno de ellos deperé actuar como se indica en el inciso 30, en cuanto fuere
procedente. Correspondera al magistrado que no fue recusado tramitar y



decidir la recusacion.

| se recusa a :
glll:s debera prt:g:dselrozor:wnaoglss‘tradgs R e dacieicn oSS
i : € Indica e inci i
alfabético de apellidos. Cy n el inciso 30, siguiendo el orden

. 18 mplido esto correspondera al istrado de la
siguiente sala de decisi¢ respondera al magistrado de I
Iagrecusacién_ €cision, por orden alfabético de apellidos, tramitar y decidir

S nq existe otra sala de decision, correspondera conocer de la recusacion al
magistrado de una sala de otra es

: ecialidad, a quien por reparto se le
asigne. P quien por rep

Cuando se aleguen'causales de recusacion que existan en el mismo
momento contra varios magistrados del tribunal superior o de la Corte
Suprema de Justicia, debera formularse simultaneamente la recusacion de

todos ellos, y si asi no se hiciere se rechazaran de plano las posteriores
recusaciones. Todas las recusaciones se resolveran en un mismo auto.

Siempre que se declare procedente la recusacién de un magistrado, en €l
mismo auto se ordenara que sea sustituido por quien deba reemplazarlo.

En el tramite de la recusacion el recusado no es parte y las providencias que
se dicten no son susceptibles de recurso alguno.

ARTICULO 144. JUEZ O MAGISTRADO QUE DEBE REEMPLAZAR AL
IMPEDIDO O RECUSADO. El juez que deba separarse del conocimiento por
impedimento o recusacion sera reemplazado por el del mismo ramo y
categoria que le siga en turno atendiendo el orden numérico, y a falta de este

por el juez de igual categoria, promiscuo o de otra especialidad que
determine la corporacion respectiva.

El magistrado o conjuez impedido o recusado sera reemplazado por el que

siga en turno o por un conjuez si no fuere posible integrar la sala por ese
medio.

PARAGRAFO. Sin perjuicio de la prelacion que corresponde a las acciones

constitucionales, la tramitacion de los impedimentos y recusaciones tendra
preferencia.

ARTICULO 145. SUSPENSION DEL PROCESO POR IMPEDIMENTO O
RECUSACION. El proceso se suspendera desde que el funcionario se
declare impedido o sé formule la recusacion hqsta cuando se rgsuelva. sin
que por ello se afecte la validez de los actos surtidos con anterioridad.

Cuando se hubiere sefalado fecha para una audiencia o diligencia, esta solo

se suspendera si la recusacion se presenta por lo menos cinco (5) dias antes
de su celebracion.

CAUSALES DE RECUSACION INVOCADAS

ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:
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DEMOSTRACION PROBATORIA

Solicito sefor Juez se sirv
a ordenar, tener, declarar | igui |
prueba, que se pretenden hacer valer en esta RECUS?:(?:%UI\;?MGS e

DOCUMENTALES QUE SE_APORTARON CON LA DEMANDA Y QUE
BROCESO 76147-318 EXPEDIENTE QUE FUERA ACUMULADO AL
sconomia y la t- '.,4—001'2919-00038-00 _: A fin de garantizar la
wies los docuﬁ:o eccion al medio ambiente se solicita tener como pruebas
00063-00 entos que reposan el expediente 76147-31-8H01-2019-

acumulado al anterior mediante AUTO No. 0330 de fecha 02 de
ABRIL DE 2019 que se pretende recurrir.

1 Histori.a clinica de la sefora OLGA ALZATE RAMIREZ, emitida por
Cosmitet Ltda (21 Folios).
2 l;e?iitro civil de nacimiento de la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ (1
olio).
3. Copia cédula de ciudadania del senor MAURICIO ALBERTO GARCIA
4

ALZATE. (01 Folio)
Copia cédula de ciudadania d

ALZATE. (01 Folio)
Partida de Matrimonio de los sefiores ALONSO DE JEUS GARCIA
VINASCO y OLGA ALZATE RAMIREZ. (01 Folio)

Registro Civil de Nacimiento de MAURICIO ALBERTO GARCIA ALZATE.

5
6
(01 Folio)
7. Registro Civil de Nacimiento de PABLO ANDRES GARCIA ALZATE (01
8
9

el senor PABLO ANDRES GARCIA

Folio)
Certificado
Certificado de tradicion de
9055 (02 Folios)
10. Copia de |2 factura

375-9055 (1 Folio) '
41. Historia clinica de fecha 03/04/2012 (2 Folios) |
12. Resumen egreso emitido Ppor Corporacion Medica Salud para los

janos 2 folios)
13 I(i\?éﬂ:'?écnic(o meédico legal de lesiones no fatales del Instituto Nacional
. Forenses. (3 Folios)

icina Legal y Ciencias AR v
14 girﬂz?é lunico ge noticia criminal de 12 Fiscalia General de la Nacion (3

Folios)
15. Derecho de
16. Derecho de iC
17. Derecho dé Peticion

de tradicion del vehiculo de placas CGB597 (02 Folios)
| inmueble con matricula inmobiliaria No. 375-

del impuesto predial del inmueble con matricula No.

Peticion Dirigido a |2 Fiscalia General de la Nacion
Peticion Dirigido al Banco de Colombia BANCOLOMBIA

dirigido al Banco BBVA



18. Disco compacto :
COLOMBIA que contiene extractos bancarios del BANCO DE
19. Documento que contiene las o

agl %mez :tg"::zge: sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ
de MAURICIO %L‘SE%?BQ"SSF‘? A Al mpartantes de dinero por parte
JESUS GARCIA VINASCO CIA ALZATE al sefior ALONSO DE

21. Documento v
prestados porq|ue Prueba adicionalmente el pago de los servicios
22. Denuncia pora senora YEIMI TATIANA MUNOZ PALACIO
S mbatilida de§°;'g§ibi:in8:1aci0n al régimen de inabilidades €
Consejo Superior de la JUdicatS;,y conflicto de intereses dirigida

23. Denunci iret ‘
Dist::t':)cfja dC‘ilr-glda al Fisacal Delegado ante el Tribunal Superior del
udicial de Gaudalajara de Buga Valle del Cauca.

bligaciones que figuran a cargo de la

DOCUMENTALES QUE SE SOLICITAN:

g:i:::ar a la Fiscalia General de la Nacién Reparto Cartago Valle del
! a, pza que con destino al presente proceso envie a costa de los
accionantes, copia completas y auténticas de la carpeta que contiene la

investigacion de los hechos que dieron | (eai de | 5
OLGA ALZATE RAMIREZ q n logar a las lesiones de ia senora

Oficiar ?I BANCOLOMBIA para que con destino al proceso de la
referencia y radicacion, envien copia de todos los estratos bancarios,
transacciones, créditos adquiridos y demas productos que figuren a
nombre de la sefiora OLGA ALZATE RAMIREZ

Oficiar al BANCO BBVA para que con destino al proceso de la
referencia y radicacion, envien copia de todos los estratos bancarios,
transacciones, créditos adquiridos Y demas productos que figuren a
nombre de la sefora OLGA ALZATE RAMIREZ

DOCUMENTOS QUE SE APORTAN:

. DISCO COMPACTO CON ARCHIVO DE ANEXOS BANCARIOS, COPIAS
DE LA TOTALIDAD DE LOS DOCUMENTOS MENCIONADOS EN EL
PUNTO DE LAS PRUEBAS APORTADAS CON LA DEMANDA CON

RADICACION No. 76147-31-84—-001-2019-00063-00

COMPACTO CON ARCHINO DE DECLARACION TOMADA
MEDIANTE INVESTIGADOR PRIVADO A YEIMI TATIANA MUNOZ
PALACIO QUE DA GUENTA DE LA SITUACION DE RIESGO QUE
AFRONTA OLGA ALZATE RAMIREZ. INSPECCION AL LUGAR DE
RESIDENCIA DE YEIM! TATIANA MUNOZ. DECLARACION DE PABLO

RCIA ALZATE LLAMADA DE FECHA 04 DE FEBRERO DE

2019 Y LLAMADA DE CECHA 06 DE FEBRERO DE 2019,

[ ue durante el tramite de la recusacion a
' nsideran las pruebas g '
e o tarse y practicarsé de conformidad con lo contemplado en

‘ e =
?alznn;?r':'\gai (cj:z?\;empladas en los articulos 142 y S.S. del Codigo General del

Proceso.
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PETICIONES

PRIMERA: Atendiendo lo reglado en el articulo 145 y S.S. de la Ley 1564 de

2012, se solicita la SUSPENSIH
N DEL PROCESO DE MANERA
INMEDIATA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE ESTA RECUSACION

ggggggg 385(‘;?;%5;2:‘;”(&88 solicita al sefior Juez, SEPARARSE DEL
REEMPLAZARLO. ENVIO DEL MISMO A QUIEN DEBA

TERCERO: Respetuosamente se solicita al sefior Juez, que en el evento
de no aceptar los hechos, o, considere que no estan comprendidos en

ninguna de las causales de recusacién, remita la totalidad del
expediente al superior.

CUARTO: Se me notifique personalmente las decisiones adoptadas, 2
fin d'e_ interponer oportunamente los recursos de REPOSICION en
subsidio el de APELACION CONTRA EL AUTO 0330 de fecha 02 de abril

de 2019 que decidi6 entre otras cosas acumular CON EL NUMERO
76147-31-84—001-2019-00038-00 DENTRO DEL QUE NO HE

EFECTUADO NINGUNA GESTION NI ACTUACION, PROMOVIDO POR EL

SENOR ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO, CON EL EXPEDIENTE
BAJO RADICACION 76147-31-84—001-2019-00063-00.

ANEXOS

Documentos relacionados en el acapite de la demostracion probatoria

NOTIFICACIONES

RECUSANTE: Direccion, Kra 5 No.103-92. Conjunto yerbabuena T11 Apto
803. Ibagué Tolima. Correo electronico:

ablogarciaalzate mail.com y garciamauricio@hotmail.com

Autorizacion: Autorizo recibir notificaciones electrénicas a las direcciones de
correo anteriormente anotadas.

APODERADO: Calle 11 No 5-28 oficina 310 edificio Banco de Occidente,
Cartago Valle del Cauca.

DENUNCIADO: ALONSO DE JESUS GARCIA VINASCO Calle 17 No. 3an -
19 Barrio La Independencia.

EL Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Cartago Valle del Cauca,
ubicado en la Calle 11 No 5 — 67 piso 2°.

PERSONA PROTEGIDA: Calle 17 No. 3an - 19 Barrio La Independencia.

Atentamente,






