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REPUBLICA DE COLOMBIA
, RAMA JUDICIAL
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali (V), 31 de octubre de 2022

Registro de proyecto: 28 de octubre de 2022

Aprobado en Sala Unitaria No. 101

Magistrada Ponente: INES LORENA VARELA CHAMORRO

Radicacion: 760012502000-2022-01916-00
Disciplinable: Sin determinar
Quejoso ylo Compulsa: | Juzgado Penal del Circuito de Roldanillo
Providencia: Auto Inhibitorio

l. ASUNTO A TRATAR

Corresponde a esta Corporacion verificar si con respecto a la noticia disciplinaria objeto de
andlisis es procedente o no, emitir decisidn inhibitoria, para cuyo efecto se analizaran los tpicos
que se expondran enseguida.

Il. ANTECEDENTES

2.1. Mediante oficio radicado en la Oficina Judicial de Cali el 3 de octubre de 2022, se remiti6 la
compulsa de copias ordenada por el Juzgado Penal del Circuito de Roldanillo, dentro del
proceso penal numero 761116000165-2020-51883, en audiencia de preclusion celebrada el 14
de septiembre de 2022. En el oficio que remitié dicha compulsa, se sefiald lo siguiente:

“(...) De manera atenta me permito informarle para los fines pertinentes, que el dia 14 de septiembre del
afio dos mil veintidos (2022), durante la celebracion de audiencia de preclusién por prescripcion en el
proceso de la referencia, el titular de este despacho dispuso compulsar copias de lo actuado, para que
se investigue la posible falta disciplinaria de los funcionarios involucrados en el tramite del presente caso.

(.)

De igual forma, en el acta de la audiencia referida, Unicamente, reposa la siguiente informacién:

1 Instalacion de la Audiencia Se habilitd el despacho, a través de video conferencia por la aplicacion LIFE

X | [SIZE.
b Verificacion de Asistencia | Se dejg constancia que se encuentr.an .todas las partes convocadas y
X | |necesarias para la realizacién de la audiencia.
3. Presentacion de la solicitud  [X | [El delegado Fiscal presenta los hechos y circunstancias en los que se edifica
por parte de la Fiscalia. || [la solicitud de preclusién.
4. Intervencion de los demas El Ministerio Publico considera que el estado se encuentra en imposibilidad
sujetos procesales. para continuar con la accion penal y coadyuva la peticion de la Fiscalia.

El sefior defensor en igual sentido solicita que se proceda con la preclusion
solicitada.

1 Archivos 003 a 006 EXP DIGITAL
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El despacho declara precluida la presente investigacion y se ordena el archivo

- Decision. X | |dela presente investigacion.

M. CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION
3.1. Competencia

Este Despacho es competente para adelantar investigaciones disciplinarias derivadas de la
actividad judicial, en contra de los funcionarios y empleados judiciales, al tenor de lo previsto en
el articulo 257 A de la Carta Politica, el articulo 111 de la Ley 270 de 1996 y el articulo 239 del
Codigo General Disciplinario.

Al respecto, el articulo 257 A de la Constitucion Politica, adicionado por el articulo 19 del Acto
Legislativo 002 de 2015, dispone que:

Articulo 257 A. La Comision Nacional de Disciplina Judicial ejercera la funcion jurisdiccional disciplinaria
sobre los funcionarios y empleados de la Rama Judicial.

Estara conformada por siete Magistrados, cuatro de los cuales seran elegidos por el Congreso en Pleno
de ternas enviadas por el Consejo Superior de la Judicatura previa convocatoria publica reglada y tres
de los cuales seran elegidos por el Congreso en Pleno de ternas enviadas por el Presidente de la
Republica, previa convocatoria publica reglada. Tendran periodos personales de ocho afios, y deberan
cumplir con los mismos requisitos exigidos para ser Magistrado de la Corte Suprema de Justicia.

Los Magistrados de la Comision Nacional de Disciplina Judicial no podréan ser reelegidos.
Podra haber Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial integradas como lo sefiale la ley.

La Comisién Nacional de Disciplina Judicial sera la encargada de examinar la conducta y sancionar las
faltas de los abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que sefiale la ley, salvo que esta
funcion se atribuya por la ley a un Colegio de Abogados.

PARAGRAFO. La Comisién Nacional de Disciplina Judicial y las Comisiones Seccionales de Disciplina
Judicial no seran competentes para conocer de acciones de tutela.

PARAGRAFO TRANSITORIO fo. Los Magistrados de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial
deberén ser elegidos dentro del afio siguiente a la vigencia del presente acto legislativo. Una vez
posesionados, la Comision Nacional de Disciplina Judicial asumira los procesos disciplinarios de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura. Los actuales Magistrados de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia
que se posesionen los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial. Las Salas Disciplinarias
de los Consejos Seccionales de la Judicatura seran transformadas en Comisiones Seccionales de
Disciplina Judicial. Se garantizaran los derechos de carrera de los Magistrados y empleados de las salas
disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura quienes continuaran conociendo de los
procesos a su cargo, sin solucion de continuidad.

3.2. Andlisis del caso concreto

Debe definir esta Comision si los hechos puestos en conocimiento por el Juzgado Penal del
Circuito de Roldanillo tienen mérito para que se inicie una actuacion disciplinaria o, por el
contrario, si es procedente inhibirse.

3.2.1. La queja se ha presentado de manera inconcreta y difusa
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El articulo 209 del Codigo General Disciplinario establece las causales de procedencia de la
decision inhibitoria en los siguientes términos:

Articulo 209. Cuando la informacién o queja sea manifiestamente temeraria o se refiera a hechos
disciplinariamente irrelevantes o de imposible ocurrencia o sean presentados de manera absolutamente
inconcreta o difusa, o cuando la accion no puede iniciarse, el funcionario de plano se inhibiré de iniciar
actuacion alguna. Contra esta decision no procede recurso.

Al respecto, la Comisién Nacional de Disciplina Judicial ha definido la decisién inhibitoria?, asi:

“(...) La decision inhibitoria implica que la jurisdiccién disciplinaria se abstenga de iniciar la
actuacion puesto que, de hacerlo, la puesta en marcha del aparato jurisdiccional implicaria un
desgaste innecesario para la administracion de justicia. Si se observan con detalle las causales
de procedencia de un auto inhibitorio, se evidencia que confluyen con el fin comtin de evitar que
el proceso disciplinario se tramite en ausencia de motivos verdaderamente poderosos que lo

justifiquen. (...)"

En la direccidn sefialada, debe advertirse que, aunque en el caso concreto se esta frente a una
compulsa de copias, lo cierto es que, no necesariamente toda informacion conlleva el inicio de
una investigacion disciplinaria, pues al encontrarse radicada en cabeza del Estado la titularidad
de la accién disciplinaria, en ésta recae la facultad de evaluarla con miras a determinar el mérito
de la queja v, si es del caso, a iniciar las indagaciones e investigaciones que se consideren
pertinentes, asi lo establecié la H. Corte Constitucional en la Sentencia T- 412 de 2006. En tal
sentido, debe precisarse que, la decisidn inhibitoria se entiende como la facultad que tiene el
juez disciplinario de abstenerse de iniciar la actuacion puesto que, de hacerlo, las labores
investigativas implicarian un desgaste innecesario e injustificado para la administracion de
justicia.

En el caso concreto, en la compulsa de copias remitida a esta Corporacion por parte del
Juzgado Penal del Circuito de Roldanillo, como qued6 evidenciado lineas atras, no se establecio
con precision contra quién estaba dirigida, ni tampoco se precisaron las circunstancias de
tiempo, modo y lugar, en las que eventualmente se pudieron haber transgredido los respectivos
deberes funcionales. Asi a pesar de que se deduce que la compulsa tuvo su origen en la
declaratoria de la preclusion, lo cierto es que, prima facie puede advertirse que, aquella no
obedecid a la prescripcion de la accion penal por el niumero de radicacion del proceso penal
que, en este caso se radico en el afo 2020, con el numero 761116000165-2020-51883. De
igual forma, en la compulsa de copias no se preciso si la actuacion irregular devenia de la accion
u omision de los Fiscales que tuvieron a cargo la investigacién o de los funcionarios que
fungieron como jueces y que pudieron preceder al juez que compulso copias.

Ante el panorama expuesto, este Despacho se inhibira de abrir investigacion disciplinaria alguna
frente a la compulsa de copias aqui analizada, advirtiendo que, en todo caso, dicha decision no
hace transito a cosa juzgada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho 4 de la Comision Seccional de Disciplina Judicial del
Valle del Cauca, en Sala Unitaria, en uso de sus atribuciones constitucionales y legales,

RESUELVE

2 Comision Nacional de Disciplina Judicial. Radicacion No. 110010802000202100205 00, 18 de noviembre de 2021. M.P. JUAN CARLOS
GRANADOS BECERRA.
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PRIMERO.- INHIBIRSE DE INICIAR ACTUACION DISCIPLINARIA en el asunto de la
referencia, por las razones consignadas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria, EFECTUAR las notificaciones y comunicaciones judiciales a que
haya lugar.

TERCERO.- Una vez en firme, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

] (Firma electrdnica)
INES LORENA VARELA CHAMORRO
Magistrada Ponente

MAMP
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