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COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veintinueve (29) de febrero del dos mil veinticuatro (2024)
Proyecto registrado el 29 de febrero de 2024

Sala Dual de Decision No. 3

Sentencia No. 0008

Aprobada por Acta No.
Radicado 76-001-11-02-000-2019-01842-00
Quejosa: Diego Hernandez Ramirez
Investigada: Ana Carlina Gil Arce
Providencia Sentencia primera instancia
M.P. Dr. Gustavo Adolfo Hernandez Quifidnez

OBJETO DE LA DECISION

Agotado el tramite del proceso de la referencia sin que se evidencie causal de nulidad que
invalide lo actuado, esta Corporacién en Sala Dual emite la sentencia de primera instancia que
en derecho corresponda.

IDENTIDAD DE LA INVESTIGADA

Se trata de la abogada ANA CARLINA GIL, identificada con la cédula de ciudadania No.
31.304.927 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 49.095 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Condicion de abogada y antecedentes: La condicion de abogada de la disciplinada se
establecio con el certificado expedido por la Unidad de Registro Nacional de Abogados (Folio 69
e.0) e igualmente se acreditd que no cuenta con antecedentes disciplinarios (Arch. 70 e.0).

HECHOS DISCIPLINARIAMENTE RELEVANTES

El sefior Diego Hernandez Ramirez presenta queja contra la abogada Ana Carlina Gil Arce
indicando que la togada dentro del proceso de sucesion intestada tramitado ante el Juzgado 2
Civil Municipal de Cali Rad. 2017-00914-00, omiti6 relacionar en el hecho segundo de la
demanda a uno de los hijos de la causante, pues solo menciona a las sefioras Yaneth Mendoza
y Maritza Mendoza sin mencionar al sefior Fredy Martinez Andrade.

Aduj6 que puso en conocimiento sobre dicha situacion al juzgado a fin de que se efectuara la
compulsa de copias y se evaluara el por el posible delito de fraude procesal, pues a su parecer
con dicha actuacién la abogada pudo estar incursa en la falta del articulo 30 numeral 4 y 33
numeral 9 de la ley 1123 de 2007.

Por otro lado, indica que en la sucesion intestada del sefior Armando Mendoza Garcia que curs6
en el Juzgado 13 de Familia de Cali bajo el Rad. 2012-113, la abogada Ana Carlina Arce actua
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como apoderada de la sefiora Janeth Mendoza, en el cual mediante sentencia del 6 de agosto
de 2019, se dio por terminado el proceso y se aprob0 la particion, haciendo énfasis de que en la
escritura publica 584 del 27 de febrero de 2019, la abogada compré el 15% de los derechos
litigiosos de la sefiora Janeth Mendoza QEPD y de la sefiora Aida Andrade Zufiga QEPD como
heredera universal, lo cual a su parecer es falso, pero asi quedd plasmado en la clausula primera
de mencionada escritura.

Advirtiendo que la doctora Ana Carlina Gil dejé pasar ese error, a sabiendas que ella era la
abogada dentro del proceso de sucesion tramitado en el Juzgado 13 de Familia, y por lo tanto,
tenia conocimiento de que la sefiora Janeth Mendoza, no podia firmar dicha escritura como
heredera universal, engafiando al Notario 6° del Circuito de Cali e incurriendo en un presunto
fraude procesal.

Para finalizar indica que la abogada en la Notaria 6 del Circulo de Cali mediante dicha escritura
se hace adjudicar el 15% de las acciones que le correspondan a su representadas en la sociedad
Mendoza y Compafiia S EN C como consta en el trabajo de particidn en la hijuela tres que quedd
a su nombre, con el cual no esta de acuerdo pues no se siguio el procedimiento del articulo 9°
de la escritura 3240 del 23 de diciembre de 1981.

TRAMITE PROCESAL

Auto de apertura de investigacion®: Por No. 805 del 22 de octubre de 2019, se ordené la
apertura de investigacion contra la abogada Ana Carlina Gil Arce, sefialando como fecha de
para audiencia de pruebas y calificacion el dia 11 de junio de 202 a las 10:30 AM.

Auto de reprogramacion por Covid-192- Mediante auto No. 695 del 25 de octubre de 2021,
en virtud de las la medidas adoptadas en la Circular Externa N° 018 del 2.020, proferida por
el Ministerio de Salud y Proteccion Social; la cual se determinaron las acciones de contencion
ante la presencia del COVID-19 (CORONAVIRUS) en el territorio colombiano, se ordena
sefalar nueva fecha para la celebracion de la audiencia de pruebas y calificacion el dia 02 de
noviembre de 2021 a las 10:00 AM.

AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION (02-11-2021)3: Se dio inicio a la audiencia de
pruebas y calificacion. Dejando constancia de la asistencia de la disciplinable y el quejoso. Se
da lectura al acto anterior y la disciplinable confiere poder al abogado Steven Solomon Gil, se
reconoce personeria y se pone en conocimiento el motivo de la queja.

Acto seguido se le da la palabra a la disciplinable quien procede a rendir version libre.
Version libre de la Abogada Ana Carlina Gil:
“‘Honorable magistrado voy a rendir version libre, lo que manifiesto en mi version libre

y las pruebas que aporté en mi version libre propongo e impetro contrademanda,
contra denuncia disciplinaria contra el doctor Diego Hernandez Ramirez y contra el

1 Folio 71 Arch. 001
2 Arch. 002
3 Arch. 009 y 010
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doctor Carlos Arturo Lopez Tovar contrademanda disciplinaria, queja disciplinaria,
recurso para que mis argumentos de la version libre sean tomados como medio
probatorios, mas los medios probatorios que anexare para respaldar cada defensa,
empiezo:

El me hace unos sefialamientos en su queja de una conducta dolosa o culpable mia
en este momento ese elemento no se da en mi actuar profesional dentro de la sucesion
intestada del sefior Ramiro Armando Mendoza Garcia ni en la sucesion de la sefiora
Aida Andrade Martinez en ningtin momento he actuado de mala fe ni con temeridad,
y ni con dolo, elemento que se requiere para que Se tipifique conductas disciplinarias
¥ Que sean antijuridicas empezaré a eshbozar y a demostrar mi version libre para reunir
cada hecho, sefialamiento o cargos que me han imputado.

El hizo una queja en el hecho primero, es cierto que inicie una accion de sucesion en
el Juzgado Segundo Civil Municipal que conocio por reparto que es la de los 2017-
00917 es cierto que en esa sucesién no se incluyé al sefior Freddy Andrade
Martinez, el motivo por el cual no se incluyo y en esto en abrazo el numeral segundo
del porque no se incluyé al sefior Freddy, porque tenia problemas con el Registro
Civil, la sefiora Janet como su esposo Jairo Santa Cruz hablaron con él antes de
instaurarse la demanda, porque la demanda se instauro el 17/12/2017 el sefior Fredy
tenia problemas en sus registros y por lo tanto no lo podian reconocer mientras
cursaba o se metia la demanda, ademas él llegd a un acuerdo verbal con dofia Yaneth
con don Jairo donde manifesto porque no lo conozco, nilo he tratado, todo lo he hecho
a través de su hermana y de su cufiado, manifesté que no lo incluyeran porque ellos
tenian alla un negocio o unas cosas y don Jairo le suministro los dineros para que
sacaran la documentacion para que yo le pudiera tramitar la correccion del Registro
Civil ante la Notaria Segunda, esta documentacion que tengo aqui para demostrar lo
que estoy diciendo sefior magistrado ;como se la remito?

Magistrado: abogada de primero rinda la version y al final yo le concedo el uso de la
palabra para que lo envien por PDF, siga.

Abogada Ana Carlina Gil: Perfecto, bueno entonces en la Notaria Segunda yo
radiqué el 06/10/2017 radique la documentacion que me firmo y la autorizacion que
me firmé el sefior Freddy para tramitar la correccion, la cual teniamos que firmarla el
10/10/2017 a las 4:30 la firmaba yo, él me confirio poder, yo presenté la solicitud a la
Notaria Segunda, aporte la documentacion como esta en su pagina aqui la muestro
como esta en la hoja que me hicieron llenar en la Notaria Segunda, resulta de que el
Notario o jefe juridico exigio que habia que volver a aportar la fe bautismo porque la
que se habia aportado no estaba clara, se le pidio al sefior Fredy que lo hiciera, le
dije a la sefiora Janeth al sefior Jairo y él dijo que si que él lo iba a hacer que lo iba a
hacer, que lo iba a hacer y se paso el 10 de octubre y asi los tenia no hacia sino
pedirles plata etcétera y se fue pasando el tiempo nosotros tuvimos una reunion el
11/07/2018 en la casa de la sefiora Janeth Mendoza donde estuvo el doctor quejoso
el doctor Diego Hernandez, estuvo la sefiora Maritza Mendoza Andrade, estuvo el
sefior Jairo Santa Cruz, la sefiora Janet y estuve yo presente en esa reunion, les
comuniqué y les dije les comunico y les notificé que en el Juzgado Segundo esta en
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tramite la sucesion de la sefiora Aida Andrade, el abogado me pregunté la radicacion
y el juzgado y se las dicte y les hice la salvedad falta incluir al sefior Freddy por qué,
no porque yo estaba en esa tramitologia que quedé paralizada porque el sefior se
comprometio en traernos la fe bautismo y a mi no me habia dado poder para todavia
y necesitamos el poder para poder incluirlo al Juzgado Segundo ¢sea que por lo tanto
yo no he actuado con temeridad y mala fe, ni en mi existi6 dolo, ni culpa, ni en parte
de dofia Janet, ni de parte de don Jairo, hemos obrado de buena fe de esta tramitologia
se dio cuenta el doctor Diego Hernandez, Maritza el 11/07/2018 que lo puedo
demostrar y probar mas adelante y resulta que cuando la sorpresa es que el sefior
Freddy nos embolatabamos, afortunadamente el proceso fue lento en el Juzgado
Segundo cuando nos dimos cuenta es que el doctor Diego Hernandez sabiendo que
yo estaba haciendo estos tramites, fue él que le hizo los tramites al sefior Freddy y el
sefior Fredy le dio el poder y salio presentando unos escritos diciendo que yo y la
sefiora Janet habiamos obrado de mala fe y con fraude sabiendo que no, estamos
antes colaborandole, no he recibido un peso ni por lo de la Notaria, ni me confirio el
poder el sefior Fredy, posteriormente dofia Janet le pregunto por qué motivo habia
hecho eso y dijo que porque el abogado Diego Hernandez ...

Magistrado: Abogada es que apago el microfono cuando a explicar lo del abogado
Diego Hernandez

Abogada Ana Carlina Gil: no sé por qué se apagd, digame en dénde quede doctor.

Magistrado: en donde le reclama al sefior Fredy el actuar del abogado Diego
Hernandez

Abogada Ana Carlina Gil: Resulta que la sefiora Janet le reclamé le dijo al sefior
Fredy que por qué habia hecho eso que estaba pasando en el Juzgado Segundo, que
el abogado habia presentado un escrito donde estaba mintiendo y él le dijo que era
que Maritza la hermana y el abogado que le habian dicho que a ellos le hacian los
tramites que no recurriera a mi.

Magistrado: Abogado Diego Hernandez, si sigue en esa actitud lo sacéd de la
audiencia respéteme la audiencia si se va a reir, esto no es un circo, correcto tome la
debida compostura sigan esa actitud lo saco de la audiencia respete. Siga sefiora.

Abogado Ana Carlina Gil: y resulta que dijo el sefior Fredy que ellos le habian dicho
que no recurrieron a mi ni que le hiciera caso a la sefiora Janeth porque lo iban a robar
entonces a nosotros nos extrafio eso porque yo no lo conozco no me ha dado un peso
y dofia Janet y don Jairo nos conto, bueno el abogado ha faltado la verdad en su queja
disciplinaria porque segun el abogado dice que yo en la demanda de la sucesién
coloque que la sefiora Aida Andrade Zuhiga s6lo procreo, esa expresién de solo
procred no existen la demanda, en la demanda yo fui clara y solamente manifesté
esta expresion honorable magistrado que se la voy a dictar, por lo tanto él esta
mintiendo en su queja, por eso le hago la contrademanda, contra denuncia yo en mi
demanda ante el Juzgado Segundo dije en el numeral sequndo: la sefiora y sefior Aida
Andrade Zufiiga era progenitora de Janet Mendoza Andrade y Maritza Mendoza
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Andrade quienes estan vivas, en ningin momento en la parte literaria de mi demanda
estoy anunciando diciendo que solo procre6, solo no estoy faltando a la verdad yo no
tengo ningun dolo, ni culpa, se dejo abierto la entrada de Freddy como se lo dije a el
abogado Diego y a Maritza el 11/07/2018, por la mafiana porque por la tarde
celebramos la diligencia de secuestro de la casa del Junin y me tocd quedarme
almorzando de la sefiora Janet después de la reunion que se acabo para continuar
con el secuestro bueno, ahi esta faltando a la verdad me hace otro senalamiento
que nosotros de mala fe no lo estamos incluyendo en la sucesion para producir
un detrimento no es asi aqui esta lo de la notaria se hizo toda la diligencia sino
que la sorpresa fue lo que encontramos en el proceso o sea que la mala fe por
parte del abogado la sefiora Maritza y el senor Freddy tratan de involucrarnos a
nosotros con un fraude procesal porque la intencion y la vemos ha sido una
presunta intenciéon es una demanda econémica para pedir perjuicios y eso es
absurdo no puedo dar cabida a eso en esta situacion.

Dice que falto la verdad no he faltado la verdad los hechos y las actuaciones son
notorias para demostrar que no hay dolo ni culpa ni dice que yo he faltado el articulo
30 de la ley 1123 y al articulo 33 ordinal noveno de la ley 1123.

Magistrado: Limitese a los hechos que aqui son muy claros porque si dice el sefior
quejoso aqui él no tiene la Facultad de establecer normas |(...)

Abogada Ana Carlina Gil: bueno él dice que yo aconsejo patrocino e interviene en
auto fraudulento, cual es el acto fraudulento que va en detrimento de los intereses
ajenos, en ningun momento he actuado con dolo y culpa contra el sefior Freddy
Martinez Andrade y nunca he actuado contra la sefiora Janeth Mendoza Andrade ni
contra la sefiora Maritza Mendoza Andrade, las actuaciones del proceso de sucesion
con radicacion 2012-00113 que actualmente esta en el Juzgado 13 de Familia de Cali
y el proceso de la asociacion de la sefiora Aida Andrade Zufiiga que conoce el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Cali con radicacion 2017-00914 demuestran mi
transparencia, mi diligencia, en ninguin momento hay dolo o culpa antes al contrario
he dejado consignado la situacion que se ha presentado con el abogado que me que
me pone la queja.

Igualmente manifiesta que yo le hice firmar a la sefiora Janet una escritura con la cual
estoy desfigurando una situacion yo llegué a un acuerdo con la sefiora Janeth
Mendoza en presencia de su esposo el sefior Jairo Santa Cruz y su hija diana Marcela
en el afio 2015 de que se me reconocia por honorarios profesionales el 15% y se me
constituiria una hijuela para pagarlos porque ella no tenia un peso y yo asumiria los
gastos del proceso efectivamente no me han dado ni una moneda de 5 centavos para
sacar una fotocopia y ellos lo dirdn porque las fotocopias se las suministraba yo misma
para que formaran su propio expediente, las diligencias que hice de embargo y
Secuestro salieron de mi bolsillo todo ha salido a mi bolsillo, la sefiora Janet me elevo
un Memorial nosotros firmamos el Memorial al Juzgado 13 de Familia firmado por ella
donde le pide al sefior juez que se me reconozca una hijuela en el momento de la
particion por el 15% pero que esa hijuela se la descuenten de sus derechos que le
vayan a adjudicar porque ella me esta pagando es con sus derechos no con los
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derechos ni con el patrimonio del activo total de la herencia en ningn momento se va
a tocar los derechos de la sefiora Maritza o de los otros herederos es de su patrimonio.
Resulta que el juez dijo que no que porque eso era el patrimonio, le dio una mala
interpretacion al Memorial ella lo esta diciendo clarisimo de mis derechos a titulo
universal que me lleguen a tocar la sucesion del sefior Ramiro Mendoza es una
sucesion intestada donde las 2 hermanas son herederas a titulo universal porque alli
no es a titulo singular no hay testamento y todos los bienes de la masa hereditaria son
universales y no se le han adjudicado a ninguna pero si pueden defender sus derechos
universales que le puedan corresponder sus derecha hereditarios a titulo universal que
le puedan corresponder en la sucesion eso es legal no me explico porque él habla en
Su queja y ataca esa situacion si hay jurisprudencia sobre ese tema entonces como el
juzgado no acepto y resulta que yo hablé con la secretaria entre ella me dijo doctor
usted muy bien sabe que para que ella haga sucesion para pagarle sus honorarios
€S0 no se puede hacer con un Memorial sino que por escritura publica y le dije si pero
se dejo clara la situacion en el proceso entonces yo le dije vamos a la notaria y
hacemos eso por escritura publica, fui a la notaria pero la de juridico me dijo nosotros
no hacemos eso, tiene que ponerle un valor, una cuantia porque al fin y al cabo ya le
va a pagary eSo es como un cruce, un trueque entonces alla le colocaron que es venta
0 cesion, subrogacion de derechos, herencia a titulo universal y habia que ponerle un
valor para poder salir la liquidacion.

Se hizo se presento al juzgado y ninguno hizo objecion a ese acto juridico ni el
abogado que me esta denunciando el doctor Diego Hernandez ni la sefiora Maritza,
Situaciones que precluyeron juridicamente y lo sabia y eso es legal y jurisprudencial
sobre eso, resulta de que llego la particion yo soy partidora en ese proceso y el sefior
Diego el doctor Diego Hernandez se opuso a que yo fuera la partidora y pidié que
nombraran un partidor, situacion que la considerd carente de ética porque las cosas
personales no se pueden mezclar con las profesionales porque el doctor Diego
Hernandez esta en ese proceso como abogado sustituto del doctor Carlos Arturo
Lopez Tovar el doctor Carlos Arturo nunca renuncio y se nos presento un problema
con la Dian y con las declaraciones de renta y no podiamos presentar particion ni nada
ni avanzar y el juez no hacia sino reclamarnos a la sefiora Janet y a mi que teniamos
que aportar el paz y salvo que la Dian nos pedia declaraciones de renta y nos pedia
de todo y resulta que la sefiora Maritza tenia unas declaraciones hasta el 2007 y nunca
nos las quiso suministrar nos lo dijo en una reunion que se los habia dado a su
abogado y su abogado en ese momento era el doctor Diego y nunca, entorpecieron y
nada y a pesar de que el juzgado requirio para que colaboraran con el paz y salvo no
lo aportaron no hicieron nada.

Como se destrabd esa sucesion, se destrabo con una sencilla razén porque yo
investigue a la Dian yo iba a la Dian iba juridico iba todo porque el juez yo le pedi que
volviera a oficiar a la Dian y oficio, la respuesta de la Dian la mandaron con la direccion
incorrecta y nunca llegé al afio 2018 finales del afio 2018 y 2019, nunca lleg6 entonces
el juez entro a proceder o continuar con el tramite de acuerdo a una norma que hay
tributaria y de la Dian que si en 20 dias no llega respuesta al proceso el despacho
tiene que continuar con el mismo eso fue lo que estuvo ese proceso pero nunca la
sefiora Maritza ni el abogado a pesar de la reunién que tuvimos el 11/07/2018 que le
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pedimos que por favor nos colaborara si habia que ser porque teniamos multa con la
Dian habia multa y yo se lo dije muy claro, ni mi cliente ni yo vamos a incurrir en el
delito de evasion de impuestos y de multas vamos a incurrir en €so y tampoco ibamos
a hacer declaraciones de renta falsas bajo informacién incorrecta afortunadamente la
campana mandaron la respuesta a una direccion equivocada; bueno entonces se ha
presentado es una realidad personal con el doctor Diego Hernandez porque el
abogado que le sustituyd a él y en época pasada me remonto al pasado cuando conoci
a la sefiora Janet el dia 30/04/2015 que me suplicd y me llord que le revisara la
sucesion porque le habian dado desistimiento tacito y no le habian entregado unos
titulos y yo le dije yo no llevo esos negocios toreados y me lloro y me suplico y le dije
venga yo le voy a mirar su negocio porque no me gusta hacer tan drastica con la las
reglas pero eso no quiere decir que yo se la voy a llevar yo la conoci a la sefiora Janeth
porque en el mismo juzgado quinto de descongestion llevaba la sucesion de mi padre
y ese dia fue a revisar y ese dia cerrado hasta ese dia trabajaba porque no les
prorrogaron el contrato ahi fue donde la conoci en él ahi en la en mostrador llorando
y ella me pregunté esta abogada si me suplico testigos estarian los empleados porque
la vieron y a mi eso pues para mi era humillante era una mujer llorando y que yo como
profesional no pudiera darle la mano pero era también ético no meter la mano donde
ya otros abogados son responsables de sus actuaciones entonces revise el proceso
antes de que cerraran el juzgado lo revise rapidito y me forme el concepto de lo que
estaba pasando juridicamente yo hablé con ella y le dije pongase las pilas con esa
sucesion porque aplican desistimiento tacito y son 6 meses de sancion y su hermana
la otra heredera lleva ya 10 afios de posesion con la casa del Junin y a usted no le
conviene lo que esta pasando porque ella le va a meter posiblemente la prescripcion
adquisitiva del dominio extraordinario con la ley nueva que habla de 10 afios yo le
expliqué y me dijo como asi ahi fue donde ella me dijo es que ella me dice que yo no
era heredera que a mi no me tocaba nada que la casa Junin era ella y le dije ojo usted
autorizo cosas ahi me dijo no posteriormente ella me dijo doctora deme su teléfono
quiero hablar con usted y yo le dije esto es un proceso toreado y muy delicado ya le di
mi teléfono ella me insistio llamando y yo le dije yo voy a escucharla entonces es la
escuche y le dije hay un mecanismo de revivir el proceso del sefior Ramiro, una tutela
porque ese desistimiento tacito es inconstitucional e ilegal y me dijo mira yo le dije se
le ayudo la voy a hacer y usted la firma porque yo no voy a poner mi firma hay
abogados tiene que empezar por desistir de los abogados ponerse a paz y salvo con
ellos y todo me cont6 que un abogado le ha hecho firmar una letra en blanco por cuatro
millones con el cuento de que el marido habia autorizado y era falso que los abogados
la indician al error de que desistiera la delacion de sucesion en el juzgado para hallarla
en la notaria y le dije es que ahi esta el veneno porque ya la sefiora queria invertir su
condicion de heredera a poseedora y en el proceso ya esta reconocida como heredera
0 sea que ya no me podia alegar en el proceso poseedora pero al desistirse al aplicar
el desistimiento tacito una sancion de 6 meses para instalar la demanda de sucesion
légico y ya alcanza a presentar la demanda de prescripcion adquisitiva entonces yo
presenté le dije a ella presente la tutela la presentd y la ganamos porque yo soy muy
sequidora de la jurisprudencia en nuestra honorable magistrada de la corte ex
magistrada Margarita cabello ahora ministra entonces yo le dije pasa esto y esto y
bueno listo para adelante ganamos la tutela revivimos el proceso y le dije solucione el
problema con sus abogados lo soluciono les mando bueno perfecto le cuando ya todo
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esta saneado voy a llevarla y la voy a representar pero mis condiciones son las
Siguientes ya quedo el 15 por ay ya me dijo que no tenia plata etcétera y le cobro el
15 % honorarios sobre el valor de lo que a usted le corresponde y me constituye una
hijuela como pago de los mismos honorarios y me dijo estamos de acuerdo y me dijo
doctora si quiere le doy mas pero no, eso es lo justo y yo asumo los gasto no puedo
habia podido aprovechar y decirle al 50 cuotas litis no eso no es lo legal o sea no es
legal si es legal pero no es justo dentro de la moralidad y la necesidad de la sefiora
entré y empeceé a ponerle al proceso y a ver mas cosas etcétera y habia un problema
y que la hermana ocupaba la casa y no le pagaba arriendo a ella ni pagaba arriendo
a hadie administraba una sociedad que estaba y en liquidacion por la muerte del sefior
y una cantidad de cosas aledafias que estan dichas en los memoriales del proceso
que se pueden leer sobre las actuaciones ilegales de la hermana el abogado Carlos
Arturo Lopez no participaba en nada cuando la sorpresa es que le sustituyo poder al
doctor Diego Hernandez y el doctor Diego Hernandez en vez de colaborarnos para
desenredar todo eso no hace sino atacarme etcétera bueno entonces yo pedi el
secuestro de la herramienta del taller porque la sefiora Marisa oculto esa herramienta
a la sucesion y lo deje por escrito la secuestre y ella ya habia dado en arrendamiento
del taller entonces en el secuestro quedo eso y secuestre la casa del junino a rais de
que meti la demanda de rendicion de cuentas y en la demanda de rendicion de cuentas
me dijeron que tenia que demostrar que habia un administrador debidamente
nombrado de acuerdo a la ley y no esta nombrado en el proceso porque Marisa no
aceptaba nada entonces yo solicite al juez que nombrar a una administrador de la
herencia y que buscara un auxiliar de Justicia nada entonces le dije a dofia Janet nos
vamos con secuestro al secuestro el dia de la diligencia le dije la inspector sefior
secuestro hay jurisprudencia sobre esto ella era universal ella no es duefia de la casa
sino de un derecho universal que solamente se define en la particion por favor ponga
un arrendamiento teniendo en cuenta el derecho de ella no lo hizo se echo a perder el
secuestro no administré nada la sefiora Yaneth tuvo que asumir recibir los dineros del
contrato de arriendo de la sociedad distribuirlo por qué el secuestro le abrieron una
investigacion en otro asunto abandon6 todo y continué la sefiora Marisa sin pagar
arriendo entonces qué sucedi6 en la reunion del 11/07/2018 el abogado con Marisa
en la reunion volvieron y le propusieron a mi clienta sefiora Janet en presencia de su
eSposo que retiraran y que se pusieran de acuerdo para retirar los bienes de pavas la
casa de pavas la casa del Junin y la casa de porvenir y dejar la sucesion solamente
con la sociedad y que los otros para llevarlos a nivel notarial la sucesion habia el
problema de los pagos de impuesto entonces dofia Janet te dijo que no porque yo ya
tenia claro que eso de sacar los bienes de El proceso de sucesion para llevarlos a
notaria era darle un permitirle a Marisa que metiera la demanda de prescripcion
adquisitiva de dominio del 50 por ciento fue de toda la casa perddn de toda la casa del
Junin y ella perder sus 50 por ciento o sea que Se invertirian la calidad y condicion de
ella de heredera a poseedora todo lo tenia ya muy claro entonces mi clienta no dijo
que no y que no y que no y yo tengo como probarlo sefior magistrado entonces el
abogado y Marisa siempre me han guardado esa rabia y le han dicho a ella que porque
Yo me meto que porque yo no sé qué porque aparezco en la sucesion que yo no tenia
por qué haberme metido si es legal constituir un hijo en el mismo articulo 134 literal G
establece una excepcion yo no me estoy transfiriendo ni ella me esta pagando los
honorarios con el activo total de la del acervo del hereditario de la sucesion de don
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Ramiro es sobre su derecho y es un acuerdo de voluntades un contrato entre nosotros
y auténomo el 1602 del Codigo Civil establece en ley para las partes y ella en ningun
momento estara una queja diciendo que esta inconforme o que le puse un le ocasion6
un detrimento no entonces no puede el abogado Diego Hernandez meterse en lo que
no le corresponde carece del intimacion en la causa activa empezando por ahi no hace
maldad y esta ahora la queja disciplinaria en agosto septiembre del 2019 un mes
después de que dictan la sentencia de la sucesion del sefior Ramiro si él no estaba de
acuerdo y su y la heredera Marisa no estan por qué no objetaron el trabajo de particion
porque no objetaron cuando presentamos la escritura y me reconocian con posesion
como cesionaria recluyeron cualquier actividad judicial para atacarnos juridicamente y
ademas no hay dolo ni culpa y la ley lo permite y es una excepcion para que vengan
a hacerlo y utilicen el caso del sefior Freddy para instalar una queja con 2 situaciones
2 procesos diferentes y meter a la sefiora que ella incurrié en fraude conmigo y de
todo.

Magistrado: A ver doctora usted tiene derecho a guardar silencio, en el evento del
sefior Freddy el usted le expidio un paz y salvo al sefior Fredy para que se le dieran
poder a Diego Hernandez

Abogada Ana Carlina Gil: el sefior Fredy nunca me dio un peso.

Magistrado: No le dio el paz y salvo?

Abogada Ana Carlina Gil: No para nada porque nunca me lo pidié no lo conozco y
fuera de eso Yaneth y el sefior Jairo Santa Cruz su esposo eran los que le daban la
plata a él y se habian comprometido a pagarme a mi los honorarios por el tramite

notarial y representarlo.

Magistrado: ;En este momento tiene forma de acreditarme que a usted le revocaron
el poder y se lo dieron al abogado Diego Hernandez?

Abogada Ana Carlina Gil: A mi no me alcanzo a firmar el poder del Juzgado Segundo
Magistrado: No, pero para lo de la Notaria

Abogada Ana Carlina Gil: lo de la Notaria tampoco él no me lo revoco.

Magistrado: ;quién tramito lo de la correccion del Registro Civil la notaria?
Abogada Ana Carlina Gil: yo empecé se le pidi6 la fe bautismo porque lo volvi6 a
pedir la jefe de juridico y empez6 que, si yo lo saco, le daban plata don Jairo le daba
Janet le decia lo saco y le decian firma el poder trae eso que la doctora estéa estancada
y dijo que si que si y con el cuento de que ellos él queria se lo digo aqui él queria
venderle su derecho a ellos, pero ellos estaban dudosos porque €l es una persona y

sale.

Magistrado: ; usted dice que a usted la desplazaron de ese tramite?
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Abogada Ana Carlina Gil: si me desplazaron yo tengo aqui la documentacion que
radique en la notaria los poderes que entregue me dieron un codigo que ahi esta me
dieron copia.

Magistrado: Muéstrame el poder que usted entrego en la notaria.

Abogada Ana Carlina Gil: si ya le voy a mostrar que tengo la documentacion eso le
pongo una contrademanda queja, si yo tengo aqui yo doctor aqui lo tengo, pero ahorita
se lo mando porque yo los tengo.

Magistrado: pongamelo en la pantalla lo que dice ahi

Abogada Ana Carlina Gil: aqui esta el poder esta autenticado

Magistrado: ;quién terminé ese tramite?

Abogada Ana Carlina Gil: El doctor Diego Hernandez sabiendo que yo ya estaba en
esto.

Magistrado: doctora Valeria voy a interrumpir aqui entonces donde ordend vincular al
abogado Diego Hernandez a este proceso disciplinario actualiceme el registro de
antecedentes y el de la el de la unidad de registro.

Se toma juramento a la disciplinable para que ratifique la manifestacién frente al
desplazamiento de la abogada en el tramite de correccion del registro Civil de Nacimiento de
la Notaria Segunda.

Se dispone descargar el certificado de la Unidad Nacional de Registro de Abogado y vincular
en calidad de investigado al abogado Diego Hernandez Ramirez a quien se le da la palabra 'y
procede a rendir version libre.

Version libre Abogado Diego Hernandez:

‘Bueno sefior magistrado no muy sencillo es que en primera instancia yo no conozco
al sefior Freddy al que hace referencia ella, él tiene un hijo que entiendo que también
se llama Freddy que fue el que se encargo de todos los tramites esa en mi concepto
Si mi memoria me traiciona yo no tengo poder del sefior Fredy para hacer la el arreglo
del Registro Civil de nacimiento de él para la sucesion si, porque pues es mas yo no
lo represento a él entonces pues esa decision de don.. hermano medio del sefior a
Janeth Maritza de resto lo que esta diciendo la doctora Ana Carlina es que yo la
desplace a ella pues de verdad estoy sorprendido la habilidad de ella para mi una gran
mentira las pruebas que seria pues buscar al sefior Fredy que entiendo yo que ese
sefior cuida carros, es un sefior que no tiene no muy buena vida y no sé como que
tiene problemas de drogadiccion adiccion y llamar al hijo de él y decirle a la sefiora
Maritza a ver si el sefior alguna vez me dio un poder para desplazar a la sefiora Carlina
frente a lo que hace referencia al poder del registro civil, hice el poder y listo de ahi
para alla no sé si mi memoria me esta traicionando se no me distraigo pero lo que dice
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la doctora Ana Carlina, mejor dicho estoy aterrado para serle franco, estoy anonadado
de la gran mentira que esta conduciendo pero bueno pero ya tiene las pruebas que
las pruebe y yo hago los descargos con las pruebas pertinentes que el sefior
magistrado me deje enviar en su momento oportuno.

Retoma la palabra la doctora Ana Carlina Gil quien solicité como pruebas el testimonio de
Janeth Mendoza, Jairo Santacruz Molina, Sandra Lorena Castillo(partidora), Maritza, Freddy
Martinez Andrade, Diego Hernandez Ramirez y Carlos Arturo Lopez Tovar. Documental:
Proceso 2012-00113-00- Sucesién de Ramiro Armando Mendoza, (protocolizada en la Notaria
Sexta) y proceso del Juzgado 2 Civil Municipal de la sucesidn de Aida Andrade Zufiiga Rad.
2017-00914-00 (No esta protocolizada). Igualmente indicd que aportara los tramites de la
Notaria Segunda con los poderes firmados por el sefior Freddy Martinez Andrade y la accion
de tutela que se presentd, las dos diligencias de secuestro de porvenir y de casa de Junin,
accion de tutela que presentd la Sra. Janeth, copia de sucesion de Aida Andrade, copia de
partes de la secesion de Ramiro Armando Mendoza del Juzgado 13, Copia de proceso de
rendicion de cuentas que llevo el Juzgado 13 Civil Municipal Rad. 2018-00442-00, derecho
de peticién realizado a la Dian. Se le advirtié que debia de aportar los documentos en pdf y
suministrar los correos electronicos de los testigos a fin de ser citados.

Se dio la palabra al sefior Diego Hernandez Ramirez quien solicitd como pruebas el testimonio
de la sefiora Maritza Mendoza Andrade, Freddy Martinez Andrade y de su hijo Freddy y
aportara el poder que le dio el sefior Freddy Martinez para la Sucesion de la Sra. Aida Andrade
Zufiiga. Se advierte que el termino de tres (3) dias deberé aportar los correos a fin de ser
citados.

Se le requirié a la abogada para que presentara el expediente protocolizado de la sucesién
de su padre tramitado en la Notaria 6 de Cali y se orden6 pedir al Juzgado la copia del
expediente digital para que obre como prueba y se deberan aportar todos los documentos
sobre los cuales hace alusion y se escucharan los testigos de los dos abogados.

Se indico a los disciplinable que debian contribuir con la practica de la prueba y se ordeno
enviar copia del proceso al abogado Diego Hernandez.

Sefialandose como proxima fecha de audiencia de pruebas y calificacion para el dia 01 de
febrero de 2022 de 09:00 a 11:00 am.

AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION (01-02-2022)*: Se dej6 constancia de la
asistencia de los disciplinables. No comparecié el ministerio Publico. Se dio lectura al acto
anterior y se dispuso fijar nueva fecha atendiendo los problemas de conexion presentados por
el abogado Diego Hernéndez, por lo que se le indico que podia comparecer a la instalacion
del Palacio a fin de realizar la conexion. Advirtiendo a los abogados que debian concurrir con
sus testigos.

Se ordeno igualmente requerir las pruebas solicitadas y se fija como préxima fecha de
audiencia de pruebas y calificacion para el dia 22 de marzo de 2022 a las 09:00 am.

4 Arch. 0025 y 0026
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AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION (22-03-2022)5: Se dio inicio a la audiencia de
pruebas y calificacion. Se deja constancia de la asistencia del disciplinable Diego Hernandez
Ramirez y el apoderado Steven Salomén. No comparece ministerio Publico. Se da lectura al
acto anterior y se procede a escuchar el testimonio del sefior Freddy Martinez Andrade.

Testimonio Freddy Martinez:

“Magistrado: ; Me da su nombre sefior?
Testigo: Fredy Martinez Andrade

Magistrado: Pongase en la Camara, que no lo estoy viendo, por favor. Ahora si lo
veo, me pone la Cédula en la, en la pantalla que se vea el nimero.

Testigo: ;Aca?
Magistrado: Abogado, ¢Diego Hernandez?
Abogado: ; Sefior?

Magistrado: Puede estar usted presente porque usted acaba usted estd como
disciplinado. Acérqueme bien la Camara...A la pantalla. Que, si usted va a nombrar
abogado que lo defiendan, Designese

Testigo: Si sefior

Magistrado: Bueno, entonces, mientras usted se sienta con el abogado, su nombre
repitamelo.

Testigo: Fredy Martinez Andrade
Magistrado: ;Cedula de ciudadania?
Testigo: 14.0965.642 de Cali.

Magistrado: Bueno, le voy a poner en conocimiento en las siguientes normas del
articulo 389 del codigo de procedimiento penal, establece juramento toda autoridad a
quien corresponda tomar juramento, amonestara previamente a quien debe prestarlo
acerca de la importancia moral y legal del acto y las sanciones penales establecidas
contra los que declaren falsamente o incumplan lo prometido, para lo cual se leeran
las respectivas disposiciones. Acto sequido se tomara el juramento por medio del cual
el testigo se compromete a decir toda la verdad de lo que conoce, el articulo 442 del
Caodigo Penal establece falso testimonio El que en actuacion judicial o administrativa,
bajo la gravedad del juramento ante autoridad competente, falte a la verdad o la calle

5 Arch. 0039 y 0040
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total o parcialmente, incurrira en prision de seis (6) a doce (12) afios. Levante la mano
derecha, por favor.

¢A sabiendas de la responsabilidad que con el juramento asume, promete decir la
verdad y solo la verdad en la declaracion que va a rendir?

Testigo: Si sefior

Magistrado: Baje la mano por favor. ;Dénde y cuando naci6?
¢Donde y cuando nacié? Mire a las camaras

Testigo: Aqui en Cali es el 8 de junio de 1950.

Magistrado: Sefior, mire a la Camara, mire a la Camara y me escucha, no, no se
ponga...

Testigo: El 8 de junio de 1950.
Magistrado: ; Profesion de ocupacion oficio?
Testigo: Yo trabajo de parqueo, porque yo soy discapacitado.

Magistrado: ;Y qué direccion vive? Mire, mire de frente. No, no, mire, el computador,
mire de frente, mire la Camara, mire la Cadmara, porque Si no se.

Testigo: No me acuerdo la direccion de acé
Magistrado: Si no sabe no.
Testigo: Aqui mismo, donde estoy, donde mi hermana

Magistrado: eh bueno, me hace el favor y me dices, si usted sabe porque vino a
declarar, a esta sala de audiencia.

Testigo: Si doctor.

Magistrado: Mirame, mire a la Camara, no mire, el computador no mire a otra
persona, mire la camara ¢ usted a quien es que esta mirando a su hermana?

Testigo: No a la camara.

Magistrado: entonces concéntrese, digame como usted esta bajo la gravedad de
Jjuramento, que personas ahi con usted.

Testigo: Esta el abogado, el abogado

Magistrado: si, ; Cual abogado?
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Testigo: ; Como es que se llama usted? El doctor Diego Hernandez

Magistrado: ;y algun otra persona?

Testigo: No, no, no hay nadie mas

Magistrado: Entonces, porque es que lo veo disperso, lo veo que no me esta poniendo
atencion.

Testigo: No doctor si no que ya los afios.

Magistrado: Yo también estoy igual de viejo que usted entonces.

Testigo: No, no

Magistrado: Entonces si es por afios eso no es disculpa. ¢ Digame donde y cuando
nacio?

Testigo: No hagale doctor. El 8 de junio de 1950cali-valle

Magistrado: Bueno: Usted sabe, ;por qué vino declarar esta sala de audiencias?
Testigo: Si, si por el problema de una herencia.

Magistrado: Bueno, ¢ cuénteme cual es el problema de la herencia?

Testigo: Pues, no nos hemos Puesto de acuerdo para venderla y una hermana mia
la que ha puesto mas problemas, la mayor.

Magistrado: Bueno, ;como se llama la mayor?

Testigo: Janet Mendoza Andrade.

Magistrado: ; Usted es hermano de la sefiora Janet y de Maritza Mendoza?
Testigo: por parte de madre.

Magistrado: ;Digame si usted contrato algun abogado, alguna abogada para hacer
alguna gestion?

Testigo: No, no doctor, a Ninguno

Magistrado: ; Usted tiene problemas en su Registro Civil de nacimiento ya sea por el
nombre de su mama, de su papa? ;Cuales son los problemas que usted tiene?

Testigo: El problema es que mi Registro Civil estaba muy deteriorado y hubo que
hacer vueltas conmigo para sacar uno nuevo.
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Magistrado: Correcto entonces, ¢a través de quien hizo esos esos documentos?
Testigo: A través de mi hijo

Magistrado: Mire que usted esta bajo la gravedad de juramento ;A usted, su hermana
y su cufiado lo llamaron en algun momento para decirle que le iban a prestar
colaboracion, para que arreglaran el Registro Civil?

Testigo: No doctor, No, nunca, quien me arreglo mi registro civil fue mi hijo, hicimos
todas las vueltas porque me registro no era no era legible.

Magistrado: ; Cuanto tiempo se demoro en arreglar el Registro Civil?
Testigo: Como 3 dias.

Magistrado: Eso que aqui esta mirando a ver, no le pregunte a nadie sefior si o Si
usted no sabe, no sabe.

Testigo: Si, no, no, eso no me acuerdo porque yo estaba trabajando y mi hijo iba por
mi y me llevaba, él me ayudo hacer las vueltas.

Magistrado: ; Usted conocio a la abogada? Ana Carina Gil Arce
Testigo: No doctor, no, nunca, ni la conozco

Magistrado: Ni la conoce. ;Si yo se la presento ahora fisicamente usted no, no, no
sabe quién es?

Testigo: No

Magistrado: ;Cual fue la razén o causa por la cual la cual usted no esta en la
sucesion?

Testigo: Porque mi hermana la mayor fue la que tuvo mas problemas de sacarme de
la sucesion.

Magistrado: En qué sentido

Testigo: Y aquello no tenia derecho a nada, desde que mi madre murio, ella me dijo
€S0, que yo no tenia derecho a nada.

Magistrado: ; Usted repite por favor su nombre?
Testigo: Freddy Martinez Andrade.

Magistrado: Bueno, Usted llaman Freddy Martinez Andrade. ;Cudles son los
nombres de sus hermanas Yaneth y Maritza?
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Testigo: Yaneth Mendoza Andrade, Maritza Mendoza Andrade.
Magistrado: ; Usted sabe si ellos iniciaron el proceso de sucesion?

Testigo: Si
Magistrado: ;En dénde, en qué juzgado?

Testigo: No, no me acuerdo. Doctor, no sé en qué juzgado, Como yo mantengo en mi
trabajo ellas hicieron toda la vuelta, yo colaboré para la sucesion, como yo tengo un
parqueadero de motos No, no, no, no lo dejo.

Magistrado: ;A quién, a quién le dio plata a usted para para la sucesion?

Testigo: A mi hermana Maritza.

Magistrado: Bueno, ; Usted estuvo en alguna notaria, en la ciudad de Cali para hacer
el tramite de su correccion de Registro Civil?

Testigo: Si, en la notaria sequnda, donde estoy registrado.

Magistrado: ; Quién, ;quién le hizo los tramites alla?

Testigo: Mi hijo Jon Fredy Martinez

Magistrado: ; Usted recuerda, si el 6 de junio del 2017 usted fue en compafiia de una
abogada a tramitar en esa notaria documento alguno? Usted esta bajo el juramento.

Testigo: No doctor, no yo solamente fui con mi registro civil si no se puede hacer nada
porque no era legible, esta muy deteriorado y él fue el que me lo cambio y todo, hicimos

la vuelta, él me lleva solamente a firmar, él me hizo, todas las vueltas al doctor.

Magistrado: Doctora Valeria, Doctora Valeria. ;La doctora mando, los documentos
de la notaria?

Asistente: Ya le indicd, ella, hay una carpeta.
Magistrado: Ella quedo de aportar lo de la notaria. Mira, a ver si lo aporto.
Asistente: Ya comparto pantalla, eso fue los archivos que aportd doctor.

Magistrado: Abralos por favor, miremos que. Buscar se llama de la notaria. ; Sequnda
doctora, Calina esta ahi? ;El abogado Dr. Salomén su cliente esta ahi?

Abogado: Yo estoy aqui, claro, si yo estoy aca, estoy aca con los testigos.

Magistrado: Pero, y usted, o sea que usted esta permitiendo que los testigos
escuchen toda esta declaracion, Doctor, Le voy a compulsar
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Abogado: No, no, no, no, no, no. Doctor disctlpeme, si no que ellos se acercaron
porque pensaron que iban ya a comenzar el interrogatorio por parte suya.

Magistrado: No, no, tranquilo, yo le digo cuando acabe, aqui no puede haber testigo
aqui porque un testigo no puede escuchar lo que dice el otro.

Abogado: Si, si, honorable magistrado, disctlpeme esa parte, sino que ellos me
acercaron entonces como que pues es dificil controlar la situacion cuando son dos
testigos que pensaron que pronto iban a

Magistrado. No, yo voy a suspender aqui, y los voy a citar a la oficina 316 a mi esto
no me genera tranquilidad tanto con el testimonio del sefior que estamos escuchando
ni con los otros testigos. Abogado voy a suspender aqui porque eso no me gusta.
Ustedes deben ser leales con la administracion de Justicia.

Se ordena suspender la audiencia, la cual se retomara de manera PRESENCIAL en las
instalaciones del PALACIO NACIONAL oficina 316. Ese dia deberan comparecer con los
testigos y se continuara escuchando al sefior Freddy Martinez Andrade.

Se sefiala como proxima fecha de audiencia de pruebas y calificacion el dia 09 de mayo de
2022 a partir de las 09:00 am

AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION (13-06-2022)%: Se deja constancia de la
asistencia de la disciplinable Ana Carlina Gil Arce y su apoderado contractual Steven
Salomon. No comparece ministerio Publico. Se verifican las citaciones realizadas al abogado
Diego Hernandez Ramirez y se ordena dar cumplimiento a lo consagrado en el paragrafo
unico del articulo 104 de la Ley 1123 de 2007, por lo tanto, se suspende el diligenciamiento
por tres (3) dias para que el precitado investigado justifique la causa de su no comparecencia.
De no presentarse justificacién dentro de dicho término, se procedera a comunicar la
designacion de defensor de oficio y a realizar la citacion para la audiencia que en esta acta
se fija.

Se fija como préxima fecha de audiencia de pruebas y calificacion el dia 25 de agosto de 2022
alas 09:00 am.

Auto de reprogramacion’: Por No. 512 del 25 de agosto de 2022, se ordend por temas de
agenda del despacho, sefialar como proxima fecha de audiencia el dia 02 de noviembre de
2022 a las 04:00 pm.

AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION (02-11-2022)8: Se dio inicio a la audiencia de
pruebas y calificacién. Se deja constancia de la asistencia del disciplinable Diego Hernandez
Ramirez, su apoderado Luis Angel Morera cc.14.967650, la disciplinable Ana Carlina Gil con

& Arch. 0055 y 0056
7 Arch. 0063
8 Arch. 0074 y 0075
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su apoderado Steven Salomén. No comparece Ministerio Publico. Se da lectura al acto
anterior y se procede a escuchar el testimonio de la sefiora Janeth Mendoza.

Testimonio Janeth Andrade Mendoza:

“Magistrado: ; Usted conoce a la Dra. Carlina Gil Arce y porque la conoce?

Testigo: Porque yo estaba en el juzgado de segundo de familia porque yo he tenido
mi proceso, asi que cada rato, pues hay obstaculos que esto sea un abogado que me
decia que comenzaria con una cosa a otra. Entonces yo la conoci a ella en ese
juzgado y yo estaba llorando ese dia y yo le dije y ella me vio y me preguntd qué le
pasa, yo le dije doctora, no, sefiora, no conocia todavia que era doctora, le dije sefiora,
es que yo tengo este proceso aqui nada que me avanza ni nada. Entonces ella, no,
no, yo no me comprometo, yo le decia doctora ya después que me dijo ella, yo le dije
doctora Aytdeme por favor, que es que yo no sé qué me esta pasando con mi proceso
ahi fue cuando la conoci a ella.

Magistrado: ;Y qué proceso era?

Testigo: Ese era el mismo de mi papa ahi en el Juzgado Segundo de Familia.

Magistrado: ; Usted conoce al abogado Diego Hernandez, porque lo conocen en caso
de ser afirmativa su respuesta?

Testigo: Ese es el abogado de mi hermana.
Magistrado: Entonces empecemos, ¢ de qué hermana es abogado?
Testigo: De Maritza Mendoza.

Magistrado: Quienes le dieron poder inicialmente, a la doctora Carolina.
Testigo: Yo.

Magistrado: Usted no le habia dado poder sino a ella, ;y su hermana?
Testigo: Mi hermana, al otro abogado.

Magistrado: ; bueno, usted conoce al sefior Freddy Martinez?
Testigo: Si, era mi hermano.

Magistrado: ;Era? ; murio?

Testigo: si, sefior, ya murio hace como 3 meses.

Magistrado: ; Verdad?
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Testigo: Si sefior €l murio.
Magistrado: ;Y el hijo del donde lo podemos consegquir?

Testigo: Pues yo con ellos he sido yo como muy aparte con ellos, porque nosotros
hemos tenido, pues mi hermano, pues él era drogadicto, yo nunca comparti casi con
él y todo y con el hijo de él tampoco, porque como él también tuvo problemas con mi
esposo, €l se le cogio la tarjeta y le saco una plata, entonces yo con ellos no tengo
contacto.

Magistrado: Entonces vamos al punto, ;por qué razén o causa Su hermano no
aparece en la sucesion de su papa?

Testigo: No aparece estudio, si él, yo nunca le oculté a él que de la sucesion nada e
inclusive él me dijo a mi hermana, porque mi hermana, pasaban las semanas, los dos
meses, ella se fue administrar el taller que mi papa nos dejo y ella no nos mandaba
plata nosotros, entonces él un dia se aparecio alla y me dijo, hermana, porque es que
Maritza no nos manda plata, y entonces él me pregunto, usted ya esta haciendo la
sucesion, le dije si, sefior, ya estoy haciendo la sucesion, entonces me dijjo hermanas
yo me quiero meter a la sucesion, digale a su abogada para que eso haga los papeles
para que yo le firmo el poder al abogada, para que haga la sucesion. Entonces eso
asi que doctor, pero es mi esposo, como a mi esposo le dieron una plata de la (...) la
pension, a él le dieron un bono de la pensional entonces mi esposo, hablé por con él
y él pues como estaba metido en las drogas mi esposo le daba plata y eso y él que si
que voy a sacar los papeles que voy y esto, y asi no todo inclusive, le dijo a mi esposo
que le comprara las acciones a él. Entonces yo le dije a Freddy si usted quiere hacer
€S0 con Jairo, mi esposo me tiene que firmar un documento para que conste para que
no vayan a ver problemas y todo eso, bueno, asi quedo él y asi no.

Cuando nos dimos cuenta que ya porque Maritza, como que le dijo que no, que no se
metiera con la doctora que se metiera con el doctor Hernandez, entonces de ahi fue a
nosotros nos pidieron la fe de bautismo, como que, si no, no aparecié con fe autismo
ni nada. Entonces, eso quedo asi.

Magistrado: ; Bueno, a ver, qué abogado inici6 la sucesion? ;Y en qué afio?
Testigo: la abogada, la mia fue la primera que comenzo la sucesion, la doctora.
Magistrado: Cual doctora

Testigo: Carlina Hernandez, la doctora Carlina

Magistrado: ;Pero es que usted me dice que usted la conocio en el | juzgado que
estaba llorando usted porque el proceso no avanzaba, entonces?

Testigo: Si, sefior, desde ahi ella comenzo, disculpe.
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Magistrado: ; Por eso, quien inicio ese proceso que quien?

(...

Magistrado: Sefiora, le pregunto otra vez.

Magistrado: ; Sefiora, quien inicid la sucesion y en qué afio?

Testigo: La doctora Carlina después fue a hablar, yo la cite ella en mi casa, entonces
hablamos y ella comenzd la sucesion. Pero no recuerdo en qué afio.

Magistrado: Pero usted me dice que usted estaba llorando en el juzgado, sefiora,
usted me dijo.

Testigo: Si, sefior, ese dia si sefior, yo ese dia esta llorando en el juzgado y todo, y
yo hablé con ella, entonces yo le dije que si yo podia hablar con ella.

Magistrado: Por eso, a ver, guarde silencio, cuando usted estaba llorando ya el
proceso estaba en el juzgado.

Testigo: ;Eh? Si sefior, lo habia, lo habia porque ya este juzgado lo habian cerrado,
ese dia que yo fui.

Magistrado: Bueno como usted conocié ahi a la doctora Carlina y el proceso ya
esStaba iniciado, ¢;quién inicio el proceso?

Testigo: Yo no me acuerdo.

Magistrado: ; Un abogado o una abogada? No le puedes preguntar nada, sefiora, por
eso la cite en el despacho, No recuerda, bueno.

(...)
Testigo: No recuerdo bien.

Magistrado: ; En qué momento aparece su hermano Freddy Martinez para entrar a la
sucesion y porque no pudo entrar?

Magistrado: Lo que usted se acuerde.

Testigo: El dentro, se él dentro como en el 2018. (...) en el 2018 no ya se habia
hablado con la doctora y él inclusive en el 2018 hicimos una reunion que iba a llevar
la fe bautismo a mi casa, hicimos una reunion con Maritza, el abogado, estaba mi
nieta, la doctora y él no aparece porque ese mismo dia por la tarde se secuestraron la
Casa de Junin y él no aparecio desde ahi.
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Magistrado: ;Y abogado que estaba en esa reunion’?

Testigo: El doctor, el abogado de mi hermana.

Magistrado: De apellido.

Testigo: Hernandez.

Magistrado: Bueno ;En esa reunion, ;cual fue el tema a tratar?

Testigo: (...) Como Freddy me habia dicho para hacerle la sucesion, también con la
doctora entonces él iba a llevar la fe bautismo a la doctora y no aparecio con nada.

Magistrado: ;ahi la abogada aporto un poder para dirigir a una notaria para una
correccion de Registro Civil que sabe usted al respecto?

Testigo: Si, sefior, no aparecio.

Magistrado: Que no aparecio.

Testigo: El no volvié a aparecer con é| con el papel ni nada, no, nada.

Magistrado: En la reunion cuando estaba el doctor Diego Hernandez de se hablo de
que él iba a representar los intereses aqui en personas o de su familia.

Testigo: Pues hasta donde me di cuenta él estaba representando a mi hermana
nomas, cuando ya Se dieron cuenta que la abogada iba a llevarle a él la sucesion
entonces Maritza le dijo al abogado que le llevara la sucesion también a él. Entonces
ahi quedo todo parado al lado mio, con la abogada, y no, no se ve, él con nosotros no

hizo nada, no mas que fue a la notaria, porque nosotros tenemos constancia de eso.

Magistrado: ;Usted le ha reconocido a su abogada algunos honorarios y le ha
concedido algo de parte de su herencia?

Testigo: Si, sefior si, porque ella, para que, ella habia sido una persona muy
transparente y ella me ha ayudado hasta donde ha podido y le agradezco mucho a
ella, porque ella es la que me ha sacado adelante.

Magistrado: ; Recuerda cual fue la forma de usted reconocerle los honorarios?
Testigo: Si, sefior, el 15% y ella se meti6 en lo que yo tengo para mi.

Magistrado: EI 15% de toda la sucesion o del Derecho que le corresponde a usted.

Testigo: Del Derecho que me corresponde a mi.

Magistrado: Abogada interrogue a la testigo.
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Interroqatorio apoderado contractual disciplinada:

Apoderado: ;Sirvase decirle al despacho como fue el acuerdo de los honorarios
profesionales y su pago entre usted y la doctora Ana Carlina Gil Arce por el tramite
sucesoral intestado de su padre Ramiro Armando Mendoza Garcia?

Testigo: Nosotros quedamos con un acuerdo de la doctora, que era el 15% de los
honorarios de ella, lo que yo vendiera eran los 15% para ella.

Apoderado: ; Sirvase decirle al despacho si en junio 11 del 2018 que se secuestro a
la Casa del Barrio Junin, bien inmueble que hizo parte de la Asociacién de Ramiro
Mendoza, se realizd una reunion entre los abogados Gil y Hernandez con su hermana,
la sefiora Maritza Mendoza y usted? En caso afirmativo diga las circunstancias de
modo, tiempo y lugar que se dieron sobre dicha reunion.

Testigo: Si, eso fue el 2018 que fue la reunién por la mafiana con el abogado de mi
hermana, estaba la doctora Carlina estaba presente, yo, mi esposo y Freddy, que
estabamos esperandolo, pero él no aparecio.

Apoderado: La doctora Ana Carlina Gil Arce conoce o ha tratado personalmente con
Su hermano Freddy Martinez Andrade.

Testigo: No, serior ella no trato con él ni nada.

Apoderado: Para el sefior Freddy Martinez Andrade le ha cancelado la suma alguna.
La doctora Ana Carlina Gil Arce por concepto de honorarios profesionales para que lo
represente en algun tramite administrativo o judicial.

Testigo: No, serior, en ningtin momento.

Apoderado: Sirvase decirle al despacho qué temas son los que concuerda a usted le
han propuesto el abogado Diego Hernandez, que representa a su hermana en la
sucesion de su padre Ramiro Armando Mendoza.

Testigo: Pues, es el dia de la reunion, me dijo que por qué no haciamos eso mejor
por Notaria, que eso no se demoraba tanto, que él tenia sus palancas alla que me
podia colaborar para hacerle sacar eso por Notaria.

Apoderado: En algun momento usted y la doctora Ana Carlina Gil Arce pretendieron
ocultar la existencia del heredero Freddy Martinez Andrade en el en la sucesion de
Aida Andrade.

Testigo: A él nunca se le oculto nada, a él siempre se le dijo la verdad y como eran
las cosas.

Apoderado: Por qué motivo no Se incluyo desde un comienzo en la sucesion de Aida
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Andrade Zufiga, al heredero Freddy Martinez Andrade por usted y la doctora Ana
Carlina Gil Arce.

Testigo: Porque el quedo de llevar la fe bautismo y nunca aparecio, él nunca llevo
nada, por eso fue.

Apoderado: Digale al despacho que persona le estaba realizando los tramites
Notariales al sefior Freddy Martinez Andrade, sobre la aclaracion de nombre ante la
notaria.

Testigo: El doctor Diego Hernandez.

Apoderado: Usted sabe cuél fue el motivo del porque la doctora Ana Carlina Gil Arce
no pudo continuar realizando los tramites Notariales al sefior Freddy Martinez
Andrade.

Testigo: porque él no presento la fecha de bautismo y él tampoco se presento.

Apoderado: Digale al despacho cuando usted y cuéanto fueron los honorarios
profesionales con la doctora Ana Carlina Gil Arce del 15% del valor de la cuota
hereditaria, que se le correspondieron sobre la universalidad de los derechos
herenciales que le pudieran corresponder por la cual, de Ramiro Armando Mendoza
Garcia, los acordd de forma consciente y voluntaria, sabiendo que era parte, sabiendo
que era un justo precio a pagar por la prestacion de que ella le hacia como abogada?

Testigo: En un salario minimo.

Apoderado: Repito la pregunta, digale al despacho cuando usted cuadro los
honorarios profesionales con la doctora Ana Carlina Gil del 15% del valor de la cuota
hereditaria que le corresponde sobre la universalidad de los derechos herenciales que
le podrian corresponder por la causa de Ramirez Armando Mendoza Garcia, los
acordd de forma consciente y voluntariamente, sabiendo que era justo precio a pagar
por las prestaciones de que ella le hacia como abogada.

Testigo: Si, yo estaba de acuerdo con eso, si sefior.

Apoderado: Digale al despacho si usted le ha entregado la suma de dinero alguna
por concepto de gastos procesales y copias, o gastos de diligencias hechas dentro del
tramite de sucesion, de la causa mortuoria de Ramiro Mendoza a la abogada Ana
Carolina Gil Arce.

Testigo: En ningtin momento le he dado ningun peso de la doctora porque ella hasta
las copias me las da, ya no le he, ni ella me ha pedido, ni yo tampoco le he dado ni un
peso a ella.

Apoderado: Puede decir al despacho si ella ha cubierto algunos gastos, la doctora
Ana Carlina Gil dentro de la dentro de los procesos que le ha llevado.

23



COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

Radicado

76-001-11-02-000-2019-01842-00

Quejosa:

Diego Hemandez Ramirez

Investigada:

Ana Carlina Gil Arce

Providencia

Sentencia primera instancia

M.P.

Dr. Gustavo Adolfo Hernandez Quifiénez

Testigo: No, ninguno.

Testigo: Repito la pregunta, ¢la doctora Ana Carlina Gil Arce alguna vez le cobro
algun dinero fuera del 15%?

Testigo: Ella no me ha cobrado, sino lo que es, lo justo.

Apoderado: Sirvase decir al despacho como es su relacion familiar con la otra
hermana suya, Maritza Mendoza Andrade.

Magistrado: Ahogado no tiene relacion con los hechos siguiente pregunta.

Apoderado: Sirvase decirle al despacho, si usted en algun momento le reclamé al
sefior Freddy Martinez Andrade por no agilizar la documentacion para que la doctora
Gil Arce pudiera realizar los tramites notariales. ;En caso afirmativo explique al
despacho cuando lo hizo?

Testigo: No, yo no le dije nada porque como el que quedo en llevar la fe de bautismo
y €l no volvié a aparecer porque cuando ya nos dimos cuenta él ya se haya metido
con el doctor Hernandez a la sucesion, y entonces nosotros quedamos con los papeles
que él no mas alcanzd hacer con nosotros.

Apoderado: Digale al despacho si usted buscé al sefior para que entregara la
documentacion para la sucesion.

Testigo: No, en ningin momento.

Apoderado: Repito la pregunta, ;Usted y la sefiora Ana Carlina Gil Arce buscaron al
sefior para que entregara la documentacion?

Testigo: No con la otra no, porque como la doctora no lo conocia a él, él tampoco
nosotros, pues como él se perdia dias y volvia y asi.

Apoderado: Explico el despacho. ; Cémo fue el desarrollo del tramite sucesorio de la
causa mortuoria de su padre Ramiro Armando Mendoza, ante el juzgado?

Magistrado: ; Abogado para decir tal expediente? Siguiente pregunta.

Apoderado: Si, digale al despacho cuéles fueron las causas por las cuales en las dos
sucesiones correspondiente a la de su padre Ramiro Mendoza y Aida Andrade
nombraron partidor y no tuvieron en cuenta a la doctora Ana Carlina Gil Arce quien
tenia facultades para realizar dicho trabajo.

Testigo: pues eso lo consiguid, el repartidor lo consiguio el doctor Hernandez.

Magistrado: Siguiente pregunta.
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Testigo: ; Usted esta conforme satisfecha, y cual fue su santa voluntad, de venderle
como parte que le hacia los honorarios profesionales por parte de sus derechos de
herencias a La doctora Carmen Aguilar se como pago?

Testigo: Si.

Apoderado: ;Qué ha sucedido con la administracion y fruto de productos producidos
antes y actual por todos los bienes que dejaron los cauces de Ramiro Mendoza y Aura
Andrade?

Magistrado: Abogado, eso no tiene injerencia o en relacion con los hechos, siguiente
pregunta.

Apoderado: Sirvase decir al despacho. Si su hermana le ha pagado, reconoci6 antes
0 ahora. Arriendos por uno de los bienes inmuebles que han ocupado y actualmente
donde usted tiene Derechos de dominio actual por haber heredado antes de él, por la
causa del padre de su padre, Ramiro Mendoza.

Magistrado: No tiene relacion, siguiente pregunta eso no tiene relacion con los
hechos.

Interrogatorio apoderado Dieqo Hernandez:

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Dofia Janet Mendoza ; Sirvase indicarnos si en
la reunién que usted manifiesta haber hecho con el abogado Diego Hernandez y la
doctora Carlina, ya la doctora Carlina habia presentado la sucesion de su sefiora
Madre? Contesto.

Testigo Janet Mendoza: Si, sefior.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: ;Puede usted indicarnos la fecha en que ella
presento la sucesion de su sefiora Madre?

Testigo Janet Mendoza: No recuerdo

Magistrado: ;Lo recuerda? Haber no puede consultar documentos, ni la abogada...
Doctora Valeria, ;donde esta usted para que me ejerza el control?

Valeria Gomez Gomez: Dr. Aqui estoy, yo estoy viendo las personas....
Testigo Janet Mendoza: Y esta por aqui, ella esta ahi, yo estoy aqui Magistrado
Magistrado: Siguiente pregunta.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Yo no le estoy diciendo nada
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Testigo Janet Mendoza: A mi no me esta diciendo nada.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. ¢Sirvase usted indicarnos ya que
usted manifiesta que cuando hizo la reunion que estaba presente el abogado Diego
Hernandez, por qué razén en la sucesion que curso en el Juzgado Segundo de
Familia, no se relacioné al sefior Fredy Martinez Andrade? Contesto:

Testigo Janet Mendoza: Que no se relaciond, yo nunca he dicho mentiras, ni le he
negado a mi hermano lo que le pertenece a él.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: No disculpe, dofia Janeth.
Magistrado: Haber, abogado, guarde silencio.

Testigo Janet Mendoza: ;Y Sabe qué, sefior?

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Disctlpame.

Testigo Janet Mendoza: Si, sefior Magistrado y a los demas

Magistrado: ;Porque no aparece en la sucesion? haber porque no aparece en la
sucesion de su mama no aparece Freddy Martinez? Haber Abogado...

Testigo Janet Mendoza: Si, sefior aqui esta ella, ella esta aqui al frente de nosotros.
Magistrado: Pero es que, como usted mira a la abogada para responder.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Pero yo no le estoy diciendo...

Testigo Janet Mendoza: No ella no esta hablando Doctor.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: ; Entonces?

Magistrado: Haber la pregunta... silencio Abogada, la pregunta es muy clara,
abogada, sefiora. ;Porque no estaba o aparece Freddy Martinez relacionado en la
sucesion de su mama?

Dr. Diego Hernandez: Preguntado.

Testigo Janet Mendoza: Pues es por lo que cuando iban a hacer, la doctora le iba a
hacer los papeles a él. El no se presento...por la fe de bautismo a él le faltaban
papeles a él, entonces por eso, pero yo nunca, yo nunca les he quitado el derecho a
ellos, asi como decian que yo era la jodida que yo era la que no dejaba vender, eso
es falso, eso es pura mentira y ahora otra cosa sefior Magistrado yo le di permiso a la

doctora y la orden, que cuando hicieran esas reuniones en mi casa grabara, yo tengo
todas las grabaciones que hemos hecho en la reunion porque yo sabia que eso decian
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una cosa y después salian con otra. Yo tengo, la doctora tiene todas las grabaciones
que hemos hecho en las reuniones.

Magistrado:Siguiente pregunta, abogado.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. ¢ Sirvase manifestar si la Doctora
Carlina conocia de la existencia del sefior Fredy Martinez Andrade cuando ella
presento la sucesion de su sefiora Madre Aida Andrade Zuriga? Contesto.

Testigo Janet Mendoza: Si ella si sabia porque nosotros, Freddy quedd con nosotros,
que iba, que él me dijo hermana, aytideme a hacer la sucesion para yo salir adelante,
porque como él me busco a mi, porque Maritza no nos daba plata porque se demoraba
uno o dos meses sin darnos plata, cuando ella necesitaba... estar bien...
Magistrado: Haber abogado, déjela que responda siga, sefiora.

Testigo Janet Mendoza: Entonces... él me busco a mi. Hermana ayudeme a lo de...
la parte que me toca a mi. Entonces yo le dije no yo ya estoy haciendo la sucesion y
€S0 entonces ayudeme hermana para yo meterme con la sucesion y todo, cuando los

meses pasaron y eso cuando me di cuenta que él ya estaba con el doctor Hernandez.

Magistrado: Sefiora, le hago una pregunta, ; Cuantas veces hablé la abogada Carlina
con él, con su hermano?

Testigo Janet Mendoza: El nunca hablé con ella. El no hablé con ella.

Magistrado: Usted le entrego, usted le pasoé documentos a él es que aqui hay un
poder. Doctora Valeria, Pbngame en la pantalla ese poder. ; Como obtuvo este poder
que le voy a poner en la pantalla?

Valeria Gomez Gomez: Ya le colocd Doctor... ;Doctor el de correccion del Registro?
Magistrado: Si.

Vea, este es el poder, ;lo ve?

Testigo Janet Mendoza: El hizo ese poder con mi esposo.

Magistrado: ;Pero hay dice la doctora Ana Carlina Gil Arce acepta, entonces,
digame, se vieron o no se vieron alguna vez?

Testigo Janet Mendoza: No, sefior en ningtin momento.

Magistrado: ;Y cual es la, ;cudl era la correccion del Registro Civil que habia que
hacer?
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Testigo Janet Mendoza: Porque le falta una parte al registro, no se veia. Entonces
habia que mandarlo a Bogota, inclusive mi esposo le daba la plata a él para que hiciera
esas gestiones y todo y no sé, el no hizo nada.

Magistrado: Siguiente pregunta, abogado.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Gracias, sefior juez. Dofia Janet ;Sirvase
indicarnos si usted tiene conocimiento, que gestion o actuacion desemperio la doctora
Ana Carlina Gil Arce, para aclarar el Registro Civil de su hermano en la notaria
segunda de circulo de Cali? Contesto.

Testigo Janet Mendoza: Ella no.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntada. ¢ Usted tiene conocimiento quien le
tramito al sefior Fredy Martinez Andrade la aclaracion de su Registro Civil en la Notaria
Segunda del Circulo de Cali?

Testigo Janet Mendoza: La Doctora fue a ver, a ver, porque como él quedo de darle
el poder a la doctora. Pero él no se lo dio porque no fue, no hizo nada, no saco papeles
ni nada.

Magistrado: No sefiora. Alli si hay, hay un poder que le dieron a ella, ahi se lo acabo
de mostrar.

Testigo Janet Mendoza: Si, pero la Doctora no lo firmo.

Magistrado: Ahi esta firmado por ella. Siguiente pregunta.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. Sefior honorable magistrado,
considero que es mas que suficiente. Las preguntas que le formulé a la Testigo, sefiora
Janet Mendoza Andrade. Muchas gracias.

Magistrado: Haber abogado, ¢el Defensor va a hacer alguna intervencion?

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Es que perdon, sefior Juez el defensor soy yo.

Magistrado: Ah, bueno. Correcto, entonces queda agotado el interrogatorio,
¢ Correcto?

Testimonio Sr. Jairo Santacruz:

Magistrado: Si falta a la verdad la calla total o parcialmente, le acarrearan las
sanciones que le acabo de enunciar. Baje la mano. ;Doénde y cuando nacio?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Yo naci el 13 de marzo de 1955 en Cali.
Magistrado: Profesion, ocupacion u oficio.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Soldador.
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Magistrado: ; Usted sabe porque vino a declarar a esta sala de Audiencias?
Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si, sobre una sucesion de mi esposa.
Magistrado: Bueno, cuénteme lo que sepa y le conste.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Bueno Doctor yo he venido aqui a declarar sobre
la sucesion de mi esposa. Sucede lo siguiente, que con el sefior Fredy Martinez que
él ya no, ya no vive, el en el 2017 él me queria vender, 0 me vendio, me queria vender
las acciones, de la parte de él. ;Me entiende? Yo le dije, todo esta bien, esta bien
Freddy, pero me dijo, ; Quién me puede llevar la Sucesion? Le dije pues la doctora
que le lleva la sucesion a su hermana ella, le puede colaborar, yo hablo con ella y ella
le colabora, me dijo, no hay problema colaboreme con eso.

Si se le colaboro, se sacaron unos documentos que aqui los tengo unos documentos
que se sacaron y aqui los tengo, en la cual me lo firmo él.

Magistrado: Doctora Recibame esos documentos y los va poniendo en pantalla a
ver de qué se trata, este pendiente ahi por favor.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: El entro con ellos, que conste no, el entrd con ellos,
yanole....

Valeria Gomez Gomez: SE DA LECTURA A LOS PODERES OBRANTES ( ARCH.
0073

(...

Magistrado: ;usted sabe por qué razon la abogada no presenté esos documentos
ante el juzgado?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Yo esos documentos los tenia porque sabe que la
Doctora Carlina, pues como él no cumplié con la palabra entonces yo le dije a la
doctora Carlina déjeme esos documentos a mi aqui, yo los guardo en mi agenda, yo
los tenia guardados, doctor, yo los tenia guardados porque él no cumplié con la
palabra, yo hasta le tuve una platica en el 2017, tuve una plata de mi pension que me
dieron en el 2017 y yo le colaboraba a él porque él me decia, a veces que no tenia
para pagar la pieza, el arriendo, yo le colaboraba, yo le alcance a dar a él $500.000
porque €l me iba a vender las acciones en 5 millones de pesos

Magistrado: Vale ;Usted sabe por qué?
Testigo Jairo Santa Cruz Molina: La iba a vender, pero yo...

Magistrado: ;Usted sabe porque el abogado Diego Hernandez, existiendo una
abogada ya, aparece representando los intereses de Freddy Martinez?
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Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Doctor, no sé por qué pasé eso, no sé, pero el
doctor si sabia que la doctora Carlina llevaba el proceso de él, él sabia no sé qué
paso. No sé qué paso.

Magistrado: Abogado de la Doctora Carlina, Pregunte.

Apoderado de la Dra. Carlina: Doctor, le cedo el interrogatorio a la doctora Ana
Carlina Gil Arce.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Asumo yo, hacer el interrogatorio.
Magistrado: Proceda, proceda.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Bueno, gracias honorable magistrado. ;sirvase
decirle al despacho si en algin momento la doctora Ana Carolina Gil Arce los
acompatrio a ustedes a diligenciar esos poderes ante la notaria de los cuales usted
esta aportando en el dia de hoy y el poder en el cual estaba facultando a la doctora
para hacer los tramites de aclaracién de nombre ante la notaria? ;Entendio la pregunta
o vuelvo y se la repito?

Magistrado: Haber conteste, sefior Santamaria.
Doctora Ana Carlina Gil Arce: La pregunta es, si yo los acompafié.
Magistrado: A ver, a ver, abogada, guarde silencio. Conteste. ;No qué?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: No, no... yo fui, yo fui con Freddy, yo fui con Fredy
a la Notaria 15. Fuimos, entiende porque él me dijo, vamos a hacer los tramites para
que me haga el favor y usted me le entregue estos documentos a la Doctora, me dijo
él.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Preguntado Sirvase decirle al despacho si en algtn
momento el sefior Fredy Martinez Andrade le llegd a pagar suma de dinero alguna por
honorarios profesionales a la Doctora Ana Carlina Gil.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Nada, nada, no pago, porque él no tenia con qué
mejor dicho responderle a ella, mi sefiora, mi sefiora iba a pagar los honorarios que
ella cobrdé un sueldo... como es que le dicen a eso ah, ella le cobrd un minimo,
entiende un minimo le cobro entonces mi sefior.

Magistrado: ;Y como le cobro? venga. ;Y como le cobré un minimo, en presencia de
quién?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: No, ella le ella, estaba en presencia el dia que le

pasaron los documentos a la Doctora en presencia mia, dijo, yo les cobro un minimo,
un minimo le cobro.
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Magistrado: ;Qué documentos le paso usted a la doctora ese dia que ella cobro el
minimo?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: ;No los documentos que le pase a la Doctora los
documentos que usted vio ahora Doctor?

Magistrado: Ah, bueno, siguiente pregunta.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;La doctora alcanzé a recibir algun dinero por
concepto de esos tramites?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: No, sefiora, no sefiora, ella, él, ella, no, mejor
dicho, ya no cobro, no, no, no recibid plata. Ella no recibio plata de eso, no ha recibido
plata.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ; Sirvase decir al despacho si usted sabe qué persona
le realizo al sefior Fredy Martinez Andrade los tramites de aclaracion del Registro Civil
ante la notaria de Cali para poder ser reconocido como heredero de la sefiora Aida
Andrade Zurniga? ;Responda?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Pregtinteme otra vez doctora, es mejor.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;Sirvase decirle al despacho si usted sabe qué
persona le realizo los tramites de aclaracion de nombre ante la notaria, al sefior Fredy
Martinez Andrade para la aclaracion de su nombre y poder hacer parte en la sucesion
de Aida Andrade Zufiga?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si la doctora Carlina hizo esos tramites.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Vuelvo y pregunto. ¢Ella los culmin6 o no, o no los
pudo culminar? Responda, ¢;Los termino los pudo hacer o no los pudo hacer ante la
notaria?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Ella los culmino, ; Cémo que no los termino? los
documentos, no los documentos no fueron elegibles porque a él le pidieron la fe de
Bautismo también, a él le pidieron y la fe de Bautismo no aparecio.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Entonces, de acuerdo a lo que usted esta diciendo,
caclarele al despacho, la Doctora Ana Carlina si pudo hacerle los tramites ante la
notaria para que le aclararan el nombre o quien se los hizo? Es la pregunta.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: La doctora Carlina hizo los tramites, los tramites,
los tramites para que arreglaran esos documentos, pero ella en ningiin momento ha

cobrado un peso todo.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;Pero ;quién culminé esos trabajos?
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Testigo Jairo Santa Cruz Molina: La misma... fue.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;Digale al despacho si el doctor Diego Hernandez ha
representado el sefior Freddy Martinez Andrade en algtin momento en caso afirmativo,
diga por qué motivo lo sabe y en que lo ha representado?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Bueno, el sefior Freddy me dijo a mi, me dijo que
él no iba a sequir con los tramites, con la doctora Carlina, porque él iba, el doctor le
iba a hacer la sucesion a él. Que Maritza le habia dicho que el doctor le hacia la
sucesion a Fredy.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Preguntado ¢ Sirvase decirle al despacho si es cierto
0 no que hubo una reunién en donde estuvo presente la Doctora Ana Carolina Gil, el
doctor Diego Hernandez, la sefiora Janet Mendoza Andrade, Maritza Mendoza
Andrade, Usted y su nieta... Julie? en caso afirmativo, diga las circunstancias de
modo, tiempo y lugar; le explico cuales son las circunstancias de modo, tiempo y lugar,
es que me diga en donde fue, cuando fue, que ocurrié, que se dijo, si se tratd, qué
temas se trataron en esa reunion y por qué fue esa reunion. Haganos un resumen de
esa reunion y diga ¢ Si es cierto 0 no?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Bueno, esa reunion se hizo en la calle 11 # 2048,
Barrio Bretaria, alli era donde nosotros viviamos en la calle 11# 20-48 se hizo la
reunion en la cual yo le comenté a Freddy, le dije Freddy hay una reunion en la casa
con Maritza, la doctora Carlina, esta el abogado de Maritza, Julie, hay una reunién
para que te presentes. No se presentd, no se presentd. Bueno, eso fue, esa reunion
fue por la mafiana. Por la tarde recuerdo tanto que la Casa del Junin, se hizo el
secuestro de la Casa del Junin el mismo dia de la reunién que hubo en la Casa del
Bretafia en el 20-48.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Digale al despacho que se tratd en esa reunion, ya
que dice que si se dio una reunion.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Bueno, en esa reunion se tratd de llegar a algun
acuerdo, el cual no se pudo hacer ningun acuerdo, se trataba de llegar a algun acuerdo
porque el doctor queria que se hiciera la sucesion por notaria, él era el que decia que
la sucesion salia mejor hacerla por notaria, que por juzgado entonces no se llegé a
ningun acuerdo porque todos los tramites ya estaban en notaria.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;Sirvase a decir a que sucesion, referida por usted
de llegar a hacerla por notaria?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: ; Qué sucesion se refiere a hacer la reunion?
Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;En esa reunion, de qué sucesion se hablaba?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: La unica sucesion que se podia hacer por
notarial era la del sefior Freddy, esa fue la Unica que ella podia hacer por notaria.
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Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;Diga el despacho si es verdad o cierto que esa
reunion se grabd por autorizacion de la sefiora Janet?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Esa reunion se grab6 por qué mi sefiora le dijo a
la doctora Carlina que la grabara y debe de estar grabada.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ; Usted sabe si, es cierto o verdad que la sefiora Janet
Mendoza Andrade le reconocid el 15% de honorarios profesionales a la Doctora por
representarla en la sucesion del su sefior padre, el padre de ella Ramiro Mendoza
sobre los derechos que a ella le correspondieran y si ella hizo eso voluntariamente y
acepto y les quedo, claro?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Mi esposa aceptd, mi esposa acepto y asi se
hizo.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Digale al despacho ¢ cual fue la razén o el motivo por
el cual no se incluyo al sefior Freddy Martinez Andrade en la sucesion de la sefiora
Aida Andrade Zuriiga, cuando abrieron la sucesion, la sefiora Janet Mendoza con la
doctora Ana Carolina Gil, ;cual fue la razon y el motivo que no lo incluyeron?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Bueno, la razén que no se incluyé, que no se
incluyé a Freddy fue porque él dijo, él dijo que la sucesion se la iba hacer el doctor y
que la hermana le habia dicho que la hiciera el doctor que ya habia hablado con el
doctor para que le hiciera la sucesion también, entonces ay quedo todos los tramites.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;Digale al despacho si el sefior Freddy Martinez
Andrade por el problema que tenia, fue la causal de contratar a la doctora Ana Carlina
Gil inicialmente para la aclaracion del Registro Civil, ella y el, perdén hablé usted con
él y la sefiora Yanet hablo con él sobre el problema de que necesita el Registro Civil
para poder ser incluido en la sucesion de la sefiora Aida Andrade Zufiga?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Repitame otra vez la pregunta, si la pregunta.

Magistrado: A ver, a ver, sefior, que i le estaba pidiendo el Registro Civil del sefior
Freddy Martinez para presentar la sucesion.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si la doctora le dijjo que esos documentos se
necesitan para hacer las cosas bien hechas porque hasta el momento nosotros
sabemos que la Doctora lo que ha hecho, lo ha hecho correctamente.

Magistrado: La siguiente pregunta. Doctora, esta preguntando sobre lo mismo, ya
hay suficiente llustracion. No.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Si, pero la sefiora, la otra testigo dijo una parte y él
debe complementar como testigo, también porque él también tuvo. Fue que...

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si.
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Magistrado: Si, Ah, pero usted esta haciendo las mismas preguntas aqui.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Preguntado. ¢Sirvase decirle al despacho si en la
reunién que hubo en su casa en la cual ha hecho mencion aqui se le notificé, comunicé
al doctor Diego y a la sefiora Maritza sobre la apertura de la sucesion de la sefiora
Aida Andrade Martinez? si se les notific6, comunico que ya se habia instaurado la
sucesion se le dijo sus detalles, diga si es cierto.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si es cierto que a ella se le notifico se les aviso, si
sefior.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Digale a este despacho, si usted en algin momento
le ha pagado suma de dinero a la Doctora por esos tramites que tenia que hacer por
el sefior Freddy.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: No sefiora, no, no...
Magistrado: Doctora eso no tiene nada que ver con los hechos. Siguiente pregunta.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: ;La doctora Ana Carlina Gil Arce lo acompario a usted
y al sefior Freddy para autenticar los documentos poderes que usted ha hecho aporte
aqui y el que la Doctora lo uso para la notaria para hacer la aclaracion del nombre del
sefior Freddy?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Yo fui con Freddy, yo fui con Freddy, yo fui con
Freddy.

Doctora Ana Carlina Gil Arce: Agotado el cuestionario. Gracias, honorable
magistrado.

Magistrado: Abogado de la defensa o Diego Hernandez, tiene el uso de la palabra.
Por favor interrogue, prenda el microfono. Abogado Moreno o Abogado Hernandez
tiene el uso de la palabra. Doctora Valeria.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. Sirvase indicarnos cuando usted
habla de su esposa, sirvase darnos el nombre completo de ella, ; Como se llama su
sefiora?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Janet Mendoza Andrade.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Bueno, sirvase manifestar si usted tuvo
conocimiento de la sucesion de la sefiora Aida Andrade Zufiiga que curso en el

Jjuzgado segundo de familia.

Magistrado: Doctor esa pregunta ya la respondio ya la pregunta la respondio.
Siguiente pregunta.
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Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. Puede usted indicarnos que tramite
le hizo la doctora Ana Carlina al sefior Freddy Mendoza en la notaria segunda el circulo
de Cali. Contesto.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: La sefiora Carlina recibié los documentos, ella
estaba haciendo ella iba a hacer la sucesion. ella iba a hacer la sucesion cuando dijo
el que ya no, que yo no sé qué, que ya no sé cuando, los papeles me los devolvié.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. ¢ Sirvase indicarnos si conoce usted
la razon el por qué no se incluyd en la sucesion de la sefiora Aida Andrade Zuriiga al
sefior Freddy Martinez..., que curso en el juzgado segundo de familia? Contesto ...ah,
perdén... Sequndo civil municipal de Cali.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: ; Es que él no, €l no, él no fue que mi sefiora como
han dicho que no quiso incluirlo? No, mi sefiora estaba con él y mi sefiora no es de
esas personas que son de esa clase, sefior.

Magistrado: ; No la pregunta es por qué no lo incluyeron?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: ; Como dice? Porque él dijo que el doctor le iba a
hacer la sucesion a él.

Magistrado: Correcto.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si que la hermana le habia dicho que le hiciera la
sucesion.

Magistrado: Siguiente pregunta.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. ;Cuando el sefior... le comunico a
usted que quién le iba a hacer la sucesion era el doctor Diego Hernandez Ramirez, ya
se hallaba en curso la sucesion intestada de la causante Aida Andrade Zufiga?
Contesto.

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si, é/ no, no, no, no me volvié a él. ;No? No, volvié
a decir nada, ni no volvio a.

Magistrado: La pregunta es si ya la sucesion ya habia iniciado cuando él dijo que no
iba a continuar con la doctora Carlina. Siguiente pregunta.

Testigo: Si, ya habia iniciado Doctor, ya habia iniciado...
Apoderado Dr. Diego Hernandez: Usted nos ha manifestado que toda la reunion que
se presentd en la casa en presencia de la doctora Carlina y el doctor Diego Hernandez

Ramirez, fue grabada. ¢ Sirvase indicarnos porque razén no se adjuntd esto a este
proceso disciplinario? Contesto.
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Magistrado: Esa pregunta no es procedente, siguiente pregunta.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Sefior juez.

Magistrado: Siguiente pregunta.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Preguntado. ¢ Sirvase indicarnos si el abogado
Diego Hernandez Ramirez tuvo alguna intervencion en la tramitacion de aclaracion
del certificado o Registro Civil del sefior Freddy Martinez Andrade? Contesto.
Testigo Jairo Santa Cruz Molina: Si, sefior.

Magistrado: ; Si, sefior, ;qué?

Dr. Diego Hernandez: ; Puede usted explicarnos qué clase de intervencion?
Magistrado: A ver, a ver, abogado, ¢ Si, sefior, ;qué es? sefior Santa Maria.
Testigo Jairo Santa Cruz Molina: El, el doctor me esta preguntando, el doctor me
esta preguntando, ;Que si estuvimos como es que me preguntaron? El doctor me
esta...

Magistrado: ; Que si hubo alguna intervencion?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: ;En alguna intervencion?

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Si del abogado. El abogado.

Magistrado: Si, para saber la correccion del Registro Civil ; Que intervencion tuvo la
abogada y qué intervencion tuvo, el abogado Diego Hernandez?

Testigo Jairo Santa Cruz Molina: No. el doctor Diego Hernandez, en esos momentos
no tuvo ninguna. En esos momentos, no tuvo ninguna intervencion.

Magistrado: Siguiente pregunta.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Gracias. Gracias sefior juez. Considerd que es
mas que suficiente.

Magistrado: Bueno se puede retirar sefior Santa Maria. ;Donde esta la testigo?
Maritza Mendoza, ;donde esta?

Dr. Diego Hernandez: Maritza...\Venga para aca...

Magistrado: No. Bueno.
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Apoderado Dr. Diego Hernandez: Sefior Juez ella se halla aqui en esta reunién, pero
alla en el fondo y debido a la eficiencia de este aparato es que ella no tiene oportunidad
de constatar ni oir lo que aqui estamos hablando, porque tiene que ver con micréfono.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Si, yo si.

Magistrado: Doctora Valeria fecha y hora en que ella se presente a las oficinas de
manera presencial. Oficina 316.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Doctor y también en compafiia de Freddy ; Como
se llama?

Magistrado: El hijo de Freddy Martinez.

Apoderado Dr. Diego Hernandez: Exacto. El hijo del causante Freddy Martinez y en
esa reunion le aportaremos el certificado de defuncion del sefior Freddy Martinez
Andrade.

Se ordena fijar nueva fecha a fin de escuchar los testimonios de Maritza Mendoza y el Hijo
del sefior Freddy los cuales deberan comparecer de manera presencial a través del
disciplinable Diego Hernandez Ramirez. Por lo antes expuesto la Magistratura.

Se sefiala como préxima fecha para audiencia de pruebas y calificacion el dia 15 de febrero
de 2023 a las 02:00 pm.

AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION (15-02-2023)°: Se dio inicio a la audiencia de
pruebas y calificacion. Se deja constancia de la asistencia los disciplinables Ana Carlina Gil,
Diego Hernandez Ramirez y el apoderado Luis Angel Morera. No comparece Ministerio
Publico. Se da lectura al acto anterior y se procede a escuchar el testimonio del Sr. John
Freddy Martinez Romo.

Resumen Testimonio John Freddy Martinez Romo:

Magistrado: Si falta a la verdad la calla total o parcialmente, le acarrearan las
sanciones que le acabo de enunciar. Baje la mano. ;Dénde y cuando nacié?

Testigo: Naci en la ciudad de Cali, el 24 de abril de 1974.
Magistrado: ; Profesion, ocupacion u oficio?

Testigo: En el momento soy pensionado.

Magistrado: ; Usted conoce a la abogada Ana Carlina Gil Arce?

Testigo. En ningun momento la conozco.
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Magistrado: ; El abogado Diego Hernandez?

Testigo: Si sefior

Magistrado: ; Usted sabe por qué vino la declara a esta sala de audiencia?

Testigo: Si sefior, por el Registro Civil de mi papa.

Magistrado: ; Bueno, cuénteme qué paso con el Registro Civil de su papa?

Testigo: Cuando lleque empecé el proceso de mi papa, yo fui a la notaria a pedir un
Registro Civil. He visto y le estaba deteriorado. Me mandaron Ah, volverlo a hacer, Ya
me tenia que presentar con mi papa para hacer el procedimiento que él firmara, Ir a la
curia de la curia me tocé ir a San Nicolas, donde él estaba bautizado, llevar todos esos
documentos, otra vez a la notaria para que le hicieran el registro civil de él, yo tengo
todos los documentos de helechos por mi, estan firmados por mi con mi numero de

celular.

Magistrado: ;Usted conoce a la sefiora Janet Andrade Mendoza? ;Desde hace
cuanto tiempo y por qué razén?

Testigo: Ella es, Tia mia, Desde hace afios, la distingo.

Magistrado: Bueno, y ;conoce al esposo de ella?

Testigo: Jairo, si sefior.

Magistrado: ; Jairo qué?

Testigo: Jairo Santa Cruz.

Magistrado: Usted sabe si ellos dos el contrataron los servicios de la doctora Ana
Carlina Gil Arce, para qué le tramitara la correccion del Registro Civil de nacimiento a
Su papa en una notaria, ;Qué sabe al respecto?

Testigo: En mi papa, ningin momento acudio a la sefiora, el acudio fue a mi.
Magistrado: Mire, le estoy diciendo porque yo tengo en el expediente, hay un poder,
entonces le estoy preguntando si usted sabe eso, entonces lo que si usted, si usted
no sabe, entonces no sabe.

Testigo: No sefior

Magistrado: ;En qué momento aparece el abogado Diego Hernandez?

¢ Representando a su papa y si el tramito, algun tramite en la notaria para la correccion
del registro civil de nacimiento de su difunto padre?
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Testigo: Bueno, yo le aclaro, el sefior llega en ningun momento. Hizo él, eso lo hizo
esto y yo ya habia hecho porque mi papa no aparecia en la herencia lo habian sacado
de la herencia, entonces yo fui el que hizo ese proceso.

Magistrado: ;Y como sincera abogados te hizo ese proceso?

Testigo: Porque él estaba asesorando a mi tia Maritza.

Magistrado: ; Quién la asesoraba?

Testigo: El sefior Diego esta asesorando a mi tia Maritza, entonces yo me di cuenta
que mi papa no esta dentro de la sucesion que le tocaba a él.

Magistrado: Por eso, pero yo le estoy preguntando, no por la sucesion que eso lo
tengo claro, es por el Registro Civil de nacimiento, porque hay un poder. Un poder que
le habia dado su papa a la abogada Ana Carlina Gil Arce para que tramitara eso
entonces. ¢;Usted sabe si el abogado Diego Hernandez acudio a la notaria a alguna
notaria a hacer esa correccion del Registro Civil de nacimiento, de su papa?
Testigo: No sefior

Magistrado: ; No sabe o0 no fue asi?

Testigo: No, él no fue.

Magistrado: ;En qué momento le dan poder a su papa a el abogado Diego
Hernandez, para que lo representen la sucesion?

Testigo: Cuando ya hemos hecho todo el tramite de Registro Civil.

Magistrado: Abogado, Diego Hernandez y la defensa tiene el uso de la palabra.
Abogado, Diego Hernandez y la defensa: Sefior John Fredy Martinez, sirvase
manifestar. ;Quién hizo todas las gestiones o tramites en la notaria Segunda de
circulo de Cali para la obtencion de registros y de su sefior Padre, contesto?

Testigo: Lo hice yo.

Abogado, Diego Hernandez y la defensa: ;En qué consistio de esos tramites que
usted adelanto en la notaria segunda de Cali?

Testigo: Primero llevar mi papéa a que firmara un consentimiento de la notaria. De ahi
me dio un listar para ir a la curia de la Curia, fuimos donde fue bautizado entonces
todos los documentos, después lo llevé yo. A la notaria. Para que le entregaran a mi
papa el Registro Civil.
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Abogado, Diego Hernandez y la defensa: Sirvase manifestar. ;Si, usted se dio
cuenta si su sefior padre le firmé algun poder a la Dra. Ana Carlina Gil?

Testigo: No sefior.

Abogado, Diego Hernandez y la defensa: Sirvase manifestar ;Si usted tiene
conocimientos y su sefior Padre le firmé algun poder? ; Al abogado Diego Hernandez
Ramirez para que le tramitara la obtencion de su Registro Civil en la notaria sequnda
el circulo de Cali?

Testigo: No sefior

Abogado, Diego Hernandez y la defensa: Sirvase indicarnos si usted tiene algun
documento en su poder de Registro Civil que ustedes tramitd, le aclar6 ante la notaria
sequnda de Cali.

Testigo: Si sefior, yo los tengo.

Abogado, Diego Hernandez y la defensa: ;Que documentos tiene en su poder?

Testigo: Tengo el documento de la curia y el documento donde fue bautizado mi papa.
Ahi esta mi firma y mi nimero de celular.

Magistrado: Dr. Andrés reviseme esos documentos.

Auxiliar Judicial: El recibo de caja con nimero 170197, arquidiocesis de Call.
Magistrado: ; Abogado, otra pregunta?

Abogado, Diego Hernandez y la defensa: Su Sefioria considerd qué mas que
suficiente, gracias.

Magistrado: Dra. Carlina alguna pregunta?
Dra. Carlina: Usted, ha manifestado al principio que la sefiora Maritza Mendoza. lo
guio. O sea, que lo estuvo asesorando, nos puede indicar en que fue, qué lo asesord

0 qué fue lo que le dijo ella.

Testigo: Ningun momento, ella me asesorar en el tramite de mi papa, no me asesoro
en eso.

Dra. Carlina: Pero que le ha dicho ella?

Magistrado: Abogada. ;ESso no es pertinente porque tiene que tener que relaciones
con usted siguiente? Pregunta.

Dra. Carlina: su padre en algun momento le lleg6 a decir que el sefior Jairo Santa
Cruz. Le llego a entregar dineros para hacer. ;Y sacar algunos documentos?

40



COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

Radicado

76-001-11-02-000-2019-01842-00

Quejosa:

Diego Hemandez Ramirez

Investigada:

Ana Carlina Gil Arce

Providencia

Sentencia primera instancia

M.P.

Dr. Gustavo Adolfo Hernandez Quifiénez

Testigo: No, en ningin momento.

Dra. Carlina: ;Eh? Su padre le llegé AA mencionar que él habia otorgado unos
poderes en la notaria 15. El circulo de Cali. El dia. 4 de octubre del 2017 que estuvo
en compafiia con el sefior Jairo Santa Cruz, su cufiado, esposo de la sefiora Janet
Mendoza, el cuatro del 2015 17, donde o firmd y autenticé un poder con destino al juez
civil del circuito realidad de Cali Valle para instaurar. Una accion de rendicion de
cuentas provocada sobre la administracion de la sociedad, Mendoza y compariia
SNNC liquidacion y era contra. Marisa. Mendoza Andrade. Su hermana. Si le informé
también sobre la autenticacion que hizo ese mismo dia. Si le informé también sobre la
autenticacion que hizo ese mismo dia. De un poder dirigido a la al juzgado cuarto civil
municipal de Cali, Valle, para hacer parte y participar en la sucesion de su sefiora
Madre Aida Andrade Zufiiga. De igualmente el poder de esa misma fecha y de esa
misma notaria mediante el cual se lo confiere a la Dra. Ana Carlina Aguilar, se, como
los otros dos, que mencionado para que le hiciera los tramites ante la notaria sequnda
del circulo de Cali para la aclaracion y del Registro Civil que tenia. Eh, Eh, ilegible, y
de igualmente un documento en el cual se dirige al notario segundo que él mismo firma
y autentica el mismo dia cuatro del 2017, donde me esta autorizando para que le haga
los tramites.

Magistrado: ;La rendicion de cuenta lo del juzgado cuarto lo de la sucesion y lo de la
notaria, usted sabe si esos poderes existian 0 no?

Testigo: No sefior
Magistrado: Siguiente pregunta abogada.

Dra. Carlina: Su sefior padre le llegd a decir o a informar que la sucesion de la sefiora
Aida Andrade Zuriiga ya la habian abierto su hermana Janet Mendoza Andrade.

Magistrado: ; Que sabe al respecto?
Testigo: No, no le entiendo bien.

Magistrado: ; Que si, que, si le informaron que su tia, habia iniciado la sucesion, a su
¢
papa, le informaron?, ;Le habian dicho como se entero él?

Testigo: En ningtin momento mi papéa se enterd de eso.

Testigo: Bueno, él se entero porque lo sacaron de la sucesion, por eso.

Magistrado: Si usted dice que él no, no sabia de la sucesion, ahora me dice que lo
sacaron de la sucesion. Expliqueme eso porque es contradictorio. Expliqueme bien

€S0.

Testigo: Bueno, tiempo después él no sabia nada.
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Magistrado: ;Bueno, entonces, cuénteme, ;como se dio cuenta el de esa situacion?
Testigo: ;A ver, yo poco esta involucrada en eso, me entiende? No me gusta meterme
en eso, Lo que yo tengo entendido que lo habian sacado a él, iban a vender el taller y
él no figuraba dentro del patrimonio de mi abuela ya.

Magistrado: ¢ Correcto y usted sabe quién hizo la sucesion de sus tios, de sus tias?
Testigo: Hasta donde yo tengo entendido fue la Janet Mendoza.

Magistrado: ¢ Pero usted no, no, pero y usted? No ha intervenido como heredero de
Su papa en la en la sucesion ni nada.

Testigo: No, en este momento, Voy a intervenir, anteriormente, no.
Magistrado: Siguiente pregunta abogada.

Dra. Carlina: Diganos si usted sabe cdmo se informé a su sefior Padre, el sefior
Freddy Martinez. De que la sucesion estaba cursando en el juzgado segundo civil
municipal de Cali.

Magistrado: ; Sabe eso o no lo sabe?

Testigo: No
Magistrado: Siguiente pregunta abogada.

Dra. Carlina: Sirvase decirle al despacho si en algin momento. Se dio cuenta si la
sefiora Marisa Mendoza Andrade y el doctor Diego Hernandez le informaron al sefior.
Freddy Martinez. Andrade, sobre la apertura de la sucesion que se llevaba en el
Jjuzgado segundo civil municipal de Cali de la sefiora Aida Andrade. Zufiga?

Magistrado: ; Sabes eso el testigo?
Testigo: Que la haya comunicar eso a mi papa, si.

Magistrado: ; Si, entonces, expliqueme, expliqueme, porque es que no puede quedar
con un simple si, ;qué pasé?

Testigo: Que no puedo hablar bien me entiende, le explico bien, hasta donde yo tengo
entendido, Cuando iban a vender el taller mi papa no figuraba En la sucesion, en la en
la parte de mi abuela, que la abogada de la sefiora Janet, como que saco a mi papa
de ahi, entonces todavia ni repartir entre ellos en ningun momento mi papa tenia
conocimiento de eso, Ahi fue donde mi tia le comunicd a mi papa, Que empezara a
hacer todo el tramite De Del Registro Civil y todo eso Que fui yo el que se lo hizo a él.
Magistrado: Correcto, siguiente pregunta, abogada.

Dra., Carlina: ;sirvase decirle al despacho si su papa y usted, sabia que él, la
sociedad, como el taller y la propiedad que constituyen esa sociedad, se encontraba
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embargado y secuestrado por la sucesion del sefior Ramiro Mendoza por el Juzgado
13 de familia de Cali, embargo y secuestro qué Sustrae el bien del comercio y no se
podia vender usted lo sabia?

Magistrado: ; El testigo sabe la algo al respecto?

Testigo: No, no sefior.

Dra. Carlina: Quién le dijo a usted que el taller lo estaban vendiendo y en qué fecha
y época si diga las circunstancias de tiempo, modo y lugar.

Magistrado: ; El testigo recuerda eso?

Testigo: No sefior.

Magistrado: Siguiente pregunta,

Dra. Carlina: No sigo mas

Magistrado: Bueno, se puede retirar
Se dispone fijar nueva fecha para escuchar a la Sra. Maritza Mendoza Andrade, por lo cual
se enviara oficio de citacion a la testigo y a la empleadora Maria del Pilar Ortiz, advirtiendo
que es deber otorgar el permiso conforme lo ordena el art. 217 del CGP, para que la Sra.
Maritza Mendoza Andrade comparezca de manera presencial a la oficina 316 del Palacio

Nacional. Por lo antes expuesto la Magistratura DISPONE:

Se fija como préxima fecha para audiencia de pruebas y calificacion el dia 01 de marzo de
2023 alas 03:00 pm

AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION (01-03-2023)": Se dio inicio a la audiencia de
pruebas y calificacion. Se deja constancia de la asistencia los disciplinables Ana Carlina Gil,
Diego Hernandez Ramirez y el apoderado Luis Angel Morera. No comparece Ministerio
Publico. Se da lectura al acto anterior y se procede a escuchar el testimonio de la Sra. Maritza
Mendoza Andrade.

Testimonio Maritza Mendoza Andrade:

“Magistrado: Si falta a la verdad, la calla total o parcialmente le acarrearan las
sanciones que le acabo de enunciar. Baje la mano. ;Donde y cuando nacio?

Testigo: Naci en Cali el 19 de marzo de 1969.

Magistrado: ; Profesion, ocupacion u oficio?

10 Arch. 0084 y 0085
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Testigo: En este momento soy auxiliar de una ruta escolar.

Magistrado: ; En qué direccion vive?

Testigo: Carrera 22 # 12-42 Barrio Junin.

Magistrado: ; Usted sabe porque vino a declarar a esta Sala de audiencias?
Testigo: Eh, si es por el proceso de sucesion de mi madre.

Magistrado: ;Cuénteme lo que sepa y le conste y me da los nombres de si conoce,
los abogados y quién representa a quién, todo lo que sepa y le conste?

Testigo: Bueno sefior, el doctor Diego es mi abogado, Hernandez Ramirez es mi
abogado, él fue a mi casa el dia que entregaron la sentencia de mi madre. En €sos
momentos él me dijo, ya entregaron la sentencia. Yo la miré, revisé, en eso, llegd mi
sobrino John Fredy Martinez, hijo de mi hermano Freddy y yo llegué y les dije, ve
aparecemos, nosotras dos, mi hermano no aparece, entonces el doctor Diego me dijo.
¢Hermano?, yo le dije, yo tengo un hermano por parte de madre, entonces pues ahi
fue cuando se presento pues toda la situacion, mi sobrino pues se hizo cargo de sacar
todos los documentos y poder ingresar a mi hermano a la sucesion de mi madre.

Magistrado: ; Usted sabe quién tramito la sucesion de su sefiora Madre?

Testigo: La sucesion, la tramito... o sea todas esas diligencias lo hizo en el juzgado
la sefiora Ana Carolina.

Magistrado: ;A nombre de quiénes?
Testigo: ;A nombre de quien, qué perdén?
Magistrado: ;A nombre de quiénes? ;A nombre de quién, de qué herederos?

Testigo: O sea era a nombre de mi madre Aida Andrade y los herederos que éramos
Yanet Mendoza Andrade, Freddy Martinez Andrade y Maritza Mendoza Andrade.

Magistrado: Si.
Magistrado: ; Quién le pago los honorarios a la doctora Ana Carlina Gil?

Testigo: Eh, pues ella es la encargada de todas las cosas de mi hermana.
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Magistrado: ; De cual hermana? pero es que como tiene dos.

Testigo: Janet Mendoza Andrade.

Magistrado: Usted estuvo en alguna reunion... en donde se reunieron y valga la
redundancia, todos los hermanos incluido su hermano Freddy y el doctor Hernandez,
si es afirmativa su respuesta, ;cuando y donde?

Testigo: Eh, no no es afirmativo porque mi hermano nunca se reunié con nosotros.

Magistrado: ;En algun momento en las reuniones que ustedes tuvieron se hizo
alusion a que la doctora Ana Carlina Gil Arce se iba hacer cargo de la correccion del
Registro Civil de su hermano y para lo cual su hermana, Janeth y el esposo de ésta le
iban a pagar honorarios a la abogada y consiguieron los poderes de su hermano Fredy
para que ella lo representara?

Testigo: No, sefior, no me di cuenta de esa situacion.

Magistrado: ;Cuando hubo reuniones? quienes estuvieron presentes y qué se trato
ahi como tema?

Testigo: Bueno, hubo una reunion en la casa de mi hermana que vivia por... ;€S0 eS
Bretafia no? ahi nos reunimos una vez, la doctora Carlina, estaba mi hermana Janet
Mendoza, estaba Jairo Santa Cruz, que es el esposo, estaba eh, mi sobrina Julia
Andrea Mendoza, estaba el doctor Diego y yo.

Magistrado: Que se tratd en esa reunion.

Testigo: Ese dia estabamos tratando de como llegar a un acuerdo para... pues para
gestionar mas répido lo de la sucesion de mi padre, las cosas mas formales y al fin y
al cabo pues no se pudo, no se llegd a ningun acuerdo ni nada, entonces Se
interrumpid y nosotros nos fuimos, nos fuimos Yuli Andrea Mendoza, el doctor Diego

yyo.(..)
Magistrado: Doctor Hernandez tiene el uso de la palabra si va hacer alguna pregunta.

Abogado contractual del Doctor Hernandez: Gracias, Gracias, sefior juez. Maritza
Mendoza, ¢ sirvase decirnos si usted tuvo conocimiento de la tramitacion que hizo su...
Mendoza Andrade en lo referente a su Registro Civil de nacimiento, en la notaria
segunda de Cali?
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Testigo: Es Freddy Martinez Andrade. Toda la gestion de documentacion la hizo mi
hermano con el hijo que se llama John Fredy Martinez, él fue el encargado de
acompafiar a mi hermano de arreglar el registro, de ir a la curia, de hacer todas las
gestiones para lo que fue documentacion para lo de la sucesion.

Abogado contractual del Doctor Hernandez: Dofia Maritza ; Sirvase indicarnos si
en la tramitacion y aclaracion o reconstruccion del Registro Civil de su hermano Efrain
Martinez Andrade se contrato los servicios de la doctora Ana Carlina Gil Arce o del
doctor Diego Hernandez Ramirez? contesto.

Testigo: Eh, eso lo... mis sobrinos, pero se le entregaron los documentos al doctor
Diego para que fueran llevados al Juzgado.

Abogado contractual del Doctor Hernandez: O sea, ¢ si usted no tuvo conocimiento,
Si Se contrato los servicios de los anteriores abogados para esta tramitacion... o quién
le hizo la tramitacion de la reconstruccion del Registro Civil de su hermano alla en la

Notaria Segunda?

Testigo: Eso lo hizo mi sobrino. Ellos fueron alla y lo hicieron ellos, o sea no participd
ningun abogado nada.

Abogado contractual del Doctor Hernandez: ; Cémo se llama su sobrino?
Testigo: John Fredy Martinez Ron.

Doctor Hernandez: Gracias. Sefior Juez considero que es mas que suficiente
Magistrado: El doctor Hernandez no tiene ninguna pregunta.

Diego Hernandez Ramirez: No sefior magistrado, muchas gracias.
Magistrado: Abogada, eh tiene el uso de la palabra y lo mismo la defensa.

Abogado Defensor: El interrogatorio lo va a hacer mi poderdante en calidad de
abogado.

Ana Carlina Gil Arce: Gracias, eh sefiora Maritza ;sirvase decirle al despacho en
qué fecha fue secuestrada la Casa el inmueble del Barrio el Junin, en el cual usted
esta habitando actualmente y que hace parte como bien relicto, de la sucesion del
sefior Ramiro, su padre?

Magistrado: Doctora no, eso no tiene relevancia en esta investigacion. Siguiente
pregunta. Para eso estan los documentos de los expedientes. Siguiente pregunta.
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Ana Carlina Gil Arce: Bueno, ¢ sirvase decirle al despacho como se dio cuenta usted
de la existencia y la apertura de la sucesion de la sefiora Aida Andrade Zufiga?

Testigo: Por medio de mi abogado, el doctor Diego Hernandez.

Ana Carlina Gil Arce: ;Explique como fue esa situacion para ver si usted da cuenta
coémo fue? ;cémo ocurrio, en espacio, tiempo y lugar?

Testigo: En espacio y tiempo, pues él..., no recuerdo el tiempo, pero pues fue la
persona que estaba encargada porque es mi abogado, cuando ya dictaron la
sentencia, él me llevé a mi casa donde vivo y ahi fue cuando nos dimos cuenta de que
mi hermano no aparecia.

Ana Carlina Gil Arce: ;Digale al despacho si en algin momento la doctora Ana
Carlina Gil Arce le llegd a decir a usted sobre la apertura de la sucesion de la sefiora
Aida Andrade Zuriiga, suministrandole el radicado del proceso y el despacho judicial?

Testigo: De pronto si, por medio de mi hermana, si sefiora.
Ana Carlina Gil Arce: ;Me puede concretar?

Testigo: Si, mi hermana de pronto si me dio a saber igual el doctor Diego él también
estaba pendiente de todo.

Ana Carlina Gil Arce: ;Y el doctor Diego Hernandez cémo le dijo a usted, eh, le
pregunto, sirvase decirle al despacho ;como se enterd, el doctor Diego Hernandez de
la apertura de la sucesion de Aida Andrade Zuriiga y de la sentencia de la cual usted
habla?

Testigo: Ah, bueno, esa esa pregunta si le tocaria hacérsela usted al doctor Diego,
que era el encargado en ese momento, entonces... igual como le digo, él llevo el
resultado de la sentencia a mi casa.

Ana Carlina Gil Arce: Preguntado ¢ sirvase decirle al despacho si en la reunion de la
cual le ha hecho referencia el honorable magistrado y en la cual usted confirmé que si
habia habido una reunion y habia asistido y estuvo presente su hermana Janeth, su
cufiado don Jairo, la doctora Ana Carlina aqui disciplinada y el doctor Diego
Hernandez; sirvase decirle al despacho si en esa reunion en algun momento se les
informd o se les dijo algo sobre la sucesion de la sefiora Aida Andrade Zuriiga?

Testigo: Ese dia, pues la verdad, no recuerdo ese dia, pero ese dia nosotros asistimos
para llegar a un acuerdo y era para agilizar lo de la sucesion de mi padre.
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Ana Carlina Gil Arce: ;A esa reunion estaba invitado el sefior Freddy Martinez
Andrade?

Testigo: No sé, no lo sé, no me doy cuenta.

Ana Carlina Gil Arce: Preguntado. ¢ Usted en la sucesion de sefior Ramiro Mendoza
frente a la cesion de los derechos que le hace la sefiora Janet Mendoza como pago
de los honorarios profesionales de la doctora Ana Carlina Gil, usted llegé a objetar esa
negociacion?

Testigo: Eh, eso tiene que ver algo con el tema de lo de ahora.

Ana Carlina Gil Arce: Claro, tiene que ver por favor.

Testigo: Eh, bueno, usted fue la que manejo la sucesion de mi papa, si, donde
usted coloco6 a mi hermana como heredera universal de todos los bienes,
no teniendo en cuenta que habia mas hermanos tampoco. Ya el acuerdo que usted

hizo con mi hermana, eso ya lo manejan ustedes.

Ana Carlina Gil Arce: Preguntado. Usted habla de que en esa sucesion habia mas
hermanos, ¢;cuantos hermanos tenian derecho a participar en esa sucesion?

Magistrado: Abogada eso lo determina la ley. Siguiente pregunta.
Ana Carlina Gil Arce: Preguntado. ;Sirvase decirle al despacho cuéles eran los
abogados suyos que la representaron o estaba representada en la sucesion del sefior

Ramiro Mendoza, su padre?

Testigo: Eh, el doctor Diego es el dltimo y creo que esté es el importante porque fue
el que culmind lo de la sentencia.

Ana Carlina Gil Arce: ;Y quién fue el otro?

Magistrado: Abogada, eso no tiene ninguna relevancia. Siguiente pregunta.

Ana Carlina Gil Arce: ; Sirvase decirle al despacho cual fue el motivo por el cual la
doctora Ana Carlina Gil no la dejaron que presentara la particion en la sucesion de la

sefiora Aida Andrade Zufiiga?

Magistrado: Doctora, eso tiene que ver es con las decisiones del juzgado. Siguiente
pregunta.
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Ana Carlina Gil Arce: No, porque es que eSo puso, era un...

Magistrado: Siguiente pregunta.

Ana Carlina Gil Arce: Bueno, mmm, No, no, mas, no pregunto mas.

Magistrado: Bueno, eh sefiora. Se puede retirar muy amable. Gracias por su
comparecencia. ;jAbogada, usted qué va a traer unas grabaciones?

Ana Carlina Gil Arce: alli estan colgadas en el expediente.

Seguidamente se reproduce el audio aportado por la disciplinable (Min 20:48 al 42:51)
indicando la doctora Ana Carlina Gil indica que en el minuto 26 de la grabacion de Julio 11 de
2018, les comunico sobre la apertura de la sucesion de Aida, les suministro la radicacion del
Juzgado y les indico que habia que incluir al sefior Freddy. Que los documentos estaban
radicados en la Notaria y el sefior Freddy no quiso sacar la fe de bautismo, que el poder que
le dio para actuar en la Notaria fue otorgado en octubre de 2017 y a julio 11 de 2018 se
encontraba vigente radicado en la Notaria y la aclaracién del registro se realiz6 en mayo de
2019 donde ellos reclaman los poderes y documentos que estaban en la Notaria.

Que el sefior Freddy no le dio poder para la sucesion porque se encontraba pendiente la
aclaracion con la fe de bautismo. Reiterando que en la reunion llevada a cabo el 11 de julio
de 2018, se le informé sobre el proceso y la necesidad de incluir al sefior Freddy en la sucesion
y se estaba a la espera de la aclaracion para poder incluirlo en la sucesion, pero estos solo
se hicieron parte en mayo y julio de 2019.

Acto seguido se declaro precluido el periodo probatorio y se paso a evaluar la investigacion
disponiendo La FORMULACION DE CARGOS contra la abogada ANA CARLINA GIL ARCE

por:

Circunstancias Facticas:

La abogada Ana Carlina Gil Arce, fue encargada de tramitar la sucesion de la sefiora Aida
Andrade Zufiga la cual quedo radicada en el Juzgado 2° Civil Municipal de Cali, bajo el
numero de radicado 2017-00914-00, en representacion de la sefiora Janeth Mendoza
Andrade. En dicha demanda segun lo relatado en la queja, la abogada Ana Carlina Gil Arce
hace referencia en el hecho segundo de la demanda que la sefiora Aida Andrade Zufiga solo
procreo a Janeth Mendoza Andrade y Maritza Mendoza y que la abogada no hizo
pronunciamiento frente al sefior Freddy Martinez quien también era hijo de la fallecida.

Bajo esas circunstancias, se escucho en version libre a la disciplinada quien manifiesta que
ella no vinculd al sefior Freddy Martinez Andrade porque éste tenia un problema con su
registro civil de nacimiento y que su clienta la sefiora Janeth le habia encargado junto con su
esposo que hicieran ese tramite en la Notaria, para lo cual obtuvo poder desde octubre del
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afno 2017, pero que el sefior Freddy no le habia entregado el respectivo Registro Civil de
Nacimiento, por eso entablé la demanda sin vincular al Sr. Freddy Martinez.

Igualmente se establece en la denuncia que la abogada recibi6 de parte de la sefiora Janeth
en la sucesién de Armando Mendoza un 15% de los derechos herenciales que le
corresponden a la sefiora Janeth Mendoza segun escritura publica 584 de febrero 27 de 2019
en la Notaria 6 del Circulo de Cali- derechos litigiosos que pertenecian a una sociedad
denominada Mendoza y Compaiiia C.S EN C y bajo esas circunstancias esa adjudicacion de
ese 15% de las acciones que le corresponden a su representada constituyen una irregularidad
por cuanto esa cesion de derechos herenciales del 15% que le corresponde a la particion del
sefior Ramiro Armando Mendoza y compafiia C.S EN C, sobre la cual él estaba en
desacuerdo.

La abogada ante esa manifestacién aduce que se traté de sus honorarios que le fueron
pagados de esa manera y que, si bien en cierto en la escritura se menciona como venta de
derechos herenciales, es el pago legitimo de sus honorarios.

Se escucho a la sefiora Janeth quien es la persona que le hizo esa cesion y manifiesta que
en efecto ella le remuner6 a la abogada esos honorarios con el 15% de sus derechos
sucesorales o herenciales, hecho que corrobor6 el esposo de ésta quien en declaracion
igualmente manifestd que en efecto de un lado esa remuneracién de esos honorarios se
produjo de esa manera y de otro cuando fue interrogado sobre los derechos del sefior Freddy
Mendoza éste manifestd que habia pagado los honorarios a la abogada para que tramitara en
la Notaria la correspondiente correccion del registro civil del sefior Mendoza y manifiesta que
el éste no cumplié la palabra y le dijo déjeme estos documentos aqui, y que los tenia en su
agenda guardados, y si bien la abogada recibi6 esos registros civiles para la correccidn no se
puedo hacer porque incumplié el sefior Freddy Mendoza, esto de acuerdo al testimonio del
esposo de la sefiora Janeth quien da cuenta que pagd y contraté los servicios de la doctora
Ana Carlina Gil Arce.

En cuanto al sefior Freddy Mendoza, una persona que dijo que era habitante de la calle, que
cuidaba carros, su testimonio fue traumatico, no se puedo escuchar en debida forma, pero de
lo que se establecié que el no tenia conocimiento de que se hubiera contratado a la doctora
Ana Carlina Gil Arce y aduce que todo esto se hizo a instancia de su hijo quien finalmente
logrd esa correccion y a través del hijo del sefior Freddy se pudo conseguir los servicios del
abogado Hernandez.

Se le citd nuevamente por encontrarse en aparente estado de alicoramiento o drogadiccion,
pues estaba difuso y no se podia entender muy bien la manifestacion de su dicho.

Asi mismo se escuchd la declaracion del sefior John Freddy Martinez Romo.
La doctora Ana Carlina Gil bajo la gravedad de juramento denunci6 que el abogado Diego
Hernandez la habia sustituido o desplazado del poder que tenia del sefior Freddy por eso se

vinculd y a estado actuando como disciplinado, aduciendo que €l en ningin momento conoci6
sobre esas circunstancias y los poderes.
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Escuchada la grabacion aportada por la abogada Ana Carlina Gil no se observé por ningun
lado que el abogado Diego supiera que ella lo representaba para algun tramite, no obstante
en la version libre se cuenta por parte de la abogada que el sefior Freddy le otorgo poder en
octubre de 2017, pero que nunca le llevo el registro civil ni la partida de bautismo, razén por
la cual pues ella no hizo mencion de él, a pesar de que la grabacion en el minuto 26 si hace
mencion del mismo, pero no se aduce a un poder distinto al de la Notaria que no fue cumplido
porque ella misma dice que el sefior Freddy no le entreg6 el documento correspondiente.

Escuchado el testimonio de la sefiora Maritza da cuenta igualmente que ella contrato los
servicios del abogado Hernandez y que él fue quien la entero que el hermano John Freddy no
aparecia en la sucesion.

De las pruebas recaudadas se establecio: i) Que en la demanda que se presentd ante el
Juzgado 2 Civil Municipal de Cali- Sucesion de la Sra. Ayda en efecto no aparece citado el
sefior John Freddy, ii) aparece pagada una venta de unos derechos sucesorales por la sefiora
Janeth Mendoza en condicion de heredera vy iii) no se pudo establecer que el sefior John
Freddy le hubiera dado poder a la doctora Ana Carlina Gil Arce para representarlo en la
sucesion y de haberlo hecho o tenido poder, pues seria un elemento mas en contra de la
abogada porque habria una conducta que disciplinar.

De acuerdo a esta circunstancia se va a formular cargos a la disciplinada Ana Carlina Gil, por
lo cual se pasaré a decidir sobre lo siguiente:

1. El primer aspecto referente a que abogada no denuncié o relacioné al sefior Freddy
Martinez en la sucesion como era su deber ante el Juzgado Segundo Civil Municipal
dentro del radicado 2017-00914-00.

2. Lo referente a la venta de derechos sucesorales que le hicieron a la abogada Ana
Carlina Arce, por parte de la sefiora Janeth Mendoza.

3. Lo referido al abogado Diego Hernandez Ramirez por cuanto se establece que no
hubo poder para la sucesion para representar al sefior Freddy Martinez, sino para una
Notaria y quien incumplié el aporte de los documentos fue el sefior Freddy Martinez,
y quien finalmente realiz6 fue el hijo del sefior Martinez a quien se le da credibilidad.

Esos tres aspectos como circunstancias facticas se van a tratar de conformidad al articulo 105
de laley 1123 de 2007:

Circunstancias Juridicas:

Se refiere a la vinculacion de la abogada Ana Carlina Gil Arce a esa sucesion en virtud del
poder que le entrego la sefiora Janeth Mendoza para tramitar la sucesion de su sefiora madre
Ayda Andrade Zufiiga, proceso que obra en el expediente, y en el cual la abogada Ana Carlina
Gil funge como apoderada contractual.

En virtud de ello el articulo 19 de la ley 1123 de 2007 establece quienes son destinatarios de
este codigo.
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“ARTICULO 19. DESTINATARIOS. Son destinatarios de este cédigo los abogados en
gjercicio de su profesion que cumplan con la mision de asesorar, patrocinar y asistir a las
personas naturales o juridicas, tanto de derecho privado como de derecho publico, en la
ordenacion y desenvolvimiento de sus relaciones juridicas asi se encuentren excluidos o
suspendidos del ejercicio de la profesion y quienes actien con licencia provisional.

Se entienden cobijados bajo este régimen los abogados que desempefien funciones
publicas relacionadas con dicho ejercicio, asi como los curadores ad litem. Igualmente, lo
seran los abogados que en representacion de una firma o asociacion de abogados
suscriban contratos de prestacion de servicios profesionales a cualquier titulo.

De acuerdo al poder que obra en el radicado 2017-00914-00, la abogada entonces le fue
reconocida personeria por la justicia civil en la intestada de la sefiora Ayda Andrade Zufiga,
de ahi devienen unos deberes y unos derechos y en consecuencia de ello encuentra el
despacho que en virtud a lo establecido en el articulo 488 del CGP los presupuestos de la
demanda de sucesion

“ARTICULO 488. DEMANDA. Desde el fallecimiento de una persona, cualquiera de los
interesados que indica el articulo 1312 del Cddigo Civil o el compafiero permanente con
sociedad patrimonial reconocida, podra pedir la apertura del proceso de sucesion. La
demanda debera contener:

1. El nombre y vecindad del demandante e indicacion del interés que le asiste para
proponerla.

2. El nombre del causante y su ultimo domicilio.

3. El nombre y la direccion de todos los herederos conocidos.

4. La manifestacion de si se acepta la herencia pura y simplemente o con beneficio de
inventario, cuando se trate de heredero. En caso de que guarde silencio se entendera
que la acepta con beneficio de inventario.

De acuerdo al poder que le dieron a la abogada Ana Carlina Gil Arce para la correccidn del
registro civil y de acuerdo a la Grabacién min 26, ella conocia que el sefior Freddy Martinez
era heredero y lo debi6é haber mencionado en el juicio sucesorio ya sea al iniciar o mediante
reforma de la demanda, lo cual no hizo.

Problema Juridico a resolver:

¢,Ana Carlina Gil Arce como abogada dentro de la sucesidn 2017-00914-00 de Aida Andrade
Zuiiga incumplié sus deberes profesionales y posiblemente incurrié en falta disciplinaria al no
vincular al sefior Freddy Martinez Andrade como lo ordena el articulo 488 del CGP dentro de
esta sucesidén? Debe decirse en grado de probabilidad que si.

¢ Es tipica o legal, antijuridica y culpable su conducta o comportamiento? Debe decirse en
grado de probabilidad que si.

Marco Legal:
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Dice el articulo 3° de la ley 1123 de 2007: “Legalidad. E/ abogado solo sera investigado y
sancionado disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fijadas en este cddigo o las normas
que lo modifiquen”.

El articulo 17, establece ‘LA FALTA DISCIPLINARIA. Constituye falta disciplinaria y da lugar a
imposicion de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo”.

Del articulo 30 a 39 estan las faltas que ha consagrado el legislador en las que puede incurrir un
abogado y que constituyen la recriminacion disciplinaria en evento de cometerse las mismas.

El articulo 4° de la ley 1123 de 2007 indica:

“ARTICULO 4°. ANTIJURIDICIDAD. Un abogado incurrird en una falta antijuridica
cuando con su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en
el presente cAdigo”.

La cual tiene desarrollo en el articulo 28 que contiene 21 numerales.
Frente a la culpabilidad el articulo 5, establece:

“ARTICULO 5°. CULPABILIDAD. En materia disciplinaria sélo se podré imponer
sancion por faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de
responsabilidad objetiva.

Norma que tiene armonia con el articulo 20 “ARTICULO 20. ACCION Y OMISION. Las faltas
disciplinarias se realizan por accién u omisién” y articulo “ARTICULO 21. MODALIDADES DE
LA CONDUCTA SANCIONABLE. Las faltas disciplinarias solo son sancionables a titulo de dolo
0 culpa.

Dicho lo anterior, se debe indicar que revisando la demanda correspondiente de acuerdo a la
inspeccion judicial que se practico que la doctora Ana Carlina Gil Arce en representacion de
la sefiora Janeth Mendoza inici6 el tramite de la difuntas madre Ayda Andrade Zufiiga en el
Juzgado 2 Civil Municipal de Cali bajo el Rad. 2017-00914-00, en que se observa:

A folio 2 — Poder otorgado por la sefiora Janeth Mendoza Andrade a la abogada
Ana Carilina Gil. 19 de septiembre de 2017.

A folio 3 - Demanda presenta para la abogada Ana Carlina Gil en representacion de
la sefiora Janeth Mendoza Andrade para promover sucesion intestada de la Causante

Aida Andrade Zuiga:

Hecho sequndo de la Demanda:

2. La sefiora AIDA ANDRADE ZUNIGA era progenitora de Janeth Mendoza y Maritza
Mendoza Andrade quienes estan vivas.
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Recordemos que ya la abogada habia recibido un poder en octubre de 2017 para representar
al sefior Fredy Martinez, es decir ya tenia conocimiento de la existencia de mencionado sefior.

A folio 4 al 8- Anexo de la demanda, registros civiles de nacimiento, camara de
comercio, escritura publica 3249 y certificado de tradicion.

A folio 9 — Acta de reparto 18 de diciembre de 2017.

A folio 10- Auto 188 del 19 de enero de 2018, resuelve 1. declarar abierto el proceso
de sucesion intestada de la sefiora AYDA ANDRADE ZUNIGA, 2. Reconocer como
heredera de primer orden a Janeth Mendoza Andrade, 3. Citar a la sefiora Maritza
Mendoza Andrade para que haga valer su calidad de heredera. 4, Inscribir la presente
sucesion, 5. Ordenar emplazamiento....

Noétese que en ese auto por obvias razones no fue citado el sefior Freddy para que hiciera
valer su condicion de heredero. Se hace relacién actuaciones restante del proceso Rad. 2017-
00914-00.

Unico Cargo: La abogada no cumplié con la disposicion del Codigo General del proceso
Articulo 488, sobre el requisito esencial de validez, de lealtad y cumplimiento de la ley, de
informar el nombre y la direccion de todos los herederos conocidos. La abogada lo conocia
desde el afio 2017, recibi6 poder para hacerle la correspondiente correccion, para hacer esa
denuncia no requeria registro civil de nacimiento, esta muy clara la ley, bastaba que ella lo
hubiera anunciado como lo sefiala la correspondiente disposicion.

Razon por la cual puede estar incursa en la falta consagrada en el articulo 33 numeral 9 que
sefala:
“ARTICULO 33. Son faltas contra la recta y leal realizacion de la justicia y los fines del
Estado:

9. Aconsejar, patrocinar o intervenir en actos fraudulentos en detrimento de intereses
ajenos, del Estado o de la comunidad.

Se habla del acto fraudulento porque guardo silencia existiendo un heredero que por
disposicion de la ley del 488 numeral 3 del CGP, ella debié haber denunciado y no lo hizo lo
que en materia penal constituiria un fraude a la ley, aqui se denomina acto fraudulento en
detrimento de intereses ajenos, del Estado o la comunidad.

Porque hay detrimento de intereses ajenos, del sefior Freddy, de la misma sucesion del
Estado porque la ley es muy clara en el sentido de que en virtud el principio de lealtad que se
debe cumplir para la recta y leal realizacion de justicia, los abogados como coadministradores
de justicia deben propender porque se cumpla a cabalidad la norma, no se distorsionen, ni se
afecten los derechos ajenos, en este caso del sefior Freddy y del Estado porque no se cumple
la ley.
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Desde el punto de vista de la antijuridicidad, puede estar incursa en el incumplimiento de los
deberes previstos en el articulo 28 numeral 1 y 6 que sefialan:

ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son deberes del
abogado:

1. Observar la Constitucion Politica y la ley.

Porque se viola aparentemente la Constitucion Politica, porque el articulo 29 establece el
debido proceso y son reglas de orden publico y de estricto cumplimiento, razén por la cual en
virtud de ese articulo 29 se han expedido una serie de Cddigos que rigen los tramites de las
distintas disciplinas. En ese caso en el Cddigo General del Proceso en el articulo 488 numeral
3 se establece claramente que la abogada debia de haber relacionado el sefior Freddy
Martinez y no lo hizo, por esa razén resulta también vulnerado ese articulo.

Asi mismo el articulo 28 numeral 6 de la ley 1123 de 2007, estable:

“ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son deberes del
abogado:

6. Colaborar leal y legalmente en la recta y cumplida realizacion de la justicia y los
fines del Estado.

En este caso la abogada tenia que cumplir como coadministradora de justicia segun el decreto
196 de 1971, articulo 1 que esta vigente, se leal con la administracion de justicia y propender
por que se cumplan los fines del Estado y del proceso y aparénteme no lo hizo, razén por la
cual aparentemente incumplio este deber.

Desde el punto de vista de la Culpabilidad, hay una accién y dolosa, porque ella sabiendo que
existe la norma guardo silencio de manera aparente dolosa ante el Juez de la causa- Juez 2
Civil Municipal Rad. 2017-00914, causante Ayda Zufiga conforme se establecid en la
inspeccion Judicial.

Frente al segundo aspecto no se hara formulacién de cargos, el cual deviene del hecho de
que el abogado no esta conforme con que a la bogada le hubieran pagado con una venta de
derechos herenciales, esto no tiene nada que ver con el derecho mercantil o comercial, porque
el aduce que los demés socios tenian que haber respetado el privilegio y haberles ofrecido
esas cuotas sociales, aqui no se trata de cuotas sociales, se trata de derechos herenciales
que son dos cosas distintas, los derechos sucesorales se pueden disponer de ellos en su
totalidad bajo el porcentaje que se requiere, y si bien es cierto se habla de la venta de
derechos sucesorales en virtud del principio de la buena fe, se le da credibilidad a la sefiora
Janeth Mendoza y Ana Carlina Gil, que ella con eso lo que hizo fue pagarle sus honorarios, 10
cual incluso esta permitido por la misma disposicion cuando se establece en el articulo 34
literal g), que dice se prohibe de los abogados adquirir del cliente directa o indirectamente
todo o parte de su interés en causa, a titulo distinto de la equitativa retribucion de los servicios
y gastos profesionales; entonces la norma permite que con los mismos bienes de la sucesion
se haga una hijuela de gastos y ahi se remuneren a los abogados. Entonces se entiende
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porque el profesional del derecho va en contravia de los intereses de los propios intereses de
los abogados, cuando es una cosa legitima que se garanticen el pago de los honorarios
cuando a veces los profesionales del derechos son birlados por los clientes que de alguna
manera no le pagan los honorarios o les revocan los poderes para no pagarles la justa
retribucion, entonces aqui en la justa retribucién un 15% que la sefiora estaba dispuesta a
pagar y lo hizo, y por tanto no constituye falta.

En cuanto al Dr. Diego Hernandez que fue vinculado por la manifestacién que hizo la doctora
Ana Carlina Gil no se encuentra motivo para continuar vinculado como disciplinado, porque si
bien es cierto la abogada Ana Carlina Gil tomd un poder en octubre de 2017 fue porque lo
contrato la sefiora Janeth Mendoza y el esposo de ésta, porque tenian un interés, ¢cual
interés?, que el sefior Freddy les cediera los derechos en la sucesion. El sefior Freddy si bien
es cierto dio ese poder nétese que no mostro ningun interés en llevar ese registro civil a la
Notaria, razén por la cual la doctora Ana Carlina Gil quien tenia el poder exclusivamente para
la correccion de ese registro civil no lo realizé, es una circunstancia de fuerza mayor. Después
el hijo del sefior Freddy toma la determinacion y hace la correccion, ahi no intervino ningdn
abogado, y ndtese que por alla en agosto de 2019 es que el abogado Diego Hernandez
presenta el poder y presenta la vinculacion del sefior Freddy en la sucesion, es decir de
manera alguna hubo desplazamiento de la abogada Ana Carlina Gil por el abogada Diego
Hernandez, entonces se encuentra que la decisién que se debe tomar es la de Terminacién
del proceso, por cuanto se establece que el nunca desplazo a la abogada pues solo recibio
poder para la sucesion, porque el poder que recibié ella fue para tramitar ese registro civil de
nacimiento, y si en gracia de discusion se admitiera que ese poder fuera para iniciar la
sucesion habria un razéon mas para formular cargos a la abogada que seria el articulo 47
numeral 1 por no realizar la diligencias en la sucesion.

En resumen, se dispuso:
1.- Terminar anticipadamente la investigacion contra el abogado Diego Hernandez.

2- Terminacion contra la doctora Ana Carlina Gil frente a la venta de derechos sucesora les
por ser una justa retribucion a sus honorarios.

3.- Se convoca a juicio a la Dra. Ana Carlina Gil Arce para que responda por:

Unico Cargo: Se podria dar incumplimiento de la falta consagrada en el articulo 33
numerales 9 de la ley 1123 de 2007, antijuricidad: la posible inobservancia del deber
consagrado en el articulo 28 numeral 1y 6 ibidem, Culpabilidad: La cual se endilga
a titulo doloso, por accion y omisidn, por cuanto si no sabia posteriormente se enterd
de que habia un heredero y no lo informo.

Se da la palabra al Dr. Diego Hernandez y su apoderado y a la Dra. Ana Carlina Gil para que
se pronuncien frente a la terminacion. Sin recursos

La investigada Ana carlina Gil solicita la prescripcidn de la accidn disciplinaria, por cuanto han
trascurrido mas de 5 afios y el Estado ha perdido competencia y solicita como pruebas
testimoniales el de la Sra. Janet Mendoza, Jairo santa cruz, Diana Marcela Santa Cruz
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Mendoza y Sefio Kevin Andrés Santa Cruz, la disciplinada los hara comparecer. Se dispone
fijar fecha y hora para préxima audiencia de juicio.

La magistratura indica que, frente a las solicitudes planteadas, estas se resolveran en la
sentencia.

Sefalandose como proxima fecha para la audiencia de juicio para el dia 15 de marzo de 2023
alas 04:00 pm

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO (15-03-2023)'': Se dio inicio a la audiencia de Juzgamiento.
Se deja constancia de la asistencia de la disciplinable Ana Carlina Gil con su apoderado
Steven Salomén. No comparece Ministerio Publico, ni quejoso. Se da lectura al acto anterior
y se procede a escuchar el testimonio de la sefiora Janeth Mendoza y de la Sra. Diana
Marcela Santacruz.

Testimonio Janeth Mendoza:

“Magistrado: ;Usted ya rindio declaracion, ya usted sabe sobre que topico es,
correcto?

Janeth Mendoza: Si sefior
Magistrado: Doctora y el apoderado pueden interrogar.

Apoderado Dra. Ana Carlina Gil Arce: Le concedo el uso de mi palabra para el
interrogatorio a la disciplinada.

Ana Carlina Gil Arce: Sefiora Janeth Mendoza en diligencia del 1 de marzo de 2023,
de la cual usted sabia y tenia conocimiento que yo estaba llamada para continuar con
el disciplinario, me atrevi de acuerdo a la orden que usted me confiri6 de hablar sobre
el secreto familiar respecto a su madre Aida Andrade Zufiiga o Aida Maria Andrade
Valdez. ; Sirvase decirle al despacho si es cierto o no que usted me autorizo por escrito
que hiciera referencia de ese secreto para indicar porque motivo el sefior Freddy
Martinez Andrade no fue incluido en la sucesion, en la segunda demanda que se
instauro de sucesion de la sefiora madre suya Aida Andrade Zufiga?

Magistrado: Dofia Janeth antes de que conteste le voy a advertir que conforme al
articulo 33 de la Constitucion Politica usted no esta obligada a declarar contra si
mismo, contra su conyuge, compafiero permanente o parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil. Porque le hago esta
advertencia, porque si hay un posible fraude a la ley de parte de su mama y de los
herederos de la sefiora, yo les compulso copia a la Fiscalia y entonces para que usted
sepa. Entonces ; Usted esta dispuesta a declarar sobre ese asunto, advirtiéndole que

11 Arch. 0099 y 0101
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Si eso es penal usted puede resultar involucrada en un asunto penal, entonces, esta
dispuesta a declarar?

Testigo: Si sefior

Magistrado: Bueno entonces a ver, ; Conteste si usted autorizd a la abogada a que
revelara ese secreto?

Janet Mendoza: Si sefior yo la autoricé a ella porque desde el... 2015 pues que yo
sabia ya iban a archivarme mi proceso en el Juzgado Segundo de familia, yo me la
encontré a la doctora alla, ya me iban a archivar el proceso, yo estaba llorando alla...

Magistrado: Dofia Janeth usted ya conto esa historia y ese testimonio, aqui la
pregunta es muy puntual ;cuél es secreto familiar de acerca de una doble identidad?

Testigo: El secreto familiar es que mi mama tenia dos identidades, una se llamaba
Aida Maria Valdés y la otra es Aida Andrade Zuriiga.

Magistrado: ;Y con cuél tramitaron la sucesién?
Testigo: La sucesion la tramitaron con Ayda Andrade Zufiiga

Magistrado: ;Y en los registros civiles de nacimiento cual era la identidad que tenian
los hijos?

Testigo: Pues segun... Maritza tenia a Ayda Andrade Valdés y por eso Freddy nos
dijo que no lo metiéramos todavia en la sucesion porque el registro de Freddy salia
estaba malo, entonces Freddy fue a mi casa y me dijo Janeth no me vayan a meter
todavia a la sucesion porque yo tengo que arreglar primero el registro civil y la Fe de
bautismo, yo estaba averiguando con otros abogados y que me han dicho que eso era
delicado. Bueno asi quedo eso, a los dias me di cuenta que Mari... él fue mismo él fue
mismo a la casa y me dijo que Maritza le habia dicho que se metiera a la sucesion con
el abogado de ella, que el abogado de ella le arreglaba esos papeles...me dijo asi.

Magistrado: Correcto, bueno. Siguiente pregunta abogada.

()

Ana Carlina Gil Arce: Honorable Magistrado, yo aporte unas pruebas en un memorial
el 6 de marzo de 2023 aqui esta...

Magistrado: Abogada... interrogue al testigo primero después hablamos de las otras
pruebas.
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Ana Carlina Gil Arce: Correcto, alli estan la copia del documento que la sefiora Janeth
Mendoza me firmo y me autorizo el 27 de febrero de 2023.

Magistrado: Si, si abogada, ya esta claro que esta autorizada. Siguiente pregunta.
Ana Carlina Gil Arce: Listo, entonces yo tengo aqui copia. ; Usted tiene el original?
Testigo: Si yo tengo el original aqui- ella...

Magistrado: A ver, no puede consultar documentos abogada,

Ana Carlina Gil Arce: Ah bueno...

Magistrado: Es que aqui se hace lo que yo diga, porque es lo que dice la norma.

Ana Carlina Gil Arce: Ah, bueno. Perfecto. Entonces ella puede consultar el original
del documento para reconocer...

Magistrado: De que... que documento Abogada, que le esta autorizando a usted.
Ana Carlina Gil Arce: El que me ha autorizado.

Magistrado: ;Qué?

Ana Carlina Gil Arce: Si, ah bueno eh, preguntado. ; Sirvase decirle al despacho si
usted tiene algun documento que pueda demostrar los dos nombres que usaba su
sefiora Madre y se identificaba?

Magistrado: Abogada. Eso no tiene relevancia sustancial para el proceso disciplinario
y ya ella dijo que habia dos nombres y que, pero en los registros civiles aparece... en
donde se transmiti6 la sucesion y por causa de muerte a los herederos. Siguiente

pregunta.

Ana Carlina Gil Arce: Pero es que se puede demostrar cual eran las identificaciones,
sefior magistrado, qué pena, pero hay que demostrar cual era la identificacion...

Magistrado: Abogada, en el proceso sucesorio en el proceso sucesorio se demostro
quién era, la real identidad alli por eso, se transmitio por causa de muerte.

Ana Carlina Gil Arce: Aqui esta demostrando en qué consiste el secreto familiar...

Magistrado: No, no, siguiente pregunta. No tiene relevancia, siguiente pregunta.
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Ana Carlina Gil Arce: Digale al despacho si la sefiora... ; No tiene relevancia, ;no?
dice, honorable magistrado.

Magistrado: No.

Ana Carlina Gil: Pero para demostrar el secreto familiar y la doble identidad de la
sefiora Si tiene relevancia. ¢Digale al despacho sefiora Janeth, si la sefiora Aida
Andrade Zufiiga tenia un nimero de cédula de identificacion diferente al del que usaba
como Aida Maria Andrade Valdez? si.

Magistrado: Abogada, eso no a ver, abogada, ya le dije, no tiene relevancia. ;Por
qué? Porque ya la sucesion se tramitd con una de las dos identidades y asi se
transmitieron los bienes en cabeza de los tres herederos. Siguiente pregunta.

Ana Carlina Gil Arce: Honorable magistrado...

Magistrado: Siguiente pregunta, no, €so no tiene ninguna discusion conforme al
articulo 20 del Codigo general del proceso. Las preguntas que son impertinentes,
inconducentes, se rechazaran por el juez y no tiene, no tiene recursos. Siguiente

pregunta.

Ana Carlina Gil Arce: Pues yo considero honorable magistrado, que es fundamental
y es fundamental...

Magistrado: La siguiente pregunta, abogada o Si no, o Si no terminamos aqui el
interrogatorio, aténgase a la direccion del proceso...

Ana Carlina Gil Arce: Ay, le doy el uso de la palabra a mi abogado para que el siga
con el interrogatorio.

Magistrado: Quédese ahi sentado abogado donde esta, quédese ahi.

Apoderado: Preguntado. ;Digale al despacho por qué la familia oculté el doble
nombre de ella?

Magistrado: Abogado, eso no tiene relevancia juridica para este proceso disciplinario.
Siguiente pregunta.

Apoderado: ; Freddy cuando le dijo a usted y que acordaron con Freddy sobre lo de
los nombres?

Testigo: Ah, Freddy me dijo a mi que no fueran a meterlo a la sucesion que porque él
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tenia que primero arreglar su registro y su fe de bautismo, porque era un problema,
porque él tenia el nombre de mi mama esta en la Fe de bautismo y el registro estaba
con otro nombre.

Apoderado: Freddy.

Testigo: Eran dos cédulas.

Apoderado: ; Cuando Freddy fue notificado de la primera sucesion que se interpuso
en la primera sucesion, Fredy que le solicito a usted?

Testigo: Que le dijera la doctora que no lo metiera a la sucesion porque estaba en
problemas con lo de los registros y la Fe de bautismo.

Apoderado: ;Y qué negocio le ofrecio Freddy a usted para no meterlo? ...déjame
terminar

Testigo: Ah ...que le compraramos la audiencia...

Magistrado: Eso no tiene, eso no tiene relevancia juridica para este proceso
disciplinario. Siguiente pregunta.

Apoderado: ; Usted, usted cuantas sucesiones tenia presente, que se abrieron?

Testigo: Dos.

Apoderado: Dos, ;En la primera participd Freddy?

Testigo: En la primera si...lo sé por qué él le firmd el poder a la abogada, la segunda
no, porque el mismo fue a la casa y dijo que no lo metieran a la sucesion por los
problemas que habia por las dos células de mi mama.

Apoderado: ; O sea, que Freddy autorizé que lo sacaran de la primera sucesion?

Testigo: Cuando firmo... él le firmé el poder a la doctora y a la segunda sucesion que
habia, él fue y dijo que no lo metieran, porque él tenia problemas porque él queria,
primero arreglarle los problemas del registro y la Fe de bautismo, porque él habia ya
averiguado con varios abogados y le habian dicho que esto era delicado lo que se iba
a hacer. Entonces yo les dije a... entonces ya es problema, pero a los dias ya me di
cuenta que él se meti6 a la sucesion de Maritza y que Maritza le habia dicho que el
abogado de ella le arreglaba ese registro y la Fe de bautismo. Ahi quedaron.
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Apoderado: ;O sea, que usted confirma que Fredy si sabia la primera sucesion y si
participo en la primera...?

Testigo. Si Freddy sabia, él sabia muy claro, él sabia que siempre estuvo, porque él
le dio, él le firmo el poder a la doctora, él sabia, él sabia...

Apoderado: ;Y cree usted que le ofrecia cuando iba a la casa a almorzar?

Magistrado: Abogado, eso no tiene ninguna relevancia sustancial para este proceso.
Son hechos relevantes de manera sustancial para el proceso disciplinario. Siguiente
pregunta.

Apoderado: ; Qué testigos habia cuando Freddy le dijo a usted de que no lo metieran
dentro de la sucesion, la primera sucesion?

Testigo: Estaban todos, estaba mi esposo, mi hija y mi nieta estaban ahi, porque
cuando él llegaba yo lo invitaba a almorzar y ahi compartiamos, inclusive él les habia
dicho a mi esposo, cuando recibié una plata de trabajo y le dijo que nos vendia las
acciones a nosotros, entonces le dijo bueno yo no sé, entonces él llegé y cada vez
que iba y le decia a Jairo que le regalara para sacar en papel que sacaba otros, Jairo
le iba dando cincuenta y ...

Magistrado: Siguiente pregunta, abogado.

Ana Carlina Gil Arce: Déjela que termine honorable.

Magistrado: No, no serfiora, es que aqui son hechos relevantes al proceso disciplinario
y por favor le pido respeto porque yo soy el director del proceso, guarde silencio.
Siguiente pregunta.

Apoderado: Las termine.

Magistrado: Sefiora Janeth, ;Usted sabe que, por disposicion de la ley, todas las
personas que fallecen, cuando se abre la sucesion a todos los herederos hay que
anunciarlos en la demanda? Conteste.

Testigo: Si, sefior.

Magistrado: Correcto. Se puede retirar muy amable. Feliz tarde, gracias. Siguiente
testigo.
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Ana Carlina Gil Arce: El sefior Jairo Ruiz y el sefior Andrés no les dieron permiso en
el trabajo porque esta recién y trabaja en yumbo por los lados de Jumbo y el sefior
Jairo esta en convalecencia porque ha tenido problemas, estuvo en urgencias en...

Magistrado: Tiene que traer las pruebas abogada, tiene que traer las pruebas.

Ana Carlina Gil Arce: Si yo él esta en convalecencia y esta con problemas de la
presion...

Magistrado: Por eso tiene que traer la prueba correspondiente.

Ana Carlina Gil Arce: Si, correcto.

Testimonio Diana Marcela Santacruz:

“Magistrado: Dofia Marcela le voy a poner en conocimiento las siguientes normas:
articulo 389 del Cddigo Penal. Juramento, toda autoridad a quién corresponda tomar
Jjuramento, amonestara a quien deba prestarlo acerca la importancia moral y legal del
acto, las sanciones penales establecidas contra los que actuaren falsamente,
incumplan lo prometido, para lo cual se leeran las respectivas disposiciones. Acto
sequido se toma el juramento por medio del cual el testigo se compromete a decir toda
la verdad de lo que conoce. el articulo 442 del Codigo Penal establece, falso
testimonio, el que en actuacion judicial o administrativa bajo la gravedad de juramento
ante autoridad competente falte a la verdad, la calle total o parcialmente incurrira en
prision de 6 a 12 afios. Levante la mano derecha, por favor, ;a sabiendas de la
responsabilidad que con el juramento asume, promete decir la verdad, solo la verdad
en la declaracion que va a rendir?

Diana Marcela Sanchez Santacruz: Si, lo prometo.

Magistrado: Si falta a la verdad, la calla total o parcialmente le acarrearan las
sanciones que le acabo de enunciar. Baje la mano. ; Dénde y cuando naci6?

Diana Marcela Sanchez Santacruz: Aqui en Cali, el 23 de agosto de 1988,
Magistrado: ; Profesion, ocupacion u oficio?

Diana Marcela Sanchez Santacruz: Técnico auxiliar de enfermeria.
Magistrado: ; Usted sabe porque vino a declarar a esta sala de audiencias?

Diana Marcela Sanchez Santacruz: Si, sefor.
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Magistrado: Brevemente, hagame el resumen

Diana Marcela Sanchez Santacruz: Lo que pasa es que tengo enterado que el sefior
Freddy tiene eh, tuvo inconvenientes con mi mama y con la doctora Carlina, entonces
él iba todos los sabados todos los domingos y lunes festivos a almorzar a la casa de
nosotros, una vez fue y le dijo a mi mama que le comprara los derechos que habia
dejado mi abuela. Entonces mi mama le dijo que ella iba a hablar con la doctora
Carlina, referente a lo que él queria, él le dijo a mi mama, muy especificamente, que
él no queria que lo metieran en la sucesion porque él tenia problemas con los
apellidos. Eh Mi abuela tenia dos cédulas. Ese es el secreto de la familia, entonces mi
papa iba con él a sacar unos papeles cuando se le pidié que firmara eh la planta que
se le daba, eh por lo del dinero entonces él dijo que no que el ya no iba a firmar nada,
ya luego nos enteramos de que el abogado de Maritza, mi tia le habia arreglado a él
el registro, porque él decia que el registro del le faltaba los nombres y estaba como
rasgada. Entonces es el problema con el juez, el inconveniente.

Magistrado: ;Usted sabe que por ley todos los herederos de un causante en una
sucesion deben anunciarse asi tengan problemas en los nombres, en los registros
civiles?

Diana Marcela Sanchez Santacruz: Si sefior.

Magistrado: Correcto. Haber abogados, pregunta.

Ana Carlina Gil Arce: Pregunto. ¢ En alguin momento en las reuniones en las horas
de ir a almorzar a su casa y a la de su mama, el sefior Freddy en algtiin momento dio
Freddy Martinez Andrade, dio la orden o manifestd que no lo incluyeran en la
sucesion?

Diana Marcela Sanchez Santacruz: Si, él siempre decia que él no, que él no queria
que lo incluyeran en la sucesion porque él tenia problemas con los apellidos y el
registro aparecia rasgado.

Ana Carlina Gil Arce: ;Aqui delante de quién dijo eso?

Diana Marcela Sanchez Santa Cruz: De todos los que el domingo y lunes
almorzadbamos en la mesa, o sea, mi papa, mi persona, mi mama, mi sobrino y mi

sobrina y mi persona.

Ana Carlina Gil Arce: Digale al despacho. ;Si usted se enteré o sabe si el sefior
Freddy Martinez Andrade le lleg6 a firmar algun documento o autorizacion a la doctora
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Ana Carlina Gil para que le hiciera los arreglos le hiciera los...la reconstruccion del
Registro Civil?

Diana Marcela Sanchez Santa Cruz: ;Me puede repetir la pregunta?

Ana Carlina Gil Arce: Sirvase decirle al despacho, ¢Si usted tiene conocimiento, si
el sefior Freddy Martinez Andrade le llego a otorgar algun documento o autorizacion,
poder a la doctora Ana Carlina Gil para que le hiciera los tramites de la reconstruccion

del Registro Civil?

Diana Marcela Sanchez Santa Cruz: No porque él nunca la conocié a la doctora,
siempre los intermediarios eran mi papa y mi mama, él nunca la conocio a ella.

Ana Carlina Gil Arce: eh, ;La doctora Ana Carlina Gil llegd a recibir dineros por
concepto de honorarios por parte del sefior Freddy Andrade, pagados por sus padres?

Diana Marcela Sanchez Santa Cruz: No... no
Ana Carlina Gil Arce: ;En algtin momento eh, usted sabe si sobre el problema de los
nombres que ha dicho aqui, de los nombres que usaba su abuela, los dos nombres

sobre ese problema en la familia quién sabia, todos los hermanos Andrade?

Magistrado: Abogada eso no es problema, eso no tiene ninguna relevancia. Siguiente
pregunta.

Diana Marcela Sanchez Santa Cruz: Lo sabian si, todos los hermanos lo sabian.
Todos los hermanos...

Magistrado: Si, no, si, si. A ver abogada vuelve a usted a incumplir las disposiciones
que le estoy aduciendo y la sanciono, entonces no puede hacer preguntas

impertinentes, inconducentes e innecesarias: Siguiente pregunta.

Ana Carlina Gil Arce: ;Usted sabe cémo aparece la sefiora Maritza su tia en el
Registro Civil?

Diana Marcela Sanchez Santa Cruz: No, no recuerdo.
Magistrado: Siguiente pregunta, eso no es pertinente.
Ana Carlina Gil Arce: El doctor Salomon va hacer Preguntas.

Apoderado: ; Cuantas identidades tenia su abuela?
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Magistrado: No es pertinente ni conducente la pregunta, ya eso esta resuelto.
Siguiente pregunta, ella tiene que rendir versiones testimonios sobre los hechos,
atinentes a la doctora Ana Carlina Gil sobre el proceso como disciplinario.

Apoderado: ; Tu sabes ...?7
Diana Marcela Sanchez Santa Cruz: Si, mi mama me lo cont6 con mi papa.

Magistrado: Abogado, vuelvo le insisto, abogado tiene que corregir su interrogatorio
frente a los hechos relevantes del proceso disciplinario. Si vuelve a incurrir en lo que
esta haciendo, le imponga sanciones correccionales. Siguiente pregunta.

Apoderado: ...Cerramos...Cerramos.
Magistrado: Puede salir. Siguiente testigo.
Testigo: Bueno sefior.

La investigada amplia versidn libre.

“Ana Carlina Gil Arce: Si, mi version libre consiste en lo siquiente, frente a los temas
de los cargos nuevos y en el cargo nuevo no, el cargo que se me formuld y por la cual
estoy aqui en esta audiencia. Yo conoci a la sefiora Janet Mendoza en el Juzgado
Segundo de Descongestion y pude revisar el expediente de la sucesion del sefior
Ramiro Armando, Ramiro Armando Mendoza Garcia. Cuando yo revisé ese
expediente me encontré con dos registros civiles, el de la sefiora Janeth Mendoza
Andrade y el de la sefiora Maritza Mendoza Andrade, cuando conversé con ella en
Semana Santa, un Jueves Santo para hablar del negocio porque habia sido archivado
por desistimiento tacito, yo tomé nota cuando lo revisé en el expediente nota del
expediente cuando revisé el negocio, cuando ya me lo pidié en el mismo Despacho.

Yo le hice la pregunta ¢ Que por qué el Registro Civil de ella aparecia como madre
Aida Andrade Zuniga? y ; Porque en el Registro Civil de Janet Mendoza Andrade, de
perdon, de Maritza Mendoza Andrade, aparecia como madre Aida Andrade, con la “V”
de vaca? y revisé que la (uv) “V” de vaca correspondia a su madre y al apellido de sus
abuelos, de la madre de su madre que era Valdez. Entonces ahi vino y me conto el
secreto familiar, que la sefiora Aida Andrade Zufiiga era la misma sefiora, Ayda Maria
Andrade Valdez. Entonces, a raiz de eso Maritza no queria abrir la sucesion de la
sefiora Ayda, ni Freddy, ella me autorizo para que abriera la sucesion y la presenteé al
Juzgado Cuarto Civil Municipal que cayd por reparto y en esa escrito presenté y
denuncié el nombre de los dos hijos alli que era Maritza y el sefior Freddy, el sefior
Fredy me confirid un poder especial como se encuentra anexo al expediente, al
segundo... ve perdon en este disciplinario, registro... autenticado en la Notaria 15 que
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él, de manera muy descarada en su primera audiencia djjo que nunca me habia
firmado ni autenticado ningtin poder en la notaria. El se presenté a esa audiencia aqui,
en este disciplinario, en buenas condiciones, ni borracho, ni drogado y nego,
incurriendo en falsedad.

Resulta que a raiz de eso la sefiora Janeth me mostro la cédula de la sefiora Ayda
Andrade Zufiiga y la cédula y la contrasefia del nimero de la cédula de la sefiora Aida
Maria Andrade Valdez. Ahora que se me hacen los cargos yo le comenté a ella antes
de la diligencia de marzo primero que ;Que ibamos a hacer con ese secreto? que
ella me dijo, lo autorizo para que lo confiesen, porque usted sabe muy bien que Freddy
me dio la orden en la sequnda sucesion cuando usted la metio, que no lo mencionaran,
porque él sabia que no le iban a arreglar su registro, su este por los nombres de mi
madre. Yo le dije, yo le iba a solucionar eso a través de la notaria y sino a través de
un juzgado, el Juzgado Municipal por la jurisdiccion voluntaria del 577 hay que nulitar
es una Cédula y hay que arreglar hasta la sociedad, la escritura de la sociedad porque
la sefiora madre de ellos aparece como Aida Andrade Zufiga constituyendo una
sociedad, la Cédula de la sefiora Ayda Andrade Zufiiga la sacé
en 1960 y la célula de la sefiora Aida Maria Andrade Valdez la sacd en 1975, esa
prueba esta en esa y se identifica, resulta que la de Zuriiga, Andrade Zurfiiga ya esta
de baja por muerte y la de Andrade Valdez no esta de baja por muerte y esta
disfrutando de los servicios de Colombia de Oro.

Entonces son situaciones de que ¢;uno como va a conocer este secreto? no puede
esta amarrado, cuando se abre la sucesion en el juzgado segundo la sefiora Maritza
se presenta con el Registro Civil donde aparece su madre Aida Andrade con la “V”
Valdés y asi la admitié el Juez Segundo Civil Municipal La admitio como heredera de
Aida Andrade Zufiga, luego le arreglan, le corrigen y le arreglan el Registro Civil al
sefior Freddy y la notaria que estan las pruebas en el expediente que le arreglan el
nombre y le quitan del Registro Civil donde aparece él Maria Andrade el Registro Civil
que estéa en la notaria cual, en la notaria sequnda el registro del él es antiguo Maria
Andrade y los abuelos coinciden y los apellidos de los abuelos paternos y maternos y
que por que aportan un certificado de defuncion y la fotocopia de la Cédula de Ayda
Andrade Zufiga le corrigen el nombre, voy a la Iglesia de San Nicolas a investigar la
partida de bautismo que reposa como prueba aqui para defenderme por qué motivo
no fue incluido ni mencionado. Porque fue orden de él mismo que le dio a dofia Janeth
a Don Jairo y a la familia, que me dijeran que no lo incluyan en la segunda sucesion,
en la primera Si.

Resulta que la Fe de bautismo del sefior Freddy Martinez Andrade, expedida por San
Nicolas el dia 2 de marzo del 2023, dice ser hijo de Aida Maria Andrade Valdez, esta
autenticado por... por el arzobispado, aqui la casa cural, la arquidiocesis, perdon y
saqué el Registro Civil, la Fe de bautismo de la sefiora Ayda Maria Andrade Valdés y
ahi aparecen los mismos abuelos paternos, los mismos abuelos maternos, los mismos
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padres, los mismos este, entonces, como hicieron para corregir en la notaria el nombre
del sefior Freddy sabiendo que eso no lo tiene que hacer un notario sino un juez de la
Republica, que él lo sabia muy bien y se lo habian dicho muchos abogados... habia
que agotar la reconstruccion de su Registro Civil y luego recurrir a un juez de
municipal, civil municipal, de acuerdo al 577 jurisdiccion voluntaria para corregirlo, si
se podia corregir que necesitaba corregir las escrituras de la sociedad, habia que
corregir el Registro Civil de nacimiento de la sefiora Janeth Mendoza Andrade, la
madre se lo corrigié en vida y cuando se lo corrigio le entregd fotocopia de la Cédula
de Aida Andrade Zuhiga y la contrasefia original que diligencié cuando pidi6 el
duplicado de la Cédula de Ayda Maria Andrade Valdés.

Entonces, cuando se hace la sequnda sucesion, se mete a la sequnda demanda, que
fue en diciembre del 2017 y ya me habia dado poder Freddy en octubre 4 de 2017, los
cuatro poderes que dio que firmé en la notaria 15 y que aqui negd que no habia estado
en la notaria 15, ahi esta el poder que me da para el juzgado cuarto. ; Qué sucedio
con la sucesion que esta en el juzgado Cuarto? La dejé que la rechazara porque no
se pudo corregir porque el dia 6 de octubre del 2017 radiqué los papeles en la notaria
segunda para corregir el nombre de él y aclarar sus registros, reconstruccion de su
registro, hacer todo, ahi lo dice esta la prueba en el expediente y habia que firmar la
escritura el 10 y me pidieron la partida de bautismo del sefior quien dijo que él se
encargaba y el después dijo que no lo metieron a la sucesion que él llevaba eso que
tal... y entr6 en negocios y estaba en negocios con la sefiora Janeth y su esposa de
la venta de las acciones. Dio la orden que no lo incluyeran, nosotros los abogados no
hacemos sino recibir érdenes y por ese secreto familiar porque no queria que se
revolcara.

Posteriormente cambi6 de opinion como se lo hemos venido diciendo y Maritza a ella
la reconocieron y a donde esta en el Registro Civil de Maritza que ella es hija de Aida
Andrade Zuriiga y la admitio el juez asi y al sefior Freddy en la notaria le corrigen el
nombre de la madre qué figura Maria Andrade, se la cambian por Ayda Andrade
Zufiga, simplemente porque aportan el certificado de defuncién y porque aporta la
copia de la Cédula porque los originales de las dos células las tiene la sefiora Maritza
Mendoza Andrade y hay una que no le han dado de baja y esta con beneficios de
Colombia de Oro. Por eso he solicitado que soliciten las cartillas decadactilares de la
preparacion de las dos células para demostrar que no hubo dolo ni temeridad ni mala
fe mia en no incluirlo en la segunda sucesion.

Hay indicios que estoy demostrando que en la primera sucesion si fue incluido y me
dio poder, pero ya frente a ese conflicto familiar me vi abocada a no mencionarlo hasta,
hasta por eso la demanda de la sequnda sucesion no dice, como dice el quejoso, solo
procred, porque Solo procre¢ esta limitando, yo dije procred a tal y a tal dejando la
posibilidad de meter a Freddy, que habia que mencionarlo él dijo que no lo metieran,
que no lo hiciera. Asi me transmitieron la orden yo hice sino cumplir una orden como
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lo esta diciendo la sefiora Janeth aqui. Y el problema de la doble identidad de la
sefiora, nos vemos avocados nosotros los abogados somos como los curas y los
médicos  tenemos que defender al culpable como al inocente,
al mas malo como dicen defender al diablo y defender a Dios y uno no puede y ese
secreto familiar me obligé a tener que no incluirlo porque fue orden de él porque en la
primera si lo pudimos meter mencionar y da el poder el 4 de octubre del 2017 y si ve
la demanda fue presentada antes, el 4 de octubre del 2017 me tocé dejarla no
Subsanarla y rechazarla, que la rechazara para volver a presentar porque no me llevo
la Fe de bautismo, si él no hubiera llevado la Fe de bautismo me hubiera dado cuenta
muy bien lo que me estoy dando cuenta ahorita el 2 de marzo de 2023 que descubri
€S0 porque la sefiora Janeth me dijo, vaya saque la documentacion y se dara cuenta
bien a fondo.

Es un secreto, entonces yo no puedo asumir responsabilidades de secretos familiares
y de ordenes que me dieron, lo que pasa es que esto es una falsa queja, una queja
que la han hecho, como se dice, falso positivo, un entrampamiento porque el deseo
de ellos es apoderarse del 15% que me corresponde por honorarios y el 35 que le
corresponde a dofia Janeth con el flamante fraude procesal y asi evitar que nosotros
nos propongamos la venta del bien comun y se apoderan los que Se quieren beneficiar.

Asi como el sefior Freddy Martinez mintio aqui en este proceso, en la diligencia donde
declaro que usted mismo lo ordend, que Se presentara aqui en su despacho y le dijo,
no creo en lo que esta diciendo, porque le estan soplando, eso esta, eso esta grabado.
Porque el negaba que me habia firmado y que habia estado en la notaria, negé todo.
Convencidos de que los poderes que yo deje radicados en la notaria segunda,
como se los entregaron y se lo devolvieron a él y a su abogado que lo representa
porque alla no lo dijeron los empleados, uno la empleada, cuando lo fui a reclamar,
me lo dijeron delante de Don Jairo, se le volvieron al abogado que lo acompario, un
abogado, creyeron que no existian los otros dos poderes firmados en la misma notaria
y el mismo dia que los tenia guardados el sefior Jairo. Entonces esto es una
componenda y esto es un falso positivo disciplinario y el doctor Diego Hernandez tiene
que responder ante la ley por qué hizo reconocer a la sefiora Maritza Mendoza
Andrade como hija de la sefiora Aida Andrade Zufiga, apareciendo en el Registro Civil
Aida Andrade con V que significa Valdez. Entonces amplié mi version libre y la amparo
con el articulo 22, numerales 3,4,5 y 6 porque hay causales de exclusion de
responsabilidad y el 34 literal f) también porque a mi me autorizaron confesar Dofia
Janet y lo acabo de ratificar, me lo hizo por escrito y me lo acabo de ratificar y el
articulo 81, el despacho debe investigar lo favorable y lo desfavorable en este caso.
Gracias honorable magistrado.

Relaciona las pruebas aportadas y solicita:
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1.- Oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil a fin de que remita las cartillas de
preparacion y recopilacion decadactilar de las cedulas 31.258.580 de Aida Maria Andrade
Valdés y la cedula 29.068.377 de Aida Andrade Zufiga a fin de que obren como prueba y
demuestren los hechos y secreto familiar.

2. Se oficie al Departamento de Prosperidad Social (DPS) Nacional a fin de que se certifiquen
si la sefiora Aida Maria Valdés con cedula 31.258.580 esta disfrutando de los beneficios como
colombiana de oro y que beneficios han pagado.

3. Se oficie al Juzgado 2 Civil Municipal de Cali para que remitan los documentos que se
entregaron, que corresponden a las comunicaciones conforme al 291 del CGP vy la
certificacion emitida por Servientrega de su entrega realizada al Sr. Freddy Martinez Andrade.
Rad. 2017-00914-00.

Solicita se tenga en cuenta la grabacion de la reunidn celebrada en julio del 2018 y todas las
aportadas inicialmente.

La magistratura indicia que se decretan las pruebas solicitadas, pero frente a la prueba de la
Registraduria Nacional la debe realizar a través de derecho de peticion quedando con carga
de aportarla conforme el articulo 78 del CGP. La disciplinable indica que la misma no le sera
aceptada puesto que es confidencial. Se deniega la prueba toda vez que no es relevante, no
hay elementos, ni legitimacidn en causa para ese tipo de prueba y en este proceso no se esta
investigando dicha circunstancia.

Se ordena COMPULSAR COPIAS adjuntando todo el acervo probatorio aportado por la
disciplinada, a la Fiscalia General de la Nacién por cuanto hay un aparente Fraude Procesal
por parte de los abogados que tramitaron la sucesion (Rad. 2017-00914-00) y de sus
respetivos clientes, por cuanto es claro que habiendo una doble cedulacion no le informaron
al Juzgado en su momento que esa doble cedulacion existia, habiendo una cedula de una
persona que fallecid vigente y no se ha solicitado ni por los herederos, ni abogados la
cancelacion. Ademas de ello se ha manifestado que una de la cedulas esta recibiendo
beneficios de un plan del Estado Colombiano respecto de esa persona. Por ello no es
procedente, ni conducente la prueba decadactilar de la Registraduria Nacional por cuanto no
tiene relevancia juridica para el proceso disciplinario y por ello se niega la prueba.

La disciplinada presenta recurso de apelacion. De conformidad con el articulo 81 de la ley
1123 de 2007, se rechaza el recurso quedando en firme la decision.

La disciplinable indica que presenta recursos de reposicion. La magistratura indica que no
procede el recurso quedando en firme la decision.

Se advierte que los dos testigos deben comparecer de manera presencial a la oficina 316 del
Palacio Nacional.

Se sefiala como proxima fecha para audiencia de juzgamiento — pruebas el dia 10 de mayo
de 2023 a las 02:00 pm
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TRAMITE DE TUTELA'2; Mediante oficio No. 0081 del 28 de marzo del 2023, el despacho
No. 02 de la Comisidn Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca, da respuesta a las
acciones de tutela con radicado No. 2023-00385-00 de la SALA DE DECISION PENAL y No.
- 2023-00075-00 de la SALA DE DECISION LABORAL que fueron tramitadas por los mismos
hechos, mediante la cual esta Judicatura le solicit6 al tribunal (las dos salas laboral y penal),
se niegue la accién de tutela impetrada por la Dra. Ana Carlina Gil Arce puesto que los
derechos fundamentales reclamados por la accionante, no fueron vulnerados en ninguna
forma por este despacho judicial. (Arc. 103 ed).

SENTENCIA DE TUTELA™: Mediante sentencia No. 08 del 13 de abril de 2023, proferida
dentro de Accion constitucional de la referencia, por la Sala de Decisién que preside la
Magistrada Maria Isabel Arango Secker, mediante la cual se resolvié:

“PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE por faltar al requisito de la subsidiariedad
la presente accion constitucional frente a la solicitud de declarar la prescripcion de la
accion disciplinaria de manera anticipada. SEGUNDO: TUTELAR el derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia de la Dra. ANA CARLINA GIL
ARCE. TERCERO: DEJAR SIN EFECTOS los autos proferido por la Comision
Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca, Despacho No. 2, el 15 de marzo
de 2023 referente a la negacion del recurso de apelacion interpuesto por la accionante
y el que fijo fecha para audiencia de juzgamiento. CUARTO: ORDENAR a la Comision
Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca, Despacho No. 2, dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes a la notificacion de esta sentencia proceda a proferir
auto donde se conceda el recurso de apelacion contra el auto que nego la prueba de
oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil y ordene las respectivas
actuaciones que de dicha actuacién se desprendan. QUINTO: COMUNIQUESE esta
decision por el medio mas expedito a las partes y remitase, en caso de no ser
impugnada, a la H. Corte Constitucional para su eventual revision.”

SENTENCIA DE IMPUGNACION CORTE SUPREMA DE JUSTICIA: Mediante providencia
del 03 de mayo del 2023, el Magistrado Ponente Luis Benedicto Herrera Diaz, resolvié:

‘PRIMERO: REVOCAR la sentencia impugnada, en cuanto declar6 improcedente,
para en su lugar, negar amparo. SEGUNDO: NOTIFICAR a los interesados
telegraficamente o por cualquier otro medio expedito. TERCERO: REMITIR el
expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.”

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION": Mediante Auto No. 237 del 17 de abril del
2023, el despacho No. 02 de esta corporacion dispuso:

“PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de APELACION
promovido por la disciplinada Dra. Ana Carlina Gil Arce, contra la decision adoptada
en diligencia del 15 de marzo de 2023, teniendo en cuenta las razones expuestas al
interior de esta providencia.

12 Arch. 103
13 Arch. 109
14 Arch. 108
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SEGUNDO: Remitir el expediente bajo radicacion N° 76-001-11-02-000-2019-01842-
00, a la Comisién Nacional de Disciplina Judicial, para lo de su competencia.

TERCERO: Por Secretaria comunicar esta determinacion a los sujetos procesales”.

SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL?:
Mediante providencia del 04 de octubre del 2023 el superior resolvio:

“PRIMERO: CONFIRMAR el auto interlocutorio preferido en audiencia del quince (15)
de marzo de 2023, por medio de la cual la Comision Seccional de Disciplina Judicial
de Valle del Cauca negd la practica de una prueba solicitada por la investigada,
conforme a las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: EFECTUAR las notificaciones judiciales a que haya lugar indicando que
contra esta decision no procede recurso alguno. Para el efecto se debe enviar a los
correos electronicos de las partes copia integral de la providencia notificada, en
formato PDF no modificable. Se presumirda que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador acuse recibo. En este caso se dejara constancia de
ello en el expediente y se adjuntara una impresion del mensaje de datos y del
respectivo acuse de recibo certificado por el servidor de la Secretaria Judicial.

TERCERO: Una vez realizada la notificacion y efectuados los registros en las bases
de datos de la corporacion judicial remitase la actuacion al despacho de origen.”

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR'6: Mediante auto No. 831 del 06 de diciembre del 2024,
el despacho No. 02 de esta Comisidn, procede a obedecer y cumplir lo ordenado por el
superior.

AUTO DE TRAMITE: Mediante auto del 133 del 07 de febrero del 2024, atendiendo lo
dispuesto por el superior, la Judicatura dispuso FIJAR como nueva fecha para la realizacién
de audiencia de juzgamiento, el dia DIECINUEVE (19) DE FEBRERO DEL 2024 A LAS DOS
DE LA TARDE (02:00 PM).

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO (19-02-2024)'": Se dio inicio a la audiencia de Juzgamiento.
Se deja constancia de la asistencia de la disciplinable Ana Carlina Gil con su apoderado
Steven Salomén. No comparece Ministerio Publico, ni quejoso. Acto seguido, se identifican
los comparecientes, se da lectura al acta anterior y a las pruebas aportadas por el
Departamento de Prosperidad Social Nacional (DPS) quien certifico que a nombre de la
sefiora Aida Maria Valdez con cedula 31.258.580 no tiene registro alguno de que esta
disfrutando de los beneficios como colombiana de oro. En igual sentido, se da lectura a la
respuesta otorgada por el Juzgado 2 Civil Municipal de Cali, quien remiti6 las certificaciones
y comunicaciones realizadas por Servientrega al Sr. Freddy Martinez Andrade. Rad. 2017-
00914-00. Se le concede el uso de la palabra a la disciplinable quien se manifestd sobre los

15 Arch. 0120
16 Arch. 0122
17 Arch. 0131y 0132
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documentos en mencion. Finalmente, la judicatura declara precluido el periodo probatorio en
etapa de juzgamiento y sefiala fecha para alegatos de conclusion para el dia veintidés (22) de
febrero del 2024 a la una de la tarde (01:00 pm).

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO (22-02-2024)'8: Se dio inicio a la audiencia de juzgamiento
— alegatos de conclusion dentro del proceso disciplinario de la referencia. Se deja constancia
de que asiste la disciplinable Ana Carlina Gil con su apoderado Steven Salomén. No
comparece Ministerio Publico, ni quejoso. Acto seguido, se identifican los comparecientes, la
magistratura le concede a la disciplinable y a su apoderado contractual el término establecido
en el inciso No. 02 del articulo 106 de la ley 1123 del 2007 a fin de que realicen sus alegatos
de conclusién. (Min. 01:34 — min13:07 y min 13:15 — min 24:55).

Alegatos de conclusion Ana Carlina Gil Arce:

“Honorable magistrado como disciplinada, solicito que la prueba, demuestra que este
caso es un falso positivo disciplinario y un entrampamiento orquestado por Freddy
Martinez Andrade, el abogado de Diego Hernandez, quejoso, y sus testigos, Maritza
Mendoza Andrade y John Freddy Martinez hijo de sefior Freddy Martinez.

Fue un falso positivo, un falso disciplinario que instauré el quejoso sin fundamento legal,
porque prima el secreto profesional y familiar y las ordenes verbales contractuales que
me emitio y me mando el sefior Freddy Martinez Andrade a traves de la sefiora Yaneth
Mendoza y su cufiado Jairo Santa Cruz. No hice sino cumplir érdenes.

También solicito que se decrete la operacion del fendmeno de prescripcion instintiva de
la accion disciplinaria, como lo solicité cuando se me formulé cargos por haber
transcurrido 5 afios sin que el Estado sancionara y se culminara la investigacion
respectiva, porque las conductas que me fueron imputadas en la queja y que luego me
formulan cargos, son conductas presuntas y instantaneas y por lo tanto, ya opero el
fenémeno de prescripcion respectivo.

El término que se cuenta esa conducta prescrita presunta por la cual se me hacen los
punibles denunciados por los quejosos y los accesorias sobre ese hecho que empieza a
contarse y a perfilarse desde la presentacion de la demanda o la mision de la misma por
el simple hecho de no haber mencionado ni incluido el nombre de Freddy Martinez
Andrade como heredero, situacion que se dieron en diciembre 19 del de diciembre del
2017 y enero 22 del 2018, los cuales el término de 5 afios empieza a culminarse los 5,
en diciembre 18, el 22 y enero 21 del 23, y el auto o pronunciamiento del despacho se
hizo en marzo primero del 23.

Hay una nulidad absoluta a partir del momento que empieza a operar el fendmeno de
prescripcion citado, que se debio de haber declarado en marzo 01 del 23, cuando emite
el despacho el auto de formulacion de cargos, como igualmente se debié haber precluido
anticipadamente la investigacion conforme al 103.

La prueba recaudada, desde el inicio se debid analizar en forma individual en conjunto,
sumandole la confesion de la disciplinada, con la prueba trasladada del juzgado segundo,
y Civil Municipal y el Juzgado 13 de Familia que conocieron de las sucesiones, el primero
de Ayda Andrade Zuriga y el segundo de Ramiro Mendoza, los cuales estas pruebas

18 Arch. 0135y 0136
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trasladadas arrojan una evidencia de que los infractores y los que engafiaron a la
administracion de Justicia fueron Freddy Martinez Andrade y su hijo que fue testigo rindio
testimonio en este proceso y Maritza Mendoza Andrade como el quejoso también doctor
Diego Hernandez, por ocultar y querer ocultar las omisiones en que ellos incurrieron,
como lo he ventilado aqui, con la prueba aportada en los registros civiles y fe bautismo,
y la doble identidad y nombre de la sefiora Aida Andrade se demostré como lo dijo el
superior.

El doble nombre como la doble identificacion de Ayda Andrade Zufiga y Ayda Andrade
Valdez, que se convirti6 en un secreto familiar que yo lo conoci inicialmente cuando
interviene en la sucesion de Ramiro Mendoza, en el Juzgado 13 de Familia, conoci que
tenia doble nombre mas no sabia que tenia doble Cédula y diferentes, eso lo vine a
conocer fue en febrero del 2023 que la sefiora Janeth me dijo que le habia quitado a
Freddy en la dltima vez que se vio el original de la credencial de preparacion de la Cédula
donde aparece la mama con otro nombre y con otro nimero de Cédula y no se la quiso
devolver, ahi es donde ella se entera de la nueva identificacién y me autorizé por escrito
la confesion de ese secreto familiar y secreto profesional y lo complemente. Se demostro,
como se dijo por el superior que estaba de Estado, la identificacion.

Mi conducta que se me ha formulado cargos como principal y accesoria y que
corresponden a las conductas sefialadas en la queja, no fueron cometidas con dolo, ni
culpa ni temeridad, se hicieron con ética de manera correcta y honesta, bajo el parametro
de qué tenia la conviccion de que lo que estaba haciendo estaba bajo proteccion de la
ley disciplinaria, como la ley civil, guardar el secreto familiar y fuera de eso atender una
orden verbal contractual que tenia adquirida con el sefior Freddy Martinez de
representarlo en la sucesion como representarlo en la rendicion de cuentas y como lo iba
a representar en la Notaria con la documentacion que anexe la cual se la devolvieron.

También he encontrado y se ha demostrado, que la sefiora Maritza Mendoza Andrade
presento un Registro Civil en la sucesion de Ramiro Mendoza, en el Juzgado de familia
13 de familia, donde aparece como progenitora de ella. Ayda Andrade V, la V Significa
Valdés como lo demostré con la fe bautizo de la sefiora, y Freddy con la fe de bautismo
que aporté en el en el disciplinario demostré con la documentacion que presento la notaria
para su aclaracion y la reconstruccion del registro civil que solicitaron la fe de bautismo a
la Iglesia de San Nicolas, donde se los piden y piden que no le coloquen el apellido a la
mama en la fe de bautismo Valdés, que solamente la dejen como Ayda, Andrea y no
Valdes.

Entonces, lo presenta la notaria asi, mientras que yo lo pido y a mi si me le colocan el
nombre de la madre del sefior Freddy que es Aida Andrade Valdez, no Zufiiga. Como
lograron para confundir al juez ; O como logro el juez admitir a Maritza, el Juez Segundo
Civil Municipal, admitir a Maritza como heredera de Ayda Andrade Zufiga, ¢Si en su
Registro Civil dice que es hija de Ayda Andrade Valdez.

Entonces en este momento, como lo digo, un falso positivo y entrampamiento que me
crearon simplemente, como lo dije en mis alegatos, ve perdon en mi entrevista que se
debe tener todos los argumentos y todo los esbozado en ella como sustentacion de este
recurso, fue un entrampamiento simplemente para argumentar un falso fraude procesal
para arrebatarle a la sefiora Janeth Mendoza como a mi Ana Carlina Gil Arce que
aparecemos como propietarias de unos porcentajes en la casa del Junin y luego venir a
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nosotros arrebatarnos de manera ilegal y fraudulenta nuestros derechos bajo una mentira
y alegar qué perjuicios que los producimos prejuicios econémicos, nunca se produjo un
perjuicio economico al sefior Freddy, jamas, porque fue reconocido, fue reconocido en la
sucesion y fuera de eso yo subsané la situacion y en la prueba trasladada del Juzgado
Segundo a este disciplinario omitieron no aparecen ciertos documentos que por eso
solicité esas pruebas de las que hacian falta, donde se demuestra que solicite y que lo
reconociera y que lo mandé a notificar conforme al 291 y 292 se tengan en cuenta todas
las pruebas, porque el deber del despacho es, no solamente mirar lo de favorable sino
lo desfavorable.

Solicito que se me absuelva totalmente de este proceso y se aplique el en la prescripcion
extintiva de la accion disciplinario por operar, porque las conductas son instantaneas se
declaré la nulidad y también las causales de exclusion de responsabilidad, porque yo no
lo hice con dolo, ni con culpa ni con temeridad, lo hice bajo la conviccion que estaba
respaldada, igual que el 34, numeral literal f), guarda un secreto, pero la ese secreto era
parcial. Lo viene a terminar de conocer totalmente en febrero del 2023, cuando me
autoriza dofia Yani, que investigara el otro nimero de Cédula de la sefiora.

Alegatos de conclusion Apoderado Contractual Steven Solomon

“Para mis alegatos de conclusion, voy a Solicitar totalmente la garantia constitucional al
debido proceso, garantia al derecho al trabajo con secreto profesional y garantia al
secreto profesional dentro de su ratio decidendi y su fallo judicial de esta instancia.
Comienzo mis alegatos de conclusion.

Peticion de aleqato de conclusion:

1.- Sirvase ordenar y declarar la nulidad absoluta, como se pidio, de todo lo actuado a
partir del 01 de marzo del 2023 por operar el fendmeno de prescripcion extensiva de la
investigacion disciplinaria, el Estado perdio la Facultad de investigar y sancionar las
conductas denunciadas, principalmente como como accesoria endilgadas en la queja,
cargos que en este asunto son tipos instantaneos al transcurrir mas de 5 afios a fecha
abril 30 del 2023 y a fecha de hoy. De igual forma, se ordena el archivo definitivo de este
asunto.

2.- En forma subsidiaria, en su defecto, si aplique el archivo definitivo del proceso, por no
existir culpa ni dolo ni temeridad en la conducta sumida objeto de investigacion de la
togada articulo 5° y por existir causales de exoneracion de la Comision de su conducta
conforme al articulo 22, Numeral 2, 3, 4,6 y 34 literal f) y se aplique el articulo 103 del
cadigo disciplinario del abogado, Numeral tercero, sea, tenga en cuenta y aplique los
articulos 84, 85,96, 97 y 103 de la Ley 1123 del 2007 Cddigo disciplinario del abogado y
demas normas civiles citadas. Numero 4, se haga una valoracion individual en conjunto
todas las pruebas documentales y testimoniales presentar desde un comienzo hasta el
final a esta investigacion y se falle favorable, como se absuelva de definitivamente a la
togada. De igual forma, se ordena el archivo de este asunto como lo he pedido.

Fundamento de estos alegatos:
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1. Coadyuvo todos los argumentos juridicos expuestos en los alegatos de la defensa por
la disciplina.

2. Sirvase declarar la operatividad de una nulidad absoluta a partir de la formulacién del
acto de imputacion de cargo Y a todo lo actuado en adelante hasta la fecha, articulo 23,
Numeral 2 y 24, en conjunto con el articulo 98 numeral 3.

3. Articulo 100 del codigo disciplinario del abogado porque no se ha renunciado a la fecha
de la operacion de la prescripcion extintiva de la accion disciplinaria que opero desde
diciembre 18 del 2022 y operd enero 21 del 2023, fecha que supuestamente se le endilga
una conducta transgredida por la disciplinaria, segun queja los cargos formulados el 01
de marzo de 2023, sobre la conducta principal, como las accesorias.

Presuntamente transgredidas por mi defensa en este tramite disciplinario sobre las cuales
son instantaneas y les opero la aplicacion de este fendmeno solicitado su aplicacion,
como fue pedido inicialmente por la doctora Gil en épocas pasadas. Se perdio la Facultad
de sancionar e investigar al operar los 5 afios que tenia para investigar y sancionar en
término de tiempo. Se debe contar desde la fecha de la presentacion de la demanda de
la sucesion Ayda Andrade Zufiga, que conocid el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Cali, realizada en diciembre 19 del 2017, y/o a partir del término transcurrido desde la
expedicion del, auto de admision de la demanda emitida en enero 19 y notificado en el
Estado el 22 del 2018, donde parece que no se incluyd el nombre del heredero Freddy
Martinez Andrade.

A pesar de que la tocaba subsan¢ ese defecto con sus memoriales y agotamiento de su
notificacion conforme al articulo 291 y 292 del Cadigo General del proceso en los asuntos
de disciplinarios no opera la suspension de términos de prescripcion por causa del COVID
2019 en este fendmeno legal de prescripcion extintiva de la investigacion disciplinaria a
fecha de hoy todavia opera operando y se solicita su aplicacion inmediata.

3. Las conductas transgredas presuntamente sefialadas en la formulacién de cargos y
denunciadas, por el que quejoso debe resumir tres (3) elementos para que se constituya
una transgresion disciplinaria, entre ellos ser realizados con culpa, dolo o temeridad en
caso el actuario mision de todo el ejercicio profesional de la tocada no se da y si menos
Se genere perjuicios econdémicos ni engario a la administracion de Justicia.

La omision fue por orden verbal dada por el heredero Freddy Martinez Andrade de que
no fuera incluido ni mencionaban la citada sucesion debido al secreto familiar, debido al
secreto, que consistia en las multiples identidades de las madres causante, quien usaba
dos nombres diferentes con numeros de células diferentes y que hizo parte en una
sociedad con un nombre que no le correspondia, el nombre real consignado en su fe de
bautismo, lo cual se volvié un secreto profesional situado en que a la total la eximia de
responder sobre la transgresion de cualquier conducta disciplinaria opinada.

A causa de esta investigacion injusta y legal y en el presunto fraude que le impone que
le imputa, se vio a la sefiora Janeth Mendoza Andrade en autorizar por escrito a la
disciplina a que forzosamente ventilara la causa mayor que era ese Secreto familiar
causal que genero no incluirlo y asi también se dio en cumplimiento a la orden verbal
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emitida y mandada a decir por el mismo sefior Martinez a la togada para la sucesion de
su madre Ayda Andrade Zufiga, cuyo nombre real se descubre por la togada en febrero
del 2023 ante sus investigaciones en la registraduria de Estado civil, siendo el verdadero
ante la ley el de Ayda Andrade Valdés, como lo demostré en este tramite.

4. En este asunto nunca demostré cudles fueron los dafios materiales y Morales
ocasionados por la disciplinada, y si que menos que la que quejada fuera coadyuvada
por el serior Fallecido Martinez Andrade cuando rindio por primera vez su testimonio, que
no puede ser invalidado por el despacho y menos por su heredero hijo.

5. Al no existir o misiones o acciones por culpa o dolo En los articulos quinto, 20 y 21 0
temeridad con el actuar de la togada no podemos endilgar y formular cargo de que se
transgredio una conducta disciplinaria o que falté a la ética y menos que actué con
temeridad articulo 79 y 488 del Codigo General del Proceso. Por ello no se le puede por
eso no se le puede imponer sanciones. Ademas, a ella confesé que fue que fue su
actuacion y omision por la cual no fue dolosa, y lo hizo cefiido a la ley, el secreto familiar
y amparadas a las causales de exclusion de responsabilidad disciplinaria, articulo 22,
numeral 2, 3 4y 6 y las penales, cumpliendo la orden emitida verbalmente por el sefior
Martinez Andrade, como se puede corroborar con la prueba testimonial recaudada por el
recaudada. Sefiores Janeth y Jairo, inicialmente rendida y conforme poder especial
otorgado por Freddy Martinez a la togada en octubre del 2017, autenticado ante la notaria
15 de Cali, anexado a la presente, en el cual fue conferido para para que lo representara
en la primera demanda de sucesion, mientras que para la sequnda dio orden de no ser
mencionado ni vinculado por causa de ese secreto familiar.

6. El despacho no aplicé cuando formulé el cargo espiritual de la norma contemplada en
los articulos 149, 4149, 1502, en concordancia con los articulos 524,1959,1967,1968 del
Cadigo Civil.

7. la Togada nunca oculté el hecho, lo confesé y que actud contractualmente conforme
al secreto familiar, segun las érdenes emitidas por el sefior Freddy Martinez, situacion

esta que no fue valorada conforme a la valoracion de la prueba individual y en conjunto
en su ratio decidendi.

8. El despacho, cuando formuld los cargos con las conductas disciplinarias,
Supuestamente transgredida desconocid la aplicacion de los articulos 96 y 85 del codigo
disciplinario del abogado, al no valorar todas las pruebas aportadas al plenario, donde
tenia la obligacion de verificar lo favorable o lo desfavorable de la disciplinaria y no lo
hizo, emitiendo las pruebas que la exime de la conducta formuladas.

9. El despacho no aplico el articulo 34 literal ), que habla de las excepciones como
exoneracion de la Comision de una conducta disciplinaria cuando se guarda un secreto
profesional, situacion que se dio forzosamente a tener que ventilarlo en ese caso, donde
el abogado fue autorizado por escrito a revelarlo por una de sus herederas, como fue su
clienta Janeth Mendoza para demostrar que no hubo dolo, ni culpa ni temeridad en la
omision que usa el quejoso en su queja, quién sabia desde la sucesion de Ramiro
Mendoza la existencia de ese secreto familiar y creyo que no fuera creyd que no se fuera
a ventilar en este asunto.
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10. La tocada cumplié con los acuerdos contractuales y verbales y las 6rdenes
verbales de no incluirlo ni mencionarlo, otorgado por Martinez Andrade, mandados a
través de su hermana Janet y su cufiado el sefior Jairo Santa Cruz, como se demostro.

Concluidas las intervenciones, se dispuso terminar la audiencia y pasar las presentes diligencias
para proyecto de sentencia

CONSIDERACIONES

1. COMPETENCIA: Con fundamento en las atribuciones conferidas en los articulos 256 numeral
3 de la Constitucion Nacional y 114 numeral 2, de la Ley 270 de 1996 y por el Estatuto del
abogado en el titulo IV, Capitulos Il — Art. 60 de la Ley 1123 de 2007.

Al respecto, se debe indicar que el presente proceso se venia tramitando por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, en virtud a la creacion de dicha corporacion en la
Constitucion de 1991; en el afio 2015 mediante acto legislativo 02, se dispuso la creacion de la
Comision de Disciplina Judicial, a cuyo cargo quedaria la competencia para seguir conociendo
de los procesos contra abogados conforme a la ley 1123 de 2007, fue asi como a partir de enero
13 de 2021, instalada la Comision de Disciplina Judicial, la sala Jurisdiccional disciplinaria y sus
seccionales desaparecieron, para dar paso al nuevo organismo Jurisdiccional, por tanto le
corresponde en este momento a la Comisién de Disciplina Judicial del Valle del Cauca, seguir
conociendo del presente proceso, continuando con el tramite en el estado que se encuentra
conforme lo dispuesto por el acto legislativo 02 de 2015.

2. FUNCION JURISDICCIONAL: Corresponde a esta jurisdiccion velar porque los postulados
éticos consagrados en la Ley 1123 de 2007, se cumplan por los abogados en ejercicio de la
profesién o con ocasion de la misma, atendiendo a que dicha calidad conlleva el cumplimiento
de deberes y obligaciones que se encuentran establecidas en el estatuto deontoldgico, como
bien lo ha reiterado nuestra superioridad en diferentes pronunciamientos*®.

3. REQUISITOS PARA DICTAR SENTENCIA SANCIONATORIA: Para proferir sentencia
sancionatoria establece el articulo 97 de la Ley 1123 de 2007:

“(...) Art. 97. PRUEBA PARA SANCIONAR. Para proferir fallo sancionatorio se requiere
prueba que conduzca a la certeza sobre la existencia de la falta y de la responsabilidad del
disciplinado. {(...)”

Asi las cosas, teniendo como fundamento el acontecer factico denunciado, la prueba allegada a
la actuacion y el cargo imputado, se debe analizar si se reunen los presupuestos del articulo 97
de la Ley 1123 de 2007 para imponerle sancién al encartado, bajo los presupuestos de legalidad,
antijuridicidad y culpabilidad.

19 “Es sabido que, el ejercicio de la abogacia conlleva al cumplimiento estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran
en términos generales el Codigo Etico al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, donde el incumplimiento o vulneracién
de sus normas coloca al profesional del derecho que las infringe en el ambito de las faltas reprimidas por el Legislador como
disciplinarias, segun el quebrantamiento o la transgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancién que corresponda

de acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario™.
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3.1. LEGALIDAD (TIPICIDAD).

Sefiala el articulo 3° de la ley 1123 de 2007. “El abogado sdlo sera investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley vigente al
momento de su realizacion y conforme a las reglas fijadas en este codigo o las normas que lo
modifiquen’.

3.2. ANTIJURIDICIDAD.
Establece el articulo 4 de la Ley 1123 de 2007:

“(...) ARTICULO 4o. ANTIJURIDICIDAD. Un abogado incurrira en una falta antijuridica
cuando con su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el
presente cddigo. (...)”

Frente a la antijuridicidad, ha dicho nuestra superioridad que:

(...) “Sibien la Ley 1123 de 2007 pregona la antijuridicidad en articulo 4° podria entenderse
por la redaccion de la norma que se asimila a la antijuridicidad desarrollada en materia
penal, no obstante, esta condicionada en el derecho disciplinario a la infraccion de
deberes, aunque obedezca como en el penal al desarrollo del principio de lesividad. No en
vano dicho precepto normativo condiciono que la falta es antijuridica cuando con la
conducta se afecta, sin justificacion, alguno de los deberes previstos en este mismo Codigo

(..)2.

3.3 CULPABILIDAD.
Dispone el articulo 5 de la ley 1123:

“(...) En materia disciplinaria solo se podra imponer sancion por faltas realizadas con
culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad objetiva {(...)".

A su vez el articulo 20 sefiala, las faltas disciplinarias “se realizan por accion u omision” y el
articulo 21 ibidem, establece las modalidades de la conducta sancionable “s6lo son sancionables
a titulo de dolo o culpa”

4. DE LA NULIDAD PROPUESTA POR LA DISCIPLINADA'Y SU APODERADO:

4.1 LA ACCION NO SE ENCUENTRA PRESCRITA:

La abogada Ana Carlina Gil en diligencia del 01 de marzo de 2023, solicita la prescripcion de
la accién disciplinaria porque considera han trascurrido mas de cinco (5) afios, desde la

comision de la falta imputada y por ende el Estado perdi6 la competencia para resolver sobre
esta asunto, peticion que fue reiterada por ella y su apoderado en los alegatos de conclusion

20 Sentencia-12 de julio de 2012 - Proyecto registrado el 10 de julio de 2012 - Aprobado segiin Acta N° 069 de la misma fecha — M. P.
Doctora MARIA MERCEDES LOPEZ MORA - Rdo. N° 170011102000201100085 01
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presentados en audiencia de fecha 22 de febrero de 2024, indicando que se debe decretar la
nulidad de la actuacion comoquiera que la conducta reprochada al ser de caracter instantaneo
se encuentra prescrita, dado que dicho termino prescriptivo debid contarse a partir de la
presentacion de la demanda, esto es desde el 19 de diciembre de 2017 o desde el auto que
admitié la sucesion del 19 de enero de 2018, cumpliéndose los cinco (5) afios en diciembre
de 2022 y enero de 2023.

Dilucidado lo anterior y teniendo claro, cuales son los fundamentos para la nulidad deprecada,
debe indicarse al respecto que, el articulo 98 de la Ley 1123 de 2007, establece como
causales de nulidad, las siguientes:

(...) “1. La falta de competencia.
2. La violacion del derecho de defensa del disciplinable.
3. La existencia de irreqularidades sustanciales que afecten el debido proceso.”

En principio, la solicitud de los abogados se encuadra en el numeral 3 del precitado articulo,
pedimentos fundamentados en la existencia de una casual de extincidn disciplinaria segun lo
previsto en el articulo 23 numeral 2 y 24 de la ley 1123 de 2007.

PROBLEMA JURIDICO PARA RESOLVER RESPECTO DE LA NULIDAD PROPUESTA.

¢, Se encuentra prescrita la conducta endilgada a la doctora Ana Carlina Gi Arce, conforme a
las voces del articulo 33 numera 9 de la ley 1123 de 2007,con ocasién de no haber informado
conforme al articulo 488 -3 del Codigo General del Proceso, la existencia de un heredero, en
la sucesion radicada con el nimero 2017-00914-00, adelantada en el juzgado Segundo Civil
Municipal de Cali y por ende la actuacion surtida en el proceso disciplinario se debe nulitar,
como lo solicita la disciplinada y su apoderado contractual?

Al respecto esta Sala debe indicar que no le asiste razén a la investigada, ni a su apoderado
contractual, toda vez que revisada la conducta o comportamiento reprochado a la doctora
Ana Carlina Gil Arce, se observa que éste corresponde a la incursion de la falta prevista en
el articulo 33 numeral 9° de la ley 1123 de 2007, que reza:

ARTICULO 33. Son faltas contra la recta y leal realizacion de la justicia y los fines del
Estado:

9. Aconsejar, patrocinar o intervenir en actos fraudulentos en detrimento de intereses
ajenos, del Estado o de la comunidad.

Falta esta que, a la luz de decision tomada por la Comisidn de Disciplina Judicial, es de tracto
sucesivo o de caracter continuado, acogiendo la postura sentada en providencia del 07 de
septiembre de 2022, M.P Alfonso Cajiao Cabrera que al analizar como opera la prescripcion
en este tipo de faltas refirio:

“Frente a la falta de que trata el numeral 9° del articulo 33 de la Ley 1123 de 2007, se
tiene que la misma para el caso en especifico es de caracter continuado, entre el 21
de noviembre de 2014 y el 20 de septiembre de 2017, debido a que para este caso
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en especifico los actos fraudulentos se desarrollaron con una unidad de intencion la
cual estuvo centrada en dilatar o demorar el normal desarrollo de los procesos
penales, es decir, que dentro de los limites temporales descritos el disciplinable
manipuld procesos judiciales adelantados por la Corte Suprema de Justicia en contra
de Alvaro Antonio Ashton Giraldo, Musa Abraham Besaile Fayad, Nilton Cérdoba
Manyoma y Argenis Velasquez Ramirez, sin que se perciba que el dolo aplicado en
las actuaciones haya variado. La anterior conclusion deriva del analisis de la decision
encontrada en el desarrollo de la inspeccion judicial realizada por la primera instancia
el 25 de junio de 2018, en la cual se indicd: “En auto de 28 de septiembre de 2017, la
Sala hizo constar que decidio el dia 20 de septiembre de 2017, separar al magistrado
Gustavo Malo del conocimiento de esta actuacion y asumir la Sala en pleno, sin
pronunciarse sobre la manifestacion de apartamiento. La Magistrada manifiesta que
hasta aqui seria el objeto de inspeccion en lo que concierne al proceso disciplinario
en contra de los abogados litigantes59”.

Lo anterior revela que por medio de auto del 20 de septiembre de 2017, la Sala Penal
de la Corte Suprema de Justicia separé al magistrado Gustavo Malo Fernandez del
conocimiento de las investigaciones penales que se adelantaban en contra de las
personas mencionadas; dicha solicitud fue realizada por el mismo magistrado, debido
a las acusaciones sobre los hechos relativos a que este era el encargado de que los
procesos se mantuvieran ralentizados, en sede de la autoridad investigadora, por
acuerdo con el disciplinable, término este a partir del cual comienza a transcurrir la
prescripcion de la accion disciplinaria.

Ahora bien, en relacién con los hechos relativos a Juan Carlos Abadia, se tiene que
los mismos de acuerdo con lo mencionado por el a quo, se desarrollaron hasta que
Se generd una orden de archivo del 26 de julio de 2017, motivo por el cual se
entendera que para esa conducta a la fecha han transcurrido mas de los 5 afios con
los que cuenta esta Corporacion para emitir pronunciamiento de fondo al respecto, en
consecuencia, Se declarara la terminacion y el archivo de las diligencias, por la
extincion de la accion disciplinaria al haber operado el fenémeno juridico de la
prescripcion, unicamente para los hechos relacionados con Abadia

Es decir, la accion disciplinaria, se encuentra vigente, ello al advertirse que la profesional del
derecho intervino en un actuar fraudulento al interior del proceso Rad. 2017-00914-00 que se
tramité ante el Juzgado 2° Civil del Circuito, comoquiera que presentd demanda de sucesion
de la Sra. Ayda Andrade Zufiiga, el dia 19 de diciembre de 2017 indicando que ésta habia
procreado a las sefiora Janeth y Maritza Mendoza, omitiendo mencionar al Sr. Freddy
Martinez Andrade, y ocultando dicha situacién al Juzgado, a pesar de que el articulo 488
numeral 3 del Codigo General del Proceso, le imponia el deber de informar la existencia de
todos los herederos del o de la causante.

Omisién que la aqui disciplinada, mantuvo hasta el 26 de noviembre de 2019, cuando
presenta notificacion (Art. 291 C.G.P) del Sr. Freddy Martinez, conforme requerimiento del
auto de 04 de julio de 2019, proferido por el juzgado con ocasidén de que el mencionado
interesado se hubiera presentado con abogado, es decir 4 meses después de que el juzgado

81



COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

Radicado 76-001-11-02-000-2019-01842-00
Quejosa: Diego Hernandez Ramirez

Investigada: | Ana Carlina Gil Arce

Providencia Sentencia primera instancia

M.P. Dr. Gustavo Adolfo Hernandez Quifiénez

impartiera la orden de notificarlo, no obstante haber sido requerida las parte actora
(representada por ella) por el por el Juzgado persistiendo en este obrar omisivo.

Es decir, se trata de una conducta de caracter permanente o continuado, que solo cesa en el
momento en que el acto fraudulento deja de presentarse, que para el caso se ha de tener
como ocurrié el 04 de julio de 2019, fecha en la que el Juez ordena reconocer como heredero
al Sr. Freddy Martinez Andrade, observando que durante el transcurso de proceso, esto es
desde el 19 de diciembre de 2017, hasta el 26 de noviembre de 2019, la abogada guardo
silencio frente a la condicion de heredero que ostentaba el Sr. Martinez, pese a que presento6
distintos memoriales actuando dentro del mismo, conducta omisiva que solo cesé cuando por
requerimiento del Juzgado la apoderada aporta la notificacion realizada al heredero y realiza
la peticion de reconocimiento, la cual cabe indicar que ya era inane pues se itera que en julio
de 2019 ya se le habia dado tal condicién al Sr. Freddy Martinez Andrade, atendiendo la
informacion suministrada por el Dr. Diego Hernandez Ramirez.

Conforme a lo anterior, para en caso particular se tiene que la conducta se mantuvo en el
tiempo hasta la fecha en que el despacho se percata de la existencia del tercer heredero y
procede a reconocerlo como tal 04 de julio de 2019, no obstante, debe tenerse en cuenta que
la abogada solo reconocio la existencia de dicho heredero -que inicialmente fue omitido
adrede -el 26 de noviembre de 2019, como ya se ha indicado anteriormente. Razén por la
cual aquella conducta esta dentro del lapso temporal con el que cuenta el Estado para
sancionarla a través de una sentencia.

De cara a todo lo anterior, considera esta Sala que las causales por las cuales se elevé la
solicitud de nulidad y de prescripcion no estan llamadas a prosperar, pues no se evidencia
que haya operado el fenémeno de la prescripcion por tanto no se ha afectado ni el derecho
de defensa ni el debido proceso de la encartada, razon por la cual, se negara la nulidad
propuesta.

Resuelto lo anterior, se procede a estudiar de fondo, la imputacion hecha en contra del aqui
disciplinada.

5. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER:

5.1 ;Es antijuridica la conducta desplegada por la abogada Ana Carlina Gil Arce y por ende
incurrio en la falta prevista en el articulo 33 numeral 9° de la ley 1123 de 2007, cuando al interior
del proceso de sucesién Rad. 2017-00914-00 que se tramit6 en el Juzgado 2° Civil Municipal de
Cali omiti6 mencionar al Freddy Martinez Andrade quien también fungia como heredero e hijo de

la causante Sra. Ayda Andrade Zufiga, pese a que conocia sobre su existencia?

Debe decirse en grado de certeza que si, por las razones que mas adelante se exponen.

5.1.2 ;La conducta de la abogada se encuentra incursa en el incumplimiento de los deberes

consagrados en los numerales 1° y 6° del articulo 28 de la Ley 1123, ibidem?

Debe sefialarse en grado de certeza que si, por las razones que mas adelante se exponen.
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5.1.3 ;La abogada Ana Carlina Gil obré con culpa en el desarrollo de estos comportamientos?

Debe decirse en grado de certeza que si, de conformidad con el articulo 5° de la Ley 1123 de
2007, en armonia con el articulo 20 por omisién, en la modalidad dolosa conforme al articulo 21
ibidem.

ANTECEDENTES: Se orient6 la presente investigacion a determinar con fundamento en la queja
elevada por el sefior Diego Hernandez Ramirez, si la doctora Ana Carlina Gil Arce incurrié en
falta disciplinaria. Fue asi como el Magistrado sustanciador, al evaluar la investigacion determind
que se evidenciaba de la lectura del escrito de queja y de las pruebas legalmente aportadas y
practicadas en el proceso, que la abogada Gil Arce tramitd en representacidn de la sefiora Janeth
Mendoza la sucesion de la sefiora Ayda Andrade Zuiiga (Q.E.P.D) ante el Juzgado 2° Civil
Municipal de Cali, Rad. 2017-00914-00, no obstante, al presentar la demanda sucesoria indicd
en el hecho segundo que la sefiora Ayda Andrade Zufiiga era progenitora de Janeth Mendoza y
Maritza Mendoza Andrade, omitiendo informar sobre la existencia del Sr. Freddy Martinez
Andrade quien igualmente figuraba como hijo de la causante, a pesar de conocer de manera
directa sobre la existencia de éste, pues desde octubre de 2017 el Sr. Freddy le habia otorgado
poder para realizar la correccion del Registro Civil de Nacimiento. Razén por la cual la
magistratura determind que ello correspondia a un actuar fraudulento en detrimento del Sr.
Freddy Andrade Zufiga y del Estado, comoquiera que con su comportamiento incumplio los
deberes de observar la constitucion y la ley (Art. 29 C.N y 488 numeral 3°)y a su vez el deber
de colaborar leal y legalmente en la recta y cumplida realizacién de la justicia y los fines del
Estado segun lo previsto en el articulo 28 numeral 6° de la ley 1123 de 2007, dado que no incluyd
al mencionado heredero en la sucesion.

Asi mismo, se dispuso la terminacion anticipada sobre los hechos relacionados con la venta de
derechos sucesorales por considerarse que ello correspondia a una justa retribucion por
honorarios profesionales.

Por lo anterior, en la audiencia de pruebas y calificacion celebrada el 01 de marzo de 2023 (Arch.
84 y 85), se calificd provisionalmente la conducta de la abogada ANA CARLINA GIL ARCE de la
siguiente manera:

Cargo Unico: Derivado del incumplimiento del deber consagrado en el articulo 28 numeral
1°y 6° de la ley 1123 de 2007, desarrollado como falta en el articulo_33 numeral 9°, |a cual
le endilgo a titulo doloso.

ANTIJURIDICIDAD LEGALIDAD CULPABILIDAD
Inobservancia  del  deber

consagrado en el articulo 28
numerales 1°y 6°:

Con su actuacion, la abogada
pudo incurrir en la falta
consagrada en el articulo 33,
numeral ~ 9° del  Estatuto|Se califico a titulo

1. Observar la Constitucion Disciplinario del Abogado. DOLO.

Politica y la ley.

‘9. Aconsejar, patrocinar 0

6. Colaborar leal y legalmente | .. nir en actos fraudulentos en

en la recta y cumplida
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realizacion de la justicia y los | detrimento de intereses ajenos, del
fines del Estado.” Estado o de la comunidad.”

UNICO CARGO. La disciplinable como apoderada de la sefiora Janeth Mendoza al interior del
proceso de sucesion de la Sra. Ayda Andrade Zufiga Rad. 2017-00914-00 intervino en un acto
fraudulento al omitir ante el Juzgado 2° Civil Municipal de Cali, que le correspondio la sucesion
de la sefiora Ayda Andrade Zuriga (Q.E.P.D), sobre la existencia del Sr. Fredy Martinez Andrade,
hijo de la difunta y hermano de las dos herederas mencionadas en la demanda, dado que en el
hecho segundo del libelo demandatorio enuncié que la Sra. Ayda Andrade Zufiga procreo a
Maritza Mendoza y Janeth Mendoza, sin denunciar al Sr. Fredy Martinez Andrade, cuando éste,
habia tenido tratos con ella, con ocasidn del interés de sui clienta y del esposo de esta la
contrataron para corregir el registro civil, con lo cual tuvo conocimiento que el citado era hijo de
la causante, pues asi lo manifest6 en reiteradas ocasiones al indicar que éste le otorgd poder
para la correccion del registro civil de nacimiento el cual finalmente no pudo tramitar por ausencia
de la partida de Bautismo, lo cual denota el desconocimiento de lo previsto en el articulo 488
numeral 3° del Codigo General del Proceso, que regula como el requisito de validez para el
tramite de sucesion, informar sobre todos los herederos conocidos, lo cual solo acontecié en
noviembre de 2019.

6.CONCEPTO DE VIOLACION: Se deriva del deber profesional de observar la Constitucion
Politica, la ley y con ello, el de colaborar leal y legalmente en la recta y cumplida realizacion de
la justicia y los fines del Estado, que se encuentran consagrados en los numerales 1°y 6° del
articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, deberes que tiene correlacion directa con lo dispuesto en el
articulo 33 numeral 9° de la Ley 1123 de 2007 correspondientemente. Por cuanto la conducta
que se esperada de ella a era la de respetar lo previsto en el numeral 3° del articulo 488 del
C.G.P, informando al Juzgado 2° Civil del Circuito de Cali la existencia de otro heredero ( Freddy
Martinez) en aras de garantizar los derechos de los interesados frente al patrimonio del causante,
no obstante, no lo hizo comoquiera que en virtud del poder que recibié de la sefiora Janeth
Mendoza, manifesté ante el Juzgado 2° Civil Municipal que la causante Sra. Ayda Andrade
Zufiga habia procreado a Janeth Mendoza y Maritza Mendoza, dejando por fuera al Sr. Freddy
Martinez Andrade, del cual conocia pues en octubre de 2017, le fue encargada la correccion del
Registro Civil de Nacimiento ante la Notaria 2° del Circulo de Cali.

6.1. CERTEZA DE LA FALTA'Y DE LA RESPONSABILIDAD DE LA DISCIPLINABLE.
6.2.1 EXISTENCIA MATERIAL DE LA FALTA.

La Sala de Decision debera realizar el analisis de la prueba recaudada, con el fin de determinar
la existencia material de la falta formulada a la disciplinada.

Circunstancias Facticas:

La abogada Ana Carlina Gil en representacion de la sefiora Janeth Mendoza, radicé demanda
de sucesion ante el Juzgado 2° Civil Municipal de Cali el dia 18 de diciembre de 2017, indicando
al despacho judicial que la fallecida Sra. Ayda Andrade Zufiiga habia procreado a las sefioras
Janeth Mendoza Andrade y Maritza Mendoza Zufiiga, sin informar que el sefior Freddy Martinez
Andrade también ostentaba la calidad de hijo legitimé reconocido segun los registros civiles de
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nacimiento allegados al expediente. Situacion de la cual conocia la profesional del derecho como
Se pasa a revisar:

Conocimiento de la abogada Ana Carlina Gil sobre el heredero FREDY MARTINEZ:

Se allegaron diversas pruebas, con ocasion de la presente investigacion.
DOCUMENTALES:

1.- Poder No. 1 de 4 de octubre de 2017

‘FREDDY MARTINEZ ANDRADE, mayor de edad, portador de la cedula de ciudadania
No. 14.965.642 de Cali, me permito conferirle poder especial amplio y suficiente a la Dra.
Ana Carlina Gil Arce con c.c 31.304.927 de Cali-V, abogada con T.P. No- 49095 de Minij,
para que en mi nombre y representacion realice la correccion de mi registro Civil de
nacimiento y si hay que hacerlo por escritura pablica la firme en mi nombre.

2.- Poder No. 2 4 de octubre de 2017.

“FREDDY MARTINEZ ANDRADE, con c.c. No. 14.965.642 de Cali, en m calidad de
heredero forzoso y reconocido en el proceso de sucesidn intestada de la causante
Ayda Andrade Zuniga ( mi progenitora) quien era socia y dejo como bien relicto que
hace parte de su masa hereditaria el 15% de cuotas que conforman parte de la sociedad
MENDOZA & CIA S. EN C. EN LIQUIDACION, me permito conferirle poder especial
amplio y suficiente a la Dra. ANA CARLINA GIL ARCE, con C.C. No. 31.304.927 de Cali,
abogada en ejercicio con T.P No. 49.495 del Minijj, para que en mi nombre y
representacion inicie y lleve hasta su culminacion un proceso ordinario de Rendicion de
cuentas provocadas contra la socia Maritza Mendoza Andrade’(...)(Subrayas y negrillas
fuera de texto).

3.- Poder No. 3 de fecha 4 de octubre de 2017

‘FREDDY MARTINEZ ANDRADE, con c.c. No. 14.965.642 de Cali, me permito conferirle
poder especial amplio y suficiente a la Dra. ANA CARLINA GIL ARCE, con C.C. No.
31.304.927 abogada en ejercicio con T.P No. 49.495 del Minij, para que en mi nombre y
representacion inicie e instaure un proceso de sucesion intestada de la causante AYDA
ANDRADE ZUNIGA (mi progenitora) fallecida el dia 24 de febrero de 2007 cuyo ultimo
domicilio permanente fue en la ciudad de Cali-Valle”. (...) Subrayas y negrillas fuera de
texto).

4.- Copia del proceso Rad. 2017-00914-002', Demandante: Janeth Mendoza, Demandado: Ayda
Andrade Zufiga. Tipo de proceso Sucesion:

Apoderado de JANETH MENDOZA ANA CARLINA GIL
ANDRADE:

2L Arch. 0035
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Apoderado de FREDDY MARTINEZ DIEGO HERNANDEZ RAMIREZ
ANDRADE

Apoderado de MARITZA MENDOZA DIEGO HERNANDEZ RAMIREZ
ANDRADE

Proceso: SUCESION
{Demandante: JANETH MENDOZA
Causante: AIDA ANDREADE ZUNIGA

RELACION ACTUACIONES- Solo relevantes

A folio 2 - Poder otorgado por la sefiora Janeth Mendoza Andrade a la abogada Ana
Carilina Gil. 19 de septiembre de 2017.

A folio 3 - Demanda presenta para la abogada Ana Carlina Gil en representacion de
la sefiora Janeth Mendoza Andrade para promover sucesién intestada de la Causante

Aida Andrade Zufiga:

Hecho segundo de la Demanda:

2. La sefiora AIDA ANDRADE ZUNIGA era progenitora de Janeth Mendoza y Maritza
Mendoza Andrade quienes estan vivas.

A folio 4 al 8- Anexo de la demanda, registros civiles de defuncion y nacimiento de la
Sra. Ayda Andrade Zufiiga, camara de comercio, escritura publica 3249 y certificado
de tradicion.

A folio 9 — Acta de reparto 18 de diciembre de 2017.
A folio 10- Auto 188 del 19 de enero de 2018, resuelve:

“PRIMERO: Declarar abierto el proceso de sucesion intestada de la sefiora
AYDA ANDRADE ZUNIGA quien en vida se identificé con C.C. No. 29.068.377,
fallecida el veinticuatro (24) de febrero de 2007, teniendo como Uultimo
domicilio, segun lo dicho en la presente demanda, la ciudad de Santiago de
Cali.

SEGUNDO: Reconocer como heredera del primer orden a JANETH
MENDOZA ANDRADE quien ostenta la calidad de hijja de la causante,
resaltando que aquella acepta la herencia con beneficio de inventario.

TERCERO: CITAR a la sefiora MARITZA MENDOZA ANDRADE para que
haga valer su calidad de heredera dentro de la presente sucesion intestada,
quien debera ser notificada en los términos de los articulos 291y 292 del CGP.”

()

SEPTIMO: RECONOCER personeria suficiente a la Dra. ANA CARLINA GIL
ARCE portadora de la Tarjeta profesional No. 49.095 del C.S. de la J. para que
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actue como apoderada judicial de la parte demandante en los términos y con
las facultades indicadas en el poder adjunto.

A folio 11 — Oficio 321 notificando a la Dian apertura de sucesion.

A folio 12 - Memorial abogada Ana Carlina Gil Arce, solicitando embargo y secuestro
del inmueble ubicado en la Calle 34 No. 3-34 Barrio Porvenir de Cali. Fecha 17 de abril
de 2018.

A folio 13- Auto decreta embargo 08 de mayo de 2018.

A folio 14 y 15 - Oficio registrado de instrumentos publico y cdmara de comercio,
notificando embargos.

A folio 16— Memorial abogada Ana Carlina Gil, entregando el original del formato de la
publicacion realizado por periodico. 04 de julio de 2018.

A folio 17 - Memorial abogada Ana Carlina Gil, entregando boletas y tramite realizado
para notificacion a demandados (Maritza Mendoza Andrade).

A folio 18 -Memorial abogada Ana Carlina Gil, entregando comunicado efectuado a la
heredera Maritza Mendoza Andrade. 04 de abril de 2019.

A folio 19 - Memorial abogada Ana Carlina Gil, desistiendo de las medidas cautelares.
26 de abril de 2019.

A folio 20 — Auto 1169 del 10 de abril de 2019, agrega y otorga eficacia procesal y
niega la solicitud respecto de la reiteracion de las medidas cautelares. Requerir a la
parte actora para que notifique a la sefiora Maritza Mendoza.

A folio 21- Pantallazo siglo XXI, con codigo de proceso.

A folio 22 - Memorial Diego Hernandez Ramirez, actuando en representacion de la
sefiora Maritza Mendoza Andrade, aporta poder, indica que no se menciona al sefior
Freddy Andrade e indica que se acepta el beneficio de la herencia. Fecha autenticacion

poder 25-04-2019.

A folio 23 - Memorial Diego Hernandez Ramirez, aportando registro civil de nacimiento
del sefior Fredy Martinez Andrade 21-05-2019.

A folio 24- Memorial abogada Ana Carlina Gil, entregando notificacion por Aviso a la
Sra. Maritza Mendoza Andrade. 27 de mayo de 2019.

A folio 25 — Respuesta DIAN.

A folio 26 — Auto del 04 de julio de 2019, que ordena:
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PRIMERO: RECONOCER Ia calidad de herederos en primer grado de la
causante Aida Andrade Zufiga a los sefiores MARITZA MENDOZA

ANDRADE y FREDY MARTINEZ ANDRADE.

SEGUNDO: Requerir a los sefiores MARITZA MENDOZA ANDRADE y
FREDY MARTINEZ ANDRADE con el fin de que manifiesten si aceptan o
repudian la herencia de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del

articulo 488 del C.G del P.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que proceda a notificar al
sefior FREDY MARTINEZ ANDRADE al tenor de los articulos 291 y SS del

C.G.P'(..)

A folio 29 - Escrito sefiora Janeth Mendoza, indicando:

1°. - Me permito comunicarle que acepto la herencia y con beneficio de
inventario.

2°.- Dejo en claro que no incluimos a mi hermano Fredy a este proceso
desde un comienzo porque él no quiso que se hiciera y menos participar
por el problema que presentaba en su nombre, por ello llegamos a un
acuerdo personal como hermanos con el de hacerle entrega de su parte
frente a lo que se me asignara y luego s lo traspasaba con sus nombres y
apellidos que tiene en la cedula, por lo tanto no hubo fraude ni mala fe por
mi parte ni por mi abogada, que el mi hermano Fredy cambiara ahora de
opinion y le colaboraran en hacer los tramite de aclaracion ante la Notaria
como tratamos de ayudarlo y desistio de ello al no colaborarnos como se
lo pedimos es otro asunto, porque yo con mi esposo le colaboramos
también pero a lo ultimo que le pidieron un documento para llevar a la
notaria se nego a suministrarlo y tramitarlo y desistié de hacer los tramites
de aclaracion ante la Notaria hasta el punto de llegar al acuerdo que
llegamos de que no iba hacer parte en esta accion, sobre esto tengo
testigos.

Me alegra que hubiera hecho y culminado los tramites respectivos que se
iniciaron en la notaria y el no quiso concluimos como tampoco suministro
un peso para hacerlos, quien le colaboro con plata y los tramites iniciales
fue mi esposo Jairo Santa Cruz.

El abogado de mi hermana Maritza que deje tanto odio y rabia con mi
abogada y que deje de sefialarla como lo hace, si yo no acepto sus
propuestas ni las de mi hermana es por mi propia iniciativa y conclusion y
no es porque la abogada me impide que las acepte o que me impide
hacerlo, entonces dejen tanto odio contra la Dra. Ana C Gil que lo unico

A folio 28 - Poder del sefior Fredy Martinez Andrade al abogado Diego Hernandez
Ramirez. Fecha de presentacion personal 30 de julio de 2019.
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que ha hecho es defender mis derechos de herencia con ética y
transparencia y de no haberlo hecho asi que seria de mi herencia a la
fecha de hoy es posible que no tendria nada y mi hermana me habia
continuado engafiando como lo ha hecho hasta la fecha.

El hecho que tenga problemas econémicos Maritza Mendoza y quiere que
le ayude a solucionarselos no es mi asunto; porque yo también los tuve y
los tengo, ella no tuvo la minima misericordia de colaborarme negandose
a colaborarme, siempre ha eludido pagar los pasivos de las sucesiones
como: pagar impuestos de todos los bienes inmuebles, pagar arriendo, del
ofro 50% que me corresponde, pagar los impuestos y presentar las
declaraciones de la DIAN, en resumen todo lo hace contrario a mis
derechos que debe respetar para vivir ella mejor y gratis en la casa del
Junin y beneficiarse antes de la explotacion econémica de la empresa
donde es socia la presente causante y nuestro padre que también fallecio
como se lo he dicho y dejado en claro a mi hermana y su abogado de
forma verbal.

No permitiré que me siga engafiando y nos sometemos a los tramites de
los despachos judiciales y las sentencias.

A folio 30- Memorial Ana Carlina Gil Arce anexando certificacion expedida por
Servientrega de comunicacion Art. 291 del CGP al sefior Fredy Martinez Andrade. Sin
fecha.

A folio 32 — Auto 3535 del 14 de noviembre de 2019, por medio del cual se reconoce
personeria al Dr. Diego Hernandez Ramirez para que actue como apoderado del Sr.
Freddy Martinez Andrade. Asi mismo se ordena agregar las constancias de notificacion
del heredero y el escrito allegado por Janeth Mendoza Andrade.

A folio 33 — Memorial Ana Calina Gil de fecha 26 de noviembre de 2019, en el que
aporta notificacion por aviso, tramite de poder otorgado y aviso donde relata los hechos
ocurridos en reunion del 11 de julio de 2018 frente al conocimiento de la sucesién por
parte del sefior Freddy y la contratacion que en octubre de 2017 éste le realizé para
los tramites de correccion del registro civil de nacimiento.

A folio 34- Auto 4272 del 12 de diciembre de 2019, por medio del cual se resuelve
sobre el memorial presentado por la abogada Ana Carlina Gil done solicita
pronunciamiento respecto a la notificacion por aviso y el tramite dado al poder otorgado
por un heredero, indicando que estas ya fueron solventadas en auto del 14-11-2019,
por lo que se dispone:

PRIMERO: Estese la parte demandante a lo dispuesto en auto No. 3553 del 14 de
noviembre de 2019.

SEGUNDO: Ordenar la expedicion de copia autentica de las piezas relacionadas
por la demandante en su escrito del 26 de noviembre de 2019.
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La aseveracion que hace bajo la gravedad del juramento en la demanda, con la que se inicia
proceso sucesorio Rad. 2017-00914-00, donde la abogada Ana Carlin Gil Arce en representacion
de la Sra. Janeth Mendoza, instaura demanda el 19 de diciembre de 2017 ante el Juzgado 2 Civil
Municipal de Cali, refiriendo en el hecho segundo lo siguiente:

“(...) 2. La sefiora AIDA ANDRADE ZUNIGA era progenitora de Janeth Mendoza y
Maritza Mendoza Andrade quienes estan vivas.

Lo anterior, a pesar de conocer que el Sr. Freddy Martinez Andrade era hijo de la causante, pues
noétese que dentro del plenario quedd demostrado que éste, también figuraba como hijo
reconocido de la fallecida, segun los registros civiles de nacimiento (Arch. 86), situacién que
ademas era de conocimiento de la investigada dado que existen tres (3) poderes suscritos por el
Sr. Fredy Martinez Andrade a su favor.
5.- Respuesta departamento de prosperidad social (Arch. 130)- en la que se indicé:
“Verificadas bases de datos de los programas a cargo de Prosperidad Social, no se
encontrd registro alguno del ciudadano en cuestion; por lo tanto, anexo imagenes del

resultado de las consultas realizadas”.

Se Aporta captura de pantalla de no encuentro de registros. Se verifica que la C.C con
la que se realizo la busqueda es 31.258.580.

6.- Registro Civil de Nacimiento Freddy Martinez Andrade, dato de madre: Ayda Andrade Zufiiga
y fe de bautismo?.

7.- Copia proceso sucesorio Rad. 2012-00113-00-Juzgado 13 de Familia de Cali2?.

8.- Autorizacidn para revelar secreto familiar suscrita por la sefiora Janeth Mendoza Andrade y
Jairo Santacruz Molina?.

9.- Copia Cedula sefiora Ayda Andrade Zufiga No. 29.068.3772°
10.- Contrasefia de identificacion Ayda Maria Valdés de Manrique No. 31.258.58626

11.- Certificacidn de la Registraduria Nacional del Estado Civil sobre cancelacion por muerte de
la cedula No. 29.068.377%.

12.- Certificacion de la Registraduria Nacional del Estado Civil sobre vigencia de la cedula
31.258.580 a nombre de Aida Maria Andrade Valdés?.

22 Arch. 0080

23 Arch. 0037

24 Arch. 0090 pdf folio 12-15
25 Arch. 0090 pdf folio 16

26 Arch. 0090 pdf folio 17

27 Arch. 0090 pdf folio 18

28 Arch. 0090 pdf folio 19
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13.- Partida de bautismo No. 16457739 de Andrade Valdez Aida Maria?°.

14.- Partida de bautismo No. 16457739 de Martinez Andrade Freddy30.

15.- Registro Civil de Nacimiento Maritza Mendoza, madre Ayda Andrade V3'.

16.- Escritura publica No. 0832 del 06 de mayo de 2019- Correccion de registro civil de nacimiento
de Freddy Martinez Andrade- Notaria Segunda del Circulo de Cali, correccién nombre de Freddy
y su madre Ayda Andrade 32.

17.- Escrito dirigido al Notario Segundo del Circuito de Cali Valle a través del cual se solicita la
correccion del registro civil de nacimiento y se faculta a suministrar la documentacién a su
apoderada Ana Carlina Gil Arce. 04 de octubre de 20173,

18.- Poder otorgado por el Sr. Freddy Martinez Andrade a la abogada Ana Carlina Gil Arce, para
que en su nombre y representacién firme todos los documentos necesarios y requeridos por el
despacho para la correccion de su registro civil de nacimiento y si hay que hacerlo por escritura
publica la firme en su nombre. 04 de octubre de 201734,

19- Historial de proceso Rad. 2017-00655-00, sucesién causante Ayda Andrade Zufiga®.

20.- Cedula Freddy Martinez Andrade No. 16.965.642

GRABACION.

5.2.1.2.- Grabacién reunion de fecha 11 de julio de 2018%, donde la abogada tuvo encuentro
con el abogado del sefior Martinez.  (Min 25:56 -27:25)

“Abogado Diego Hernandez: ; Desde que se murié don Ramiro hacia aca o antes?
Ana Carlina: Después

Abogado Diego Hernandez: Eso se generd después.

Ana Carlina: Hay una sociedad donde Ramiro es el 50, esta dofia Ayda que es el 15.
Abogado Diego Hernandez: Nosotros porque no metimos a dofia Ayda en esa

sucesion acumulada en ese momento, que paso con ese 15% esta en el aire, porque
no esta metido en la sucesion.

2 Arch.
30 Arch.
81 Arch.
32 Arch.
3 Arch.
34 Arch.
3 Arch.
3% Arch.

0090 pdf folio 20
0090 pdf folio 22
0090 pdf folio 27
0090 pdf folio 27
0090 pdf folio 41
0090 pdf folio 42
0090 pdf folio 46
0082
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Ana Carlina Gil: Hay una sucesion ya caminando.

Abogado Diego Hernandez: ;De dofia Ayda?

Ana Carlina Gil: Yo le dije a ella que yo habia iniciado la sucesion.
Abogado Diego Hernandez: ;Ahh y en que Juzgado esta?

Ana Carlina Gil: Juzgado.

Abogado: Doctora la propuesta que nosotros tenemos es de pronto coger toda esa
maquinaria y poner al dia muchas cosas.

Ana Carlina Gil: Ya vamos para sus propuestas por favor, vamos a céntranos

Diego Hernandez: Problema de todo el mundo no solo de ella, necesitamos .... que
se pueda disfrutar.

Ana Carlina Gil: Juzgado 2° Civil Municipal, tome la radicacion por favor para que se
notifique para Freddy, porque Freddy tiene que hacer parte alli, 914-2017 esta

admitida’.

()

TESTIMONIALES:

e Testimonio Sr. Freddy Martinez Andrade en audiencia del 22 de marzo de 202237

Indicd que habia tenido problemas con su hermana Janeth Mendoza por la herencia
de su madre y refiere sobre la correccion del registro que esta la realizd su hijo John
Freddy Martinez. Que no conocié a la abogada Ana Carlina Gil y que el motivo por el
cual no esta en la sucesion es porque su hermana le ha dicho que no tiene derecho.

e Testimonio Sra. Janeth Andrade Mendoza en audiencia del 02 de noviembre de
202338,

Menciona, que nunca le ocultd al sefior Freddy Martinez sobre la sucesion, pues éste
le manifestd su intencién de hacer parte a través de su abogada, no obstante no se
realizé la entrega de la documentacion para el tramite, por lo cual su esposo le propuso
comprar las acciones, sin embargo de manera posterior se dio cuenta que su hermana
Maritza le dijo a €l que no se metiera con la doctora Ana Carlina Gil, sino con el doctor
Hernandez y ahi fue donde le pidieron la fe de bautismo. Asi mismo menciona que

87 Arch. 0039 y 0040
% Arch. 0074 y 0075
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reconocio a traves de sus acciones el 15% como honorarios a la abogada Ana Carlina
Gil.
Testimonio Sra. Jairo Santacruz en audiencia del 02 de noviembre de 2023%.

Indica que le iba a comprar los derechos al Sr. Freddy y éste le pregunt6 sobre quien
podria llevarle la sucesién, indicandole que la doctora Ana Carlina Gil le podia
colaborar, por lo que se sacaron unos documentos (poderes) los cuales fueron
firmados por él, no 6bstate refiere que él se quedd con los documentos porque el sefior
Freddy no le cumplio.

Que el motivo por el cual no se inicié la sucesion fue porque Freddy dijo que él iba
hacer los tramites con el doctor Hernandez.

Asi mismo menciona que la doctora estaba pidiendo los registros civiles de Freddy
para realizar el tramite, pero no le fueron aportados los documentos requeridos.

Testimonio Sr. John Freddy Martinez Romo en audiencia del 15 de febrero de 202340

Menciona que el fue la persona encarga de realizar la correccion del registro civil de
nacimiento de su padre y no conoce sobre la contratacion de la abogada, pues su
padre acudié fue a él'y que éste en ningun momento fue enterado sobre la sucesién.

Testimonio Maritza Mendoza Andrade en audiencia del 01 de marzo de 20234':

Aduce que su abogado Diego Hernandez le comunicé sobre la decision en la sucesion,
observando que su hermano no estaba incluido, por lo cual a través de su sobrino se
iniciaron los tramites para ser incluido e indica que su hermano no particip6 en la
reunion de julio de 2018.

Testimonio Janeth Mendoza Andrade en audiencia del 15 de marzo de 202342.

“Refirié sefiald que, el secreto familiar consistio en que su mama tenia dos identidades,
pues se identificaba como Ayda Maria Valdés y también tenia otra identificacion como
Aida Andrade Zufiga. También sefiald que, acordaron no incluir a su hermano en la
sucesion porque su mama aparecia en el registro civil como Ayda Valdés, razén por
la cual primero debian tramitar la correccion del registro civil y de la partida de
bautismo. Aclard que, intentaron tramitar en dos ocasiones la sucesion; en la primera
oportunidad, indicd que estaba incluido su hermano Fredy, quien le habia otorgado
poder a la abogada, mientras que en la segunda sucesion solicité que no lo incluyeran
porque debia corregir su registro civil”.

Testimonio Diana Marcela Santacruz en audiencia del 15 de marzo de 202343,

% Arch.
40 Arch.
41 Arch.
42 Arch.
43 Arch.

0074 y 0075
0078 y 0079
0084 y 0085
0099y 0101
0099y 0101
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‘Menciona que el sefior Fredy se reunia frecuentemente en la casa de sumamay en
una oportunidad le ofrecio a su mama la venta los derechos herenciales de su abuela,
asi como que no deseaba que lo incluyeran en la sucesién porque tenia unos
problemas con su registro civil”.

VERSION LIBRE DE LA DISCIPLINADA, DONDE DA CUENTA DEL CONOCIMIENTO QUE
TENIA DEL SENOR FREDY MARTINEZ.

Aunado lo anterior tenemos que, en la versién libre, la abogada ANA CARLINA GIL ARCE,
se refirio al sefior Martinez.

“El hizo una queja en el hecho primero, es cierto que inicie una accién de sucesion en
el Juzgado Segundo Civil Municipal que conocid por reparto que es la de los 2017-
00917 es cierto que en esa sucesion no se incluyo al sefior Freddy Andrade Martinez,
el motivo por el cual no se incluyd, este el numeral segundo del porque no se incluyo
al sefior Freddy, porque tenia problemas con el Registro Civil, la sefiora Janet como
Su esposo Jairo Santa Cruz hablaron con él antes de instaurarse la demanda, porque
la demanda se instauro el 17/12/2017 el sefior Fredy tenia problemas en sus registros
y por lo tanto no lo podian reconocer mientras cursaba o se metia la demanda, ademas
él llegd a un acuerdo verbal con dofia Yaneth con don Jairo donde manifesté porque
no lo conozco, ni lo he tratado, todo lo he hecho a través de su hermana y de su
cufiado, manifestd que no lo incluyeran porque ellos tenian alla un negocio o unas
cosas y don Jairo le suministré los dineros para que sacaran la documentacion para
que yo le pudiera tramitar la correccion del Registro Civil ante la Notaria Segunda, esta
documentacion que tengo aqui para demostrar lo que estoy diciendo sefior magistrado
¢C0mo se la remito?

()

Abogada Ana Carlina Gil: Perfecto, bueno entonces en la Notaria Segunda yo radiqué
el 06/10/2017 radique la documentacién que me firmd y la autorizacion que me firmé el
sefior Freddy para tramitar la correccion, la cual teniamos que firmarla el 10/10/2017 a
las 4:30 la firmaba yo, él me confirid poder, yo presenté la solicitud a la Notaria Segunda,
aporte la documentacion como esta en su pagina aqui la muestro como esta en la hoja
que me hicieron llenar en la Notaria Segunda, resulta de que el Notario o jefe juridico
exigié que habia que volver a aportar la fe bautismo porque la que se habia aportado
no estaba clara, se le pidio al sefior Fredy que lo hiciera, le dije a la sefiora Janeth al
sefior Jairo y él dijo que si que él lo iba a hacer que lo iba a hacer, que lo iba a hacer y
se paso el 10 de octubre y asi los tenia no hacia sino pedirles plata etcétera y se fue
pasando el tiempo nosotros tuvimos una reunion el 11/07/2018 en la casa de la sefiora
Janeth Mendoza donde estuvo el doctor quejoso el doctor Diego Hernandez, estuvo la
sefiora Maritza Mendoza Andrade, estuvo el sefior Jairo Santa Cruz, la sefiora Janet y
estuve yo presente en esa reunion, les comuniqué y les dije les comunicé y les notifico
que en el Juzgado Segundo esta en tramite la sucesion de la sefiora Aida Andrade, el
abogado me pregunto la radicacion y el juzgado y se las dicte y les hice la salvedad falta
incluir al sefior Freddy por queé, no porque yo estaba en esa tramitologia que quedo
paralizada porque el sefior se comprometio en traernos la fe bautismo y a mi no me
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habia dado poder para todavia y necesitamos el poder para poder incluirlo al Juzgado
Segundo 6sea que por lo tanto yo no he actuado con temeridad y mala fe, ni en mi
existio dolo, ni culpa, ni en parte de dofia Janet, ni de parte de don Jairo, hemos obrado
de buena fe de esta tramitologia se dio cuenta el doctor Diego Hernandez, Maritza el
11/07/2018 que lo puedo demostrar y probar mas adelante y resulta que cuando la
sorpresa es que el sefior Freddy nos embolatabamos, afortunadamente el proceso fue
lento en el Juzgado Segundo cuando nos dimos cuenta es que el doctor Diego
Hernandez sabiendo que yo estaba haciendo estos tramites, fue él que le hizo los
tramites al sefior Freddy y el sefior Fredy le dio el poder y salié presentando unos
escritos diciendo que yo y la sefiora Janet habiamos obrado de mala fe y con fraude
sabiendo que no, estamos antes colaborandole, no he recibido un peso ni por lo de la
Notaria, ni me confirio el poder el sefior Fredy, posteriormente dofia Janet le pregunto
por qué motivo habia hecho eso y dijo que porque el abogado Diego Hernandez ...

()

Abogada Ana Carlina Gil: Resulta que la sefiora Janet le reclama le dijo al sefior Fredy
que por qué habia hecho eso que estaba pasando en el Juzgado Segundo, que el
abogado habia presentado un escrito donde estaba mintiendo y él le dijo que era que
Maritza la hermana y el abogado que le habian dicho que a ellos le hacian los tramites
que no recurriera a mi.

()

Abogado Ana Carlina Gil: y resulta que dijo el sefior Fredy que ellos le habian dicho
que no recurrieron a mi ni que le hiciera caso a la sefiora Janeth porque lo iban a robar
entonces a nosotros nos extrafio eso porque yo no lo conozco no me ha dado un peso
y dofia Janet y don Jairo nos conto, bueno el abogado ha faltado la verdad en su queja
disciplinaria porque segun el abogado dice que yo en la demanda de la sucesion
coloque que la sefiora Aida Andrade Zuriiga solo procreo, esa expresion de solo procreo
no existen la demanda, en la demanda yo fui clara y solamente manifesté esta expresion
honorable magistrado que se la voy a dictar, por lo tanto él esta mintiendo en su queja,
por eso le hago la contrademanda, contra denuncia yo en mi demanda ante el Juzgado
Segundo dije en el numeral segundo: la sefiora y sefior Aida Andrade Zufiga era
progenitora de Janet Mendoza Andrade y Maritza Mendoza Andrade quienes estan
vivas, en ningin momento en la parte literaria de mi demanda estoy anunciando
diciendo que sdlo procred, solo no estoy faltando a la verdad yo no tengo ningtn dolo,
ni culpa, se dejo abierto la entrada de Freddy como se lo dije a el abogado Diego y a
Maritza el 11/07/2018, por la mafiana porque por la tarde celebramos la diligencia de
secuestro de la casa del Junin y me toco quedarme almorzando de la sefiora Janet
después de la reunion que se acabé para continuar con el secuestro bueno, ahi esta
faltando a la verdad me hace otro sefialamiento que nosotros de mala fe no lo estamos
incluyendo en la sucesion para producir un detrimento no es asi aqui esta lo de la notaria
se hizo toda la diligencia sino que la sorpresa fue lo que encontramos en el proceso o
sea que la mala fe por parte del abogado la sefiora Maritza y el sefior Freddy tratan de
involucrarnos a nosotros con un fraude procesal porque la intencion y la vemos ha sido
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una presunta intencion es una demanda economica para pedir perjuicios y €so es
absurdo no puedo dar cabida a eso en esta situacion.

Dice que falto la verdad no he faltado la verdad los hechos y las actuaciones son
notorias para demostrar que no hay dolo ni culpa ni dice que yo he faltado el articulo 30
de la ley 1123 y al articulo 33 ordinal noveno de la ley 1123.

()

Abogada Ana Carlina Gil: bueno él dice que yo aconsejo patrociné e interviene en auto
fraudulento, cual es el acto fraudulento que va en detrimento de los intereses ajenos,
en ningun momento he actuado con dolo y culpa contra el sefior Freddy Martinez
Andrade y nunca he actuado contra la sefiora Janeth Mendoza Andrade ni contra la
sefiora Maritza Mendoza Andrade, las actuaciones del proceso de sucesion con
radicacion 2012-00113 que actualmente esta en el Juzgado 13 de Familia de Cali y el
proceso de la asociacion de la sefiora Aida Andrade Zufiga que conoce el Juzgado
Segundo Civil Municipal de Cali con radicacion 2017-00914 demuestran mi
transparencia, mi diligencia, en ningiin momento hay dolo o culpa antes al contrario he
dejado consignado la situacion que se ha presentado con el abogado que me que me
pone la queja.

()
ANALISIS DE LAS PRUEBAS Y DE LA VERSION RENDIDA.

Emerge de manera clara y diafana de las pruebas recaudadas y de la version libre, que la
abogada ANA CARLINA GIL ARCE, a pesar de conocer que el Sr. Freddy Martinez Andrade era
hijo de la causante, como esta acreditado en el plenario, segun los registros civiles de nacimiento
(Arch. 86), los tres (3) poderes suscritos por el Sr. Fredy Martinez Andrade a su favor el 4 de
octubre de 2017, asi como de los testigos traidos a esta investigacién no se entiende como la
aqui disciplinada no lo mencioné en la demanda de sucesién, ni en actos posteriores ante el
juzgado de conocimiento de la existencia de ese heredero

Resulta entonces sin lugar a dudas, acreditado que como la disciplinada era sabedora de que
existia un heredero el cual debia anunciar en el proceso 2017-00914,y no lo hizo, incurrié en un
acto fraudulento en detrimento de los intereses del heredero y del Estado, quien a través del
poder legislativo determin6 en el articulo 488 numeral 3 de la ley 1564 de 2012, que se deben
indicar en las demandas de sucesién, a todos los herederos, no obstante, pese a conocer de
dicho heredero, la profesional del derecho_omitié dicha informacion al Juzgado, incurriendo en
ese comportamiento de manera reiterada , desde el dia en que presenta la demanda (19 de
diciembre de 2017), hasta el 26 noviembre de 2019, cuando allega un memorial donde comunica
a través de notificacion por aviso al Sr. Freddy la existencia de la sucesion adelantada en el
Juzgado 2° Civil Municipal de Cali; no obstante como el sefior Freddy fue reconocido el 04 de
julio de 2019, a través de apoderado, sin que la abogada hubiera cumplido con lo dispuesto en
el articulo 488 numeral 3° del C.G.P., se debe en favor de la disciplinada, tener dicha fecha
como limite de comision de la falta.
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Y es que no hay excusa valida, pues incluso en el primer proceso que intenté iniciar, Rad. 2017-
00655-00 en el juzgado cuarto civil municipal de Cali, sucesion de causante Ayda Andrade
Zuiiga, en el cual la abogada refiere que incluy6 al Sr. Fredy Martinez como heredero, pero que
debid permitir que se rechazara por la falta de la partida de bautismo, lo que acredita ain mas el
conocimiento sobre este heredero.

De igual forma, se debe indicar que la abogada nunca refuté sobre el conocimiento que tenia
sobre el tercer heredero, pues en sus intervenciones siempre adujo como motivo de no inclusion
al Sr. Freddy la falta de correccion frente a un registro civil de nacimiento y ausencia de la
documentacién, lo que de manera alguna justifica su omision frente al deber que tenia de informar
al Juzgado sobre la existencia de un heredero, pues la norma (Articulo 488 numeral 3°) solo
exige que sea mencionados los herederos conocidos, no que se aporte prueba de su existencia,
lo cual obviamente la aqui encartada no cumpli.

Conforme a lo anterior se evidencia, entonces el actuar fraudulento ante el Juzgado 2° ante el
juzgado Civil Municipal de Cali cuando en la demanda de sucesion Rad. 2017-00914-00
manifestd que la sefiora Ayda Zufiga habia tenia como hijas a las sefioras Janeth Mendoza
Andrade y Maritza Mendoza Zufiga, sin mencionar o vincular al sefior Freddy Martinez Andrade
quien también tenia la condicién de hijo de la fallecida. Situacién de la cual conocia la profesional
del derecho pues ésta en su version libre informé que la razdn principal por la cual no se incluyé
a mencionado heredero, era porque presentaba un error en su registro civil de nacimiento,
indicando que éste le habria otorgado poder en octubre de 2017 para dicha correccidn, sin que
la misma se hubiera podido realizar por la falta de documentacién. Lo cual acredita en grado de
certeza el conocimiento que tenia la encartada de la existencia de ese heredero. Ademas de
verificar dentro en las pruebas recaudadas, que la abogada el 04 de octubre de 2017, recibié tres
(3) poderes de parte del Sr. Freddy Martinez Andrade, el primero para la tramitacion de un
proceso de rendicion provocada de cuentas, el segundo para iniciar la sucesion de la Sra. Ayda
Andrade Zufiga y el tercero para la correccion del registro civil de nacimiento, asi como el
radicado 2017-00655, pruebas estas, que permiten sin lugar a dudas el conocimiento que tenia
la profesional sobre la condicion de heredero del sefior Fredy Martinez. Sumando la grabacién
de fecha 11 de julio de 2018, donde en reunién con el abogado Diego Hernandez la profesional
refiere que existe una sucesion de Ayda Andrade, en la cual se debe hacer parte el Sr. Fredy.

Es decir, la profesional del derecho desde el 04 de octubre de 2017, conocia que el sefior Freddy
Martinez era heredero de la Sra. Ayda Andrade Zuiga; lo vinculé al radicado 2017- 00655, y aun
asi el 18 de diciembre de 2017 presentd la demanda indicando que las herederas conocidas eran
la Sra. Janeth Mendoza Andrade y Maritza Mendoza Andrade, sin informar sobre la existencia
del Sr. Freddy Martinez. Situacion que permanecio oculta ante el Juzgado 2° Civil Municipal de
Cali hasta el 04 de julio de 2019, fecha en la que el despacho judicial ordend reconocer como
heredero al Sr. Martinez Andrade, ello atendiendo la informacion suministrada el Dr. Diego
Hernandez Ramirez quien, en escrito del 21 de mayo de 2019, comunicd sobre tal situacion
aportando el registro civil de nacimiento del Sr. Freddy. Advirtiendo que solo en noviembre de
2019, la profesional del derecho se pronuncia allegando la notificacién por aviso al heredero en
la cual plasmé las razones por las cuales no fue incluido en la sucesidn, es decir dicha omision
permanecio6 en el tiempo hasta citada fecha.
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Conforme a lo anterior, se acredita la intervencion que tuvo la Dra. Ana Carlina Gil Arce, en un
actuar fraudulento, pues con su comportamiento desconocié lo establecido en el numeral 3°
articulo 488 del Codigo General del Proceso, que sefiala para el procedimiento de liquidacion de
una sucesion que se deben enunciar los nombres y direcciones de los herederos conocidos, o
cual se omitié en este caso por la encartada comoquiera que se afirmo6 una situacién que no
correspondia a la realidad, esto es que la causante habia procreado a dos herederas, pese a
conocer la existencia de un tercer hijo legitimo, generando un detrimento en los intereses del Sr.
Freddy Martinez Andrade y del Estado, comoquiera que no se fue leal con la administracién de
justicia, pues el proceso inicio con la apertura de sucesion en favor de dos de las herederas,
dejando por fuera al Sr. Freddy Martinez Andrade, durante aproximadamente un afio y medio.

Consecuentemente, se constata por parte de esta Corporacion el cumplimiento del primer
requisito exigido por el articulo 97 de la Ley 1123 del 2007, pues se encuentra acreditado en
grado de certeza la omision de la disciplinable en el cumplimiento de su deber de respetar la ley
y el deber de colaborar con la recta y cumplida administracion de justicia, siendo evidente que
en su comportamiento estdn demostrados todos los elementos constitutivos de la conducta
descrita en el articulo 33 numeral 9° de la Ley 1123 de 2007; teniendo en cuenta que se probo
en grado de certeza dentro del plenario que la abogado desconocié de las disposiciones legales
que regulan la sucesion al no haber informado a la al Juzgado 2 Civil Municipal sobre la existencia
de los demas herederos y por el contrario indicar que solo conocia de la existencia de dos
herederas, cuando era de su conocimiento que la sefiora Ayda Andrade Zufiga tenia como hijo
al Sr. Freddy Martinez Andrade .

Demostrada como esta la existencia material de la falta, estamos en presencia del primer
presupuesto para dictar sentencia en contra de la disciplinada.

5.2.2 DE LA RESPONSABILIDAD DE LA INVESTIGADA.

Recordemos que la Corte Constitucional mediante la Sentencia C-540 de 1993 manifesté frente
a las implicaciones del ejercicio de la abogacia y los mecanismos que el legislador utilizé para
lograr dichas finalidades:

“(...) El ejercicio de la abogacia implica el desarrollo de una funcion social que implica
responsabilidades lo cual faculta al leqgislador para crear instrumentos y disefar
mecanismos que le permitan al Estado encauzar dicha funcion y consequir las finalidades
propias de la profesion del derecho, e impedir el ejercicio indebido de la correspondiente
actividad profesional.

(...

Silquese de lo expuesto, que los profesionales del derecho deben dar ejemplo de
idoneidad, eficiencia_y moralidad _en el desempefio de sus actividades y estar
comprometidos en los ideales y el valor de la justicia, los cuales constituyen la esencia y el
fundamento para la vigencia del orden politico, econdmico y social justo que preconiza la
actual Constitucion Politica. (...)” (Subrayas de la Sala).

Con fundamento en lo anterior, se debe indicar que la mision de los abogados en el ejercicio de
su profesidn, esta encaminada a colaborar con la administracion de justicia, lo cual se concreta
en la observancia de los deberes, como garantia de que efectivamente los profesionales del
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derecho conserven la dignidad y el decoro profesional; colaboren lealmente en la recta y
cumplida administracién de justicia; observen mesura, seriedad y respeto con los funcionarios y
con todas las personas que intervengan en los asuntos de su profesion; obren con absoluta
lealtad y honradez con sus clientes y colegas; guarden el secreto profesional, y atiendan con
celosa diligencia sus encargos profesionales, por ende, en la medida en que esos deberes sean
cumplidos, la abogacia colaboraré efectivamente en la conservacion y perfeccionamiento del
orden juridico del pais y en la realizacion de la justicia material, cumpliendo asi su funcion social,
como coadministradores de justicia (articulo 1° Decreto 196 de 1971).

Para endilgar responsabilidad a un abogado, la conducta debe ser legal o tipica, antijuridica y
culpable, de conformidad con los articulos 3°, 4° y 5° de la Ley 1123 de 2007; el principio de
legalidad, exige que la conducta imputada se encuentre plenamente descrita como falta
disciplinaria; que el comportamiento del investigado no se encuentre justificado, para que puede
hablarse de antijuridicidad y que ese comportamiento haya sido cometido bajo alguna de las
formas de culpabilidad —dolo- 0 —culpa.

Es sabido que, el ejercicio de la abogacia conlleva al cumplimiento estricto de una serie de
deberes y obligaciones que estructuran en términos generales el Estatuto del Abogado, al cual
se encuentran sometidos los abogados en virtud del articulo 19 de la ley 1123 de 2007, donde el
incumplimiento o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho infractor en el
ambito de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, susceptible de reproche y
de la sancion correspondiente de acuerdo con las pruebas recaudadas en el respectivo proceso
disciplinario.

En el caso que nos ocupa, resultd demostrado desde el punto de vista objetivo que la conducta
investigada se adecua tipicamente en la descripcion comportamental del numeral 9° del articulo
33 delaLey 1123 de 2007, por lo tanto, se cumplié con el primer principio sefialado en el articulo
3 ibidem; pues para el andlisis de la responsabilidad respecto de la referida falta, se tiene que al
disciplinable se le atribuyo, la descripcién tipica vigente para el momento de la comisién de la
falta del articulo antes citado.

Asi mismo tenemos que el obrar antijuridico de la disciplinada, parte de la infraccién de los
deberes de “(...) Observar la Constitucion Politica y la ley” y Colaborar leal y legalmente en la
recta y cumplida realizacion de la justicia y los fines del Estado.”, dado que la doctora Ana Carlina
Gil Arce actuando como apoderada de la sefiora Janeth Mendoza desconocio lo reglado en el
articulo 29 C.N y numeral 3° del articulo 488 del CGP al haber indicado en el escrito de fecha 19
de diciembre de 2017, en el numeral segundo de la demanda que la causante Sra. Ayda Andrade
Zufiga habia procreado a su cliente Sra. Janeth Mendoza y Maritza Mendoza, a pesar de tener
conocimiento de la existencia de otro heredero, situacion que oculté hasta el 29 de noviembre
de 2019, fecha en la que finalmente aporta la notificacion realizada al Sr. Freddy sobre la
existencia de sucesion, lo cual que surgio6 por el requerimiento que el juez hiciera en auto del 04
de julio de 2019, cuando se reconoce al citado como heredero en la sucesion.

En ese orden se debe recordar que el cargo imputado a la disciplinada corresponde a la incursion
en la descripcion del articulo 33 numeral 9°, que sefiala:

“ARTICULO 33. Son faltas contra la recta y leal realizacion de la justicia y los fines del
Estado:
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9. Aconsejar, patrocinar o intervenir en actos fraudulentos en detrimento de intereses
ajenos, del Estado o de la comunidad.

La imputacion se hizo, por cuanto se demostrd en el plenario, que la abogada ANA CARLINA
GIL ARCE, tramit6 de manera extraprocesal y procesalmente, la sucesion de la sefiora Ayda
Zufiga, quien en vida procre6 a las sefioras Janeth Mendoza Andrade y Maritza Mendoza
Zufiga, y al sefior Freddy Martinez Andrade quien por tener la condicion de hijo de la fallecida,
la profesional del derecho, conocié y tuvo acercamientos con ella, con el fin de representarlo en
tres ocasiones; posteriormente radic6 la demanda de sucesion ante el Juzgado 2° Civil Municipal
de Cali, demanda de sucesion Rad. 2017-00914-00, donde manifestd que la sefiora solo habia
tenido dos hijas y no hizo alusién al sefior Fredy Martinez, como quedo consignado en el titulo
de la existencia material de la falta, incumpliendo por ello en claro desconocimiento del articulo
488 numeral 3 de la ley 1564 de 2012, que dispone, respecto de la sucesion:

“ARTICULO 488. DEMANDA. Desde el fallecimiento de una persona, cualquiera de los
interesados que indica el articulo 1312 del Cédigo Civil o el compafiero permanente con
sociedad patrimonial reconocida, podra pedir la apertura del proceso de sucesion. La
demanda debera contener:

1. El nombre y vecindad del demandante e indicacion del interés que le asiste para
proponerla.

2. El nombre del causante y su ultimo domicilio.

3. Elnombre y la direccion de todos los herederos conocidos. (Subrayas y Negrillas
fuera de Texto)

Como quiera que las reglas procesales en materia de sucesiones son claras, implica que son de
obligatorio cumplimiento, a la luz del articulo 29 de la Constitucidn, que consagra que las reglas
del debido proceso, se deben observar tanto por las autoridades como por los particulares , al
disponer “el debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”,
por tanto al tener conocimiento la disciplinada de la existencia del sefior Fredy Martinez, estaba
llamada conforme a ese articulo 448-3 del CGP, a dar el nombre y direccidn del mismo, lo cual
no hizo, sacando una serie de excusas sin sustento alguno para justificar su omisién.

De acuerdo al analisis de las circunstancias facticas y de las pruebas allegadas, se logra
establecer por el despacho en grado de certeza, el actuar fraudulento de parte de la disciplinada
al desconocer lo previsto en el articulo 488 numeral 3° del Codigo General del Proceso, frente el
deber que le asistia sobre informar de la existencia del heredero al Juzgado 2° Civil Municipal de
Cali, sin que exista un causa valida que permita exponerla de responsabilidad, como se pasa a
revisar:

Se tiene que fueron varios los argumentos defensivos planteados por la investigada y su
apoderado, los cuales se desarrollaran de la siguiente manera:

1.- Imposibilidad de correccion del Registro Civil de Nacimiento
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En primera medida, la abogada Ana Carlina Gil, indica que la razén principal por la que no fue
incluido en la sucesion el Sr. Fredy Martinez Andrade, se debi6 a la imposibilidad de corregir el
registro civil de nacimiento, toda vez que a pesar de que se le confié poder para tramitar dicha
correccion en la Notaria 2° del Circulo de Cali, dicha gestién no fue posible porque el sefior
Martinez no entregd la documentacion respectiva como la partida de bautismo. Al respecto se
debe indicar que ello no es dbice para omitirle al Juzgado sobre la existencia de dicho heredero,
pues era deber de la profesional informar sobre todos los herederos conocidos pues asi lo prevé
el numeral 3° del articulo 488 del Cdigo General del Proceso, como se indico en precedencia.

La norma en cita, es clara en indicar que para la apertura de la sucesion se requiere que la
demanda contenga el nombre y la direccién de todos los herederos conocidos, esto significa que
solo se requiere la enunciacion de los mismos, mas no su acreditacién, pues para ello esta el
procedimiento respectivo a través de la aceptacién de la herencia y notificacién para que estos
se hagan parte en el proceso y acrediten su condicion de herederos, por lo tanto la excusa que
da la abogada frente a las inconsistencias en el registro no son validas, ya que era su obligacion
conforme a la ley anunciarlo mas no demostrar su existencia, tal y como lo hizo al mencionar a
la Sra. Maritza Mendoza Andrade, quien ademas presentaba el mismo error frente el nombre de
su madre en el registro civil de nacimiento y a quien si mencion en citada demanda sucesoria.

Ese argumento antes que exonerarla de responsabilidad, da certeza de que, a pesar de tener
conocimiento del heredero, decidié omitir la informacién en la demanda, lo cual no se compadece
con la vasta experiencia de la profesional del derecho, quien tiene tarjeta profesional # 49095.

2.- Frente a la Orden Verbal del Sr. Freddy Martinez y voluntad de no ser incluido en la
sucesion:

La profesional del derecho aduce como argumento de defensa, que su conducta fue realizada
en virtud de la orden verbal que le hiciere el sefior Freddy Martinez Andrade a través de la Sra.
Janeth Mendoza y su esposo Jairo Santacruz, esto en el sentido de que su deseo era que no ser
incluido en la sucesion, por el error presentado en su registro frente a los datos de su madre al
respecto se debe indicar que dicha situacion no puede se tenida como una justa causa, dado
que ello corresponde a una situacion que va en contravia de la norma procesal ( Articulo 488
numeral 3 del CGP), no pudiendo las partes pactar en contrario, porque de hacerlo,
desconocerian no solo la ley, sino la constitucidn, es decir desconocer el derecho sustancial del
que goza el heredero en primer orden, siendo este de asignacion forzosa, mas aun cuando la
norma que regula la materia es de orden publico. En consecuencia, tal argumento exculpatorio
propuesto por la disciplinada en vez de exonerarla ratifica su actuar fraudulento al interior del
proceso Rad. 2017-00914-00, toda vez que esta dando por sentado que concerté de manera
irregular algo en contravia de la normatividad que regula la materia como ya se indic6. De igual
forma, si lo pretendido era la venta de los derechos herenciales, dicha actuacion debid realizarse
mediante escritura publica lo cual no se observa que haya ocurrido.

Ademas de que, si éste pretendia ser excluido de la sucesion debid hacerlo a través de los
mecanismos legales, como repudiar |a herencia al interior del tramite sucesorio, lo que tampoco
ocurri6 y por el contrario se observa el interés que éste tenia pues finalmente se hizo parte en la
sucesion a través del apoderado Diego Hernandez Ramirez.
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3.- Frente al secreto profesional (doble cedulacion de la Sra. Ayda Andrade Zuniga):

Refiere como situacion de justificacion después de la imputacion que se le hiciera por la sala, un
secreto familiar, relacionado con la doble cedulacion de la Sra. Ayda Andrade Zufiiga, quien a su
vez contaba con la cedula de Ayda Andrade Valdés, ultima que figuraba como madre en el
registro civil de nacimiento del Sr. Freddy Martinez Andrade, frente a ello debe decirse que dicha
situacién es ajena a los hechos objeto de reproche disciplinario, ya que no es de recibo indicar
que se excluye a un heredero de una sucesion por la existencia de una doble cedulacion, pues
lo que le correspondia a la abogada era informar al Juzgado sobre los herederos de cuales
contaba con conocimiento previo para la debida incorporacion de los mismos.

Se observa a lo largo de todo el proceso, que la disciplinada sustento su omisién en
inconsistencias en el registro civil del Sr. Freddy Martinez, de quien recibi6 poder e intent6 una
primera sucesion en el Juzgado 4° Civil Municipal de Cali, la misma segun el historial allegado,
fue rechazada, por cuanto la abogada indica que el sefior Fredy no le aport6 la fe de bautismo.

En cuando a la segunda sucesion sobre la cual el sefior Martinez, segun la abogada le indico
que no participaria, frente a ello se observa que si bien el mandato sobre la sucesion fue
terminado por el Sr. Freddy Martinez segun lo relatado en las declaraciones de Janet Mendoza
y SuU esposo, le correspondia a la profesional en la sucesién (2017-00914-00) informar sobre la
existencia de éste, pues independientemente de las falencias que se tuvieran con el registro civil
de nacimiento, era su deber informar al juzgado de su existencia.

Posteriormente y después de habérsele formulado cargos, trae como nuevo argumento el
llamado secreto familiar por la doble identidad de la causante, que si bien hay testimonios acerca
de tal hecho, independientemente del mismo le correspondia a la profesional poner en
conocimiento del juzgado quienes eran los herederos conocidos como lo impone el articulo 488
numeral 3 del CGP, , y lo relativo sobre los registros civiles de nacimiento, era una carga que
no le competia a ella, pues éstos debian ser acreditados por cada heredero al interior del
sucesorio, y si la orden y deseo del sefior Freddy era no participar en dicho trdmite, debié de
haberlo comunicado directamente al interior de la sucesion o realizando la respectiva venta de
los derechos herenciales, lo cual se itera no ocurrio.

En igual sentido, llama la atencién que se manifieste que la exclusién del Sr. Freddy Martinez
Andrade, fue precisamente por la doble cedulacion de su madre, cuando se observa que dicho
error también fue presentado en el registro civil de la Sra. Maritza Andrade Zufiga, pues asi se
verifica en citado documento al consignar como madre “ Ayda Andrade V” , esto con el apellido
Valdeés, hecho que ademas conocia conocia la abogada pues asi lo manifestd en su version libre
al indicar:

“(...) Entonces son situaciones de que ;uno como va a conocer este secreto? no
puede esta amarrado, cuando se abre la sucesion en el juzgado sequndo la
sehora Maritza se presenta con el Registro Civil donde aparece su madre Aida
Andrade con la “V” Valdés y asi la admitio el Juez Sequndo Civil Municipal La admitio
como heredera de Aida Andrade Zuriiga, luego le arreglan, le corrigen y le arreglan el
Registro Civil al sefior Freddy y la notaria que estan las pruebas en el expediente que
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le arreglan el nombre y le quitan del Registro Civil donde aparece él Maria Andrade el
Registro Civil que esta en la notaria cual, en la notaria segunda el registro del él es
antiguo Maria Andrade y los abuelos coinciden y los apellidos de los abuelos paternos
y maternos y que por que aportan un certificado de defuncién y la fotocopia de la
Cédula de Ayda Andrade Zuriga le corrigen el nombre, voy a la Iglesia de San Nicolas
a investigar la partida de bautismo que reposa como prueba aqui para defenderme por
qué motivo no fue incluido ni mencionado. Porque fue orden de él mismo que le dio a
dofia Janeth a Don Jairo y a la familia, que me dijeran que no lo incluyan en la segunda
sucesion, en la primera si.

Noétese que a sabiendas de ello, la sefiora Maritza si fue incluida en la sucesion y reconocida
como heredera en auto del 19 de enero de 2018, mientras que el sefior Fredy Martinez no, lo
cual implica que fue omitido al interior de la misma por la abogada, quien conocia de su
existencia desde mucho tiempo antes de presentar la sucesion, lo que denota el animo que se
tenia de ocultarle al Juzgado sobre la existencia éste heredero, sin que el pretexto de una doble
cedulacion le sirva de excusa pues sobre ello nada tenia que ver la profesional, dado que su
deber se centraba en la informacién que debia dar al Juzgado sobre los herederos conocidos.

Pero si en gracia de discusion admitiéramos que ese hecho fuera cierto, llama la atencion que
del mismo, solo existe una autorizacion del 23 de febrero de afio 2023, que dice:

‘YO, JANETH MENDOZA ANDRADE,CON C.C. NO. 31.832.220, EN MI CALIDAD DE
HUA DEL SENOR RAMIRO ARMANDO MENDOZA GARCIA CON C.C. NO. 6.069.270
Y AYDA ANDRADE ZUNIGA CON C.C.NO.29.068.377, AUTORIZO A LA DRA ANA
CARLINA GIL ARCE CON C.C.NO. 31.304.927 Y T.P. NO., 49095 DEL CS D J COMO
MI ABOGADA PRIVADA QUE EN EL CASO QUE LA TRATEN DE SANCIONAR POR
EL CASO DE MI HERMANO FREDY MARTINEZ ANDRADE SEGUN SUCESION
INTESTADA DE MI MADRE AYDA ANDRADE ZUNIGA QUE CONOCIO EL JUZGADO
SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CALI-VALLE DONDE ME VINCULAN POR EL
DELITO DE FRAUDE PROCESAL DENUNCIA O QUEJA QUE INSTAURO EL DR
DIEGO HERNADEZ RAMIREZ SEGUN QUEJA DISCIPLINARIA NO. 219- 01842
CONTRA LA ABOGADA GIL ARCE Y POR FRAUDE PROCESAL CONTRA LAS DOS,
INVESTIGACION QUE CONOCE EL MAGISTRADO DIEGO ADOLFO HERNANDEZ DE
LA SALA DISCIPLINARIA, LE CONFIERO ESTA AUTORIZACION-PODER ESPECIAL
A LA ABOGADA GIL ARCE PARA QUE PONGA EN CONOCIMIENTO EL SECRETO
FAMILIAR QUE LE CONFESE EN FECHA MAYO DEL 2015 CUANDO LA CONOCI'Y
ANTES DE INSTAURAR LA ACCION DE TUTELA Y LA REVOCATORIA DE LOS
PODERES A MIS ABOGADOS DE ESA EPOCA Y ANTES DE CONFERIRLE EL PODER
ESPECIAL PARA QUE ME REPRESENTARA EN LA SUCESION INTESTADA DE MI
PADRE RAMIRO ARMANDO MENDOZA GARCIA SOBRE EL SECRETO
PROFESIONAL EL CUAL CONSISTE SOBRE MLOS DOS NOMBRES E
IDENTIFICACION DE CEDULA QUE USO MI MADRE AIDA MARIA ANDRADE VALDES
Y/O AIDA ANDRADE ZUNIGA, EL CUAL CONSITE EN

1° EL DOBLE NOMBRE E INDENTIFICACION CON CEDULA QUE USABA MI MADRE
QUIN SE HACIA LLAMR ASI:
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A.- AIDA MARIA ANDRADE VALDEZ COMO SIEMPRE APARECEN EN SU FE DE
BAUTISMO REGISTRADA EN LA IGLESIA DE SAN NICOLAS DE CALI'Y LA CUAL SE
IDENTIFICA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 31.258.580

B-.- Y LUEGO APARECE COMO AIDA ANDRADE ZUNIGA COMO SE IDENTIFICA CON
LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 29.068.377 QUIEN NO TIENE FE DE BAUTISMO NI
REGISTRO CIVIL REGISTRADO CON ESE NOMBRE, PERO ELLA EN VIDA ME
ACLARO SU NOMBRE EN MI REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO CITANDOSE COMO
MI MADRE AYDA ANDRADE ZUNIGA COMO APARECE REGISTRADA EN LA
SOCIEDA MENDOZA & CIA S DE C SEGUN ESCRITURA DE ELLOS ANOS 1981 Y
1985.

Y en la version libre y alegatos de conclusion tanto la disciplinada, sefala:
Version libre:

“Hay indicios que estoy demostrando que en la primera sucesion si fue incluido y me
dio poder, pero ya frente a ese conflicto familiar me vi abocada a no mencionarlo hasta,
hasta por eso la demanda de la sequnda sucesion no dice, como dice el quejoso, solo
procred, porque solo procred esta limitando, yo dije procred a tal y a tal dejando la
posibilidad de meter a Freddy, que habia que mencionarlo él dijo que no lo metieran,
que no lo hiciera. Asi me transmitieron la orden yo hice sino cumplir una orden como
lo esta diciendo la sefiora Janeth aqui. Y el problema de la doble identidad de la
sefiora, nos vemos avocados nosotros los abogados somos como los curas y los
médicos tenemos que defender al culpable como al inocente,
al mas malo como dicen defender al diablo y defender a Dios y uno no puede y ese
secreto familiar me obligd a tener que no incluirlo porque fue orden de él porque en la
primera si lo pudimos meter mencionar y da el poder el 4 de octubre del 2017 y si ve
la demanda fue presentada antes, el 4 de octubre del 2017 me toco dejarla no
Subsanarla y rechazarla, que la rechazara para volver a presentar porque no me llevo
la Fe de bautismo, si él no hubiera llevado la Fe de bautismo me hubiera dado
cuenta muy bien de lo que me estoy dando cuenta ahorita el 2 de marzo de 2023
que descubri_eso, porque la_sefiora_Janeth me dijo, vaya saque la
documentacion y se dara cuenta bien a fondo.

Alegatos:

El doble nombre como la doble identificacion de Ayda Andrade Zufiiga y Ayda Andrade
Valdez, que se convirti6 en un secreto familiar que yo lo conoci inicialmente cuando
interviene en la sucesion de Ramiro Mendoza, en el Juzgado 13 de Familia, conoci que
tenia doble nombre mas no sabia que tenia doble Cédula y diferentes, eso lo vine a
conocer fue en febrero del 2023 que la sefiora Janeth me dijo que le habia quitado
a Freddy en la ultima vez que se vio el original de la credencial de preparacién de
la Cédula donde aparece la mama con otro nombre y con otro numero de Cédula y

104



COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

Radicado 76-001-11-02-000-2019-01842-00
Quejosa: Diego Hernandez Ramirez

Investigada: | Ana Carlina Gil Arce

Providencia Sentencia primera instancia

M.P. Dr. Gustavo Adolfo Hernandez Quifiénez

no se la quiso devolver, ahi es donde ella se entera de la nueva identificacion y me
autorizo por escrito la confesion de ese secreto familiar y secreto profesional y lo
complemente. Se demostro, como se dijo por el superior que estaba de Estado, la
identificacion.

Como se observa, la disciplinada manifiesta conocer sobre la doble cedulacion en el afio 2023,
es decir de manera posterior a la presentacion de correspondiente sucesion donde excluyd
precisamente al Sr. Freddy Martinez, lo cual no tiene sentido, pues dicha situacion la conocid
después de haber actuado en el juzgado, por lo cual es ilégico indicar que éste fue uno de los
motivos por los cuales no se incluyé al heredero, cuando ella misma indica que solo en el afio
2023 se enterd sobre la doble cedulacion, lo cual reafirma la actuacion fraudulenta realizada en
el Juzgado 2° Civil Municipal de Cali.

Advirtiendo que dicho argumento solo fue mencionado por la investigada de manera posterior a
la formulacién de los cargos que esta Sala le hiciera.

4.- Frente a la aplicacion del Articulo 34 literal g)

Asi mismo debe indicarse que a la abogada Ana Carlina Gil Arce no la cobija la norma prevista
en el articulo 34 literal g), respecto al secreto profesional, comoquiera que lo que se reprocha es
no haberle informado al Juzgado lo relativo a la condicién de heredero que tenia el sefior Freddy
Martinez, lo cual nada tiene que ver con la situaciéon derivada de la doble cedulacion que
configuraba el secreto profesional, pues dicha circunstancia es ajeno al motivo de reproche
disciplinario, reiterdndose que de acuerdo a lo establecido en el articulo 488 numeral 3° del
Codigo General del Proceso, era el deber de la abogada informar la existencia de los herederos
conocidos, lo cual no cumplié a pesar de conocerlo.

Debiendo advertir que lo realizado por la profesional frente a la decisidn de no incluir al heredero
por el llamado por ella secreto profesional, demuestra aun mas el actuar fraudulento pues a
sabiendas de que existia un tercer hijo de la Sra. Ayda Andrade decidi6 excluirlo aduciendo un
doble cedulacion y yerros en los registros , lo cual no es admisible pues dicha situacion va en
contravia de la ley, dado que lo valido juridicamente era que se procediera a realizar la correccion
del certificado e iniciar nuevamente la sucesidn con todos los herederos conocidos, 0 en su
defecto si no fue posible esto por la ausencia de documentacion, debid haber vincularlo a la
sucesion al Sr. Freddy Martinez, tal y como lo hizo con la sefiora Maritza Andrade y no engafiar
a la administracion de justicia, reportando a dos herederas a sabiendas de que existia otra
persona mas que debia ser vinculada como heredo en la sucesion.

5- Sobre las casuales de exclusion de responsabilidad.

Finalmente, frente a la solicitud de que se tengan en cuenta las causales de exoneracién de
responsabilidad, las cuales se limité a enunciar sin explicar o sustentar las mismas, se debe decir
que éstas no vienen al caso dado que se soportan en las circunstancias ya referidas
anteriormente, que se iteran no se enmarcan dentro de una situacion de exoneracion de
responsabilidad.
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Teniendo en cuenta lo anterior, concluye la Sala que se encuentran probados los elementos que
estructuran el desconocimiento de los deberes profesionales previstos en el articulo 28
numerales 1 (Art. 29 CN y 488 numeral 3°) y 6 de la ley 1123 de 2007, asi como la incursion en
|la falta prevista en el articulo 33 numeral 9°, como quiera que no existi6é una justificacion plausible
que permita exonerar de responsabilidad disciplinaria a la investigada.

En ese orden, es procedente traer a colacidn lo expuesto por la Comision Nacional de Disciplina
Judicial en providencia del 12 de diciembre de 2022, MP. DIANA MARINA VELEZ, quien en caso
similar sancion6 a un abogado por la falta del articulo 33 numeral 9, indicando lo siguiente:

“Por otro lado, en el tramite de sucesion se omitio informar sobre la existencia de otros
hijos, pues en este solo se aavirtié sobre el nacimiento del sefior Miguel Arturo Rincon
Espejo como producto del matrimonio entre el causante y la sefiora Rosa Maria Espejo
de Rincén. Ademas de omitir la informacién, el abogado en el juramento de la escritura
publica falté a la verdad al indicar que desconocia de otras personas con mejor derecho,
ocultando la existencia de la quejosa y nueve herederos, de los cuales, segun version
del abogado, ocho lo habian autorizado para iniciar el tramite.

Luego de ello, el abogado realizo edictos y emplazamientos en la presunta buscada de
otros herederos interesados, sin embargo, debe de reiterarse que conforme a la propia
version del disciplinado para aquella época ya conocia y habia sido autorizado por ocho
de los herederos.

Finalmente, en escritura publica elevada el 29 de diciembre de 2017, el poderdante
confirmo la existencia de un tnico heredero, sin advertir a la notaria sobre el presunto
convenio interno.

2. Es de vital importancia indicar que en el testimonio del sefior Miguel Arturo Rincén
Espejo, poderdante del disciplinado, este relaté que dos de sus hermanas (quejosa y
marina) que no estaban de acuerdo con la sucesién, pero como la mayoria si lo estaba,
decidieron iniciar el proceso sin su aprobacion.

Por otro lado, cuando se le pregunté al testigo si le habia informado al abogado sobre
la existencia de los diez hermanos, este respondio afirmativamente, como se pasa a
indicar:

‘Magistrado: Sefior Miguel Arturo, en estas diligencias se sefiala que usted
solicitd los servicios del abogado y que no le informé de la existencia de la
totalidad de los herederos, es cierto eso, usted no le informo de la existencia de
la totalidad de herederos?

Preguntado: pues ahi dijeron cuantos hijos son, en el momento dijeron 10 hijos,
lo que pasa es que dos no quisieron firmar el papel que les da el abogado.

Maygistrado: pero usted le informé al abogado que eran 10 hijos?

Preguntado: si claro (minuto 1:06:30)
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De lo anterior, se observa que fue el mismo poderdante quien afirmé haberle
informado al abogado sobre la existencia de otros herederos, pero pese a ello,
el abogado decidid iniciar el proceso de sucesion sin estos.

Conforme a lo expuesto, para esta Corporacion no tiene ambito de prosperidad los
argumentos indicados por el recurrente y se debera confirmar la sentencia en su
totalidad.

Por todo lo expuesto, es claro que el abogado intervino en actos fraudulentos
consistentes en iniciar un proceso de sucesion notarial con uno solo de los herederos
del causante, pese a que conocia la existencia de nueve hermanos mas, igualmente,
tramito la sucesion en una ciudad diferente a donde residio el causante en sus ultimos
arios de vida, lo que impidié que otros de los herederos conocieran de dicho tramite y
se opusieran al mismo.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera esta Sala, que el comportamiento de la abogada se
enmarca dentro de la falta prevista en el articulo 33 numeral 9 de la ley 1123 de 2007, toda vez
que la doctora Ana Carlina Gil Arce intervino en un acto fraudulento cuando al interior del proceso
Rad. 2017-00914-00, presento solicitud de liquidacion de sucesidn aduciendo que la sefiora Ayda
Andrade Zufiiga habia procreado a dos hijas (Janet Mendoza y Maritza Mendoza), cuando ello
no era asi, pues se establecié que el sefior Freddy Martinez Andrade también figuraban
legalmente como hijo de la causante, situacion que permanecio oculta en el juzgado hasta el 04
de julio de 2019, fecha en la que se reconoce como heredero al Sr. Martinez, y que solo fue
comunicada por la doctora Ana Carlin Gil el 26 de noviembre de 2019, cuando aporta la
notificacion realizada al Sr. Freddy Andrade Martinez.

En conclusion, ante los cargos formulados por la Sala, se debe sefialar que se encuentra
evidentemente probado con suficiencia la incursién en los hechos endilgados para llegar a la
certeza de la ocurrencia de la falta y la responsabilidad de la investigada sobre la incursion en la
falta descrita en el articulo 33 numeral 9° pues, los argumentos del cargo se edifican en los
elementos materiales probatorios que fueron recolectados y allegados de manera legal y
oportuna al presente disciplinario y no en meras aseveraciones como pretendié fundar su
defensa la disciplinada y su apoderado.

Consecuentemente, se colige en grado de certeza la responsabilidad en cabeza del aqui
disciplinado al estar demostrado el segundo presupuesto exigido para proferir sentencia
condenatoria.

5.3. DE LA FORMA DE CULPABILIDAD. Debe decirse que en relacion con la falta imputada, la
misma resulta de omisién de la disciplinable (Art. 20 ley 1123), quien por ello faltd al deber de
observar la ley, y el de colaborar con la recta y cumplida realizacion de la justicia, tanto en el
deber como en la descripcion tipica, por tanto la modalidad de la conducta es de naturaleza
DOLOSA ( art. 21 ibidem) y asi se le dedujo en la formulacidn de cargos y por lo tanto asi debera
mantenerse, en el entendido que ese comportamiento, se realizé con la existencia de una
conducta consciente, intencionada y voluntaria encaminada a desconocer lo preceptuado por la
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ley ( articulo 488 del Codigo General del Proceso) en cuanto a la informacion que debid
suministrar al Juzgado 2° Civil Municipal de Cali sobre los herederos conocidos de la causante,
toda vez que teniendo pleno conocimiento de que el sefior Freddy Martinez Andrade tenia la
calidad de hijo reconocido de la Sra. Ayda Andrade Zufiga, decidio ocultar ello al Juzgado a
efectos de que obtener un beneficio frente a su cliente, lo cual iba en detrimento de los intereses
del sefior Martinez y del Estado al desconocer lo establecido en la constitucion y la ley.

7. PRONUNCIAMIENTO DE LA SALA FRENTE A LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

Teniendo en cuenta que, en el acapite correspondiente a la responsabilidad disciplinaria del
encartado, esta Sala de Decision se pronuncio respecto de los argumentos defensivos dados por
el investigado y su apoderada contractual, solo es menester indicar que del material probatorio
recaudado esta la Sala verificd no solamente el elemento de la tipicidad, pues la conducta
investigada y efectivamente materializada corresponde a las falta consagradas en el articulo 33
numeral 9 de la Ley 1123 de 2007, sino que asi mismo la referida conductas es antijuridicas, por
cuanto con ella se incurrié en el quebrantamiento sustancial de los deberes consagrados en el
articulo 28, numerales 1° y 6° ibidem, sin que la justificacion presentada pueda eximir de
responsabilidad a la abogada investigado, pues se acreditd por esta judicatura que la profesional
del derecho intervino en un actuar fraudulento ante el Juzgado 2 Civil Municipal, respecto a los
herederos conocidos de la sefiora Ayda Andrade Zufiiga, toda vez que indicd que las sefioras
Janeth y Maritza Mendoza, era las hijas legitimos de la causante, cuando era de su conocimiento
que el sefior Fredy Martinez, tenian la calidad de hijo ante la ley, desconociendo con ello lo
previsto en el numeral 3° articulo 488 del Cédigo General del Proceso.

Derivando de lo anterior, que el comportamiento descritos se adecua en sede de antijuridicidad,
en tanto, el ilicito disciplinario comporta un quebrantamiento sustancial y no la mera
desobediencia formal del deber funcional, conforme lo dispone el articulo 4° de la Ley 1123 de
2007, esto es, que la conducta enjuiciada haya desconocido uno de los pardmetros establecidos
como deber en la referida Ley, sin justificacion, lo que se traduce en la comisién de una falta
disciplinaria, como en efecto ocurrié en este caso.

En conclusién, cumplidos los requisitos de tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad, esta Comision
encuentra responsable al profesional del derecho Néstor Acosta Nieto de la comisién de la falta
contemplada en el numeral 9 ° del articulo 33 de la Ley 1123 de 2007, en desconocimiento de
los deberes consagrados en los numerales 1° y 6° del articulo 28 de la misma norma toda vez
que no son de recibo las exculpaciones planteadas por el encartado, conforme lo explicado en
acapites anteriores.

9. SANCION, GRADUACION DE LA SANCION Y RAZONES DE LA MISMA: La sancion es la
consecuencia que deben afrontar los disciplinables, por haber actuado de manera contraria a
sus deberes, lo cual atenta contra lo establecido en el Estatuto Deontolégico, por haber omitido
el cumplimiento de su deber de “observar la Constitucion Politica y la Ley”, “conocer promover y
respetar las normas consagradas en este codigo” “respetar y hacer cumplir las disposiciones
legales que establecen las incompatibilidades para el ejercicio de la profesion” y ‘renunciar o
sustituir los poderes, encargos o mandatos que le hayan sido confiados, en aquellos eventos
donde se le haya impuesto pena o sancion que resulte incompatible con el ejercicio de la

profesion.”
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En relacion con la graduacion de la sancion, el articulo 40 de la Ley 1123 de 2007, establece:

“(...) Articulo 40. SANCIONES DISCIPLINARIAS. El abogado que incurra en cualquiera
de las faltas resefiadas en el titulo precedente sera sancionado, con censura, multa,
suspensién o exclusién del ejercicio de la profesion, las cuales se le impondran
atendiendo a los criterios de graduacion establecidas en este codigo {(...)".

En razén de lo antes anotado, al haberse establecido con grado de certeza la existencia de la
conducta contraria a la ley y la responsabilidad en cabeza de la doctora ANA CARLINA GIL
ARCE, la consecuencia de dicho comportamiento sera la sancion que corresponda, atendiendo
a los siguientes criterios:

9.1 RAZONABILIDAD: En el entendido que la sancion tiene que ir aparejada con el
comportamiento irregular del letrado; asi: por haber afectado sin justificacion el deber cumplir con
la constitucion la ley, y el colaborar recta y cumplida realizacion de la justicia, generando una
afectacion al deber juridico tutelado y en consecuencia se impone la sancién por haber actuado
de manera contraria a sus a lo establecido en el Estatuto Deontoldgico del Abogado.

9.2. NECESIDAD. Deviene del hecho de que en la ley 1123 de 2007, se establece en el articulo
11 la llamada “funcion de la sancion disciplinaria” la cual “tiene funcion preventiva y correctiva,
para garantizar la efectividad de los principios y fines previstos en la Constitucion y en la ley”,
para el caso tratandose de una profesional del derecho, que conoce por su experiencia en el
litigio y por reglas de la sana critica debia conocer los reglas de la sucesion segun lo previsto en
el Codigo General del proceso (488-3), era su deber de respetar dichas disposiciones evitando
intervenir en actuaciones fraudulentas ante las autoridades judiciales y administrativas, y por ello
resulta necesario imponer sancion ejemplar para restablecer el orden y enviar un mensaje a los
profesionales del derecho a fin de que se abstengan de realizar este tipo de conductas y a su
vez, resarcir la violacion del Estatuto Disciplinario.

9.3 PROPORCIONALIDAD. La cual debe ser acorde con la conducta investigada y en pleno
cumplimiento de los requisitos que regulen la tasacion de la misma, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 13 de la Ley 1123 de 2007.

9.4. TRASCENDENCIA SOCIAL. La administracién de justicia, es una funcién publica a cargo
del Estado, a la cual le corresponde hacer efectivos los derechos, obligaciones, garantias y
libertades consagradas en la Constitucion y la ley, con el fin de realizar la convivencia social y
lograr y mantener la concordia nacional (art. 1 ley 270 de 1996) cuyos términos se deben
observar con diligencia, bajo los principios de pronta y eficacia de administracion de justicia, cuyo
incumplimiento debe ser sancionado, como lo consagra el art 228 de la CN.

9.5. PERJUICIOS CAUSADOS. A criterio de la Sala, se causan perjuicios al sefior Fredy
Martinez Andrade y al Estado, toda vez que, la abogada, desconocié lo reglado en el articulo 488
del C.GP, al ocultar al juzgado sobre la existencia de mencionado heredero, siendo un acto de
deslealtad para la administracion de justicia, pues se adelant6 un proceso con la ausencia de un
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heredero, el cual solo fue incluido aproximadamente un afio y medio después de insaturada la
demanda.

9.6. LA GRAVEDAD DE LA CONDUCTA. Estamos en presencia de |a accién de una profesional
del derecho cuya modalidad de conducta es dolosa que se traduce en un actuar fraudulento
siendo dicha falta calificada como grave, pues surge evidente el injustificado incumplimiento por
parte de la letrada de lo consagrado en el Estatuto Deontoldgico del Abogado, en el articulo 28,
numerales 1° 6° puesto que, las conductas sancionadas resultan de suma gravedad, teniendo
en cuenta que resultd afectados por dicho incumplimiento, tanto el sefior Freddy Martinez
Andrade como evidentemente la administracion de justicia.

De acuerdo con lo anterior, por estar descrita inequivocamente la falta irrogada en las normas
sefialadas en la formulacién de cargos, y como se encuentra demostrada la responsabilidad de
la misma en cabeza de la doctora ANA CARLINA GIL ARCE, la sancion se graduara atendiendo
a los criterios ya analizados; debiéndose tener en cuenta que la togada no cuenta con
antecedentes disciplinarios y atendiendo a la gravedad de la conducta la sancién que debera
imponerse es la de SUSPENSION EN EL EJERCICIO DE LA PROFESION POR EL TERMINO
DE TRES (03) MESES Y MULTA EQUIVALENTE A DOS (02) S.M.L.M.V, de conformidad con
el articulo 42 y 43 ibidem, dado que con su conducta transgredid los deberes impuestos en los
numerales 1° y 6° del articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, desarrollado como falta contra la recta
y leal realizacion de la justicia y los fines del Estado, establecida en el articulo 33 numeral 9
ibidem, comportamiento calificado a titulo de DOLO, respetivamente.

Con fundamento en las consideraciones que se vienen de expresar y sin necesidad de entrar en
mayores disquisiciones, LA SALA DUAL DE DECISION No. 3 DE LA COMISION SECCIONAL
DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA, en uso de sus atribuciones
constitucionales y legales,

FALLA

PRIMERO: NEGAR la solicitud de NULIDAD deprecada por la disciplinable y su apoderado
conforme lo indicado en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR RESPONSABLE DISCIPLINARIAMENTE y consecuentemente con
ello SANCIONAR a la abogada ANA CARLINA GIL ARCE, identificada 31.304.927 con la cédula

de ciudadania No. 31.304.927y portadora de la Tarjeta Profesional No. 49.095 del

Consejo Superior de la Judicatura,con SUSPENSION EN EL EJERCICIO DE LA
PROFESION POR EL TERMINO DE TRES (03) MESES Y MULTA EQUIVALENTE A DOS (02)
S.M.L.M.V, de conformidad con el articulo 42 y 43 ibidem, dado que con su conducta
transgredid los deberes impuestos en los numerales 1° y 6° del articulo 28 de la Ley 1123 de
2007, desarrollado como falta contra la recta y leal realizacion de la justicia y los fines del Estado,
establecida en el articulo 33 numeral 9 ibidem, comportamiento calificado a titulo de DOLO,
respetivamente

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision a la abogada investigada, a su defensor y al Agente
del Ministerio Publico.
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CUARTO: INFORMAR que contra la presente sentencia procede el recurso de APELACION
ante la Comision Nacional de Disciplina Judicial, como lo sefialan los articulos 66 y 83 de la Ley
1123 de 2007. En la eventualidad de que la presente decisidn no sea apelada, ésta debera ser
remitida bajo el grado jurisdiccional de consulta a la Comision Nacional de Disciplina Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(firma electronica)
GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado Ponente

(firma electronica)
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Magistrado
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