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’

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

[ |
Procede el Despacho a decidir lo pertinente respecto de la queja formulada por el ciudadano
Julio Cesar Valencia Reyes', contra el abogado Christian Atehortua Castillo,
pronunciamiento que se realiza en Sala Unitaria, teniendo como base el precedente
jurisprudencial de la Sala Superior?.-

HECHOS Y CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia. De acuerdo con lo dispuesto el articulo 257 A de la Constitucion
Nacional: “La comisién Nacional de Disciplina Judicial serd la encargada de examinar la
conducta y sancionar las faltas de los abogados en efjercicio de su profesion, en la instancia que
sefiale la Ley, salvo que esta funcion se atribuya por la ley a un Colegio de Abogados...Las Salas
Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura serdn transformadas en Comisiones
-Seccionales de Disciplina Judicial. Se garantizaran los derechos de carrera de los Magistrados y
empleados de las salas disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura quienes
continuardn conociendo de los procesos a su cargo, sin solucion de continuidad”.-

Por tanto, corresponde a esta Colegiatura, continuar conociendo en primera instancia,
de los procesos disciplinarios que se adelantan contra profesionales del derecho por faltas -
cometidas en territorio de su Junsdlcc1on -

2. Hechos. El ciudadano Julio Cesar Valencia Reyes, formuld queja disciplinaria contra
_ el profesional del derecho Christian Atehortua Castillo, indicando textualmente:

“No. DE CUENTA PARA LA DEVOLUCION DEL DINERO”. “Se envia esta queja a este
correo porque es en la Ciudad de Cali donde ocurrieron los hechos causados por el abogado
CRISTIAN ATEHORTUA, avenida 2da Norte No. 3N-63 barrio Centenario. Teléfonos +57
3153899232- +57 3155225825...”. No se adjuntaron documentos. -

! Numeral 003. Archivo digital Folios 1-6. ‘
2 CFR entre otras la del 11 de febrero del 2015 MP Maria Mercedes Lopez Mora Rad. 2014-00629-01
S |



3. Decision. El articulo 68 de la ley 1123 de 2007 establece que la Sala de conocimiento?
debera examinar la procedencia de la accion disciplinaria y podra desestimar de plano
la queja si la misma no presta mérito para abrir proceso disciplinario o existe una causal
objetiva de impredecibilidad. - ’

Al respecto, sea lo primero mamfestar que la jurisdiccién disciplinaria ha acogido la
siguiente postura:

“...debe mantenerse entonces la posicion inicial, que conforme al articulo 102 de la Ley
1123 de 2007, el Magistrado a quien le correspondi por reparto debe actuar en forma
unitaria hasta el momento de proferir sentencia que debe hacerlo en Sala Plural’™ -

- Asimismo, la Sala de segunda instancia, ha indicado frente a la decisién inhibitoria que:

“...estd referida al hecho de abstenerse de conocer un asunto por las razones determinadas
por ¢l legislador, que son en este caso la temeridad de la queja, la irrelevancia disciplinaria
de los hechos, su imposible ocurrencia o presentacion inconcreta o difusa de los mismos; es
pues no ejercer una atribucion o ﬁzcultad sentido en el cual esta decision difiere de la
determinacion de archivo de la actuacién que necesariamente implica valoracion del asunto
¥ la toma de decision al respecto™ .- ’

De acuerdo con lo anterior, estima esta Magistratura que la queja formulada por el
ciudadano Julio Cesar Valencia Reyes, no tiene la entidad suficiente para poner en
funcionamiento el aparato jurisdiccional del Estado, como qulera que es imposible
establecer cudl es el hecho irregular que se denuncia, por no contener narracion alguna
de los hechos.-

En efecto, se trata de unos minimos requerimientos que, sin obstruir el racional acceso
al aparato jurisdiccional, la provean de elementos que permitan establecer el fundamento
que reclama, en este caso, si bien se habla de un reintegro de dinero, carece de
informacion, siendo menester que se indique si fue una gestion profesional
encomendada, si inici0'y se abandond, si hubo desenvolvimiento de las relaciones
juridicas, si se omitié o retardo, entre otras; situacion que supedita la obligatoriedad en
el adelantamiento de la accién disciplinaria, pues el quejoso solo menciona “No. DE
CUENTA PARA LA DEVOLUCION DEL DINERO” por hechos ocurridos en la ciudad
de Cali.-

De ahi que, se advierta que no existen elementos de verificacién que permitan encausar
una investigacion disciplinaria, siendo necesario que la queja no se limite simplemente
a solicitar su iniciacion, si no que haya una manifestacion de los hechos, con expresion
detallada de las circunstancias de tiempo modo y lugar, de tal manera que permitan

3 Al respecto se debe aclarar conforme a la jurisprudencia ya sefialada que la Sala puede ser Unitaria o
Plural —ver proceso bajo el radicado No. 11001110200020122112-01 Magistrada Ponente Maria Mercedes
Loépez Mora. :
4 Ibidem

5 Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Dlsc1plmar1a M.P Pedro Alonso Sanabria
Buitrago, Rad. 11001110200020130743501
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orientar una investigacion encausada a establecer la responsablhdad de la persona
mvolucrada en los hechos objeto de 1a denuncia.-

En razén a lo expuesto, estima esta Magistratura que los procedente es inhibirse de
adelantar cualquier actuacion, tal y como lo prevén los articulos 68 y 69 del Estatuto
Deontolégico del Abogado. - '

En mérito de lo expuesto, la Comisién Seccional de Disciplina Judicial del Valle del
Cauca, en uso de sus atribuciones constituciones y legales,

RESUELVE

PRIMERO: INHIBIRSE de iniciar actuacion disciplinaria contra el abogado Christian
Atehortua Castillo, con fundamento en las consideraciones realizadas en el cuerpo de esta
decision. -

SEGUNDO: Comuniquese esta decisién en la forma legalmente establecida. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

GERSAIN ORDONEZ ORD, 0 NEZ
- Secretario



Comisidn Seccionavl de
Disciplina Judicial
Valle del Cauca

- Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Comision Seccional de D1sc1phna Judicial del Valle del Cauca

REF: INHIBITORIO. Disciplinario adelantado contra
~ empleados por determinar Rad. 76001 25 02 001 2023 04498
00

SALA UNITARIA
APROBADO EN ACTA N°
MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

Santiago de Cali, Valle, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023). -

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede 1a Sala a decidir si es procedente, iniciar investigacion disciplinaria
dentro del asunto de la referencia.-

ANTECEDENTES

El ciudadano Jair Evelio Ochoa Barrientos quien se encuentra privado de la
libertad en la Carcel de Palmira, dirigié un escrito a esta corporacién en el que
sefiald: “Me permito me asignen una sala de disciplina a mi respectiva apelacion para
hacerle allegar las inconsistencias en la desigualdad de armas como fui condenado. A manerg
de entrenamiento para materializar delitos que no existieron sin la prueba factica de los
hechos”.-

'CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Esta Sala tiene competencia para conocer y decidir el presehte asunto, de
conformidad a las facultades conferidas en el articulo 257A de la Constitucion
Politica' y el Articulo 92° de 1a Ley 1952 del 2019 modificado por la Ley 2094 del
20212.-

2. Problema juridico.

! La Comisién Nacional de Disciplina Judicial ejercera la funcién jurisdiccional disciplinaria sobre
los funcionarios y empleados de la Rama Judicial.

2 Articulo 92. Competencia por la calidad del sujeto disciplinable. Corresponde a las entidades y
6rganos del Estado, a las administraciones central y descentralizada territorialmente y, por
servicios, disciplinar a sus servidores; salvo que la competencia esté asignada a otras autoridades y,
sin perjuicio del poder preferente de la Procuraduria General de la Nacion.



(Es procedente iniciar investigacion disciplinaria por los hechos descritos

por Jair Evelio Ochoa Barrientos?.-

3. Normatividad aplicable.

Establece el articulo 209 de 1a Ley 1952 del 2019 que, “Cuando la informacién
0 queja sea manifiestamente temeraria o se refiera a hechos disciplinariamente irrelevantes o
de imposible ocurrencia o sean presentados de manera absolutamente inconcreta o difusa, o
cuando la accion no puede iniciarse, el funcionario de plano se inhibird de iniciar actuacion
alguna. Contra esta decision no procede recurso” .-

Asi mismo, el articulo 242 de la misma normatividad consagran que
constituye falta disciplinaria y da lugar a la acciéon e imposiciéon de sancion:
“Constituye falta disciplinaria’y da lugdra accioén e imposicion de la sancion correspondiente
el incumplimiento de los deberes y prohibiciones, la incursion en las inhabilidades,
- impedimentos, incompatibilidades y conflictos de intereses previstos en la Constitucion, en la
Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y demas leyes. Constituyen faltas
gravisimas las contempladas en este codigo” .- :

4. Del caso en estudio

\
v

Consagra el articulo 209 del Codigo General Disciplinario, que procede
decision inhibitoria, en caso de que se configure al menos uno, de los siguientes
supuestos: i.) Que la informacion o queja sea manifiestamente temeraria o se
refiera a hechos dlsc1p11nar1amente irrelevantes o de imposible ocurrencia, ii.) Que
“los hechos sean presentados de manera absolutamente inconcreta o difusa, y iii.)
Que la accion no pueda iniciarse.-

_En el caso bajo estudio, advierte la Sala que no existe queja disciplinaria
contra algin funcionario judicial puntual para que esta corporacion disponga del
‘tramite pertinente, pues lo que se observa es una solicitud dirigida al Tribunal de
Medellin donde al parecer se encuentra el proceso penal del quejoso surtiéndose
apelacion. No obstante, no, refiere alguna irregularidad por algin funcionario
judicial en concreto, ni se indica quien emitio la sentencia condenatoria.- -

Por lo anterior, para esta CoIegiatura, lo procedente es inhibirse de adelantar
actuacion disciplinaria, recordando, que tal determinaci6én no hace transito a cosa
juzgada, y tampoco admite recurso alguno, por lo que se podra acudir nuevamente
a la jurisdiccion una vez subsanadas estas deficiencias, caso en el cual, se debera
realizar un nuevo estudio de la queja, que permita determinar la procedencia o no
de adelantar indagacién y/o investigacion disciplinaria’.-

3 Ver providencia de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial, Rad. 11001010200020200009800, M.P Mauncxo
Fernando Rodriguez Tamayo .
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~ En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria de la Comision Seccional de
Disciplina J udicial del Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones constitucionales
y legales,
RESUELVE
PRIMERO. INHIBIRSE de iniciar proces‘o disciplinario por la queja

- presentada por Jair Evelio Ochoa Barrientos acuerdo con las motivaciones
plasmadas en la presente providencia. -

SEGUNDO. Notifiquese y comuniquese esta decisibonen la forma
legalmente establecida. - : .

'"GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ
Sgcretan'o Judicial

1LFG



Republica de Colombia -
Rama Judicial del Poder Publico
Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca

REF: INHIBITORIO. Disciplinarib adelantado contra
Empleados Rad. 76001 25 02 000 2023 04576 00

SALA UNITARIA
APROBADO EN ACTA N°
MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

Santiago de Cali, Valle, dieciséis (16) de noviembre de »dos mil veintitrés (2023). -

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a decidir si es procedente, iniciar investigacion dlsc1p1mar1a
dentro del asunto de la referencia.-

ANTECEDENTES

Mediante correo electronico, se sometié a reparto al parecer queja disciplinaria
elevada por Elizabeth Tamayo Blanco, en el que no se observa ninguna
manifestacién contra algin empleado judicial con la que esta Sala pueda
determinar los hechos juridicamente relevantes, veamos:

De: William Ospina Mufioz i
Enviado: viernes, octubre 27, 2023 4:29 PM

Pare: daniels ramirexrpi0@email com <daniels carirerrp10@gmail. corn; Persaneria <orfeppersoneris@gmail.corms;
Personeria Distrital de Cali <atencionaiciudadano® i, A

contactenoscali@cali gowco <contactenuscalificali. gov.cov; calilo@cali gowcu <calildPcali govcox; ‘
disciplinario@cali gov.oo <disciplinario@®eali.govco>; Recepcion Correspondentia Externa Comisidn Nacional de Discipling

ludicial - Seccional Nivel Central <gorrespondencia@comisiondediscipling. camajudicial. gov.ooo; Elizabeth Tamayo de 8lanco
<glinatablanco@hotmail.com>; regionalyalle® procuraduria gov.on <regionalvalle@procuraduria gov.ca»; Quejas
<guejss@procuraduria gov.co>; Prox. Provincial Cali <provincial.cali@peoturaduria gov.co>; Seccion Reparto Oficing Judicial -
Valle del Cauca - Cali <gjrepartocali@cendo).ramajudicial. gov.co>

Asunto: Fw: Respuesta prefiminar No. 202341730102025582

s MENSH)E TOROVIARY o
De; Witliarn Oupina Mufior <willismospina 7ivahap.es>

Para: Etivabeth Tamayo de Blanso <ehizstablancofidhetavilsoms-
Enviado: viemnes, 27 de octubre de 2023, 14:43:12 GMTES
Asunta: Fo: Respoesta prelimingr No, 202341 730102025552

Buenas tardes sefions ofieabeth envid repaesta de 1a aloaldia de cali
CESAR AUGUSTO LEMOS POSS0
Subsecreturiv de Despache de Accost o Servicios de Jumticis

mas dilaciones ’

sows Mensuje vepnviody o

Da: Daniela Ramives <daniels. ramireren 108 graail oo~

Par: "willliamospina 7 yahoo es” <williamospizal b os
Ewvindo: vieones, 27 Je octubwe de 2023, 11:32:38 GMTS
Asunto: Respuests pocliming No. 21234 1730102025582

Se envia sespuiesta con of mdiveds Ne. 20234 1730102026582

Por Faver envisr sotificacidn de recibide.



De: Oficing luicial - Vislle dat Cauta- Cali <offudiciaicals doj ramajudiciat. govico>

Erwviado: lunes, octubee 30, 2023 11:26 AM

Para: Seccion Reparto Oficing Judicial - Valle del Cauca - Cali <ojrep: i@cendoj judicisl. goweco>
Asunto: RY: Respuesia preliminar No. 202341730102025582

Repariir Comisién Seccional de Disciplina

Grupo: EMPLEADOQS
Demandante: ELIZABETH TAMAYO DE BLANCO CC. 31.258.959
Demandado: EMCALL )
. Qbservaciones:
Cordial Salude,
Padro José Romere Cortds
Jele de Oficina Judicial de Cali

Paiacie do Juaticha, Saniiags da Call, Edihuio Pedro £lias Serano Abatia
Carmere 1 o, 1295 Tome B Fise 1

Taitton BHEG06B s 2501 » 2043 - K93 2694

Erail digdchicalfonndol mmajudicial gov.co

Die: Seceibn Reparto Cicing fudicial - Valie def Cauen - Cali

Ervindo of: lunes, 30 de pctubre de 2023 262 5. m.

Pars: Ohicing Juditial - Valie del Caucs - Cali sofjudicialeat i judicist. gov.co
Asunte: RV: Respuests prefiminar No. 202341 730102025582

Cordiol soludo,
e permito remitir pora su revision
Atentomente,

LINA MARCELA MONCADA SALAZAR
Auxiiar Administrativo -
Oficing Judiciol

Administrocion Judiciol - S a W Q

Con el correo electronico se adjuntaron diversos documentos y fotos que dan
cuenta al parecer de una humedad presentada en un bien inmueble dentro del
conjunto residencial Los Faroles'.- N

CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Competencia

Esta Sala tiene competéncia para conocer y decidir el presente asunto, dev
conformidad a las facultades conferidas en el articulo 257A de la Constitucién
Politica® y el Articulo 92° de la Ley 1952 del 2019 modificado por la Ley 2094 del
2021°.-

2. Problema juridico.

! 004 Anexos :

2 La Comision Nacional de Disciplina Judicial ejercera la funcion jurisdiccional dlsc1p11nar1a sobre

los funcionarios y empleados de 1a Rama Judicial.

3 Articulo 92. Competencia por la calidad del sujeto disciplinable. Corresponde a las entidades y
: organos del Estado, a las administraciones central y descentralizada territoriaimente y, por

servicios, disciplinar a sus servidores; salvo que la competencia esté asignada a otras autoridades y,

sin perjuicio del poder preferente de la Procuraduria General de la Nacion.



3.

(Es procedente Iniciar mvest1gac1on disciplinaria en virtud del correo

electrénico y los anexos sometldos a reparto?.-

3. Normatividad aplicable.

Establece el articulo 209 de 1a Ley 1952 del 2019 que, “Cuando la informacion
0 queja sea manifiestamente temeraria o se refiera a hechos disciplinariamente irrelevantes o
de imposible ocurrencia o sean presentados de manera absolutamente inconcreta o difusa, o
cuando la accion no puede iniciarse, el funcionario de plano se inhibira de iniciar actuacion
alguna. Contra esta decisidn no procede recurso” .-

Asi mismo, el articulo 242 de la misma‘normatividad consagran que
constituye falta disciplinaria y da lugar a la accién e imposicién de sancion:
“Constituye falta disciplinaria y da lugar a accion e imposicion de la sancion correspondiente
el incumplimiento de los deberes y prohibiciones, la incursion en las inhabilidades,
impedimentos, incompatibilidades y conﬂz'ctds de intereses previstos en la Constitucion, en la
Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y demds leyes. Constituyen faltas

. gravisimas las contempladas en este codigo” -

4. Del caso en estudio

Del correo electrénico puesto en conocimiento a esta Comisién
Disciplinaria, da cuenta esta Sala que no se logra apreciar cual es el fundamento
de la queja o contra quien especificamente va dirigida, pues lo que se advierte al
parecer son conflictos con Emcali al parecer por una humedad en un bien
inmueble, pues la quejosa no sefala aspectos que le indiquen a esta Sala el motivo
por el cual se atribuye responsabilidad disciplinaria a algin funcionario Jud1c1a1
adscrito al Valle del Cauca o algin empleado.-

No obstante, es men‘esterl indicarle a la quejosa que es importante que se
determinen las circunstancias de tiempo, modo y lugar para que motiven la puesta
en marcha del aparato jurisdiccional disciplinario. Es asi pues que, ante esta
situacion la extinta Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, habia fijado en'su Jurlsprudenc1a los siguientes parametros:

“(...) La Sala recuerda que, las quejas deben contener dos elementos necesarios para
Justificar la accién del aparato jurisdiccional disciplinario, el primero relacionado con la
. credibilidad, es decir, con la condicion racional que ostente la noticia sobre la infraccion, asi
como las circunstancias de tiempo, modo y lugar, en torno a las cuales se desarrollo el
hecho, y la identidad del infractor, factores que permiten establecer la intencion de la

noticiante dirigida a salvaguardar los intereses propios o de la funcion publica.

- EI segundo elemento de la queja es el fundamento, mediante el cual se dirige la
accion disciplinaria para garantizar el cumplimiento de los fines y funciones del Estado, es
decir, que los funcionarios no transgredan sus deberes, incurran en prohibiciones,
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impedimentos e inhabilidades y conﬂlctos de mtereses abusen o se extralimiten en los
derechos y funciones”*.

Por lo anterior, y de conformidad que no existe alguna queja disciplinaria, para
esta Colegiatura, lo procedente es inhibirse de adelantar actuacion disciplinaria,
recordando, que tal determinacién no hace transito a cosa juzgada, y tampoco
admite recurso alguno, por lo que se podré acudir nuevamente a la jurisdiccion
una vez subsanadas estas deficiencias, caso en el cual, se debera realizar un nuevo
estudio de la queja, que permita determinar la procedencia o no de adelantar
indagacién y/o investigacion disciplinaria’.-

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria de la Comisiéon Seccional de
Disciplina Judicial del Valle del Cauca, en uso de sus atr1buc1ones constitucionales
y legales,

RESUELVE

PRIMERO. INHIBIRSE de iniciar proceso disciplinario de acuerdo con
las motivaciones plasmadas en la presente providencia.-

SEGUNDO Notifiquese y comuniquese esta decisionen la forma
legalmente establecida. -

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.-

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ

Secretario Judicial

LFIO

4 Radicado No. 11001010200020120001300 MP Jorge Armando Otalora Gomez.

5 Ver providencia de la Comision Nacional de Dlsc1p11na Judicial, Rad. 11001010200020200009800, M.P Maunao
Fernando Rodriguez Tamayo



Comisién Seccional de
Disciplina Judicial

J Valle del Cauca

“MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

SALA UNITARIA DE DECISION
APROBADO EN ACTA N°

Radicado 76001-25-02-000-2023-04584-00

ASantiago de Cali, Valle, Dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

\

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a decidir lo pertinente respecto de la queja formulada por el ciudadano
Gerardo Castillo Mejia', contra la abogada Ruth Lemos, pronunciamiento que se realiza
en Sala Unitaria, teniendo como base el precedente jurisprudencial de la Sala Superior’.

HECHOS Y CONSIDERACIONES DE LA SALA

i

1. Competencia. De acuerdo con lo dispuesto el articulo 257 A de la Constitucion
Nacional: “La comision Nacional de Disciplina Judicial serd la encargada de examinar la
conducta y sancionar las fclltds de los abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que
sefiale la Ley, salvo que esta funcion se atribuya por la ley a un Colegio de Abogados...Las Salas
Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura serdn transformadas en Comisiones
Seccionales de Disciplina Judicial. Se garantizardn los derechos de carrera de los Magistrados y
empleados de las salas discz'plz’ndrz'as de los Consejos Seccionales de la Judicatura quienes
continuardn conociendo de los procesos a su cargo, sin solucioén de continuidad”.-

Por tanto, corresponde a esta Colegiatura, continuar conociendo en primera instancia,
de los procesos disciplinarios que se adelantan contra profesionales del derecho por faltas
cometidas en territorio de su jurisdiccion. -

2. Hechos. El ciudadano Gerardo Castillo Mejia, formul6 queja disciplinaria contra la
‘profesional del derecho Ruth Lemos, con fundamento en los siguientes hechos que se
transcriben:

! Numeral 003. Archivo digital Folio 4.
2 CFR entre otras la del 11 de febrero del 2015 MP Maria Mercedes Lopez Mora Rad. 2014-00629-01
1



“cordial saludo, yo gerardo castillo mejia CC.16.740.262 DE CALI con mucho respeto, solicito el
favor de como entes de control de derechos segun la constitucion politica de colombia, he
reiteradamente, denunciado y a la fecha sigo con el inmueble retenido ilicitamente por el inspector
andrés felipe hurtado, que en abuso de poder me tiene retenido el inmueble, como pueden observar
en el historial de quejas, en su despacho, todos los abogados en mi defensa ,demostrado ante el
consefo seccional dela judicatura son indisciplinados en mi ‘contra... ejemplo, cesar
augusto palacios, monica rodriguez, ISAURA MANYOMA .RUTH LEMOS...EN ABUSO DE
CONFIANZA'Y DE  ETICA PROFESIONAL.. CON SENTENCIA DE
UNICA INSTANCIA DEL 6 DE MARZO 2020 AUTO DE ENTREGA DEL INMUEBLE
- 2253-AUTO DEL 3 DE AGOSTO.2022 1555 SENTENCIA EN COSTOS AUT EN MULTA
EN COSTAS 84 JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO, A FAVOR.... Y
LA RESPUESTA DE POR LA DOCTORA RUTH A MI SOLICITUD DE ENTREGA. ...
PETICION. se investigue y se sancione: como principal a la doctora Ruth Lemos abogada en mi
defensa, cuales son las acciones pertinentes para proteger los derechos de su cliente, porque la
omision. alcaldesa maria teresa giraldo alcaldesa municipio de zarzal-valle (autoridad principal
del municipio de zarzal (valle) secretaria de gobierno, inspector de familia, inspector de
policia doctor andrés felipe hurtado. retencion y omision al cumplimiento a una orden judicial por
un juez de la republica de Colombia.. .. "’.7 Sic para lo transcrito. -

Se alleg6 con la queja:

- Auto No. 672 del 17 de agosto de 20233 -

- Auto No. 597 del 19 de julio de 2023* -

- Oficio remite auto a Inspector de Policia’ -
- Auto No. 1555 del 3 de agosto de 2023° .-

- Otros’.- . : ‘

3. Decision. El articulo 68 de 1a ley 1123 de 2007 establece que la Sala de conocimiento®
debera examinar la procedencia de la accién disciplinaria y podra desestimar de plano
la queja si la misma no presta mérito para abrir proceso disciplinario o existe una causal
objetiva de impredecibilidad. -

Al respecto, sea lo primero manifestar que la jurisdiccién disciplinaria ha acogido la
siguiente postura:

“...debe mantenerse entonces la posicion inicial, que conforme al articulo 102 de la Ley
1123 de 2007, el Magistrado a quien le correspondié por reparto debe actuar en forma
unitaria hasta el momento de proferir sentencia que debe hacerlo en Sala Plural’®.-

3 Numeral 004. Numeral 01. Archivo digital Folios 3-4.

* Numeral 004. Numeral 02. Archivo digital Folios 1-9.

> Numeral 004. Numeral 03. Archivo digital Folio 1.

¢ Numeral 004. Numeral 04. Archivo digital Folios 1-4.

7 Numeral 004. Numeral 05. Archivo digital Folios 1-188.

¥ Al respecto se debe aclarar conforme a la jurisprudencia ya sefialada que la Sala puede ser Unitaria o
Plural —ver proceso bajo el radicado No. 11001110200020122112-01 Magistrada Ponente Maria Mercedes
Lopez Mora. ~

® Ibidem -



Asimismo, la Sala de segunda instancia, ha indicado frente a la decision inhibitoria que:

“ ..estd referida al hecho de abstenerse de conocer un asunto por las razones determinadas
por el legislador, .que son en este caso la temeridad de la queja, la irrelevancia disciplinaria
de los hechos, su imposible ocurrencia o presentacion inconcreta o difusa de los mismos; es
pues no ejercer una atribucion o facultad, sentido en el cual esta decision difiere de la
determinacion de archivo de la actuacion que necesariamente implica valoracion del asunto

y la toma de decision al respecto 10

De acuerdo con lo anterior, estima esta Magistratura que la queja formulada por el
ciudadano Gerardo Castillo Mejia, no tiene la entidad suficiente para poner en
funcionamiento el aparato jurisdiccional del Estado, como quiera, que se plantea
diversas situaciones sin concretar los sefialamientos o hechos con relevancia
disciplinaria.-

En efecto se trata de unos minimos requerimientos que, sin obstruir el racional acceso al
aparato jurisdiccional, la provean de elementos que permitan establecer el fundamento
que reclama, situacion que supedita la obligatoriedad en el adelantamiento de la accion
disciplinaria, pues el quejoso hace referencia a aspectos meramente descriptivos de la
conducta. -

" De ahi que, se advierta que no existen elementos de verificacién que permitan encausar
una investigacion disciplinaria, siendo necesario que la queja no se limite simplemente
a solicitar su iniciacion, si no que haya una manifestacion de los hechos, con expresion
detallada de las circunstancias de tiempo modo y lugar, de tal manera que permitan
orientar una investigacion encausada a establecer la responsabilidad de la persona
involucrada en los hechos objeto de la denuncia. -

Concluyéndose de la lectura del documento es que los hechos relatados fueron
presentados, al tenor de la norma, en forma absolutamente inconcreta o difusa, vale
decir, de manera vaga, imprecisa, indeterminada o abstracta. De tal suerte, que no es
posible con tales insumos activar esta jurisdiccion. -

En razoén a lo expuesto, estima esta Magistratura que los procedente es inhibirse de
adelantar cualquier actuacion, tal y como lo prevén los articulos 68 y 69 del Estatuto
Deontolodgico del Abogado. -

En mérito de lo expuesto, la Comisioén Seccional de Disciplina Judicial del Valle del
Cauca, en uso de sus atribuciones constituciones y legales,

RESUELVE

10 Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P Pedro Alonso Sanabria
Buitrago, Rad. 11001110200020130743501
: 3



PRIMERO: INHIBIRSE de iniciar actuacién disciplinaria contra la af)ogada Ruth
Lemos, con fundamento en las consideraciones realizadas en el cuerpo de esta decision.-

SEGUNDO: Comuniquese esta decision en la forma legalmente establecida. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

GERSAIN ORDONEZ OKDONEZ
Secretario



Comisién Seccional de
Disciplina Judicial
Valle del Cauca

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

SALA UNITARIA DE DECISION
APROBADO EN ACTA N°

Radicado 76001-25-02-000-2023-04682-00

Santiago de Cali, Valle, Dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

-,

Procede el Despacho a decidir lo pertinente respecto de la compulsa de copias formulada por
esta Comision Seccional’, contra “abogados por determinar”, pronunciamiento que se
realiza en Sala Unitaria, teniendo como base el precedente jurisprudencial de la Sala
Superior?.-

HECHOS Y CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia. De acuerdo con 16 dispuesto el articulo 257 A de la Constitucién
Nacional: “La comisién Nacional de Disciplina Judicial serd la encargada de examinar la
conducta y sancionar las faltas de los abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que
sefiale la Ley, salvo que esta funcion se atribuya por la ley a un Colegio de Abogados...Las Salas
Disciplinarias de los Consefos Seccionales de la Judicatura serdn transformadas en Comisiones
Seccionales de Disciplina Judicial. Se garantizardan los derechos de carrera de los Magistrados y
empleados de las salas disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura quienes
continuardn conociendo de los procesos a su cargo, sin solucion de continuidad”. -

Por tanto, corresponde a esta Colegiatura, continuar conociendo en primera instancia,
de los procesos disciplinarios que se adelantan contra profesionales del derecho por faltas
cometidas en territorio de su jurisdiccion.-

2. Hechos. En Sala Unitaria del 27 de septiembre de 2023°, esta Corporacion, dentro de
la queja interpuesta por el sefior .David Montafio Bonguera, con radicacion No.
76001250200020230202100, dispuso “INHIBIRSE DE INICIAR INVESTIGACION -
DISCIPLINARIA, en contra de los JUECES, JUECES DE PAZ, EMPLEADOS

! Numeral 004. Rad. 76001250200020230202100. Numeral 006. Archivo digital Folios 1-9.
2 CFR entre otras la del 11 de febrero del 2015 MP Maria Mercedes Lopez Mora Rad. 2014-00629-01
3 Numeral 004. Archivo digital Folios 1-9.
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JUDICIALES, ABOGADOS Y DEMAS FUNCIONARIOS...” y ordeno compulsar copias
del escrito presentado por las presuntas faltas en que pueden estar inmersos los abogados
aludidos en la queja.-

Se adjunt6 el -expediente disciplinario Bonguero, con radicacién No.
76001250200020230202100.- : -

3. Decisién. El articulo 68 de la ley 1123 de 2007 establece que la Sala de conocimiento*
debera examinar la procedencia de la accién disciplinaria y podra desestimar de plano
la queja si la misma no presta mérito para abrir proceso disciplinario o existe una causal
objetiva de impredecibilidad.- ‘

Al respecto, sea lo primero manifestar que la jurisdiccién disciplinaria ha acogido la
siguiente postura:

“...debe mantenerse entonces la posicion inicial, qite conforme al articulo 102 de la Ley
1123 de 2007, el Magistrado a quien le correspondid por reparto debe actuar en forma
unitaria hasta el momento de proferir sentencia que debe hacerlo en Sala Plural’”.-

~ .

Asi mismo, la Sala de segunda instancia, ha indicado frente a la decision inhibitoria que:

~

“...estd referida al hecho de abstenerse de conocer un asunto por las razones determinadas
por el legislador, que son en este caso la temeridad de la queja, la irrelevancia disciplinaria
de los hechos, su imposible ocurrencia o presentacion inconcreta o difusa de los mismos; es
pues no ejercer una atribucion o facultad, sentido en el cual esta decision difiere de la
determinacion de archivo de la actuacion que necesariamente implica valoracidn del asunto

226 _

y la toma de decision al respecto™.

Una vez conocida la documentaciéon relacionada con antelacion y posterior a su
correspondiente analisis, estima esta Magistratura que la compulsa de copias contra los
abogados Javier Salazar Paz, Andrés Felipe Orozco, Alexandra Rivera Cruz; Juan
‘Camilo Ramos’, Diana Gomez, Jhon Méndez Rodriguez, Dra. Umaiia, Carlos Alberto
Giraldo Martinez, Sonia Vasquez Zapata®, José Alberto Rivera Valencia, Jorge
Hernandez Mayorga® y Fernando Saavedra Chaux'’, no tiene la entidad suficiente para
poner en funcionamiento el aparato jurisdiccional del Estado, como quiera qué, se
plantean diversas situaciones sin concretar los sefialamientos o hechos con relevancia
disciplinaria.-

En efecto, el escrito del ciudadano David Montafio Banguera carece de los requisitos
minimos, pues narra hechos de manera inconcreta y difusa, no es posible extraer

\

* Al respecto se debe aclarar conforme a la jurisprudencia ya sefialada que la Sala puede ser Unitaria o
Plural -ver proceso bajo el radicado No. 11001110200020122112-01 Magistrada Ponente Maria Mercedes
Loépez Mora.
% Ibidem . '
¢ Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P Pedro Alonso Sanabria
Buitrago, Rad. 11001110200020130743501
7 Numeral 004. Rad. 76001250200020230202100. Numeral 004. Archivo digital Folio 7.
8 Numeral 004. Rad. 76001250200020230202100. Numeral 004. Archivo digital Folio 9.
° Numeral 004. Rad. 76001250200020230202100. Numeral 004. Archivo digital Folio 10.
19 Numeral 004. Rad. 76001250200020230202100. Numeral 004. Archivo digital Folio 11.
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circunstancias de modo, tiempo y lugar, o hecho indicativo de una presunta comision
de falta disciplinaria, toda vez que expone de forma inconexa pluralidad de hechos,
supuestamente acaecidos en diferentes situaciones y dependencias. Se reitera que la
forma de presentaciéon de tales hechos, revela ausencia de coherencia interna y de
sefialamiento de conductas con relevancia disciplinaria. Por lo que se reitera que, en tal
contexto, no es posible para esta jurisdiccion el adelantamiento de actuagién alguna:-

Se trata de unos minimos requerimientos que, sin obstruir el racional acceso al aparato
jurisdiccional, la provean de elementos que permitan establecer el fundamento que
reclama, situacion que supedita la obligatoriedad en el adelantamiento de la accién
- disciplinaria, pues el quejoso hace referencia a multiples acontecimientos y personas.-

En razén a lo expuesto, estima esta Magistratura que los procedente es inhibirse de
adelantar cualquier actuacion, tal y como lo prevén los articulos 68 y 69 del Estatuto
Deontolégico del Abogado. — :

En mérito de lo expuesto, la Comisién Seccional de Disciplina Judicial del Valle del
Cauca, en uso de sus atribuciones constituciones y legales,

RESUELVE

PRIMERO: INHIBIRSE de iniciar actuacion disciplinaria contra los abogados Javier
Salazar Paz, Andrés Felipe Orozco, Alexandra Rivera Cruz; Juan Camilo Ramos,
Diana Go6mez, Jhon Méndez Rodriguez, Dra. Umaifia, Carlos Alberto Giraldo
Martinez, Sonia Vasquez Zapata, José Alberto Rivera Valencia, Jorge Hernandez
Mayorga y Fernando Saavedra Chaux, con fundamento en las consideraciones
realizadas en el cuerpo de esta decision.-

SEGUNDO: Comuniquese esta decision en la forma legalmente establecida.-

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ
Secretario
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca

REF: Inhibitorio. Victor Manuel Diaz
Palacios, Jefe Seccion Criminalistica.
Rad. 76 001 25 02 000 2023 04694 00

SALA UNITARIA DE DECISION No. 4
APROBADO EN ACTA N"

MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

~ Santiago de Cali, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-
I. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Magistratura, conforme las previsiones del articulo 209 de 1a Ley
1952 de 2019, en concordancia con el articulo 244 ibidem, a dictar decision inhibitoria
dentro del presente asunto.-

II. ANTECEDENTES

Mediante oficio No. DCD-10800- del 15 de noviembre de 2023, se informé a
esta Corporacion para los fines disciplinarios pertinentes, de la pérdida de los bienes
referenciados como equipo de rastreo, cimara de video digital, navegador GARMIN,

y distanciémetro, a empleados de la Fiscalia General de la Nacion.-

Al respectd, con oficio 20590-2-043, se indic6 por el empleado a cargo, qué:
“...Los anteriores, asignado a mi cargo, y que fueron identificados y reportados como faltantes
una vez se hace revision de inventario el dia 06 de enero del 2023 en la oficina de la Jefatura de
-~ la Seccié’n Criminalistica — Seccional Valle del Cauca ubicada en la carrera 15 Nro. 7~ 16 Piso
1 de la casona, daa’é a lo anterior se presume la pérdida o el hurto de dichos elementos dentro de

la oficina mencionada anteriormente...” .-

Competencia

Rad.2023-04694-00
INHIBITORIO



Esta Sala tiene competencia para conocer y decidir el presente asunto, de'
conformidad a las facultades conferidas por el articulo 257 A de la Constitucién
Nacional, que habilita a la Comision Nacional de Disciplina Judicial y a sus
respectivas Seccionales para invéstigar y juzgar las conductas que revistan la

caracteristica de falta disciplinaria respecto de los funcionarios de la Rama Judicial.-

El caso en estudio

Consagra el articulo 209 del Codigo General Disciplinario, que procede
decision inhibitoria, en caso de que se configure al menos uno, de los siguientes
supuestos: i.) Que la informacién o queja sea manifiestamente temeraria o’ se refiera
a hechos disciplinar_iamgnte irrelevantes o de imposible ocurrencia, ii.) Que los
hechos sean presentados de manera absolutamente inconcreta o difusa, y iii.) Que la

accién no pueda iniciarse.-

En el caso sub examine, en criterio de esta Sala Unitaria y de la revision de los
anexos remitidos con la compulsa, no es posible iniciar investigacion disciplinaria,
como quierd que el hecho que se censura, esto es, la pérdida de bienes pertenecientes
a la Fiscalia General de la Nacion, al parecer ocurrid en circunstancias de fuerza
mayor, procediéndose por el sefior Victor Manuel Diaz, en su calidad de Jefe de la
Seccion de Criminalista, a formular la denuncia por hurto, el pasado 6 de marzo de
2023

Aunado a ello, se solicit6 la autorizaciéon correspondiente, para reportar el
mencionado siniestro ante la aseguradora, por tanto, se evidencia que el empleado
encargado una vez identific la perdida, activo los mecanismos correspondientes, a

fin de que se adelantaran las pesquisas respectivas en Sede Penal.-

Desde el punto de vista disciplinario, debe recordarse que se encuentra
proscrita la responsabilidad objetiva, por lo que si bien, no queda duda de que el sefior
Diaz Palacios tenia bajo su custodia los elementos que se echan de menos, se carece
de otros aspectos circunstanciales que permitan acﬁvar en su contra la potestad
disciplinaria del Estado, dado que se omiti6 establecer con claridad los hechos yla
intervendén que este pudo tener en la presunta perdida o robo de los elementos
enunciados.- | )

Rad.2023-04694
INHIBITORIO



N .
Luego entonces, se procedera a emitir decision inhibitoria, advirtiendo que
esta determinacién no hace transito a cosa juzgada material, lo que permite a esta
- Corporacion a futuro, de contar con otros elementos, efectuar un nuevo analisis de

los hechos puestos de presente.

En mérito de lo expuesto, la Comisién Seccional de Disciplina Judicial del

Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones constitucionales y legales,

o~

RESUELVE

PRIMERO. INHIBIRSE de adelantar investigacion disciplinaria, de acuerdo
a las motivaciones plasmadas en la presente providencia.-
| j |
SEGUNDOQ. Notifiquesey comuniquese esta decisibnen la forma

legalmente establecida.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ

Secretario Judicial

MSD

Rad.2023-04694
INHIBITORIO



Comisién Seccional de
Disciplina Judicial

Valle del Cauca

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

SALA UNITARIA DE DECISION
APROBADO EN ACTA N°
Radicado 76001-25-02-000-2023-04506-00

Santiago de Cali, Valle, Dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-
~ OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a decidir lo pertinente respecto de la 'queja/ formulada por el sefior Edgar
Parra Alzate!, contra los abogados Oscar Javier Vasco Gil y Claudia Viviana Muifieton

" Londofio, pronuncizimiento que se realiza en Sala Unitaria, teniendo como base el
precedente jurisprudencial de la Sala Superior?.- |

HECHOS Y CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia. De acuerdo con lo dispuesto el articulo 257 A de la Constitucion
Nacional: “La comision Nacional de Disciplina Judicial serd la encargada de examinar la
conducta y sancionar las faltas de los abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que
sefiale la Ley, salvo que esta funcion se atribuya por la ley a un Colegio de Abogados...Las Salas
Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura seran transformadas en Comisiones
Seccionales de Disciplina Judicial. Se garantizarin los derechos de carrera de los Magistrados y
empleados de las salas disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura quienes
continuardn conociendo de los procesos a su cargo, sin solucion de continuidad” .-

Por tanto, corresponde a esta Colegiatura, continuar conociendo en primera instancia,
de los procesos disciplinarios que se adelantan contra profesionales del derecho por faltas
cometidas en territorio de su jurisdiccion.-

2. Hechos. El sefior Edgar Parra Alzate, formul6é queja disciplinaria contra los |
profesionales del derecho Oscar Javier Vasco Gil y Claudia Viviana Mufietén Londofio,

con fundamento en los siguientes hechos:
[

'

e Los abogados Oscar Javier Vasco Gil y Claudia Viviaha Murietén Londofio, lo

! Numeral 004. Numeral 002. Archivo digital Folios 1-6.
2 CFR entre otras la del 11 de febrero del 2015 MP Maria Mercedes Lopez Mora Rad. 2014-00629-01
1



representaron ante el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cartago,
Valle en una demanda de reparacién directa contra el Hospital Departamental de esa
localidad, proceso que se gand en segunda instancia. -

- Los profesionales del derecho cobraron como honorarios profesionales el 40% de
las resultas del proceso, dinero que la Secretaria del Valle del Cauca pagé. -

- En el transcurso del proceso murié su padre el sefior Alfonso Parra Laverde.
Indica, es aca donde se genera la queja, toda vez que los profesionales del
derecho, descuentan sus honorarios y se desentienden del proceso. - :

- Sefialan que el valor correspondiente a los dineros que le-debia corresponder a su
padre, fue de manera extrafia enviado al Juzgado 19 Administrativo de Cali,
Valle, siendo toda una odisea lograr el envi6 al Juzgado Segundo Administrativo
Oral del Circuito de Cartago. - |

- Eneste despacho se les ha requerido de manera reiterada para que se pronuncien
sobre la solicitud de entrega del dinero que ha realizado su abogado el Dr. Alvaro
Javier Piedrahita Echeverry, quien les realizo el trabajo de sucesion para poder

‘recibir el dinero equivalente a $64.435.000, toda vez que el salario minimo del
afio 2015, era de $644.350.- o

- Advera que solo aparecen consignados $60.000.000 faltando la suma de
$4.435.000.- | ,

- Se ha llamado a la Dra. Claudia Viviana Muifieton Londofio para que conteste
los requerimientos del juzgado y hace caso omiso a ellos. -

Solicita se investigue que paso con el dinero faltante. -
No se allegaron documentos. -

3. Decision. El articulo 68 de la ley 1123 de 2007 establece que la Sala de c‘onocirniento3
debera examinar la procedencia de la accién disciplinaria y podra desestimar de plano
la queja si la misma no presta mérito para abrir proceso disciplinario o existe una causal
objetiva de impredecibilidad. -

Al respecto, sea lo primero manifestar que la jurisdiccion disciplinaria ha acogido la
siguiente postura: :

“...debe mantenerse entonces la posicion inicial, que conforme al articulo 102 de Ia Ley
1123 de 2007, el Magistrado a quien le correspondio por reparto debe actuar en forma
unitaria hasta el momento de proferir sentencia que debe hacerlo en Sala Plural’™.-

Asimismo, la Sala de segunda instancia, ha indicado frente a la decision inhibitoria que:

“...estd referida al hecho de abstenerse de conocer un asunto por las razones determinadas
por el legislador, que son en este caso la temeridad de la queja, la irrelevancia disciplinaria

* Al respecto se debe aclarar conforme a la jurisprudencia ya sefialada que la Sala puede ser Unitaria o
Plural —ver proceso bajo el radicado No. 11001110200020122112-01 Magistrada Ponente Maria Mercedes
Lopez Mora.

4 Ibidem



de los hechos, su imposible ocurrencia o presentacion inconcreta o difusa de los mismos; es
pues no efercer una atribucion o facultad, sentido en el cual esta decision difiere de la
determinacion de archivo de la actuacion que necesariamente implica valoracion del asunto

»

y la toma de decision al respecto’™.

Una vez conocida la informacién y posterior a su correspondiente anlisis, estima esta
Magistratura que la queja contra los abogados Oscar Javier Vasco Gil y Claudia Viviana
Muiietén Londoifio, no tiene la entidad suficiente para poner en funcionamiento el
aparato jurisdiccional del Estado, como quiera, que se plantean varias situaciones sin
concretar los sefialamientos o hechos con relevancia disciplinaria para los letrados. -

En efecto, el escrito del ciudadano Edgar Parra Alzate carece de los requisitos minimos,
pues narra hechos de manera inconcreta y difusa, no es posible extraer circunstancias de
modo, tiempo y lugar, o hecho indicativo de una presunta comisiéon de falta
disciplinaria, toda vez que expone de forma inconexa pluralidad de hechos, acaecidos
dentro del tramite de 1a demanda de reparacion directa adelantada ante el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Cartago, donde su padre era el demandante,
entendiéndose, con apoderamiento de los abogados Oscar Javier Vasco Gil y Claudia
Viviana Mufietén Londofio, las pretensiones prosperaron, sin embargo, el dinero fruto de esa
gestion profesional fue trasladado al Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
de Cartago. -

De otra parte, se advierte en el transcurso del proceso muri6 su padre, siendo aqui el
motivo de la queja, dado que los abogados descuentan sus honorarios y se desentienden
del asunto, sin embargo, arguye estar representado por el abogado Alvaro Javier
Piedrahita Echeverry, en el proceso de sucesidon, esto para poder recibir el dinero
equivalente a $64.435.000, de los cuales, por otro lado, les hace falta $4.435.000.-

Se reitera que la forma de presentacion de tales hechos, revela ausencia de coherencia
interna y de sefialamiento de conductas con relevancia disciplinaria para los abogados.
Por lo que, en tal contexto, no es posible para esta jurisdiccion el adelantamiento de
actuacion alguna.-

En razén a lo expuesto, estima esta Magistratura que los procedente es inhibirse de
adelantar cualquier actuacion, tal y como lo prevén los articulos 68 y 69 del Estatuto
Deontolégico del Abogado. Esta decisién no hace transito a cosa juzgada y su archivo
es provisional. Por ende, el quejoso puede subsanar estos yerros y volver a acudir a esta
jurisdiccion solicitando de ser el caso, el desarchivo de la actuacion, siempre y cuando
la misma no se halle prescrita. - 4

En mérito de lo expuesto, la Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del
Cauca, en uso de sus atribuciones constituciones y legales,

5 Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P Pedro Alonso Sanabria
Buitrago, Rad. 11001110200020130743501
3



RESUELVE -

PRIMERO: INHIBIRSE de iniciar actuacion disciplinaria contra los abogados Oscar
Javier Vasco Gil y Claudia Viviana: Mufietbn Londofio, con fundamento en las
‘consideraciones realizadas en el cuerpo de esta decision. —

SEGUNDO: Comuniquese esta decision en la forma legalmente establecida. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ
Secretario



- Republica de Colombia
. Rama Judicial del Poder Piblico
Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca

REF: INHIBITORIO. Disciplinario adelantado contra Juez
4° Penal del Circuito de Cali, Valle Rad. 76001 25 02 000 2023
04578 00 .

SALA UNITARIA
APROBADO EN ACTA N°
MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

Santiago de Cali, Valle, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintitrés (2023). -

!

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

- - Procede la Sala a decidir si es procedente, iniciar investigacion disciplinaria
dentro del asunto de la referencia.-

ANTECEDENTES

Al Analizar la carpeta repartida a este Magistrado, se observa que se reparte como
queja, multiples correos electronicos suscritos por el sefior Oscar Fernando
Quintero Mesa, el cual sefiala: “LA DELINCUENTE LA DENUN€IO PORQUE NO
TRABAJA, IDENTIFICA AL CAMACHO COMO DEMANDADO Y YO CASI
MUERO CON CATALEPSIA Y EPILEPSIA MI ESOPOSA CON UN NUEVO
CANCER Y LA PARASITA QUIERE QUE LE HAGA EL TRABAJO, ESOS SON
LOS DELINCUENTES DE LA RAMA JUDICIAL.-

~ NOSE QUIEN SE CREE USTED QUE EN EL EXCESO DE RITUAL MANIFIESTO
 LE VOY A HACER EL TRABAJO, ES TAN PESIMO ELTRABAJO QUE HACE, .

QUE ES TAN PROFESIONAL Y CONFUSA E INCONPETENTE QUE DICE QUE

LA ENTIDAD ES EL CAMACHO Y PREGUNTA QUIENES SON LOS

DEMANDADOS, ADEMAS GRACIAS A SU INEFICIENCIA, ESTABA TIRADO -

EN EL PISO CON UNA CATALEPSIA, CON LOS SERVICIOS CORTADOS Y MI
ESPSOSA OPERADA DE UN NUEVO CANCER, SERA QUE LE HAGO EL
TRABAJO A LA INCOMPETENTE, ES AUSTED QUE LE PAGAN Y TIENE UN
CONTRATO NO A MI, Y REVISE EL CORREO SE ENVIARON PETICIONES Y
RESPUESTAS A SU INCOMPETENCIA QUIEN SE CREE QUE ES, OTRA MAS
DE LA MAFIA DE LA TOGA DE CALQI, LA VOY A ENVIAR A QUE LE HAGA
COMPANIA AL DELINCUENTE;ORGE pRETELT" (sic)

Entre otros adjuntos, los cuales son apartes copiados de un libro, diversos
pronunciamientos jurisprudenciales, entre otros textos contenidos dentro de la
queja que no guardan relacion alguna. —



CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

-Esta Sala tiene cbmpetencia para conocer y decidir el presente asunto, de
conformidad a las facultades conferidas en el articulo 257A de la Constitucién
Politica' y el Articulo 92° de 1a Ley 1952 del 2019 modificado por la Ley 2094 del
20212.- | |

2. Problema juridico. | ;

(Es procedente iniciar investigacion disciplinaria por los hechos descritos

por Oscar Fernando Quintero Mesa?.-

3. Normatividad aplicable.

Establece el articulo 209 de 1a Ley 1952 del 2019 que, “ Cuando la informacion
0 queja sea manifiestamente temeraria o se refiera a hechos disciplinariamente irrelevantes o
de imposible ocurrencia o sean presentados de manera absolutamente inconcreta o difusa, 0.
cuando la accién no puede iniciarse, el funcionario de plano se inhibird de iniciar actuacion
alguna. Contra esta decision no procede recurso”. - -

Asi mismo, el articulo 242 de la misma normatividad consagran que
constituye falta disciplinaria y da lugar a la accion e imposicion de sanci6n:
“Constituye falta disciplinaria y da lugar a accién e imposicion de la sancion correspondiente
el incumplimiento de los deberes y prohibiciones, la incursion en las inhabilidades,
impedimentos, incompatibilidades y conflictos de intereses previstos en la Constitucion, en la
Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y demds leyes. Constituyen faltas
gravisimas las contempladas en este codigo” .- '

4. Del caso en estudio

Consagra el articulo 209 del Codigo General Disciplinario, que procede
decisién inhibitoria, en caso de que se configure al menos uno, de los siguientes
supuestos: i.) Que la informaciéon o queja sea manifiestamente temeraria o se
refiera a hechos disciplinariamente irrelevantes o de imposible ocurrencia, ii.) Que
los hechos sean presentados de manera absolutamente inconcreta o difusa, y iii.)
Que 1a accion no pueda iniciarse.-

En el caso bajo estudio, advierte 1a Sala que no existe queja disciplinaria
contra algun funcionario judicial puntual para que esta corporacién disponga del

! La Comisién Nacional de Disciplina Judicial ejercera la funcién jurisdiccional disciplinaria sobre
los funcionarios y empleados de la Rama Judicial.

? Articulo 92. Competencia por la calidad del sujeto disciplinable. Corresponde a las entidades y
organos del Estado, a las administraciones central y descentralizada territorialmente y, por
servicios, disciplinar a sus servidores; salvo que la competencia esté asignada a otras autoridades y,
sin perjuicio del poder preferente de la Procuraduria General de la Nacion.
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tramite pertinente, pues lo que se observa es una multiplicidad de correos
electronicos que no guardan una relacion, coherencia o conexion alguna entre
ellos, desconociendo cual es el hecho puntual de la situacién que fue repartida
como queja y que ameriten una investigacion disciplinaria.-

Ahora bien, €l ﬁuejoso no menciona circunstancias de tiempo, modo y lugar
que permitan orientar una investigacion. De hecho, se desconoce a que
especialidad a esta asignada, ni el hecho puntual por el cual denuncia, siendo su
manifestacion vaga, genérica y confusa, para que esta judicatura inicie
oficiosamente una investigacion, por lo que causaria un desgaste innecesario al
aparato jurisdiccional disciplinario.-

Por lo anterior, para esta Colegiatura, lo procedente es inhibirse de
adelantar actuacion disciplinaria, recordando, que tal determinacién no hace
transito a cosa juzgada, y tampoco admite recurso alguno, por lo que se podra
acudir nuevamente a la jurisdiccién una vez subsanadas estas deficiencias, caso
en el cual, se debera realizar un nuevo estudio de la queja, que permita determinar
la procedenaa o no de adelantar indagacion y/o investigacion disciplinaria®.-

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria de la Comisiéon Seccional de
Disciplina Judicial del Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones constitucionales
y legales,

RESUELVE

PRIMERO. INHIBIRSE de iniciar proceso disciplinario por la queja
presentada por Oscar Fernando Quintero Mesa acuerdo con las motivaciones
plasmadas en la presente providencia,-

SEGUNDO. Notifiquese y cbmuniquese esta decision en la forma
legalmente establecida. -

GERSAIN ORDONEZ QRDONEZ-

Secretario Judicial

1F30

3 Ver providencia de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial, Rad. 11001010200020200009800, M.P Mauricio
Fernando Rodriguez Tamayo
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SALA UNITARIA DE DECISION No.4
APROBADO EN ACTA N°

MAGISTRADO PONENTE: LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO
| Santiago de Cali, veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

I. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Magistratura, conforme las previsiones del articulo 209 de la Ley
1952 de 2019, en concordancia con el articulo 244 ibidem, a dictar decision inhibitoria
dentro del presente asunto.- - ’

II. ANTECEDENTES

El ciudadano José Maximiliano Cornejo Quifionez, formulé ante la
Procuraduria General de la Nacién, solicitud de intervencion, misma que fuere
remitida por competencia ante esta Comision Seccional, lograndose identificar los

siguientes hechos:

)] Relat6 que le vendi6 a su hermano el primer piso de un predio, que este
pagaria con cesantias y crédito hipotecario, razén por la cual debia estara -
su nombré. Que encontrdndose a nombre de este, fue embargado al interior
de un proceso de separacion y liquidacién de bienes por la ex esposa de su
hermano, en el que finalmente le fue adjudicado a este, quien decidi6

~ devolvérselo por falta de pago.-

Rad.2023-04592-00
INHIBITORIO



(i) Que el dia-3 de junio de 2012, al recibir el inmueble, su ex compafiera
permanente le informa de un crédito hipotecario para la remodelacion de
la casa; sefiald que por peticion del prestamista, vincul6 a su ex esposa a-la
escritura, con el compromiso de que le devolveria el inmueble una vez se

* pagara el crédito.-

(1i1) _‘ Afirm6 que la compraﬁentg firmada con la seﬁoré Luz Argenis Ortiz no
tuvo pago alguno, que esta se vinculd a su escritura por el préstamo
hipotecario, sin embargo, al suscribirla, ld firmo6 como soltera.-

(iv)  Adujo que el Juzgado 21 Civil Municipal emiti6 sentencia por la demanda
de nulidad de escritura ptblica el dia 12 de agosto de 2022, fallo que sali6
a favor de la escritura publica No. 817, sin que se tuviera en cuenta las .

* pruebas referentes a la falta de pago frente al ’negocio.-

W) Cuestion6 la actuacion del abogado Ferney Gonzalez, a quien le solicitd
su salida, y post'eriormenteiapelc’) la decision, al parecer ante el Juzgado 18
Civil del Circuito, por lo que, acudio a la Procuraduria, peticionando su

intervencion dentro del asunto, por no contar con abogado.-.

Competencia

Esta Sala tiene competencia para conocer y decidir el presente asunto, de
conformidad a las facultades conferidas por el articulo 257 A de la Const1tuc1on
Nacional, que habilita a la Comision Nacional de Disciplina Jud1c1a1 y a sus
respectivas Seccionales para investigar y juzgar las conductas que revistan la

caracteristica de falta disciplinaria respecto de los funcionarios de la Rama Judicial.-

El caso en estudio

Consagra el articulo 209 del Codigo General Disciplinario, que procede
decision inhibitoria, en caso de que se configure al menos uno, de los siguientes
supuestos: i.) Que la informacion o queja sea manifiestamente temeraria o se refiera -
a hechos disciplinariamente irrelevantes o de imposible ocurrencia, ii.) Que los
hechos sean presentados de manera absolutamente inconcreta o difusa, y m) Que

la accién no pueda iniciarse.-

En el caso bajo esfudio, considera esta Magistratura que se da al menos uno

de los supuestos descritos en la norma en cita, pues del analisis de la queja, se

Rad.2023-04658
INHIBITORIO



observan dos situaciones que iinpiden poner en marcha el aparto jurisdiccional del
Estado; en primer lugar, el escrito resulta abstracto, difuso, y carente de circunstancias
de tiempo, modo y lugar, que permitan identificar una conducta relevante en esta
Sede.- /

Aunado a ello, fuera de lo ambiguo que resulta el escrito de queja, logra inferir
esta Magistratura, que los cuestionamientos del quejoso se dirigen contra decisiones
judiciales, caso en el cual, resulta preponderante contar con hechos concretos, a fin
de identificar o al menos iriferir, si tales decisiones pudieron transgredir
manifiestamente el ordenamiento juridico, Unico supuesto en que se podria activar la
potestad disciplinaria, recordando, que las decisiones judiciales se encuentran
amparadas en los principios de éutonomia e independencia, descritos en los articulos
228 y 230 Superior.-

Luego entonces, se procedera a emitir decision inhibitoria, advirtiendo que
esta determinacién no hace transito a cosa juzgada material, lo que habilita a esta
Comisién Seccional a futuro, a adelantar un nuevo estudio del asunto, en caso de que

se obtengan nuevos elementos que permitan reabrir el debate.-

En mérito de lo expuesto, la Comisién Seccional de Disciplina Judicial del

Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones constitucionales y legales,

RESUELVE

PRIMERO. INHIBIRSE de adelantar investigacion disciplinaria, de acuerdo

a las motivaciones plasmadas en la presente providencia.-

N4

SEGUNDO. Notifiquesey comuni(juese esta decisionen la forma

legalmente establecida.-

Rad.2023-04658
INHIBITORIO



GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ
Secretario Judicial |
- MSD

Rad.2023-04658
INHIBITORIO



- Comislén Seccional de
". “*.  Disciplina Judicial
v @ Valle del Cauca

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

SALA UNITARIA DE DECISION

APROBADO EN ACTA N°
Radicado 76001-25-02-000-2023-04808-00

Santiago de Cali, Siete (07) de diciembre de dos mil veintitrés (2023). -
OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede 1a Sala a decidir lo pertinente respecto de la queja formulada por la sefiora Ofelia
Chala de Valencia!, contra el profesional del derecho Jair Zapata Mosquera,

pronunciamiento que se realiza en Sala Unitaria®.-

HECHOS Y CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia. De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 257 A de la
Constitucion Nacional y 60-1 de la Ley 1123 de 2007, corresponde a esta Colegiatura,
cohtinuar conociendo en primera instancia, de los procesos disciplinarios que se
adelantan contra profesionales del derecho por faltas cometidas en territorio de su

jurisdiccion.-

2. Hechos. La sefiora Ofelia Chala de Valencia, formul6 queja disciplinaria contra el
‘profesional . del derecho Jair Zapata Mosquera, con fundamento en los siguientes

hechos:

- En el afio 2006, contraté los servicios profesionales del abogado Jair Zapata
Mosquera, para iniciar el proceso de reparacion directa contra el municipio de Santiago
de Cali - Secretaria de Salud Municipal — Red de Salud del Oriente E.S.E., Hospitales

! Numeral 004. Archivo digital. Folios 1-2. :
2 De acuerdo a lo sefialado por esta jurisdiccion entre otras en la sentencia del 11-02-15, MP Maria
Mercedes Lépez Mora Rad. 2014-00629-01 .



Carlos Holmes Trujillo, San Juan de Dios y Hospital Universitario de Valle Evaristo

Garcia. —

- La demanda fue presentada ante el Tribunal Administrativo del Valle, asignandose la
- ‘radicaciéon No. 76001233100020060301401 admitida el dia 22 de septiembre de 2006.

- El contratado hasta la fecha de presentacion de la queja no ha dado informacién sobre
el desarrollo del proceso, en reiteradas ocasiones se ha negado a atenderla en su oficina

-y no contesta las lineas telefonicas. -

- Cuando establecen comunicacién se presenta de una manera hostil y grosera
asegurando que “puede dejar el proceso” para que se busque otro abogado después de

tantos afios de espera. —

. - Por otro lado, indicé que al momento de redactar y firmar el contrato el cual fue
j realizado por el abogado, se tenia desconocimiento de mucha normativa, al transcurrir
- el tiempo se le pidi6 al abogado Jair Zapata Mosquera modificar ciertas cldusulas como

lo era la sexta, en el cual exigia el 50 % del valor total de la sentencia mas los intereses,

. pero a la fecha no se ha podido realizar. No se allegaron documentos.-

3. Decision. El articulo 68 de la ley 1123 de 2007 establece que /a Sala el conocimiento’

deberd examinar la procedencia de la accién disciplinaria y podrd desestimar de plano la queja

- st la misma no presta mérito para abrir proceso disciplinario o existe una causal objetiva de

 improcedibilidad. (Subrayado y negrilla fuera del texto).-

En esa tarea, la lectura de la queja peimite concluir que los hechos expuestos por la quejosa

- son irrelevantes desde el punto de vista disciplinario.-

- Una vez conocida la informacion relacionada por la sefiora Ofelia Chala de Valencia y
posterior a su correspondiente analisis, se vislumbra que existe entre la quejosa el disciplinado
. Jair Zapata Mosquera una relacién profesional que consistié en iniciar y llevar a término
- una accién de reparacion directa ante la Jurisdiccién Contencioso Administrativa del Valle

- del Cauca, demanda que se instauraria a nombre de las sefioras Ofelia Chal4 Sinisterra,

** Al respecto se debe aclarar conforme a la jurisprudencia ya sefialada que la Sala puede ser Unitaria o
Plural —ver proceso bajo el radicado No. 11001110200020122112-01 Magistrada Ponente Maria Mercedes
+ Lopez Mora :



Marien Valencia Chala y Sujey Valencia Chala. —

Respecto de 1a falta a la debida diligencia del profesional debe indicarse que consultado el
detalle del proceso con radicacion No. 76001233100020060301401 en la pagina web de la
Rama Judicial* se vislumbra que la demanda de reparacion directa se encuentra en la Sesiéon
Tercera del Consejo de Estado en apelacion de la sentencia proferida el 10 de marzo de 2021
por el Tribunal Administrativo del Va]le del Cauca, recurso presentado por el disciplinado el
07 de diciembre de 2021 .-

J
&

El abogado Jair Zapata Mosquera, el 1 de julio de 2022, sustituyo el poder otorgado a

la doctora Karen Julitza Zapata Angulo, quien present6 los alegatos de conclusion. -

El 2 de agosto de 2022, paso6 el proceso a despacho, para reconocer personeria y/o
elaborar el proyecto de sentencia que desatara el recurso de apelacion, siendo la Gltima

actuacion del 6rgano de cierre el 28 de junio de 2023, con la recepcion de memoriales. -

Es por ello que en lo que atafie a 1a debida dil{gencia profesional, estd probado que la demanda
de reparacion directa para la cual se habia comprometido el letrado, seglin informa la quejosa,
mediante contrato de prestacion de servicios profesionales de abogado en el afio 2006, se
encuentra en tramite siendo la resolucion de esta accion indispensable para brindar la
rendicion escrita del informe de la gestion, resaltando que entre las partes si se ha

establecido comunicacidon cuando ha sido requerido por la cliente.-

En ese orden de ideas, se aprecia que el togado estaria cumpliendo con el mandato

encomendado, por lo que no se vislumbra desconocimiento de los deberes profesionales. -

Para la Sala, lo que se cuestiona en este evento es una eventual responsabilidad contractual,
en tanto en cuanto, se advierten posturas encontradas respecto al quantum de los honorarios,
situacion que no es del resorte de esta jurisdiccidon, quedando en libertad la querellante para
- acudir a la sede civil para dirimir tal aspecto. En suma, no queda otra alternativa inhibirse de
iniciar actﬁacién alguna de conformidad a lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1123 de
2011.-

4 Numeral 005. Archivo digital. Folios 1-6.



- En mérito de lo expuesto, la Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del

Cauca, en uso de sus atribuciones constituciones y legales,
RESUELVE

PRIMERO: INHIBIRSE de iniciar actuacion disciplinaria respecto de la queja
formulada contra el abogado Jair Mosquera Zapata, con fundamento en las

consideraciones realizadas en el cuerpo de esta decision. -

SEGUNDO: En consecuencia, ordenar el ARCHIVO de las diligencias, de aéuerdo con

lo expuesto en la parte considerativa de este proveido. -

COMUNIQUESE Y CUMPLASE. -

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ
Secretario



Comisi6n Seccional de
Disciplina Judicial

Valle del Cauca

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

SALA UNITARIA DE DECISION
APROBADO EN ACTA N°

Radicado 76001-25-02-000-2022-02070-00

Santiago de Cali, Diez (10) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

I. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a tomar la decision que en derecho corresponda dentro de la presente
actuacion adelantada contra el abogado RUBERTH RAMIREZ MEDINA, originada en
la queja formulada por la sefiora Maria Angelica Bonilla Rincon, pronunciamiento que se
realiza de manera escrita, teniendo como base el precedente jurisprudencial de la Sala
Superior’ .- ) :

II. ANTECEDENTES

HECHOS: La seiiora Maria Angelica Bonilla Rincén, puso en conocimiento de esta
Comision, que hace mas de 2 afios, otorgd poder al letrado Ruberth Ramirez Medina, para
promover una querella policiva, ante el Inspector de Policia No. 22, con el fin de obtener la
restitucion del espacio donde funcionaba su establecimiento de comercio, por el desalojo
ilegal de Holguines Trade Center, accién que termind con decisién favorable a sus
pretensiones, no obstante, el Dr. Ramirez Medina, se negc') a devolver la carpeta con los
respectivos documentos casi todos originales que sirvieron como prueba en el proceso
recibiendo excusas y quites para poder entregarsela.-

Advera, insistié en que le devolvieran su carpeta, sin embargo, lo que le informaron fue que
habia firmado dos contratos, donde estaria debiendo un dinero, condiciondndola a pagar
para regresarle su carpeta. -

Adjunto con la queja:
- Memorial poder especial®.-

III. ACTUACION PROCESAL

! CFR entre otras la del 11 de febrero del 2015 MP Maria Mercedes Lopez Mora Rad. 2014-00629-01
2 Numeral 005.



1. Investigacion. Mediante auto del 4 de julio de 2023°, se ordené formal apertura de
investigacion disciplinaria, contra el Dr. Ruberth Ramirez Medina, conforme lo dispuesto
en el articulo 104 de la Ley 1123 de 2007.-

2. Con auto del 31 de mayo de 2023* se dispuso incorporar la actuacion disciplinaria con
radicacion No. 2023-00962 a la presente investigacion con radicacién No. 2022-02070.-

3. Sesion de audiencia virtual del 11 de septiembre de 2023°. Hizo presencia el Dr. Ruberth
Ramirez Medina y la quejosa sefiora Maria Angelica Bonilla Rincén. -

Version libre® Dr. Ruberth Ramirez Medina. -

Sefial6 que a la sefiora Angélica, le adelant6 un proceso relacionado con un local comercial
que ella tenia en arrendamiento en el Centro Comercial Holguines Trade Center, de donde
fue desalojada, asunto que terminé en buen término. -

Advera que la sefiora no regreso por la oficina, ni ha solicitado los documentos ante él, que
ante el incumplimiento de las obligaciones econdmicas por parte de esta, el 18 de agosto del
2022, via correo certificado a la direccion de residencia, le remiti6 un requerimiento,
indicandole podria comunicarse via telefonica, aportindole el nimero de contacto de la
oficina, en caso de necesitar la documentacion, debia sacar cita para hacerle la entrega.-

El dia 11 de octubre del 2022, la quejosa arrimé a la oficina solicitando los documentos,
momento en el que no la pudo atender por encontrase en una diligencia, retirdndose
molesta.-

Que en la misma fecha, le envid un mensaje de texto, al nimero telefénico 3122160305, con
una solicitud que decia: “buenas tardes, sefiora Angélica, le solicito por favor presentarse el dia 13
de octubre del 2022 a las 10:00 de la mafiana para hacer entrega de la documentacion que se encuentra
en esta oficina en ocasion al tramite legal, proceso verbal abreviado llevado a cabo ante la inspeccion de
policia urbana, categoria especial de la comuna 22 de Cali”, fecha en que la sefiora no se presento.-

De otra parte, dijo que inicié un proceso de.reconocimiento y solicitud de pago de los
honorarios profesionales, ante el Juzgado Séptimo Laboral de Pequefias Causas, audiencia
que se celebro el dia 29 de junio de 2023, fecha en que le solicité al juez, le diera el uso de
la palabra para un tramite diferente, la entrega de la documentacion a la sefiora Angélica,
quien le permitio, leer cada uno de los documentos que le iba a entregar, sin embargo, esta
no los quiso recibir.-

Concluy6 que como abogado le ha brindado todos los medios, pero por su negativa no ha
podido devolver los documentos contentivos de mas de 300 folios.-

Agregd que, en el proceso de regulacion de honorarios, resulté condenada la quejosa,
empero, los honorarios no han sido pagados.-

Ampliaciéon de queja’ Sra. Maria Angelica Bonilla Rincén.

3 Numeral 008. Archivo digital. Folios 1-3.

4 Numeral 013. Numeral 005. Archivo digital. Folios. 1-2.

> Numeral 015. Archivo digital. Folios. 1-2.

¢ Numeral 016. Audio audiencia 11 de septiembre de 2023. Récord: 4:00 — 12:25.

" Numeral 016. Audio audiencia 11 de septiembre de 2023. Récord: 13:12 - 12:25..



Sefial6é que ella y su expareja le otorgaron poder al abogado Ruberth, luego firmé sola un
contrato. -

Al tiempo el abogado le empez6 a enviar mensajes diciéndole “acuérdese dofia Angélica del
contrato que firmamos, acuérdese de la plata que usted nos debe” .-

Que debido al dinero que se le solicitaban pagar le negaban la entrega de los documentos.
" Que para recaudar pruebas opt6 por hacer grabaciones de las reuniones. -

Ratificd que solicité en reiteradas oportunidades la devolucion de la carpeta con los
documentos, que hasta fue acompafiada de una amiga que estudia derecho, siendo esta la
ultima vez que fue donde el abogado, en mayo 12 del afio 2022, reunién que también quedé
grabada. -

Reconoce que en agosto, el abogado le envié una notificacién, para ir por los documentos,
pese haber ido tantas veces a su oficina, porque los necesitaba para probar problemas que
tuvo en el centro comercial. Aun asi, no se los entregaron. Que cuando recibi6 la carta de
sacar una cita para para retirar los documentos, le parecié el colmo porque ya vema_
insistiendo mucho tiempo en eso.-

Indico, fue en octubre cuando grabé al abogado indicandole le entregaria los documentos,
pero el otro abogado (doctor Luis Alfonso) le pregunt6 'si habia llevado dinero, ante lo que
ella manifestd “no, sefior, van a seguir con el chantafe, me van a seguir manipulando, me van a seguir
chantajeando, entonces para qué me dice que saque una cita y venga por los papeles y me van a seguir
chantajeando”, decidiendo no sacar ninguna cita, ni recoger los papeles.-

Menciond que son documentos muy importantes y quiere/tener la seguridad que esos
documentos estén todos ahi, que son los recibos de pago del afio 2006, siendo estos los mas
importantes porque con ellos demostraria al centro comercial que esta desde esa fecha y no
desde la fecha que ellos dicen, entonces necesitaba que esos documentos fueran entregados
en presencia de un juez, ante alguien que puede reclamar y decir si faltan documentos.-

En su criterio los documentos fueron retenidos por el abogado Ruberth y por Luis Alfonso
Charrupi, pero el poder se lo concedi6 al letrado Ruberth.-

- Se solicitaron pruebas. -

III. CONSIDERACIONES DE LA SALA
COMPETENCIA.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 257 A de la Constitucion Nacional: “La Comision
Nacional de Disciplina Judicial serd la encargada de examinar la conducta y sancionar las faltas de los
abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que seriale la ley, salvo que esta funcion se atribuya
por la ley a un Colegio de Abogados... Las Sala Disciplinarias de los Consejos Seccionales, de la
Judicatura serin transformados en Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial. Se gararitizardn los
derechos de carrera de los Magistrados y empleados de las Salas disciplinarias de los Consejos
Seccionales de la Judicatura quien continuardn conociendo de los procesos a su cargo, sin soluczon de
continuidad”. (Sic para lo trascrito).- ‘

Por tanto, corresponde a esta Colegiatura, continuar conociendo en primera instancia, de
los procesos 'disciplinarios que se adelantan contra profesionales del derecho por faltas
cometidas en territorios de su jurisdiccion.-



DEL ASUNTO CONCRETO.

Luego de analizar el material probatorio allegado al plenario, se da por probada la existencia
de una relacion profesional entre la quejosa y el inculpado Dr. Ruberth Ramirez Medina.-

El reproche disciplinario se fundament6 en lo siguiente: el abogado Ruberth Ramirez
Medina fue contratado por la sefiora Maria Angelica Bonilla Rincon, para que en su nombre
y representacion interponga ante el Inspector 22 de la ciudad de Cali — La Maria, querella
por la violacién a las normas de buena convivencia, accién que fue promovida por el
disciplinado; sin embargo, terminada la gestién el profesional del derecho no devolvi6 a su
cliente los documentos entregados en virtud de la gestion profesional.-

Pues bien, la audiencia de pruébas y calificacién juridica pfovisional se llevd a cabo'en la
sesion del 11 de septiembre de 20233 .-

Dentro de las pruebas recaudadas en la diligencia referida, se destacan: (i) las documentales
aportadas por el disciplinado’; (ii) la ampliacién y ratificacion de queja de la sefiora Maria
Angelica Bonilla Rincén; vy, (iii) 1a version libre del Dr. Ruberth Ramirez Medina.-

En efecto, respecto de la falta a la honradez del abogado, observa esta colegiatura, podria
decirse preliminarmente que el disciplinable incurri6 en la falta disciplinaria contemplada
en el articulo 35.4 del C.D.A, porque a pesar que la quejosa le entregd una serie de
documentos necesarios para su gestion, no entregd en la menor brevedad posible los
documentos como demandas, tutelas, cartas, fotos y contrato de concesion.-

Sobre este particular, esta acreditado, que con ocasion al incumplimiento del contrato de
prestacion de servicios profesionales de abogado, en virtud de esa gestion profesional,
suscrito por la quejosa y el jurista Ruberth Ramirez Medina, se derivo la demanda ordinaria
laboral de unica instancia' que terminé el 29 de junio de 2023"!, condenando a la sefiora
Maria Angelica Bonilla Rincon a pagar como saldo de honorarios profesionales de abogado
a favor del profesional del derecho Ruberth Ramirez Medina, la suma de $4.000.000.00.-

Calenda, que entre otras, el abogado pretendia realizar la devolucion de los documentos,
debidamente inventariados, momento en el cual la quejosa se niega a recibirlos'?. -

De ahi que sea veridico lo manifestado por el disciplinado en la versién libre frente a el
presupuesto factico relacionado con la intencioén de entregar los documentos recibidos en
virtud de la gestion profesional. Al respecto, se destaca la carta de requerimiento de pago de
la obligacién®, en la cual se brind6 informacién para la programacion de cita para la entrega
de los documentos y el mensaje de texto al ntmero celular de la sefiora Maria Angelica con
programacion de cita, dia y hora con esta finalidad*. Cita ésta’ qué, al parecer, por
situaciones particulares derivadas de esta queja, impidi6 que en ese momento la entrega
llegara a feliz término.-

Sobre la conducta referida, y de cara a las documentales aportadas por el disciplinado, se
vislumbra que el 12 de septiembre de 2023%, el Dr. Ruberth Ramirez Medina, realiz6 la
entrega de 325 folios recibidos en razoén al trdmite, porque el que se firmé poder y contrato

8 Numeral 015. Archivo digital. Folios. 1-2.

° Numeral 016. Audio audiencia 11 de septiembre de 2023. Récord: 4:00 — 12:25.

' Numeral 021. Proceso Rad. 2023-00065. Numeral 03. Archivo digital. Folios. 1-3.

' Numeral 021. Proceso Rad. 2023-00065. Numeral 23. Archivo digital. Folios. 1-3.

'> Numeral 021. Proceso Rad. 2023-00065. Numeral 21. Récord. Minuto 55-30 — 58:30 minutos.
13 Numeral 017. Archivo digital. Folio 28.

' Numeral 017. Archivo digital. Folio 30.

15"Numeral 017. Archivo digital. Folios 5, 35.
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de prestacion de servicios profesionalés documentos entregados personalmente a la
quejosa.-

e

Por lo anterior, la Comision Seccional de Disciplina Judicial considera que se encuentra
debidamente acreditado que el profesional del derecho entregé los documentos requerido a
través de esta accion disciplinaria y que la omisioén inicial no se originé en desatencion
dolosa o culposa de sus deberes, tal y como se explico arriba.- '

En consecuencia, para esta Sala Unitaria, estdin dados los elementos de juicio suficiente,
para decretar en favor del investigado la terminacion ant1c1pada del procedimiento,
conforme al articulo 103 de la Ley 1123 de 2007.-

En mérito de lo expuesto, la Comisién Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca,
actuando en Sala Unitaria y en uso de sus atribuciones constitucionales y legales,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la TERMINACION DEL PROCEDIMI_ENTO en favor del
abogado RUBERTH RAMIREZ MEDINA, acorde con lo expuesto en la parte motiva de
esta decision. —

SEGUNDO: Una vez en firme esta decision archivcnse definitivamente estas diligencias. -

COPIESE, NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE.-

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ
Secretario Judicial



Repubhca de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

SALA UNITARIA DE DECISION
APROBADO EN ACTA N°
'Radicado 76001-11-02-000-2022-01864-00

Santiago de Cali, Dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-

1. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a tomar la decision que en derecho corresponda dentro de la presente
actuacion adelantada contra el abogado GERARDO LOZANO HOMEZ, originada por la
queja formulada por el sefior Javier Calero Moncada, pronunciamiento que se realiza de
manera escrita, teniendo como base el precedente jurisprudencial de la Sala Superior’.-

II. ANTECEDENTES

HECHOS:

La actuacién disciplinaria se origind en la queja’ radicada por el sefior Javier Calero
Moncada, el 28 de septiembre de 2022, por los siguientes hechos:

~ F115 de febrero de 2019, tuvo un accidente de transito en la via Cali — Yumbo,

concretamente frente a la empresa Acosta & CIA Sociedad en Comandita Simple
Industria, iba de pasajero del sefior Héctor Felipe Victoria Reyes. -

Contrataron los servicios del abogado Gerardo Lozano Homez, para que los

representara e iniciara el proceso contra la empresa Acosta & CIA Sociedad en

Comandita Simple Industria. - g

Flletrado para dar inicio a la demanda les pidi6 la suma de $500.000.-

Al recibir el dinero solicitado, les indico, era para iniciar el tramite de conciliacion
ante el ente Procurador — Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, situacion que
hasta ahora no la entiende. - ,

Lo han requerido de manera verbal para que les de razon del proceso, pero sus
respuestas son evasivas. - :

L CFR entre otras la del 11 de febrero del 2015 MP Maria Mercedes Lopez Mora Rad. 2014- 00629 01
2 Numeral 005. Archivo digital. Folios 1-3.



- El abogado consiguié una audiencia en el Centro de Conciliacién y Arbitraje de la
Universidad Santiago de Cali, a la que no se presento, aduciendo estar enfermo, la
que se programo nuevamente para el 26 de abril de 2021 y tampoco asistio. -

- El 12 de abril de 2021, le enviaron por Servientrega un derecho de peticion, el cual
recibi6 el 14 de abril de 2021, le solicitaron copia del poder, les dio una respuesta
diferente. -

- El 2 de octubre de 2021, le solicitaron mformacmn en especial la radicacion del
proceso sin que hasta el 11 de noviembre de 2021 les haya dado respuesta.-

III. ACTUACION PROCESAL

1. Investigacion. Mediante auto del 21 de junio de 2023°, se orden6 formal apertura de
investigacion disciplinaria contra el doctor Gerardo Lozano Homez, conforme lo dispuesto
en el articulo 104 de la Ley 1123 de 2007.-

2. Sesion de audiencia virtual del 11 de septiémbre de 2023*. No compareci6 el quejoso, el
disciplinado ni el Ministerio Publico. -

Se ordend dar aplicacion al inciso 3 del artiéulo 104 de la Ley 1123 de 2007 .-

Se solicit6 a la Oficina Judicial certifique la. existencia de proceso promovido por el sefior
Javier Calero Moncada o Héctor Fehpe V1ctor1a Yepes en representacion del abogado
Gerardo Lozano Homez. -

3. Sesion de audiencia virtual del 25 de septiembre de 2023%. Se verifico la asistencia virtual
de las partes, se dejo constancia que no comparecié el quejoso, el disciplinado ni el
Ministerio Publico. -

Se ordeno dar aplicacion al inciso 3 del articulo 104 de la Ley 1123 de 2007

Se solicitd al Centro de Conciliacion y Arbitraje de la Universidad Santiago de Cali,
certifique la existencia de un trdmite conciliatorio adelantado por el sefior Javier Calero
Moncada, en el que fuera representado por el abogado Gerardo Lozano Homez. -

4. Con auto del 10 de octubre de 20239, se declar6 ausente al investigado Dr. Gerardo
Lozano Homez, designandole como defensora de Oficio a la Dra Ye51ka. Alexandra Florez
Sarria -

5. Sesion de audiencia virtual del 23 de octubre de 2023”. Hizo presencia la Dra. Yesika
Alexandra Florez Sarria, en calidad de Defensora de Oficio del Disciplinado quien se
pronunci6 sobre los hechos de la queja. Refirié que su prohijado tuvo mandato para
adelantar una -conciliacion prejudicial Administrativa, especificamente para una
conciliacion, la que se hizo ante el Centro de Conciliacién y Arbitraje de 1a Universidad
Santiago de Cali 8.

* Numeral 008. Archivo digital. Folios 1-3.

¢ Numeral 013. Archivo digital. Folio 1.

5 Numeral 025. Archivo digital. Folios 1-2.

¢ Numeral 043. Archivo digital. Folios. 1-2.

" Numeral 048. Archivo digital. Folios 1-2.

$ Numeral 049. Audio 23 de octubre de 2023. Récord: minuto 4:24 -



6. Sesion de audiencia virtual del 23 de octubre de 2023°. No comparecio la Defensora de
Oficio, el Disciplinado y el quejoso.-

Se requiri6 a la Dra. Yesika Alexandra Florez Sarria. -

III. CONSIDERACIONES DE LA SALA
COMPETENCIA.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 257 A de la Constitucion Nacional: “La Comision
Nacional de Disciplina Judicial serd la encargada de examinayr la conducta y sancionar las faltas de los
abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que sefiale la ley, salvo que esta funcion se atribuya
por la ley a un Colegio de Abogados... Las Sala Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la
Judicatura seran transformados en Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial. Se garantizardn los
derechos de carrera de los Magistrados y empleados de las Salas disciplinarias de los Consejos
Seccionales de la Judicatura quien continuaran conociendo de los procesos a su cargo, sin solucion de
continuidad”. (Sic para lo trascrito).- ‘ , |

Por tanto, corresponde a esta Colegiatura, continuar conociendo en primera instancia, de
los procesos disciplinarios que se adelantan contra profesionales del derecho por faltas
cometidas en territorios de su jurisdiccion. -

DEL ASUNTO CONCRETO.

En el caso sub examine, teniendo como fundamento la conducta denunciada por el sefior
Javier Calero Moncada, contra el abogado Gerardo Lozano Homez, podria demarcarse la
misma en el aparente desconocimiento de los deberes previstos en el numeral 10° del articulo
28 del Estatuto Disciplinario del Abogado, que conmina a los profesionales del derecho a
“Atender con celosa diligencia sus encargos profesionales, lo cual se extiende al control de los abogados
suplentes y dependientes, asi como a los miembros de la firma o asociacion de abogados que represente
al suscribir contrato de prestacion de servicios, y a aquellos que contrate para el cumplimiento del
mismo”, deberes estos que tienen desarrollo en el tipo disciplinario fijado en el numeral 1 del
articulo 37 ibidem, que establece como falta “Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones
encomendadas o dejar de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional,
descuidarlas o abandonarlas”. Esto en razén a que éparentemente el profesional del derecho
denunciado, abandoné la gestion encomendada consistente en promover una demanda por
dafios y perjuicios adelantada contra la empresa Acosta & CIA Sociedad en Comandita
Simple Industria, con ocasion a un accidente de transito padecido el 15 de febrero de 2019.-

Revisado el material probatorio allegado al expediente, se cont6 con el memorial poder que
le fue otorgado al abogado Gerardo Lozano Homez, por el sefior Javier Calero Moncada,
para que en su nombre y representacion de sus derechos lleve a cabo la audiencia de
conciliacién prejudicial ante la Procuraduria Judicial Delegada ante el Tribunal

® Numeral 048. Archivo digital. Folios 1-2.



Administrativo del Valle del Cauca - La Nacién — Municipio de Yumbo Valle, por las
lesiones personales sufridas a raiz del accidente ocurrido el 15 de febrero de 2019%.-

Se recaud6 por la Comision la certificacion expedida por la Oficina Judicial de Cali, por
medio de la cual informd la no existencia de un proceso promovido por los sefiores Javier
Calero Moncada y/o Héctor Felipe Victoria Reyes, contra la'empresa Acosta y Compafiia
Sociedad Encomandita Simple Zona Industrial, en que figure como abogado el Dr.
Gerardo Lozano Homez! .-

Asi mismo, se allegd por la Directora del Centro de Conciliacién y Arbitraje de la
Universidad Santiago de Cali, el tramite de procedimiento conciliatorio iniciado por
solicitud del Dr. Gerardo Lozano Homez, en calidad de apoderado judicial de los sefiores
Javier Calero Moncada y Héctor Felipe Victoria Reyes, contentivo de las siguientes
actuaciones'?: ' ‘

Solicitud de conciliacién, 23 de noviembre de 20205 .-
- Recibo de caja menor — honorarios para el conciliador por Valor de $157.000".-

- Citacién del 23 de noviembre de 2020, dirigida a la empresa Acosta y Compaiiia
* Sociedad Encomandita Simple Zona Industrial para comparecer a la audiencia de
conciliacion el 30 de noviembre de 2020.-

- Segundo citatorio, 3 de diciembre; de 2/02016,‘ dirigida a Javier Calero Moncada y
Héctor Felipe Victoria Reyes, para comparecer a la audiencia de conciliacion el 10
de diciembre de 2020.-

Segundo cité.toriot del 30 de noviembre de 2020V, dirigida a la empresa Acosta y
Compaiiia Sociedad Encomandita Simple Zona Industrial para comparecer a la
audiencia de conciliacion el 3 de diciembre de 2020.-

- Tercer citatorio del 3 de diciembre de 2020%, dirigida a la empresa Acosta y
Compaiiia Sociedad Encomandita Simple Zona Industrial para comparecer a la
audiencia de conciliacion el 10 de diciembre de 2020.-

Cuarto citatorio, 10 de diciembre de 2020", dirigida a Javier CalerobM(')ncada y
Héctor Felipe Victoria Reyes, para comparecer a la audiencia de conciliacién el 25
de enero de 2021.-
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- Quinto citatorio del 13 de abril de 2021%, dirigida a la empresa Acosta y Compaiiia
Sociedad Encomandita Simple Zona Industrial para comparecer a la audiencia de
conciliacion el 23 de abril de 2021.-

- Quinto citatorio del 21 de abril de 2021, dirigida a la empresa Acosta y Compaiiia
Sociedad Encomandita Simple Zona Industrial para comparecer a la audlencm de
conciliacion el 26 de abril de 2021.-

- Constancia de aplazamiento, 30 de noviembre de 2020%. Asisten los sefiores Javier
- Calero Moncada y Héctor Felipe Victoria Reyes en compaiiia de su apoderado
judicial el Dr. Gerardo Lozano Homez. No asiste la parte convocada. -

- - Constancia de aplazamiento, 3 de diciembre de 2020%. Asisten los sefiores Javier
~ Calero Moncada y Héctor Felipe Victoria Reyes en compaifiia de su apoderado
judicial el Dr. Gerardo Lozano Homez. No asiste la parte convocada. -

- Constancia de aplazamiento, 10 de diciembre de 2020%. Asisten los sefiores Javier
Calero Moncada y Héctor Felipe Victoria Reyes en compaifiia de su apoderado
judicial el Dr. Gerardo Lozano Homez. No asiste la parte convocada, allegan
justificacion. - '

- Constancia de conciliacién por no acuerdo No. 04422 del 26 de abril de 2021%. Se
‘dej6 constancia de la no asistencia del abogado Gerardo Lozano Homez.
Comparecieron los sefiores Javier Calero Moncada y Héctor Felipe Victoria Reyes
y la parte convocada. -

Seria del caso para la Sala convocar a nueva audiencia sino fuera porque confrontado el
material probatorio con la queja, se evidencia, que no le asiste razon al quejoso cuando
afirma otorgd poder al abogado Lozano Homez, para que en su nombre y representacion
presentara una demanda contra la empresa Acosta & CIA Sociedad en Comandita Slmple
Industria, no obstante, el abogado fue indiligente y a la fecha de presentacion de la quejat
desconoce los resultados del asunto.-

Lo primero que hay que decir, es que le fue otorgado poder al abogado por parte del quejoso
sefior Javier Calero Moncada, para que en su nombre y representaciéon lleve a cabo
audiencia de conciliacion prejudicial®® la que efectivamente fue solicitada ante el Centro de
Conciliacién y Arbitraje de la Universidad Santiago de Cali, el 23 de noviembre de 20207,
y programadas los dias 30 de noviembre de 2020%, 3 de diciembre de 2020” y 10 de
diciembre de 2020%, entre otras, diligencias a las que el investigado comparecié en

20 Numeral 032. Archivo digital. Folio 22.
2l Numeral 032. Archivo digital. Folio 29.
2 Numeral 032. Archivo digital. Folio 60.
23 Numeral 032. Archivo digital. Folio 61.
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% Numeral 032. Archivo digital. Folios 69-72.
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27 Numeral 005. Archivo digital. Folios 4-8.
28 Numeral 032. Archivo digital. Folio 13.
2 Numeral 032. Archivo digital. Folio 17.
% Numeral 032. Archivo digital. Folio 62.



apoderamiento a la parte convocante, especificamente el sefior Javier Calero Moncada y
otro.- .

De ahi que; contrario a lo indicado por el quejoso, se infiere que el abogado investigado,
si cumpli6é con el mandato, present6 la solicitud de conciliacion, asisti6 a las diligencias
del 30 de noviembre de 2020%', 3 de diciembre de 2020 y 10 de diciembre de 2020%, las
que no se llevaron a cabo por la inasistencia de la parte convocada. - :

El 26 de abril de 2021, después de discutidos los hechos de 1a solicitud de conciliacidn las
partes no llegaron a un acuerdo que pusiera fin a sus diferencias, razon por la que se expidio
1a constancia de conciliaciéon por no acuerdo No. No. 04422 del 26 de abril de 2021,
donde si bien no se conto con la presencia del Dr. Gerardo Lozano Homez, quien no pudo
asistir por motivo de trabajo, si se discuti6 su propuesta, sin que se presentara por la parte
convocada solucién a la controversia. Con ello se dio por cumplido el requisito de
procedibilidad, quedando las partes en libertad de acudir ala jurisdiccion correspondiente.-

Conviene precisar que el quejoso demandante, acudio6 a las diligencias y particip6 de la
audiencia de conciliacién, quedando al tanto de 1o ocurrido en el tramite prejudicial, otra
razon por la que considera la Comision, estin dados los elementos para proveer con la.
terminacion anticipada del procedimiento conforme al articulo 103 de la Ley 1123 de
2007.- ' '

En mérito de lo expuesto, la Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca,
actuando en Sala Unitaria y en uso de sus atribuciones constitucionales y legales,

RESUELVE

4

PRIMERO: DECRETAR la TERMINACION DEL PROCEDIMIENTO en favor del
abdogado GERARDO LOZANO HOMEZ, acorde con lo expuesto en la parte motiva de
esta decision. - ‘ ' ‘

SEGUNDO: Una vez en firme esta decisién archivense definitivamente estas diligencias. -

Secretario Judicial

3! Numeral 032. Archivo digital. Folio 13.
32 Numeral 032. Archivo digital. Folio 17.
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APROBADO EN ACTA N°

Radicado 76001-25-02-000-2023-04730-00

Santiago de Cali, Valle, Veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).-
OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a decidir lo pertinente respecto de la queja formulada por el sefior
Rodrigo Baena', contra “Nirez y Abogados”, pronunciamiento que se realiza en Sala
Unitaria, teniendo como base el precedente jurisprudencial de la Sala Superior?.-

HECHOS Y CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia. De acuerdo con lo dispuesto el articulo 257 A de la Constitucién
Nacional: “La comision Nacional de Disciplina Judicial serd la encargada de examinar la
conducta y sancionar las faltas de los abogados en ejercicio de su profesion, en la instancia que
seriale la Ley, salvo que esta funcion se atribuya por la ley a un Colegio de Abogados...Las Salas
Disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura seran transformadas en Comisiones
Seccionales de Disciplina Judicial. Se garantizaran los derechos de carrera de los Magistrados y
empleados de las salas disciplinarias de los Consejos Seccionales de la Judicatura quienes
continuaran conocien.do de los procesos a su cargo, sin solucion de continuidad”.-

Por tanto, corresponde a esta Colegiatura, continuar conociendo en primera instancia,
de los procesos disciplinarios que se adelantan contra profesionales del derecho por faltas
cometidas en territorio de su jurisdiccion. -

2. Hechos. El sefior Rodrigo Baena, formul6é queja disciplinaria contra “Niez y
Abogados”, con fundamento en los siguientes hechos que se transcriben:

“...La presente es para presentar queja de los sefiores nufiez y abogado con direcion Carrera 4
numero 1241 oficina 1004 y712 Numero de contacto 3113464257 3102386177 Que ase poco mas

! Numeral 003. Archivo digital Folios 4-5.
* CFR entre otras la del 11 de febrero del 2015 MP Maria Mercedes Lopez Mora Rad. 2014-00629-01
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de cuatro meses firme un poder para que presentaran una demanda lavoral contra la empresa
adecuaciones y agregados sa con nit 805002196-4 con deudas a mi favor por cesantias dotaciones
pencion vacaciones despidos injustificados pago de incapacidad por arl .los abogados los llamaron
a conciliar sin llegar a un acuerdo Pero estos no an presentado demanda al jusgado los llame para
pedir el favor de la demanda pero argumenta que famtaba testigos los cuales suminustre ase un mes
pero a un no presentan la demanda y temo Que se benza el tiempo para reclamacion de mis derechos
y estoy en cituacion economica con mi familia muy complejas... ”. Sic para lo transcrito. -

No adjunté documentos. -

3. Decision. El articulo 68 de la ley 1123 de 2007 establece que la Sala de conocimiento®
debera examinar la procedencia de la accion disciplinaria y podra desestimar de plano
la queja si la misma no presta mérito para abrir proceso disciplinario o existe una causal
objetiva de improcedibilidad.-

Al respecto, sea lo primero manifestar que la jurisdiccién disciplinaria ha acogido la
siguiente postura:

“ ..debe mantenerse entonces la posicion inicial, que conforme al articulo 102 de la Ley
1123 de 2007, el Magistrado a quien le correspondio por reparto debe actuar en forma
unitaria hasta el momento de proferir sentencia que debe hacerlo en Sala Plural”.-

Asi mismo, la Sala de segunda instancia, ha indicado frente a la decision inhibitoria que:

“...estd referida al hecho de abstenerse de conocer un asunto por las razones determinadas

por el legislador, que son en este caso la temeridad de la queja, la irrelevancia disciplinaria
de los hechos, su imposible ocurrencia o presentacion inconcreta o difusa de los mismos; es
pues no ejercer una atribucion o facultad, sentido en el cual esta decision difiere de la
determinacion de archivo de la actuacion que necesariamente implica valoracion del asunto
y la toma de decision al respecto’™.-

En el caso sub examine, teniendo como fundamento la conducta denunciada por el sefior
Rodrigo Baena, contra “Nusiez y Abogados”, podria demarcarse la misma en el aparente
desconocimiento de los deberes previstos en el numeral 10° del articulo 28 del Estatuto
Disciplinario del Abogado, que conmina a los profesionales del derecho a “Atender con
celosa diligencia sus encargos profesionales, lo cual se extiende al control de los abogados suplentes
y dependientes, asi como a los miembros de la firma o asociacion de abogados que represente al
suscribir contrato de prestacion de servicios, y a aquellos que contrate para el cumplimiento del
mismo”, deberes estos que tienen desarrollo en el tipo disciplinario fijado en el numeral
1 del articulo 37 ibidem, que establece como falta “Demorar la iniciacion o prosecucion de
las gestiones encomendadas o dejar de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion
profesional, descuidarlas o abandonarlas”. Esto en razon a que aparentemente “Nusez y

3 Al respecto se debe aclarar conforme a la jurisprudencia ya senalada que la Sala puede ser Unitaria o
Plural —ver proceso bajo el radicado No. 11001110200020122112-01 Magistrada Ponente Maria Mercedes
Lépez Mora.
* Ibidem
5 Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P Pedro Alonso Sanabria
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Asociados”, no interpuso la demanda ordinaria laboral para la reclamacion de acreencias
laborales que le habian sido encomendada por su cliente. —

Sin embargo, estima esta Magistratura que la queja formulada por el ciudadano Rodrigo
Baena, no tiene la entidad suficiente para poner en funcionamiento el aparato
jurisdiccional del Estado; no se manifiestan los hechos, con expresion detallada de las
circunstancias de tiempo modo y lugar, de tal manera que permitan orientar una
investigacion encausada a establecer la responsabilidad de la persona involucrada en los
hechos objeto de la denuncia. —

En efecto se trata de unos minimos requerimientos que, sin obstruir el racional acceso al
aparato jurisdiccional, la provean de elementos que permitan establecer el fundamento
que reclama, situacion que supedita la obligatoriedad en el adelantamiento de la accion
disciplinaria, pues el quejoso no aport6 el poder que afirma suscribié con “Nuiiez y
Abogados”, tampoco determina las circunstancias de tiempo modo y lugar, en que dicho
evento ocurri6, no indica si contrato con la razén social, o un abogado en especial, si
pagd honorarios, y a que finalmente se comprometieron.-

En razon a lo expuesto, estima esta Magistratura que los procedente es inhibirse de
adelantar cualquier actuacion, tal y como lo prevén los articulos 68 y 69 del Estatuto
Deontologico del Abogado. Esta decision no hace trénsito a cosa juzgada y su archivo
es provisional. Por ende, el quejoso puede subsanar estos yerros y volver a acudir a esta
jurisdiccion solicitando de ser el caso, el desarchivo de la actuacion, siempre y cuando
la misma no se halle prescrita. —

En mérito de lo expuesto, la Comisién Seccional de Disciplina Judicial del Valle del
Cauca, en uso de sus atribuciones constituciones y legales,

. RESUELVE

PRIMERO: INHIBIRSE de iniciar actuacion disciplinaria contra “Nuiiez y Abogados”
con fundamento en las consideraciones realizadas en el cuerpo de esta decision. -

SEGUNDO: Comuniquese esta decision en la forma legalmente establecida. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -




GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ
Secretario



