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Doctor

LUIS HERNANDO CASTILLO RESTREPO
Magistrado PONENTE

Doctor

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO

SALA SEGUNDA DE DECISION

COMISION SECCIONAI DE DISCIPLINA JUDICIAL
VALLE DEL CAUCA

Correo: ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: RADICADO No. 76-001-11-02-000-2020-00386-00
Sentencia: ACTA de 21 de abril de 2021
Disciplinado: Abogado GOVER GAVIRIA RUEDA
Quejoso, Senor JUAN GUILLERMO RULZ MADRID.

Comedidamente se dirige el profesional del Derecho DIEGO ROJAS GIRON,
identificado con la cédula de ciudadania No. 14.44.315 de Cali, Abogado con
Tarjeta Profesional No. 24.427 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como DEFENSOR del Serior GOVER GAVIRIA RUEDA dentro del proceso

disciplinario de la Referencia para interponer:

RECURSO DE APELACION

Para que Revoque la sentencia aprobada por ACTA de 21 de abril de 2021,
notificadu 26 de mayo de 2021 dentro del Radicado de la Referencia por la que
RESUELVE NEGAR la NULIDAD propuesta por la defensa y SANCIONAR al
abogado GOVER GAVIRIA RUEDA, identificado con la cedula de ciudadania
Nro. 16.723.711, portadora de la tarjeta profesional Nro. 115.424 del Consejo
Superior de la Judicatura, con SUSPENSION DE CUATRO (04) MESES en el
ejercicio de la profesion, al incurrir en las faltas previstas en los articulos 34
literal C, bajo la modalidad DOLOSA y en su lugar se ABSUELVA al
Disciplinado.
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SUSTENTACION DEL RECURSO
Cédigo Disciplinario del Abogado LEY 1123 DE 2007
Articulo 81. Recurso de apelacion

Conforme a la norma se interpone el Recurso de apelacion de manera principal

contra la sentencia de primer grado sefialadu
ILA SENTENCIA RECURRIDA
El Resumen de lo factico:

Ab initio enfatizo que el Quejoso JUAN GUILLERMO RUIZ MADRID, endilga la
presunta falta a DOS PROFESIONALES DEL DERECHO: GOVER GAVIRIA
RUEDA y CARLOS ENRIQUE RESTREPO GIRALDO, no exclusivamente a mi

Defendido quien fue el sancionado disciplinariamente, dice:

Con fecha a 2018-05-12 SURTICANA, u través de su apoderado y quien
fungié como mi apoderado GOVER GAVIRIA RUEDA, suscribieron
ocultamente un contrato de lransaccién extraprocesalmente ante la
Notaria XXI del circulo de Cali- Valle.

De donde fluye lo axial de la inconformidad: “suscribieron ocultamente un
contrato de transaccién”; lo que equivale a decir que se reclama que debi6 ser
una transaccién PUBLICA.

Resalta el Juzgador Disciplinario del Quejoso:

En mi calidad de demandante y poderdante NUNCA recibi informacion
por parte del abogado y mucho menos notificaciones de las suspensiones
del proceso lo cual me generd la suficiente desconfianza de las actuaciones
que estaba realizando dicho abogado con el PODER JUDICIAL
OTORGADQO para que me representara conforme a lo establecido en el
inciso sequndo del articulo 74 del CGP, y que motivé la revocatoria del
poder de manera unilateral en forma oportuna ya que evité que dicha

negociacién clandestina pudiera cristalizarse.

Se detalla que Revocéd el poder a su apoderado GOVER GAVIRIA RUEDA por

supuestamente no informarle de las suspensiones del proceso y para evitar que

al-
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dicha negociacion clandestina pudiera cristalizarse; lo cual concreta la
presunta fulta: no informarle de las suspensiones del proceso por cuanto la

transaceion finalmente no se realizo segun la denuncia disciplinaria.

A pesar que NO HUBO LA TRANSACCION segiin el Quejoso, se configuraria un

delito:

“pudiéramos estar frente a un FAUDI; PROCESAL, ya que los apoderados
judiciales en el punto sexto del escrito allegado al Despacho el dia 12 de
agosto de 2019, manifestaron que “esta peticion estd coadyuvada debido
a la aceptacién del DEMANDANTE y DEMANDADQ, razén por la cual se

solicita a su despacho ponerle fin al proceso por desistimiento”

Es decir afirma una conducta criminal cuando segiin el mismo Quejoso es

INEXISTENTE pues no se concreld la transaccién, sin embargo asevera:

“El apoderado de la parte demandante y el seiior GOVER
GAVIRIA RUEDA actuaron en contra del orden juridico, de la
ética profesional del abogado, como quiera que hicieron un contrato de

transaccién sin poder para ello”

Destaco nuevamente no hubo una denuncia solo contra mi DEFENDIDO, sino
contra el apoderado de la parte demandante y el seiior GOVER GAVIRIA

RUEDA, por la misma conducta que cree irregular.

Prosigue la sentencia:

ACTUACION PROCESAL

“Se avocd conocimiento de la presente queja disciplinaria mediante auto de

fecha 14 de octubre de 2020"

“Audiencia de Pruebas y Calificacion para el dia 04 de noviembre de 2020” en
la cual: “se procede de conformidad con el art. 103 de la ley 1123 de 2007 a dar
por terminada la investigacién disciplinaria en contra del abogado CARLOS
ENRIQUE RESTREPO GIRALDQO”

ES DECIR SE EXCLUYE a uno de los dos presunlos ocasionadores de FRAUDE
PROCESAL segiin el denunciante, uno de los dos TRANSADORES, sin que exislu

una razén consistente juridicamente para hacer esa distincién, sea recordar:

Carrera 4" No. 11-33  Ofierna 710 Ldificio Ulprano Lloreda
Teleforo 882 19 81 885 55 63 Correo Electromco: scerctaria dicgorojas@hotmatl cont

Santiago de Cali




BUFETE DE ABOGADOS
Diego Rojas Giron

La definicion de transaccion la encontramos en el articulo 2469 del codigo civil
colombiano que senala en su primer inciso: «La transaccién es un contrato en
que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un

litigio eventual.»

Se necesitan DOS actores y es EXTRAJUDICIAL, no es una invencion de los dos
letrados, de alli que sea menester examinar lo ontolégico de la temprana
decision del Dr. LUIS HERNANDO CASTILLO RESTREPO, Magistrado
PONENTE quien actué solo en la audiencia, es decir fue su apreciacion y

criterio:

“de la inspeccion realizada al cuerpo del expediente ya referido, se
constata que este togado (anoto: CARLOS ENRIQUE RESTREPO
GIRALDQ) de manera clara no tiene ninguna responsabilidad
disciplinaria que le pueda ser enrostrada, por cuanto a lo largo de esa
causa ha actuado de manera legitima y legal, pues simplemente, en
ejercicio de la representacién juridica de su cliente, ha hecho lo propio, ya

que st estaba facultado para celebrar transacciones”™

Ejusdem en el caso del Abogado GOVER GAVIRIA RITEDA, su actuacion ha sido
legitima conforme poder otorgado y la transaccién itero no es unilateral, es un
imposible juridico, no obstante para él sobrevino imputacion de cargos:

“por la presunta trasgresién del numeral 8° del articulo 28 de la Ley 1123
e 2007, deber que tienen todos los profesionales del derecho de obrar con
lealtad y honradez en sus relaciones profesionales, pudiendo incurrir con
ello en la falta prevista en el articulo 34 literal C ibidem bajo la
maodalidad dolosa”

Recuerdo:

“ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son deberes del
abogado:

8% Obrar con lealtad y honradez en sus relaciones profesionales. En desarrollo
de este deber, entre otros aspectos, el abogado debera fijar sus honorarios con

criterio equitativo, justificado y proporcional frente al servicio prestado o de
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acuerdo con las normas que se dicten para el efecto, y suseribird recibos cada

vez que perceiba dineros, cualquiera sea su conceplo.

Asimismo, debera acordar con claridad los términos del mandato en lo

concerniente al objeto, los costos, la contraprestacién y forma de pago”

Fse DEBER que desarrolla la norma no es concomilante en adecuacién tipica
con la queja formulada que gira alrededor de relaciones profesionales, lo digo
con el mayor respeto, pero no cabe alli una adecuacién tipica con
supuestamente no informar de las actuaciones al poderdante o efectuar una
transaccién que se mira con una dptica diferente con relacion al otro abogado

transador.

Se hace entonces descender a aplicar como falta disciplinaria: articulo 34 literal
&

“ARTICIILO 34. Constituyen faltas de lealtad con el cliente:

¢) Callar, en todo o en parte, hechos, implicaciones juridicas o situaciones
inherentes a la gestion encomendada o alterarle la informacion correcta, con
animo de desviar la libre decision sobre el manejo del asunto”

Al No considerarse como estd demostrado faltar al deber del ARTICULO 28.
Numeral 8 la actuacién lo que valio para desvincular ab initio al otro
profesional del derecho, ello arrojara que en modo alguno en ambos casos hubo
alteracion de la informacion o se buscoé desviar una decision que dicho sea de
paso no existia. Mas adelante desarrolluremos ampliamente la aplicacion
divergente frente a los dos disciplinados, aunque sea desde YA INVOCAR segtin

el estatuto disaplinario;

ARTICULO 10. IGUALDAD MATERIAL. En la actuacién disciplinaria

prevalecera la igualdad material respecto de todos sus intervinientes.
En la pagina 3 de la providencia recurrida dice:

“Cl dia 01 de diciembre de 2020, se instala la audiencia de
JUZGAMIENTO, con la presencia de la disciplinable en causa y su
apoderado de confiunza Dr. DIEGO ROJAS GIRON, se procede de

conformidad con el art. 106 de la ley 1123 de 2007, se agota la prueba
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solicitada por el Dr. GAVIRIA, de interrogar al ciudadano RUIZ
MADRID, y una vez se evacua lo anterior, se procede otorgar el uso de lu

palabra al Dr. DIEGO ROJAS GIRON, para que proceda a alegar de

conclusion, quien alega la ocurrencia de una nulidad y solicita una
senlencia absolutoria en favor de su prohijado en caso de no prosperar

dicha nulidad”

Se procede luego de lo anterior donde no aparece ninguna argumenlacion a
senalar:

VERSION LIBRE

Indica el disciplinado que, “el ciudadano quejoso estaba enterado de
absolutamente todo, que el contrato de transaccién se realizé con ocasién a la
Jacultad que expresamente el senior MADRID le otorgo, reconociendo que en
efecto se llevé a cabo el contrato de transaccion en beneficio de su cliente;
aclara que jamdas esto se hizo con la intencion de robarle dinero alguno en su
cliente; (NO APARECE DISTRAIDO UN SOLQ PESO), expresu que el sefior
TAFUR, siempre ha tenido el animo de cancelarle el dinero, pero que esto estd
condicionado a la entrega de unas fincas; enlonces, refiere que nunca ha sido
enganado. Seiala que el senor Madrid, no ha entregado las fincas, por cuanto
las mismas estdn en manos de unos familiares de él, luego entonces las

propiedades no han pasado a manos del sefior TAFUR”

ES DECIR NO SE HABIA PAGADO AL PODERDANTE QUEJOSO PORQUE NO
HABIAN SUS FAMILIARES ENTREGADO LAS PROPILEDADLS,

Arguye que ¢l le entrego poder para representarlo en la demanda, teniendo
Jacultades entre ellas la de transigir”

NO SE PUEDE PRETENDER Y CASTIGAR QUL EL ABOGADO GOVER
GAVIRIA ANTE UNA VERDAD DIE NO NEGARSE EL PAGO DE 1O
ADEUDADO POR LA CONTRAPARTE, SINO QUE PARA ELLO SE HICIESE LA
ENTREGA DE LOS BIENES POR SU PODERDANTE HUBIESE UTILIZADO
ALGUN ARDID PARA LOGRAR LO PRETENDIDO, CITANDO 1.0 QUE Sk
RECILAMA DE LOS PROFESIONALES DEL DERECHO ES OBRAR ACORDES
d/ CON LA CONSTITUCION Y LA LEY, AS[ SE DESATE LA FURIA DEL
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PODERDANTE A QUIEN NO SE LE NEGABA NADA SINO QUE HUBIESE UN
CUMPLIMIENTO MUTUO.

JUZGAMIENTO: Ll 01 de diciembre de 2020

Se menciona al suscrito defensor DIEGO ROJAS GIRON, como apoderado
Judicial del abogado GOVER GAVIRIA RUEDA, quien solicitu el uso de la
palabra para plantear una peticion de NULIDAD.

Considera, por una parte, la violacion al derecho de defensa y al debido proceso
por las mismas ser conexas, teniendo en cuenta el art 6 de la ley 1123 de 2007, a
su vez el art. 3° y 8° del Estatuto Deontologico del Abogadon y se transcribe lo

argumentado que en su oportunidad recabaré,

Se anota “Procede el abogado DIEGO ROJAS GIRON a interrogar al ciudadano
JUAN GUILLERMO RUIZ MADRID” y que:

“Evacuadas las pruebas, se procede a escuchar a la defensa para que rinda sus

alegatos conclusivos” para llegar a:
CONSIDERACIONES DE LA SALA:

DECISION SOBRE LA NULIDAD PLANTEADA

“considera la defensa que en audiencia celebrada el dia 04 de noviembre de
2020, Ll sefior Magistrado instructor y ponente, violo el derecho a la defensa y
debido proceso del disciplinuble, cuando por una parte sefiala que, i) se
prejuzgd al profesional del derecho, cuando se lanzaron juicios de valor en una
etapa procesal no permitida, ademds de convertir la version libre en un
interrogatorio y ii) por otra parte, se rompié la conexidad de la actuacion
disciplinaria, cuando en dicha diligencia se ordend la terminacion anticipada de
la investigacién disciplinaria en favor del abogado CARLOS E. RESTREPQ

desvinculando al togado encartado de dicha decision favorable”

Y procede a referirse a cada aspecto por lo que al tratarse de lus
CONSIDERACIONES, igual serdn tema de reflexion juridica y factica por la
Defensa.
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Consideraciones que estimo son exclusivas del sefior Magistrado Ponente por

cuanto fue el iinico que participo en las audiencias.

i) “se prejuzgé al profesional del derecho, cuando se lanzaron juicios de
valor en una etapa procesal no permitida, ademas de convertir la

version libre en un interrogatorio.

Lo primero sea indicar que, el apoderado judicial de la defensa trae al plenario
lo senalado puntualmente por el sefior Magistrado instructor, cuando motivo la
formulacién de cargos, cuando a su parecer conden¢ anticipadamente a su
representado al hacer un juicio de valor y no se atemperé a lo consagrado en el
art. 105 de la ley 1123 de 2007; luego entonces, manifestaciones como las

siguientes, son consideradas por la defensa, un pre-juzgamiento.

Frente a lo manifestado es preciso indicarse por parte de la Corporacion, que el
art. 105 de la ley 1123 de 2007 sehala: “Evacuadas las prucbas decretadas en la
audiencia se procederd a la calificacién juridica de lu actuacion disponiendo su
terminacion o la formulacién de cargos, seqiin corresponda. La formulacién
de cargos deberd contener en forma expresa y motivada la

imputacion factica y juridica, asi como la modalidad de la conducta.

Contra esta decisién no procede recurso alguno” (subrayado y negrilla fuera del

texto original)

La imputacién factica se realiza respecto a los hechos materia de investigacion,
esto es, las circunstancias contenidas en la queja, su ampliacion, version libre y
pruebas que aparezcan en relacién con las mismas. Si se liene entonces que el
hecho investigado en el caso de marras, se adecua a una falta contra la lealtad
para con el cliente, era indispensable en sede de motivar la imputacion factica
que pregona la norma, asi como garantizar el derecho de contradiccién y
defensa, atemperar la realidad de los esos supuestos facticos a la imputacién

Jjuridica, para lograr la adecuacién tipica, tal y como en efecto se realizd”™
CONSIDERACION DF. 1A DEFENSA:

Se aprecia para decidir la NULIDAD: “Frente a lo manifestado es preciso
indicarse por parte de la Corporacién” Y CABRIA PREGUNTAR (Cudl
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CORPORACION? Si quien ha actuado a lo largo del proceso ha sido solo el senor
MAGISTRADOQ PONENTE, entonces dpor qué la nulidad se desata con otro

Magistrado que no participé en ninguna etapa del proceso?

No obstante respetuoso de la SALA SEGUNDA DFE DECISION, COMISION
SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL-VALLE DEL CAUCA, ruego se
examine lo siguiente: La formulacién de cargos deberd contener en formda

expresa y motivada la imputacién factica y juridica, asi ¢ modalidad de
la conducta, solo que ello no acontecié ast.

La formulacién de cargos es la IMPUTACION POR LO QUE SE DEBE
RESPONDER SIN HACER JUICIOS DE VALORES PORQUE ELLO ES
PREIIZGAR y claramente no se procedio de esa forma.

Se le prequnté por la magistratura al Doctor GOVER GAVIRIA RUEDA si
enteré al seiior RUIZ MADRID, su poderdante, de la transaccion que
terminaba el proceso, dijo que efectivamente habia comunicado al senor
GUILLERMO ROMERQ y que con base en ello y no obtener respuesta del
sefior RUIZ MADRID dio por hecho que estaba enterado y no hacia ningiin tipo
de oposicion, “esta situacién repugna a la lealtad que debe tener el
abogado con el cliente pues precisamente no es con base en
suposiciones, sino hechos ciertos directos, constatables que se debe

auscultar la voluntad del cliente o representado”
LO ANTERIOR ES UN JUZGAMIENTO ANTICIPADO.

¢Qué es REPUGNAR? Es asco que al tratarse de un DISCIPLINADO no viene a
bien ese trato; ademds REPUGNAR es categorico; ESE IS UN JUICIO DE
VALOR, por ello el procesado desde esa calificacion estaba condenado.

ARTICULO 1°. DIGNIDAD ITUMANA. Quien intervenga en la actuacion
disciplinaria serd tratado con el respeto debido a la dignidad inherente al

ser humano

Fs mds en la VERSION LIBRE como oportunidad de explicar los hechos
acontecié que la misma fue transformada por el Seior Magistrado en un
INTERROGATORIO al encartado, de version es solo el titulo, preguntas

como:
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M.P. como lo entera usted del contrato de transaccion si usted dice que él

estuvo al lanto, como lo entera.
Y ante la respuesta lanza un juicio:

M.P. pero su respuesla es muy vaga lo que es una clara y definitiva
calificacion SIN HABERSE AUN FORMUILADO CARGOS Y NO ESTAR EN EL

JUZGAMIENTO.

Las pregunlas formuladas con apreciaciones valorativas no tuvieron presente
que nuestra Constitucion Politica en su articulo 33 se refiere al derecho a no

auto incriminarse, es decir, el derecho que tiene toda persona, y para el caso

que nos ocupa el profesional del derecho procesado a guardar silencio, a no
estar obligado a realizar manifestacién alguna frente a los eventos, actos,
quejas o similares frente a los cuales esta siendo objeto de investigacién, no
aparece dentro de la audiencia que lo anterior se haya observado; simplemente
se le puso contra la pared, por ello la INDAGATORIA desaparecié de la esfera
PENAL y en lo disciplinario existe la VERSION LIBRE como mecanismo de

defensa y no de enjuiciamiento como ha acontecido en este caso.
Se dice en la sentencia:

“Pues la imputacion factica son los hechos de la queja, enmarcado dentro
de la norma que se cree se trasgredid, los cargos cuando se dice
molivados son con relacién a esos hechos, suministrados por el quejoso Y

relacionados con la fundamentacién juridica”

Y asf debié ser, pero si se examinan los videos y grabaciones se evidenciard que

ese no fue el trato brindado.
Se sigue con los CONSIDERANDOS:

ii)  por otra parte, se rompio la conexidad de la actuacién disciplinaria,
cuando en dicha diligencia se ordend la terminacion anticipada de la
investigaciéon disciplinaria en favor del abogado CARLOS E.
RESTREPO, desvinculando al togado encartado de dicha decisién

Jfavorable.
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“Ademds es inexplicable y perjudicial para el derecho constitucional de defensa
y debido proceso que se rompa la conexidad, que es otro aspecto que finco esta
solicitud de nulidad en rompimiento de la conexidad establecidua por el quejoso
en relacion con los dos profesionales del derecho denunciados
disciplinariamente en apreciaciones que serfan aplicables a los dos encartados
y que solo al final de una siluacién o actuacién de juzgamiento se podrian
deslindar, la igual es el derecho de fundamental a observar el mismo art. 10 de
la ley 1123 de 2007, sobre la igualdud material respecto a todos los

intervinientes,,,” se destaca del suscrito.
Estima la SALA:

“Frente a lo anterior, es importante resaltar que, no existe vulneracion alguna
al debido proceso con ocasién a haberse dado por terminado el tramite respecto
a uno de los encartados, al no resultar afectada la conexidad como

erréneamente lo interpreta el letrado, pues lu misma ley en cita en el art. 103,

reza: “En_cualquier etapa de la acluacién disciplinaria en gue
aparezca plenamente demostrado gue el hecho atribuido no existio,
que la conducta no esta prevista en la ley como falta disciplinaria,
gue el disciplinable no la cometié, que existe una causal de exclusiéon
de responsabilidad. o que la actuacion no podia iniciarse o
proseguirse, el funcionario de conocimiento, mediante decision
molivada, asi lo declarard y ordenara la terminacion del
procedimiento.” (Subrayado fuera del texto original); es decir, la
normatividad disciplinaria en materia de investigacion en contra de los

abogados, contempla dar por terminada cualquier investigacion, en cualquier
etapa de la actuacién disciplinaria, luego no tiene ningin asidero juridico el que

se hable de conexidad.”

LO ANTERIOR NO SE DISCUTE, solo que no es aplicable al caso como se
efectué y hay CONEXIDAD porque la TRANSACCION es INTERPARTES:

- ambos estaban facultados para transar
- esld demostrado que el poder extendido al abogado GOVER GAVIRIA

d/ RUEDA, igual contempla esa alribucion, pero con esa apreciacion
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desvincula al Dr. RESTREPQ, en cambio la conducta del otro encartado
REPUGNA

- con relacion al uboyudo CARLOS E. RESTREPO GIRALDO PARA
DESVINCULARLO DISCIPLINARIAMENTE:
“que se haya presentado (la transaccidn) y con posterioridad u lu fecha
que se celebre la transaccidon obedece a una practica defensiva o

estrategia de actuacién y no por ello ha actuado de manera lorticera, la
ley lo permite y no se puede derivar un dnimo tendencioso para afectar
los intereses del sefior RUIZ MADRID”

No hay respecto a mi defendido ninguna razén para apartarse de lo
anterior y desvincular al coparticipe en lu celebracion del contrato de
transaccion, cuando axiolégicamente el actuar es el mismo, dependiendo

para su cristalizacién de la voluntad de los dos apoderados.
ANALISIS DE LA COMISION DE LA FALTA DISCIPLINARIA (pagina 19)

“el problema juridico que se debera dilucidar es: ¢si el disciplinado callé todo o
en parte, hechos o implicaciones juridicas inherentes a la gestion encomendada

con el dnimo de desviar la libre decision sobre el manejo del asunto?”

Ante lo anterior digo sin hesitacién que NECESARIAMENTE se tiene que juzgar
conforme al cargo IMPUTADO que se copia en la pagina 6 de la sentencia:

FORMULACION DE CARGOS: Durante la diligencia del 04 de noviembre
de zozo, el sefior Magistrado Sustanciador, procedié a cmitir la
Jormulacién de cargos, encontrandose al togado disciplinable, como
presunto autor responsable de transgredir el deber consagrado en el
numeral 8° de la ley 1123 de 2007 por incurrir en la falta preceptuada en
el articulo 34 literal C bajo la modalidad dolosa, de conformidad con la

siguiente motivacion:

Falta descrita en el articulo 34 literal C, de la ley 1123 de 2007, bajo la
modalidad dolosa

Para concluir que “de conformidad con las pruebas analizadas, es cierto
concluir con absoluta certeza que el Dr. GOVER GAVIRIA RUEDA, call6 hechos

oL
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o implicaciones juridicas o situaciones inherentes a la gestion encomendada,

con el animo de desviar la libre decisién sobre el manejo del asunto”

Se menciona al poderdante JUAN GUILLERMO RUIZ MADRID y su afirmacién

desde la pagina 20:

“Con fecha a 2018-05-12 SURTICANA, a través de su apoderado y quien fungid
como mi apoderado. GOVER GAVIRIA RUEDA, suscribieron ocultamente un
contrato de transaccién extraprocesalmente ante la Notaria XXT del eirculo de

Cali Valle™.

Téngase presente que la conducta se predica de los dos Abogados sin que sea
extraiia a las atribuciones del mandato judicial, solo que ello sirve para
exculpar solo a uno de los abogados en una cirugfa jurfdica inexplicable.

En modo alguno pretendo desconocer la profundidad y el conocimiento de los
Honorables Magistrados en la fundamentacion de sus fallos, lo cual por ello
mismo me obliga dentro de la mayor profundidad posible a verificar y si es el

cuso rewindicar de la aplicacién de las reglas de la sana critica.

La sana critica es el arte de juzgar atendiendo a la bondad y verdad de los
hechos, sin vicios ni error; mediante la logica, la dialéctica, la experiencia, la
equidad y las ciencias y artes afines y auxiliares y la moral, para alcanzar y
establecer, con expresién motivada, la certeza sobre la prueba que se produce
en el proceso, valerse del conjunto de principio, preceptos y reglas necesarias

para juzgar bien;
La sana critica y los hechos del presente caso:

No acostumbro a la “jurisprudencia del ladrillo” porque la he padecido, como
cuando una providencia de pdginas y paginas que impresiona nedfitos en el
derecho son solo copias y copias de jurisprudencia sin ningin comentario de
aplicabilidad al caso para en la pentultima pagina decir que se desciende al caso
expresando que lo Lranscrito se aplica en el caso y procede a Resolver lo que

evidentemente es negacion de justicia.

Pues bien los hechos faeticos arrajan no uno sino varios enfrentamientos en los
QL estrados judiciales entre el aqui quejoso, sus hermanos y SURTICANA; son Litis
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de aiios en diferentes roles lo que ha significado entender por el poderdante que

el apoderado no puede discernir dentro del campo juridico lo mas conveniente
para su poderdante, como el uso de la figura de la transaccion que ya antes se

hahia utilizado.

Igual esta acreditado que el quejoso contaba con un interlocutor quicn

incluso le contacté al profesional del derecho que lo asistio y al que le entregd
segiin él $5 millones, nunca expresé haber entregado dinero a su apoderado,
como tampoco haber asumido gastos de transporte y traslado para las medidas
cautelares donde se le habia sustituido poder a una colega por el Doctor Cover
Guviria.

Lo de la dificullad para el conlacto se evidencié incluso en la audiencia de
Jjuzgamiento y prdactica de pruebas al tener que acudir el quejoso en algiin
establecimiento de la carretera para conectarse por internet, tanto que lo gue se
aprecia en la pantalla es su oreja pegada al computador para escuchar; como

su domuictlio menciond Guasano.
ANALISIS DE LOS ALEGATOS CONCLUSIVOS (pagina 23 de la senlencia)

“se logra inferir que, lo que busca la defensa es que se de aplicacién a los
argumentos con los cuales se archivé la investigacién disciplinaria en favor del
abogado CARLOS ENRIQUE RESTREPO GIRALDO, sin embargo, tal
pedimento no resulta pertinente por cuanto la situacién juridica del Dr.
RESTREPO con ocasion a su conducta desplegada por él, al interior del proceso
ejecutivo como apoderado de lns intereses de SURTICANA S.A, esta revestida de
legalidad, en el sentido que en efecto cumplié con la defensa judicial de su
poderdante, lo cual obedece al ejercicio de su representacion judicial, pues al
celebrar el contrato de transaccion que colocaba fin al proceso a toda luces era
beneficioso para la parte por él representada, y no existe ninguna relucion con
el comportamiento reprochable desplegado por el aqui encartado, pues a ésle se
le endilga falta de lealtad con su cliente al no haberle informado sobre la

ocurrencia de esa transaccion”

En verdad la SALA SEGUNDA DE DECISION, COMISION SECCIONAL DI
¢,_ DISCIPLINA JUDICIAL- VALLE DEIL CAUCA determina adentrarse en el
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manejo profesional del caso donde la TRANSACCION aplicada como
Jjustificadora del actuar del Dr. RESTREPO, es lu misma suscrita por el Dr.
GOVER, lo que obliga a resumir que el litigio teniu de por medio dinero que no
se negaba pagar por la eontraparte, solo que se acordaba que entregase las
propiedades tema de la negociacion para pagarle y en ese sentido se transd, lo
digo resumidamente en lo axial; solo que habian ocupaciones de propiedades
por familiares del poderdante del Dr. GOVER, NO HAY DANO QUE AFLORL O
AKREGLO PERVERSO PARA PERJUDICAR AL Sefior JUAN GUILLERMO
RUIZ MADRID.

En la pagina 10 se dice:

Procede el abogado DIEGO ROJAS GIRON a interrogar al ciududuno JUAN
sUILLERMO RUIZ MADRID:

Sirvase decir écon el abogado GOVIER GAVIRIA, como acordé el pago de sus

honorarios, y si se pagé suma de dinero alyuna?

Respuesta: Con el seitor GOVER GAVIRIA, solamente hice el
otorgamiento del poder judicial con el Dr. GULLERMO URIBE, le
pagué anticipadamente $ 5 Millones en el 2016, se demoré un ano en
poner la demanda que le fue inadmitida, en el 2016 le pague 5 millones de pesos

adelantado.
Strvase precisar ¢si ese dinero se lo entregd al Dr. GOVER GAVIRIA?

Respuesta: Indica que se lo entrego al Dr. GUILLERMOQO URIBE ROMERQ.

SEA RESALTAR QUE ES CIERTO CUANDO SE HA AFIRMADO QUE
ENTRE EL PODERDANTE Y EL APODERADO HABIA UN
INTERCOMUNICADOR HUMANO ESTABLECIDO POR EL MISMO
PODERDANTE, DE ALLf QUE NO SEA DIAFANO AL DECIR QUE NO
RECIBIA INFORMACION DE SU APODERADO. ES MAS FUE A ESE
INTERCOMUNICADOR AL QUE LE HIZ0 ENTREGA DEL DINERO,
ELLO ES PRUEBA IRREFUTABLE

Prosiguio el interrogatorio:
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Sirvase decir ¢si antes del contrato de transaccion del 12 de mayo de 2018,

JSirmado por los dos abogados denunciados por usted, habia suscrito algin
contrato de transaccién con SURTICANA?

Respuesta: Firmé un contrato cuando vendi mis derechos, que tenia en tres

propiedades, al hacer la compraventa se hizo un contrato de transaccion.

1.0 DE TRANSAR CON SURTICANA APODERADA POR ElL DR RESTREPO NO
FUE ALGO INUSITADO EN LAS RELACIONLS ENTRI LAS PARTES.

ARTICULO 84. NECESIDAD. Toda decisién interlocutoria y el fallo
disciplinario deben fundarse en prueba legal y oportunamente allegada al

proceso.
Iqualmente la Sentencia C-495/19:

Como elemento caracteristico de los sistemas politicos democraticos y de
manera congruente con instrumentos internacionales ratificados por
Colombia, la Constitucién Politica de 1991 establecié en su articulo 29 la
presuncion de inocencia, como una de las garantias del derecho
Jundamental al debido proceso.

En lo disciplinario, el Legislador ha previsto tanto la presuncién de
inocencia, como su consecuencia logica: la regla de resolucion de las
dudas en beneficio del investigado

AL MENOS EXISTE LA DUDA RAZONABLE AUN DENTRO DE LA
CONCEPCION mas drastica.

ARTICULO 8°. PRESUNCION DE INOCENCIA. A quien se atribuya una
Jalta disciplinaria se presume inocente mientras no se declare su

responsabilidad en sentencia ejecutoriada.

Durante la actuacién toda duda razonable se resolvera a favor
del investigado cuando no haya modo de eliminarla

Y sique el interrogatorio al Quejoso:

Sirvase decir ési el sefior GUILLERMO URIBE ROMERO, le entregé

(lL' informaciones sobre las actuaciones judiciales cumplidas en el proceso ejecutivo
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con titulo hipotecario accién mixta que cursa en el JUZGADO SEGUNDO CIVIL
DEL CIRCUITO?

El me mantenia informado de todo el proceso, con muchos cuentos,
empecé a investigar todo lo que él nos comunicaba y me di cuenta de las dos
suspensiones no autorizadas que hicieron entre GOVER y CARLOS ENRIQUE

RESTREPFO, de ahf es que surtié duda de que yo no estaba siendo representado
Y por eso revoqué el poder.

NO HAY DUDA EXISTIO UN INTERMEDIARIO ENTRE PODERDANTE Y
APODERADO “El me mantenta informado” es categérico.

NO SE TRATO DE DESCONOCIDOS QUE TRATARAN DE BUENAS A
PRIMERAS:

Sirvase decir, dsi es cierto lo declarado dentro de este proceso por el abogado
CARLOS E. RESTREPO de SURTICANA, en el sentido de que usted habia
recibido varias sumas de dinero por la negociacion de los inmuebles, étema del

caso judicial y que solo se le adeudaban $289.000.000 millones?

Es correcto.

Strvase decir, ési es cierto lo declarado dentro de este proceso, por el abogado
CARLOS E. RESTREPO, en el sentido de que pese a los pagos efectuados por
SURTICANA, los terrenos no fueron entregados porque usted con sus hermanos

los habtan arrendado?

Es medianamente cierto, es decir, yo vendi unos derechos, después de vender los
derechos, yo no tengo forma de hacer que le enlreguen una tierra, no tengo
Jorma de obligar a los que no vendieron, poseian una tierra que se arrendd,
arrendamos los derechos a una sociedad y el comprador estaba enterado de

dicho contrato.

Metaféricamente es ver lu pata de la sota; se buscaba que se entregase el dinero

asi no hubiese, ni se pudiese entregar las tierras comprometidas.
En el expediente constan las actuaciones del Doctor GOVER:

d,\ - Elaboré y present6 la demanda
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- Sustentd la demanda con las pruebas pertinentes: escrituras publicas,

certificados de tradicién, contrato de transaccién, certificado de camara de

comercio, etc.

- Presento la demanda de medidas previas

- Se tramita la ejecucion de dichas medidas

- Tramitd la notificacion a la parte opositora del mandamiento de pago

De todas estas actuaciones cumplidas entre el 31 de septiembre de 2016, fecha
de la firma del poder otorgado y el 8 de febrero de 2018, fecha de la formacién
de la relacién juridica procesal, tuvo perfecto conocimiento el quejoso, SU
INTERMEDIARIO PROFESIONAI 1.0 MANTENTA AL TANTO AL IGUAL QUE
EL DR GOVER LE RATIFICABA LO ACTUADOQ, Estuvo complacido como el 4 de
abril de 2018 se cumplié con el desarrollo del secuestro del predio Tayrona,

ZQuién le informd al quejoso de todo esto? No fue por arte de birlibirlogue, sino
a través de su apoderado., NO HABIA, NI SE TENIA NADA QUE OCULITAR,

ES QUE UN JUZGAMIENTO A UN PROFESIONAL DEL DERECHO TIENE
QUE CONSIDERAR LOS HECHOS FACTICOS: El 5 de diciembre se solicit6 por
el Dr. GOVER al juez segundo civil del circuito que aclarara el auto
interlocutorio del 27 de noviembre de 2018 con relacion a dejar sin efecto el
secuestro respecto a la totalidad del inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria 384-2602 de Tulua (Predio Tayrona), aclaracion que al final fue
negada por auto interlocutorio del 31 de enero de 2019, situacion juridica
conocida por el quejoso Ruiz Madrid. Y yo pregunto: éQuién le informd? SEI
Juzgado o el abogado? La respuesta es una verdad de Perogrullo: su procurador
Judicial.

Hasta aqui corren dos afios y cuatro meses de proceso con actuaciones puestas

de presente por el abogado a su cliente.

Este conocimiento de parte de Juan Guillermo Ruiz Madrid atenta contra su

decir de que NUNCA recibio informacion de la gestion judicial.

CREO QUE SOBREABUNDARIAN MAS EXPLICACTONES PORQUE SE TRATA
DE PRUEBAS, DESAFORTUNADAMENTE NO APRECIADAS A FAVOR DE MI

Carrera 4" No. 11-33 Oficina 710 Ldificio Ulpiano Lloreda
Teleforto 882 49 84 - 885 55 63 Correo Electronico: secretaria-diegorojas@hotmail,com
Santiago de Cali




19
BUFETE DE ABOGADOS
Diego Rojas Girdon

L 8

PROHIJADO Y EVIDENCIAN COMO LA TRANSACCION ERA UN ARREGLO
SOBRE LA BASE DE ACIUAR EN DERECHO, DIE BUENA FI Y
CORRECTAMENTE.

Es protuberante lo digo con el mayor respeto la carencia de aplicabilidad de los

criterios y reglas de la sana critica.

Pese a la cvidencia probatoria de la existencia de un INTERLOCUTOR
PAGADO en el caso, AUTORIZADO POR FI. QUILIOSO, no obstante la SALA
SEGUNDA DE DECISION, COMISION SECCIONAI DE DISCIPLINA
JUDICIAL, estima:

“el Dr. GOVER GAVIRIA, pues este en primer lugar actuaba en una relacién
abogado-cliente con el sefior RULZ MADRID; es decir, actuaba como apoderado
judicial de los intereses de su poderdante distinta a la relacién del profesional
del derecho RESTREPO y segundo, el contrato de transaccion suscrito por el

abogado, no fue puesto a consideracion de su cliente”

Desde el momento mismo de la constitucion de la relacion juridica procesal, el
senor RUIZ MADRID adelanté conversaciones directas con el socio mayoritario
de Surticaria S.A., doctor Francisco Javier Tafur Orejuela, para que le pagara el

saldo insoluto.

En conclusién, y hay prueba contundente que milita en el expediente
representada en la demanda de restitucién de los inmuebles que fuera aportada
donde no hay duda alguna que RUIZ MADRID obré de mala fe, ocultando

informacion para pretender haber sido engafiado por su apoderado judicial
TIPICIDAD.

De los elementos de conviceion allegados al plenario, encuentra esta Sala de
decision, que el Dr, GOVER GAVIRIA RUEDA incurridé como ya se ha esbozado

en la falta descrita en el articulo 34 literal C bajo la modalidad dolosa

Lo anterior por cuanto el Dr. GOVER GAVIRIA RUEDA, callu a su cliente las
implicaciones juridicas inherentes a la gestién encomendada, cuando no cuenta

con la aprobacién de su cliente para realizar el contrato de transaccion
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PARA LA SALA EL PODER QUE SE OTORGA A UN PROFESIONAL DEL
DERECHQ SIEMPRE ES CONDICIONADQO, SOLO QUE LO APLICA CON
RELACION A UNO SOLO DE LOS INVESTIGADOS.

Ante lu presunta TIPICIDAD, existe la:
ATIPICIDAD

La justicia no puede tener su principio y fin en la simple aplicacién de la norma
material o formal, pues ello seria negar la concurrencia de principios y valores
en la realizacién de la justicia integral; pero es que en el caso la conducta por la
que se pretende sancionar a mi prohijado NO EXISTE, ademds el mismo
Magistrado ponente al separar a uno de los disciplinables senalé que estaba
obrando conforme a derecho y en uso de sus atribuciones, lo cual no aplicé a mi
defendido en una situacién inequitativa, cuando ambos obraron acordes con el

desarrollo del mandato judicial.

La sana critica aplica el principio de la contradiccion, formula en que una cosa
no puede entenderse en dos dimensiones al mismo tiempo, si se afirma algo de
algun syjeto, quien la afirma no puede a la vez negarlo, refiriéndose a otro
sweto, bajo la misma situacion o la misma relacion como ha acontecido en este
caso; al abogado CARLOS E. RESTREPO GIRALDO DETERMINA
DESVINCULARLO DISCIPLINARIAMENTE “porque ha actuado de manera
legitima y legal, estaba facultado para transar”, pero no liene presenle que
igual esta DEMOSTRADO que el poder extendido al abogado GOVER GAVIRIA
RUEDA, también contempla esa atribucién, siendo la misma  situacion
DESVINCULA AL DR RESTREPO Y PROSIGUE EL CASO CONTRA EI. DR
GOVLR.

CULPABILIDAD.

“el Dr. GOVER GAVIRIA RUEDA como se viene analizando desde lineas
anteriores, al callar implicaciones de las situaciones inherentes a la gestién
encomendada, para desviar la libre decisibn en el asunto encomendado,
conducta que para agolarse se requiere del conocimiento de la ilicitud y

conciencia de la misma, por cuanto el togado al ser profesional del derecho
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tenfa conocimiento del deber profesional establecido en el Estatuto Deontoldgico

del Abogado y pese a ello decidié actuar de manera desviada y contraria a lo
establecido en la misma normatividad, es por ello que su conducta se califica
bajo la modalidad DOLOSA”.

La sana critica aplica el principio del tercero exeluido. Entre la afirmacion
y la negacién no hay una tercera posibilidad; de una parte el quejoso de otra los
dus disciplinables, el juzgador en este caso, determina que ante la afirmacién
del senor RUIZ MADRID contra los dos abogados unidos seqim el para causarle
daio con un contralo de transaccién, divide a los dos disciplinables para
desvincular a uno de ellos y sobre los mismos supuestos juridicos determinar
que uno de ellos es responsable disciplinariamente. No es un razonamiento

dialéctico el aplicado para sancionar disciplinariamente.

La culpabilidad como juicio de reproche se dirige siempre a la voluntad y el
trasegar durante todo el proceso por el doctor GOBER RUEDA en modo alguno
evidencia mala fe, una voluntad de causar daino a su poderdunte, es la
valoracion de la conducta del autor con las exigencias de la norma que para el
cuso es atipica por cuanto la transaccién es vdlida como lo reconocio el seiior
Magistrado con relacion al Dr. RESTREPO GIRALDO.

Dice el estatuto disciplinario del abogado:

ARTICULO 10. IGUALDAD MATERIAL. Fn la actuacién disciplinaria

prevalecerad la igualdad material respecto de todos sus intervinientes.

St aun siendo una conducta tipica, antijurfdica, no es suficiente para
responsabilizar a una persona pues se requiere la culpabilidad; muchos menos

cuando la conducta no es tipica.

LA RESPONSABILIDAD IMPLICA EI ANALISIS DE LA CONDUCTA DEL
SUJETO DISCIPLINABLE COMPULESTO POR 3 FACTORES: LA TIPICIDAD, LA
ILICITUD SUSTANCIAL Y LA CULPABILIDAD.,

LN PRIMER LUGAR, LA TIPICIDAD no se encuentra adecuada, prueba de ello
es que en la imputacién no esta identificada la posible conducta trasgresora, es
decir no existe IMPUTACION FACTICA Y ANALIZARLA JURIDICAMENTE
d-' (IMPUTACION JURIDICA) por lo que el sefior Magistrado ha acudido a lo que
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podria denominarse una norma de comportamiento de no haber comunicado

una actuacion llevada al proceso con la contraparte, cuando se ha manifestado
con nombre propio el nombre de un inlercomunicador humano PAGADO entre
poderdante y apoderado, dado el lugar de residencia del quejoso.

EN SEGUNDO LUGAR, LA ILICITUD SUSTANCIAL no existié pues no hubo
afectacion del deber funcional ya que no se desconocian los derechos de orden
economico reclamados por el sefior JUAN GUILLERMO RULZ MADRID, aparte
que dentro del proceso no habian prosperado las medidus cautelares, hubo
muchos dialogos del seitor RUIZ MADRID con el poderdante del Dr,
CARLOS E. RESTREPO como dicho profesional lo depuso dentro de su
version que fue aceptada por lo que no hubo AFECTACION DEL DEBER
FUNCIONAL.

FINALMENTE, LA CULPABILIDAD en la consideracion que estt PROSCRITA
TODA FORMA DE RESPONSABILIDAD OBJETIVA y no existe falta a titulo DE
DOLO O CULPA.

Segim el articulo 63 del cddigo civil, el dolo consiste en la intencion positiva de

inferir injuria o dano a la persona o propiedad de otro.

Requisito fundamental para que opere el engafio es lu actitud intencional o sea
lo que los juristas laman el dnimus decipiendi, vale decir, la accién u omision, a
sabiendas, con el propdsito de vulnerar la ley. El engaio implica un proceso
volitivo cual es tener conciencia el agente de que ejecutard o permitird

comportamientos de artificio o artilugio para vulnerar su cliente.

Itero respetuosamente sea absuelto disciplinariamente el DR. GOVER GAVIRIA
RUEDA.
SANCION.

Resulta indispensable para la graduacién de la sancién, regirse por los
principios rectores de la actuacion disciplinaria, especificamente en los

articulos 11 y 13 de la Ley 1123 de 2007
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“La imposicion de cualquier sancion disciplinaria deberd responder a los

principios de razonabilidad, necesidad y proporcionalidad. En la graduacion de

la sancién deben aplicarse los criterios que fija esta ley”

Visto lo anterior, se hace indispensable anotar que el Dr. GOVER GAVIRIA

RUEDA, no registra antecedentes disciplinarios.
Es de advertir que, no se encontrd ningin criterio de atenuacion

(i) La trascendencia social de la conducta. Por supuesto que lua
conducta enrostrada a la togada, tiene una trascendencia social
que la Sala no puede desconocer, pues se trata de una falta contra
la honradez y lealtad, que gravemente afecta la imagen de la
profesion del derecho
NOTA: NO HAY FALTA CONTRA LA HONRADEZ COMO SE
PREDICO DEL  OTRO INVESTIGADO EN IDENTICAS
CIRCUNSTANCIAS, SE LE APLAUDE QUE TRANSO, NO PARA NO
FPAGAKR, SINO HASTA TANTO ENTREGASEN ILAS TIERRAS; MI
DEFENDIDO TRANSO NO PARA QUE NO PAGARAN, SINO QUE
SE HARIA EL ENTEGAR LAS TIERRAS. SITUACION QUE YA
HABIA ACONTECIDO CON LOS MISMOS ACTORES, TAMBIEN A
TRAVES DE TRANSACION,

LA PROFESION DE ABOGADQ SE HUBIESE DESPRESTIGIADO
SI SE HUBIESE ACUDIDO AL ENGANO PARA LOGRAR UN PAGO
QUE ITERO NO SE HABIA NEGADOQ.

(ii) La modalidad de la conducta. Las falta consignada en el articulo 34
literal C de la Ley 1123 de 2007, se califico dolosa por consiguiente
para la falta bajo la modalidad dolosa
NOTA- ¢Cudl DOLO? SE TRATO DE UNA TRANSACCION DONDE
EL INTERLOCUTOR PAGADO POR EL PODERDANTE ESTABA
ENTERADO, NO PUEDE SER TRANSAR LOABLE PARA UNA
PARTE Y REPUGNANTE. PARA LA OTRA.

(iii) El perjuicio causado. kn el caso objeto de estudio es evidente el

”L‘ perjuicio causado a la imagen de la profesion de abogado y a la
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cliente, dado que el profesional del derecho en virtud de su geslion
profesional call$ situaciones
NOTA: NO ESTA ACREDITADO NINGUN DANO, NINGUN
MENOSCABO ECONOMICO PARA LAS DOS PARTES; LO DE LA
IMAGEN DEL ABOGADO ES UNA SUBJETIVIDAD QUE TIENE
QUE ESTAR RESPALDADA CON HECHOS FACTICOS Y AQUI
HUBO [INA TRANSACION ENIRTE QUIENES ESTABAN
FACULTADOS Y NO HUBO OCULTAMIENTO COMO LO
RESPONDIO EL QUEJOSO EN EL INTERROGATORIO: El me
mantenia informado de todo el proceso, con muchos cuentos, lo
cual no es responsabilidad de mi defendido FL TENIA UN
INTERLOCUTOR PAGADO

(iv) Las modalidades y circunstancias en que se cometié la falta, que se
apreciara teniendo en cuenta el cuidado empleado en su
preparacion. En esle punlo es evidente que el profesional del
derecho inculpado tenia conocimiento de su proceder contrario a
derecho, situacion que se encuentra debidamente demostrada en el
plenario con los medios de pruebas documentales
NOTA: ¢Cuales los medins de pruebas documentales de proceder
contrario a derecho?
NOTA: EN VERDAD NO LOS HE VISTO A MENOS QUE SIEl TRATE
DE LA TRANSACCION ALABADA PARA UNO DE LOS
DENUNCIADOS Y FUSTIGADA PARA EL OTRO. 1.O DI MEDIOS
DE PRUEBAS LS PLURAL Y NO APRECIE OTROS MEDIOS DE
PRULBA DOCUMENTAL.
Fn razén a lo anterior, se SANCIONARA al Dr. GOVER GAVIRIA
RUEDA con SUSPENSION DE CUATRO (04) MESES en el ejercicio

de la profesion

Quienes por luengos anos hemos ejercido la profesion no escapamos de la furia
de los contradictores, sino en ocasiones de los mismos defendidos que pretenden
que su apoderado practique aquello de tierra arrasada utilizando los medios
que lo permitan sin importar que existe una ética profesional de por medio

ol como ha acontecido en este caso cuando jamds hubo ocultamiento de lo gue por
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demds se podia realizar en derecho y en donde no hubo ningun dario

paltrimonial como tampoco ocultamiento malicioso de un ucluar gue entre los
mismos aclores se habfa llevado a cabo y en donde hubo un INTERLOCUTOR
PAGADO POR EL PODERDANTE para estar enterado, una personu de su

confianza, el apoderado que solo obrd en derecho,

NO ENCONTRAR LA MAS MINTMA ATENUACION:

Resulta congoja que los Juzgadores Doctor LUIS HERNANDO CASTILLO
RESTREPO, Magistrado PONENTE y Doctor GUSTAVO ADOLFO
HERNANDIZ QUINONEZ, MAGISTRADO EN SALA, no tuviesen presente la
DESIGNACION que en DISCIPLINARIOS se ha hecho en la ahora COMISION
SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL del Doctor GOVER GAVIRIA RUEDA
como DEFENSOR DE OFICIO:

DESIGNACION POR EL Doctor LUIS HERNANDQ CASTILLO RESTREPO,
Magistrado PONENTL:

- Radicacién 2018-1432, Disciplinado Dr. Diego Fernando Gutiérrez
Orrego
- Radicaciéon 2018-00006, Disciplinada Dra. kEdilma Bolanos Abadiu

DESIGNACION POR EI Doctor GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ, Magistrada
en Sala

- Radicacién 2013-4258, Disciplinada Dra. Katherine Gonzalez

- Radicacién 2013-3709 Disciplinado Dr. Manuel Ignacio Rodriguez

- Radicacién 2013-1189 Disciplinado Dr. Juan Carlos Lavado

NOTA: NO SIGO CON LA LISTA PORQUE SE TRATA DE CASOS DE OTROS
MAGISTRADOS QUE DESCONOZCO QUE APRECIACION VALORATIVA
HUBIESEN TENIDO, QUE PARA ESTE DISCIPLINARIO NO TUVO NINGUNA
CONNOTACION

A MANERA DE COLOFON:

@L . DISCORDANCIA EN COMPORTAMIENTO DEL QUEJOSO
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El otro profesional denunciado, Dr. CARLOS ENRIQUE RESTREPO GIRALDO,
desvinculado ab initio del caso, elevd memorial ante el Doctor LIUIS
HERNANDQ CASTILLO RESTREPQ, Magistrado PONENTL, SALA SEGUNDA
DE DECISION COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL el 15 de
diciembre de 2021 anexando prueba en lo que califica la conducta del quejoso de
temeridad y mala fe “quien no sustentd el Recurso de apelacién dentro del juicio

que seqgun él le causé todo el dafio y el perjuicio que sufrié que motivo la queja”

Se anexa auto que fuese aparejado por el otro Disciplinado que consciente de la
injusticia contra su colega en una misma actuacion donde él fue desvinculado,
muy propio de ser un hombre y profesional de bien aneji el auto del TRIBUNAL
SUPERIOR DI CALI, MAGISTRADO PONENTE JOSE DAVID CORREDOR
ESPITIA, Santiago de Cali, diez de diciermnbre de dos mil veinte.

“Teniendo en cuenta que dentro del término concedido en providencia
notificada por estados 26 de octubre de 2020, la parte demandante no sustento
el recurso de apelacion interpuesto en conlra de la sentencia de primera
instancia proferida dentro del proceso de la referencia, y que, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 tal
omisién conlleva a la desercién de la alzada, tal y como se advirtié en la

aludida providencia, el suscrito Magistrado”

RESUELVE: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelaciéon interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Cali, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de este

proveido”

En este orden de ideas, consideramos que por sancién impuesta no es

consecuencia juridica de realizar una falta disciplinaria, por ello se apela.

Jorge E. IBANEZ NAJAR, en su libro La responsabilidad disciplinaria y
responsabilidad  fiscal. Procuraduria General de la Repiiblica. Instituto de
Estudios del Ministerio Piblico, Central de Artes Graficas, Bogotd, p. 66 lu
sancion es “la consecuencia que se deriva de la comisién de una falta
disciplinaria dentro del territorio o fuera de él, la cual debe estar prevista

¢ previamente en la ley, debe ser proporcional al hecho o conducta que se juzga
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disciplinuriamente y debe aplicarse de acuerdo con el grado de culpabilidad del

sujeto disciplinado”.

La sancion es, pues, el castigo que se impone ual autor de una falta disciplinaria
que en el presente caso es INEXISTENTE POR LO QUE ITERO SE REVOQUE
LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA Y SE ABSUEILVA A MI
REPRESENTADO

ANEXOS:

Documentos obrantes en el expediente:

- Memorial del Dr. CARLOS ENRIQUE RESTREPO GIRALDO, ante el
Doctor LUIS HERNANDO CASTILLO RESTREPO, Maugistrado
PONENTE, SALA SEGUNDA DE DECISION COMISION SECCIONAL DE
DISCIPLINA JUDICIAL el 15 de diciembre de 2021

- Auto del TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI, MAGISTRADO PONENTE
JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA, Santiago de Cali, diez de diciembre

de dos mil veinte

Reafirmo correo para todos los efectos el correo;

secretaria-diegorojas@hotmail.com

Atentamente,

2

DIEGO R GIRON
C.C. No. 14M4.315 de Cali V.
Abogado: T.P. No. 24.427 del C.S. de la J.
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Asesorias Legales. i

Santiago de Cali, diciembre 15 de 2020

Honorables Magistrados

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA

At. Doctor LUIS HERNANDO CASTILLO RESTREPO. Magistrado Ponente
Santiago de Cali.

Via correo electrénico: ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co

~ CARLOS E. RESTREPO, colombiano de nacimiento, mayor de edad y vecino de Cali,
identificado con la cédula de ciudadania No. 14.967.918 expedida en Cali y portador de la
tarjeta profesional de abogado No. 11.693 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
nombre propio, de manera respetuosa y por demds atenta manifiesto a ustedes que por el
presente escrito entrego al despacho una prueba adicional de la temeridad y mala fue del quejoso
Ruiz Madrid, quien no sustenté el recurso de apelacion dentro del juicio que segun él le causo
todo el dafio y el perjuicio que sufrid0 y que motivo la queja. En consecuencia, pongo a
disposicion al despacho copia de la providencia del magistrado ponente que en el Tribunal
Superior de Cali, Sala Civil, ‘declard desierto el recurso de apelacion contra la sentencia
condenatoria impuesta a Juan Guillermo Ruiz Madrid por el juzgado segundo civil del circuito de
Cali ante la falta de sustentacion.

Reitero a los H. Magistrados mi solicitud de la contestacion de la demanda en el siguiente
sentido:

“Por ello, invoco el articulo 102 de la Ley 1.123 de 2007 para que una vez advertido por el
magistrado ponente que los hechos atribuidos no existieron y que la conducta no esté prevista
en la fey como falta disciplinaria que el disciplinable no cometié, se disponga que la queja es
temeraria, se decrete la terminacion del proceso mediante decisién motivada y se imponga al
quejoso multa hasta de 180 salarios minimos legales mensuales al tenor de lo dispuesto por el
articulo de} Nuevo Cédigo Disciplinario del Abogado.”

C.C. No. 14.967.918 de Cali.
T.P. No. 11.693 del Consejo Superior de la Judicatura.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
DECISION UNITARIA

MAGISTRADO PONENTE
JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA

Santiago de Cali, diez de diciembre de dos mil veinte.

Teniendo en cuenta que dentro del término concedido en providencia notificada por
estados 26 de octubre de 2020, la parte demandante no sustento el recurso de
apelacién interpuesto en contra de la sentencia de primera instancia proferida dentro
del proceso de la referencia, y que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
14 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 tal omisién conlleva a la desercion de la

alzada, tal y como se advirtié en la aludida providencia, el suscrito Magistrado,
RESUELVE:

DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito

de Cali, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE.

/
s
JOSE DAVID CORREDOR ESPITIA

g

—

Magistrado

Apelacion de Sentencia- Ejecutivo Singular
Juan Guillermo Ruiz Madrid Vs. Surticafia S.A. Sociedad Civil
Rad. 76001-31-03-002-2017-00147-01




