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FAVOR ENVIAR ACUSE DE RECIBIDO. jGRACIAS!
ATENTAMENTE,

GINA RESTREPO

COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA
CARRERA 4 No. 12-04 OFICINA 105 PALACIO NACIONAL

TELEFONOS: 8980800 ext 8105-8106-8107

CALIL VALLE

De: jml@asesoriaslamar.com <jml@asesoriaslamar.com>

Enviado: lunes, 28 de junio de 2021 4:51 p. m.

Para: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: IMPUGNACION TERMINACION ANTICIPADA 2018-378 // DIANA PEREZ

HONORABLES SENORES MAGISTRADOS
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA
E.D.S.

Referencia: IMPUGNACION
DECISION DE TERMINACION ANTICIPADA
PROCESO: No. 2018-378 ZORAIDA VARGAS -20210623-103339
VICITMA: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

DIANA LORENA PEREZ, mayor de edad, vecina de Cali, identificado con la cedula de ciudadania No.
38.667.390 de Jamundi, en mi calidad de afectada y de acuerdo al decreto 806 de 2020 que reglamenta
el uso de las tecnologias, y estando dentro del término de ley me permito adjuntar al presente correo
el escrito de la impugnacion de la decision de terminacion anticipada dentro del proceso en referencia,
lo aporto en formato P.D.F.

De conformidad con la previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso en concordancia con
el articulo 31 del Acuerdo PCSJA20-11567 expedido por el Consejo superior de la Judicatura me permito
comunicar que para efectos de comunicaciones y notificaciones serdn recibidas en el correo electrénico:
jml@asesoriaslamar.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADdiIMDZIMmRAhLTUzZNWItNDYxNi1iMzdmLTUyMDUzMWIONDYONAAQAOwWVQQHbV05mvvDO6d2TVIA...  1/3
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Atentamente

DIANA LORENA PEREZ
CC 38.667.390

De: jml@asesoriaslamar.com <jml@asesoriaslamar.com>

Enviado el: jueves, 24 de junio de 2021 3:24 p. m.

Para: 'Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali'
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: NOTIFICACION TERMINACION ANTICIPADA 2018-378

Buenas tardes

Interpongo recurso para impugnar el archivo de esta investigacion ya que no he
sido escuchada ni se practico ninguna prueba pese a haberme presentado las
tres veces que he sido citada ante su despacho de manera presencial y la
ultima virtualmente el 23 de junio de 2021.

La que jamas se presento fue la denunciada Dra Zorayda Vargas Rayo .

Requiero que se me reconozcan mis derechos a tener acceso a la justicia y a que
se investigue la conducta de la defensora publica en los términos de mi denuncia
ya que he resultado muy afectada por las fallas denunciadas .

Favor enviarme los archivos adjuntos en formatos PDF, ya que los que aportan
en este correo no son posibles abrirlos pues al darles clik en el enlace y/o archivo
me sale un error y no los deja abrir.

Los requiero para mi defensa
Gracias

DIANA L PEREZ .

De: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: jueves, 24 de junio de 2021 9:31 a. m.

Para: jml <jml@asesoriaslamar.com>

Asunto: NOTIFICACION TERMINACION ANTICIPADA 2018-378

SENORA:
DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

CORDIAL Y ATENTO SALUDO. POR MEDIO DEL PRESENTE SE LE COMUNICA LA DECISION DE

TERMINACION ANTICIPADA PROFERIDA DENTRO DEL ASUNTO DE LA REFERENCIA. SE LE INFORMA QUE

DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 81 DE LA LEY 1123 DE 2007, TIENE LA POSIBILIDAD DE IMPUGNAR

LA DECISION DENTRO DE LOS 3 DIAS HABILES SIGUIENTES A ESTA COMUNICACION.
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADdiIMDZIMmRAhLTUzZNWItNDYxNi1iMzdmLTUyMDUzMWIONDYONAAQAOwWVQQHbV05mvvDO6d2TVIA...  2/3
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[12018-378 ZORAIDA VARGAS-20210623_103339-Grabacion de la reunion.mp4
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FAVOR ENVIAR ACUSE DE RECIBIDO. jGRACIAS!

ATENTAMENTE,

COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

CARRERA 4 No. 12-04 OFICINA 105 PALACIO NACIONAL

TELEFONOS: 8980800 ext 8105-8106-8107

CALI VALLE

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Santiago de Cali, junio 28 de 2021

HONORABLES _

SENORES MAGISTRADOS

COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA
E S. D

REFERENCIA: | M PUGNACION

DECISION DE TERMINACION ANTICIPADA
PROCESO No.2018-378 ZORAIDA VARGAS-20210623 103339
VICTIMA: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO '

DIANA LORENA PEREZ, domiciliada en esta ciudad e identificada como aparece al pie de
mi firma, en mi calidad de Afectada por la violacion af debido proceso y acceso a la
justicia, hactendo uso del Derecho Constitucional a ia Defensa deniro del término legal,
acudo ante el Sefior Juez ad quem o efectos de solicitarle se sirva REVOCAR LA DECISION
DE TERMINACION ANTICIPADA deniro del proceso referido

Baso mi solicitud en los siguien‘res fundamentos de Hecho y de Derecho:

FUNDAMENTOS DE HECHOl

Fundamento mi recurso en el hecho de que se me ha vulnerado el Derecho Fundamental
del debido proceso, el acceso a la justicia v a que se investigue fa mala practica de los
funcionarios publicos, en este caso de la dra. Zoradida Vargas Rayo Defensora Publica.

Esto  en la medida en que nunca fui escuchada por parte de su Despacho dentro de lo
aue esperaba fuera un proceso con todas las garantias para la victiima que en este caso
" S0y Yo, Yy que pensé, donde se investigara y se practicaran las pruebas, lo que jamds
sucedio, y en cambic ME NOTIFICAN UNA TERMINACION ANTICIPADA S!N SIQUIERA
HACERME TRASLADO DEL CONTENIDO DE LA DECiSION

CONSIDERACIONES QUE RESUMEN LA INJUSTICIA QUE SE ESTA COMETIENDO

1- Fui brutalmente atropellada porla ciudadana Alemana Claudia Bombach el dia 10
de sepliembre de 2013 en el bamio civdad Jardin de esta ciudad cuando Ia
indiciada violo una sefial de pare en instantes en que fransitaba en mi motocicleta.

2-' Entre la indiciada y el guarda de transito que atendid el accidente fraguaron acios
de corrupcién gue fuercn denunciadoes e mveshgcdos El guordo implicado fue
refirado de la institucion.

3- A consecuencia del accidente suf fracturas miitiples v Medlcma Legal de’rermmo
435 dias de incapacidad con secuelas de cardcter permonente.

4- Le solicitamos por escrito ‘a o Fscal Local 43 Dra. Rubf Bolafios  en ocho (8)
oportunidades que solicitara la audiencia de imputacién, lo que finaimente se
intentd realizar a portas de que prescribiera la accidn penal a favor de la indiciada.

'5- Por fin cuando se solcito la imputacidn ante los Juzgados Penales de Control de
Garantias, le correspondid al Juzgado 20 de esta ciudad.



6- Se programé la diligencia para el 15-de Marzo de 2017, pero el apoderado de la
imputada Dr. JOSE JAVIER PALOMING BARON-identificado con la CC 167936.750 de
Cali y T.P 156013 D1 solicito aplazar la audiencia de Formulacidn de Imputacion y
después de ello, no volvié a hacerse presente y por ello la Fiscal Local 43 Dra. RUBI
BOLANOS GIL solicito se le hombrara una defensora de oficio.

7- - Fue nombrada en dicho cargo la Dra. ZORAYDA VARGAS RAYO

8- La defensora de oficio Unicamente se hizo presente el 18 de septiembre de 2017
ante el despacho del Juez 2C de control de garantias, pero no asi, g senoro Fiscal
locai 43, por lo gue ia-gudiencia se plozo.

A PARTIR DE ESTE MOMENTO SE FIJARON VARIAS FECHAS PARA LA AUDIENCEA DE

FORMULACION DE IMPUTACION- DECLARATORIA DE CONTUMACIA Y DECLARATORIA DE

PERSONA AUSENTE, SIN EXITO PORQUE NO SE PRESENTO LA DRA. ZORAYDA VARGAS RAYO:

El 9 de octubre de 2017 nos hicimos presentes todos los sujetos procesales, pero no asila
sefiora defensera publica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que esta se aplazd.

~ El 9 de noviembre de 2017 sucedis exactamente lo mismo, s decir no s‘e presentd POR
SEGUNDA VE! ia defensora. pdblica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que debid
aplazarse nuevamente,

El 13 de diciembre de 2017 sucedid exaclamente lo mismo, es decir no se presentd POR
TERCERA VEZ la defensora publica Dra. Zorayda Vargas Raye por lo gue se aplazd
nuevamente, pero en esta oporfunidad, el $r Juez 20 PM de CG dejo esta observacion
en la constancia: “Se realizard un fuerfe llamado de atencidn a a defensora publica por
su inasisfencia en varias oporfunidades, d fravés de su superior inmedialo”

-  Cuando el juez 20 PMCG fijo el 25 de enero de 2018 para la celebracidn de la
precitada diligencia, ya habian pasado cuatro (4} afios desde el accidente y como
me habia visto obligada a pedir muchos permiscs en mi trabajo v a padecer o
lentitud inexplicable de la justicia pese a que.estamos en un sistermna acusatorio,
para asegurar la asistencia de un profesional de la defensoria publica vy no
continuar dilatando mi derecho a que se hiclera justicia, presente un Derecho de-
Peticion a la Defensoria solicitando nombrar ofra defensora oficiosa. Lo anterior
basdndome en pronunciamientos de la Corte en cuanto a gque las victimas tenemos
.derecho a intervenir en el proceso penal desde sus inicios “Para las victimas La.
-posibilidad de intervencidon directa es mayor en las efc:pcs previas © posfenores al
juicio, y menos en las efapas del JUICJO

10- Esta sohc:’f_ud desencodeno una mala aclitud de ta Dra. Zorayda Vargas Rayo, muy
evideénte en la diligencia del 25 de Enero de 2018 desde €l inicio de la qudiencia, ol
punto gue al final de la misma, presenio cposicidn a que se declarara persona
ausente g la ciudadana Alemana con argumentos que leyd desde su celulary que -
dejaron atonitos al Juez,ala Fiscal y a mi defensora. Estas dos Ultimas se opusieron
con argumentos 1dgicos demostrande qgue la Fiscaolia si habia cumplido con la tarea
de intentar ubicarla en Colombia a través de la Policia v que en emigracion
. Colombia certificaron que habia saido del pais. Ella sclcifo que IG citaran o fravés
de la embajada de Aiemcmd : : .

11 El 14 de marzo de’ 2018 la Fiscal envia c:|’rc:1<:|on a través de la embajada Alemono

12- B 21 de Mayo de 2018 se ijI nuevamente la audiencia c:m’re el Juzgado 20 PMCG,
pero fa Fiscal 43 solcito aplazamiento.



1

- 13- Bl 9 de agosto de 2018 se QueIVe-o fijar la diligencia, pero en esta oportunidad, la
' Defensora Publica Dra. Zorayda Vargas se le ocurre pedir que se redtizara una
" notificacién virtual por SKYPE., . S e ‘ -

14- Entonces, se fija nuevamente parael dia 19 de ngs’ro de 2018, pero el 15 de agosto
. de 2018 acaoege Id fragedia del ascensor en el Palacio de justiciq, cierran el acceso
- suspenden las diligencias y.Ml CASO PRESCRIBIO, o C

15- ES DECIR ME QUEDE SIN LOGRAR TENER UN _ACCESO EFECTIVO A LA JUSTHICIA
COLOMBIANA POR LA NEGLIGENCIA Y DESCUIDO DE LOS FUNCIONARIOS '

16- Para . rematar, ahora que he pedido que se investigue la conducta de los
funcionarios, en especial de la defensora publica en comento, la Comisidn
Seccional de’ Disciplina Judicial, SIN ESCUCHARME , SIN PARCTICAR UNA: SOLA N

- PRUEBA DE LAS QUE PRESENTE, . decide TERMINAR ANTICIPADAMENTE ESTE PROCESO -

- FUNDAMENTOS ' DE _DERECHO
. La jurisprudencia ha dicho: “La cabal realizacién del debido proceso implica la previa 5
existencia de un régimen’ normativo que contemple todos los exiremos de las pofenciales
actuaciones y procedimientos; esto es, un estatufo rector que establezca y regule los E
principiocs, las hipdtesis juridicas y. sus consecuencias; los acto y efapas, los medios
- ‘probatorios, los recursos e instancias correspondientes, y por supuesfo, la auforidad
competente para conocer y decidir sobre los pedimentos y excepciones que se puedan
* concrefar al fenor de las hipdfesis juridicas alli contempladas. El debido proceso debe
comprender fodos esfos aspectos, independientemente de que su infegracién normativa
. se realice en unda solu ley o merced a la conjuncién de varias feyes.” (Senfencic C-107
Febrero 10 de 2004 M.P Jaime Araujo Renteria). '

SegUn el fratadista doctor Fernahdo Veldsquez “Por debido proceso legal se enfiende no
solo el conjunfo de procedimienios legisiafivos, judiciales y adminisfrativos que deben
. cumplirse pard que una ley. senfencia o resolucién administrativa referida a la libertad
~ individual sea formalmente valida {aspecto adjetivo), sino fambién el confenido que debe
 plasmarse en ella, de fal manera que se constituya en garantia del orden, la justicia, sin
lesionar de manera.:indebida ja seguridad juridica presupuesta como infangible para el
individuo en el Esfado Liberal (aspecfo Sustantivo). Derecho penal Parfe general, Segunda
edicion pdg. 261 262 : : : ' T : ‘

--En esencia, el derecho al debido proceso fiehe la funcidn de defender y preservar el
valor de. la jusficia reconocida en el predmbulo de la Carta Fundamentfal, como una
garantia - de la convivencia social de los integrantes de la comunidad. nacional...”
{Sentencia C-214 de 1994 M.P. Antonio Barrera Carbonell. a

En consecuencia el debido. proceso es pard fodas Ias ‘personczs, tanto para accionante
' ~Gomo para accionado sin consideraciones sobre sus calidades y.cudlidades personales




PETICION

.

Con’ base en esias razones, IMPUGNO LA DECISION DE TERMINACION ANTICIPADA DEL
PROCESO 2018-378 CORAYDA VARGAS -20210623 103339 para que la Entidad Superior
competenfe, REVOQUE dicha decision que atenta contra &l derecho de acceso efectivo
a larjusticia en condiciones dignas. ' o ' -

~ NOTIFICACIONES

Recibiré nofificaciones en el comreo electrénico iml@asesoriasiamar.com: o en la avenida
-de Las américas #238N-81 Edificio Esparia el 6612554 o en mi celular 3156749680.

Atentamente, S | | N

387667.390 de Jamundi (Vaile)




