REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

ACTA DE AUDIENCIA INICIAL
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

A.L: 079
Radicado: 17001-23-33-000-2021-00290-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Juan David Pelaez Castro
Demandados: Procuraduria General de la Nacién

Procede el Despacho Sustanciador de conformidad con lo establecido el articulo 13 de
Decreto 813 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia

Econémica, Social y Ecoldgica”, a resolver excepciones, fijar el litigio, decretar prueba y fijar
fecha para audiencia del articulo 181 del CPACA.

1.- Saneamiento:

Analizadas las etapas previamente adelantadas dentro del asunto, no se observa algtin
vicio o situacion que deba ser objeto de saneamiento.

De tal suerte que ejecutoriada esta actuacion, mientras no se trate de situaciones
presentadas con posterioridad, no se podra alegar vicio alguno respecto de las

actuaciones surtidas.

2.- Resolucion de Excepciones Previas:

A Teniendo en cuenta de una parte, que la Procuraduria General de la Nacién no planted
excepciones previas, y de otra, que el Tribunal no encuentra configurada alguna de las
excepciones articulo 180 numeral 6 del CPACA, es necesario indicar que los medios
exceptivos planteados corresponden al fondo del asunto y seran resueltos en la sentencia
que se profiera.

3.- Decreto De Pruebas:

> Parte Demandante

Documentales:




1.- Se decretan y se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los
documentos aportados con la demanda, visibles en el archivo digital
“05PRUEBASDNRPROCURADURIAJDPC”;” 12FalloResolucionNo001de20200” y el
audio y video “13FalloNo.IUS E-2019-740679 _ IUC D-2019-1432507".

No realizo solicitud especial de practica de pruebas

> Parte Demandada

Se decretan y se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los
documentos aportados con la contestacion a la demanda, visibles en el archivo digital
“ExpedienteAdministrativo”.

No realizo solicitud especial de practica de pruebas

4. Fijacion del Litigio:

A efectos de fijar los extremos de la controversia traida a control jurisdiccional, el Despacho
sefialard de conformidad con la demanda y su contestacion las posiciones que fueron
planteadas por la parte demandante y demandada.

Igualmente se sefialaran los problemas juridicos que serdn objeto de resolucion por esta
instancia, sin perjuicio de que al momento de emitir la sentencia correspondiente se

adviertan otros planteamientos que deban ser absueltos.

Controversia entre las partes.

La parte demandante considera que los fallos de primera y segunda instancia,
proferidos por la Procuraduria General de la Nacion, por medio de los cuales se impuso
sancion disciplinaria al demandante, son nulos toda vez que: i) se configur6 la
caducidad de la accién disciplinaria, por cuanto fue notificado el 23 de julio de 2020 de
la imputacion del cargo, mientras que la Resolucion N°090 objeto de denuncia por parte
de la Oficina de Control Disciplinario Interno de EMPOCALDAS data del 17 de marzo
de 2015.

Por su parte, la demandada considera que no le asiste la razon al demandante, toda vez que,
al convocante se le informoé que el 17 de marzo de 2020, el Procurador General de la Nacion
suspendio los términos de los procesos disciplinarios, a través de la Resolucion N° 128 del
16 de marzo de 2020 con motivo de la emergencia sanitaria nacional, y dicha suspension se
mantuvo hasta el 21 de mayo de 2020 razén por la que el Auto que cit6 a la audiencia verbal
se notificd el 2 de junio de 2020. Finalmente, considera que, no existen fundamentos validos
para cuestionar la legalidad de los fallos de primera y segunda instancia, toda vez que
ambos cumplen a cabalidad con todos los requisitos que exige el trdmite en materia
disciplinaria, tanto en el contenido de los actos, como los actos de trdmite como lo son las
notificaciones.

Problema juridico:

Para resolver el asunto traido a control jurisdiccional el Despacho estima pertinente desatar
el siguiente problema juridico, sin perjuicio de que al momento de emitir sentencia se
adviertan otros planteamientos a dilucidar:



¢ Se encuentra demostrado que en el proceso disciplinario adelantado por la Procuraduria General de
la Nacién contra Juan David Peldez Castro se configurd la caducidad?

En caso positivo,

¢ Debe ordenarse el reintegro al demandante la suma cancelada por concepto de la sancién pecuniaria
impuesta mas intereses por mora?

¢Debe ordenarse el retiro de los antecedentes disciplinarios registrados contra el demandante?

5.- Traslado alegatos:

De conformidad con lo establecido en articulo 182A del CPACAL, se correra traslado a las
partes y al Ministerio Pablico para la presentacion por escrito de los alegatos y concepto
respectivamente, dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento de la ejecutoria de
providencia, ello segtn lo dispuesto en el articulo 181 del CPACA

Por lo expuesto el Tribunal Administrativo de Caldas,

Resuelve:
Primero: Declarar saneado el proceso.
Segundo: Incorporar como prueba hasta donde la Ley lo permita, los documentos
aportados con la demanda y su contestacién, visibles en los archivos digitales
05PRUEBASDNRPROCURADURIAJDPC”;”  12FalloResolucionNo001de20200” ; el
audio y video “13FalloNo.IUS E-2019-740679 _ IUC D-2019-1432507"; vy
“ExpedienteAdministrativo”.
Tercero: Fijar el litigio.
Cuarto: Correr traslado a las partes y al Ministerio Pablico para la presentacion por escrito
de los alegatos de conclusion y concepto respectivamente, dentro de los diez (10) dias
siguientes al vencimiento de la ejecutoria de providencia, ello segiin lo dispuesto en el

articulo 181 del CPACA.

Notificar

iy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado

! Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

ACTA DE AUDIENCIA INICIAL
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

Al:078
Radicado: 17001-23-33-000-2021-00279-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Carlos Eduardo Cardenas Herrera y Luisa Fernanda
Cardenas Mejia
Demandados: Assbasalud E.S.E.

Procede el Despacho Sustanciador de conformidad con lo establecido el articulo 13 de
Decreto 813 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecoldgica”, a resolver excepciones, fijar el litigio, decretar prueba y fijar
fecha para audiencia del articulo 181 del CPACA.

1.- Saneamiento:

Analizadas las etapas previamente adelantadas dentro del asunto, no se observa algtin
vicio o situacion que deba ser objeto de saneamiento.

De tal suerte que ejecutoriada esta actuacion, mientras no se trate de situaciones
presentadas con posterioridad, no se podra alegar vicio alguno respecto de las

actuaciones surtidas.

2.- Resolucion de Excepciones Previas:

A Teniendo en cuenta de una parte, que la Assbasalud no planted excepciones previas, y de
otra, que el Tribunal no encuentra configurada alguna de las excepciones articulo 180
numeral 6 del CPACA, es necesario indicar que los medios exceptivos planteados
corresponden al fondo del asunto y seran resueltos en la sentencia que se profiera.

3.- Decreto De Pruebas:

> Parte Demandante

Documentales:




1.- Se decretan y se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los
documentos aportados con la demanda, visibles en el archivo digital
“02DemandayAnexos”.

Testimoniales:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 169 y 213 del CGP se decretara prueba
testimonial. En tal sentido, se escuchara en declaraciéon a Paula Andrea Morales
Castafno, Manfredy Armando Solano Zuluaga, Jeronimo Tangarife Granada y Julian
Marin Botero, quienes declarardn sobre lo que les conste a cerca de la relacion
contractual de la sefiora Nora Lucia Mejia Loaiza con Assbasalud.

El apoderado de la parte demandante, serd el encargado de la debida comparecencia a
la audiencia virtual de las personas que rendiran testimonio.

> Parte Demandada
Se decretan y se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los
documentos aportados con la contestacion a la demanda, visibles en el archivo digital

“25Anexo7Certificado”; “26 Anexo8Certificado” y “27AnexoContratos”.

Testimoniales:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 169 y 213 del CGP se decretara prueba
testimonial. En tal sentido, se escuchara en declaraciéon a Jaime Gémez Lépez, Maria
Eugenia Arias Soto, Maria Beatriz Escobar Escobar, Gloria Eugenia Morales Pescador
y Ana Maria Londofio Barco, quienes declarardn sobre a cerca de la inexistente
subordinacién y dependencia de Nora Lucia Mejia Loaiza.

4. Fijacion del Litigio:

A efectos de fijar los extremos de la controversia traida a control jurisdiccional, el Despacho
senalard de conformidad con la demanda y su contestacion las posiciones que fueron
planteadas por la parte demandante y demandada.

Igualmente se sefalaran los problemas juridicos que serdn objeto de resoluciéon por esta
instancia, sin perjuicio de que al momento de emitir la sentencia correspondiente se

adviertan otros planteamientos que deban ser absueltos.

Controversia entre las partes.

La parte demandante considera que tiene derecho al reconocimiento y pago de las
acreencias que debid devengar la sefiora Nora Lucia Mejia Loaiza en vida, como
consecuencia de la relacion laboral que sostuvo con la demandada, en aplicacion del
principio de la primacia de la realidad sobre las formas, toda vez que, considera que en
realidad sostuvo una verdadera relacion legal y reglamentaria, al haberse desempefado
dentro de la entidad como auxiliar de enfermeria.

Por su parte, Assbasalud, considera que no existié una relacion laboral con la sefiora
Mejia Loaiza, que la relacion que sostuvo fue a través de contratos, los cuales ya fueron
liquidados y declarados a paz y salvo por todo concepto y los mismos fueron regidos
como contratos estatales por la Ley 80 de 1993.



Problema juridico:

Para resolver el asunto traido a control jurisdiccional el Despacho estima pertinente desatar
el siguiente problema juridico, sin perjuicio de que al momento de emitir sentencia se
adviertan otros planteamientos a dilucidar:

¢ Se presentaron en el sub lite los elementos necesarios para considerar que entre la sefiora Nora Lucia
Mejia Loaiza y la entidad demandada se sostuvo una relacion de indole laboral, especialmente el
elemento de la subordinacién o dependencia?

En caso positivo,

¢ Tiene derecho Carlos Eduardo Cdrdenas Herrera y Luisa Fernanda Cirdenas Mejia, al
reconocimiento y pago de las acreencias laborales que debid recibir la causante?

Por lo expuesto el Tribunal Administrativo de Caldas,
Resuelve:
Primero: Declarar saneado el proceso.
Segundo: Incorporar como prueba hasta donde la Ley lo permita, los documentos
aportados con la demanda y su contestacién, visibles en los archivos digitales
“02DemandayAnexos”; “25Anexo7Certificado”; “26Anexo8Certificado” y
“27AnexoContratos”.
Tercero: Decretar prueba testimonial solicitada:
-. Parte demandante: se escuchara en declaracion a Paula Andrea Morales
Castanno, Manfredy Armando Solano Zuluaga, Jeronimo Tangarife Granada y
Julian Marin Botero.
-. Parte demandada: Jaime Gémez Lopez, Maria Eugenia Arias Soto, Maria
Beatriz Escobar Escobar, Gloria Eugenia Morales Pescador y Ana Maria
Londoiio Barco.
Cuarto: Fijar el litigio.
Quinto: De conformidad con la parte final del numeral 10 del articulo 180 del CPACA,
se fija fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas (art. 181 CPACA), para el dia 8
de junio de 2022 a partir de las 9:00 a.m.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 112

Manizales, siete (07) de abril dos mil veintidos (2022)
RADICACION 17001 33 33 756 2015 00323 03
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ANA FRANCISCA GIRALDO SANINT
DEMANDADO MUNICIPIO DE MANIZALES
LLAMADA EN | PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS
GARANTIA

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Quinto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial la
senora ANA FRANCISCA GIRALDO SANINT contra el MUNICIPIO DE MANIZALES para
surtir los recursos de apelacion concedidos a la parte demandada y la llamada en
garantia respecto de la Sentencia No. 124 proferida por ese Despacho el dia 19 de
mayo de 2020, visible en el Archivo PDF “63” de la carpeta
01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Una vez ejecutoriada la admision del recurso de apelacion, siempre y cuando no
se eleve solicitud de decreto o practica de pruebas, concédase el término de diez
(10) dias habiles para presentar los alegatos de conclusion. Vencido el término que
tienen las partes para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el
término de diez (10) dias para emitir su concepto.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 247
del CPACA, modificado por el articulo 623 del CGP, en atencion a que este
Despacho considera innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento en esta instancia. Cabe anotar, que esta aplicacion normativa se
efectla en atencion a que los recursos admitidos fueron formulados el 03 y 07 de
julio de 2020 (dctos 63 y 64 cuaderno primera instancia). Por tanto, de
conformidad a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 20212,
debe imprimirse al presente tramite la norma procesal vigente al momento de la
formulacion del recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las
modificaciones introducidas por la ley 2080 de 2021.

Por lo expuesto, el Despacho,

1 Segun lo manifestado constancia secretarial emitida por el juzgado de origen y en audiencia de conciliacion
celebrada el 11 de agosto de 2020, documentos 66 y 70 del cuaderno de primera instancia.

2 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes
en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a
correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.” Negrillas fuera
de texto.



Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo los recursos de apelacion interpuestos
por las apoderadas judiciales de la parte demandada y de la llamada en garantia
contra la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Manizales, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia
con el articulo 325 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Plblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la admision del recurso de apelacion, siempre y
cuando no se eleve solicitud de decreto o practica de pruebas, concédase el
término de diez (10) dias habiles para presentar los alegatos de conclusion.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Ministerio Publico por el término de diez (10) dias para emitir su concepto.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 9d1283265460c15ae930daea97d06c5724ef1dae71f421f9fchlaaf62balleds
Documento generado en 07/04/2022 09:45:24 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrdnico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 114

Manizales, siete (07) de abril dos mil veintidos (2022)
RADICACION 17001 33 39 005 2016 00360 02
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE HERNANDO ANTONIO HERNANDEZ JARAMILLO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Quinto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial el
sefior HERNANDO ANTONIO HERNANDEZ JARAMILLO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS
para surtir el recurso de apelacion concedido a la parte demandante respecto de
la Sentencia No. 054 proferida por ese Despacho el dia 06 de mayo de 2021, visible
en el Archivo PDF “37” de la carpeta 01CuadernoPrimeralnstancia del expediente
digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente' y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 19 de mayo de 2021, el término de ejecutoria
trascurri6 entre los dias 24 de mayo al 04 de junio de 2021 y el recurso de apelacion fue interpuesto el dia 01 de
junio de 2021.



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 70781dd5a6f9309c6a526938e0968adcc5d58af44898cc99bc249d9fd370cd89
Documento generado en 07/04/2022 09:46:38 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrdnico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL:  Nulidad y restablecimiento del derecho

RADICADO: 17-001-23-33-000-2016-00820-00
DEMANDANTE: Oliverio de Jesus Tapasco Reyes
DEMANDADO: UGPP

Auto No. 113

Por su oportunidad y procedencia, conforme a lo establecido en los articulos 243 y 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE
CONCEDE en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por la PARTE
DEMANDANTE (Archivos PDF 006 y 007) contra la Sentencia No. 14 proferida por esta
Corporacion el once (11) de febrero de 2022 (Pags. 334 a 347 del Archivo PDF 001).

Cabe anotar, que en atencion a que en el recurso formulado la parte no realizé manifestacion
sobre la existencia de interés conciliatorio, no es procedente citar a audiencia de conciliacion,
al tenor de lo previsto en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por la Ley
2080 de 2021.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXI.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXI.

Se advierte a las partes y demas intervinientes, que deben aportarse todos los memoriales a

través de mensaje de datos, enviados al correo electronico

tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co, siendo éste el inico medio oficial para la recepcion de
documentos; por lo que, cualquier mensaje enviado a otra direcciéon no serd tenido en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002

Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
962760981c3c56d1d0a25f7d551d1c1864alb6eba4487637a316e8f1b7748b74
Documento generado en 07/04/2022 09:46:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 116

Manizales, siete (07) de abril dos mil veintidos (2022)
RADICACION 17001 33 39 006 2017 00071 02
MEDIO DE CONTROL |REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE LUZ STELLA MARIN SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Reparacion
Directa promovié por intermedio de apoderado judicial la sefiora LUZ STELLA
MARIN SANCHEZ Y OTROS contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
- POLICIA NACIONAL para surtir el recurso de apelacion concedido la parte
demandante respecto de la Sentencia No. 251 proferida por ese Despacho el dia
26 de octubre de 2021, visible en el Archivo PDF “30” de la carpeta
01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada por medios electronicos el 28 de octubre de 2021, el término de
ejecutoria trascurrié entre los dias 03 al 17 de noviembre de 2021y el recurso de apelacion fue interpuesto el dia
11 de noviembre de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL:  Nulidad y restablecimiento del derecho

RADICADO: 17-001-23-33-000-2017-00467-00

DEMANDANTE: Eglantina Maria Palacio Cuesta

DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - FNPSM
VINCULADA: Isnelda de Jesus Ruda Gil

AuTto No. 115

Por su oportunidad y procedencia, conforme a lo establecido en los articulos 243 y 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE
CONCEDE en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de la Parte Demandante (Archivo PDF 019) contra la Sentencia No. 19 proferida por
esta Corporacion el dieciocho (18) de febrero de 2022 (Archivo PDF 017).

Cabe anotar, que en atencion a que en el recurso formulado la parte no realizé manifestacion
sobre la existencia de interés conciliatorio, no es procedente citar a audiencia de conciliacion,
al tenor de lo previsto en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por la Ley
2080 de 2021.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXI.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXIL.

Se advierte a las partes y demas intervinientes, que deben aportarse todos los memoriales a
través de mensaje de datos, enviados al correo electrénico

tadminO2cld@notificacionesrj.gov.co, siendo éste el tinico medio oficial para la recepcion de

documentos; por lo que, cualquier mensaje enviado a otra direcciéon no serad tenido en

cuenta.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002

Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
212a22267349a27ab446ba08540a4804ac41376alda34ff52eba8423e8d0cbac
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, veintinueve (29) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 118

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 33 004 2018 00141 02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LEONARDO ALFONSO - ACUNA VELOSA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial el
sefior LEONARDO ALFONSO - ACUNA VELOSA contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL para surtir el recurso de apelacion
concedido a la parte demandada respecto de la Sentencia No. 234 proferida por
ese Despacho el dia 25 de noviembre de 2021, visible en el Archivo PDF “14” de la
carpeta 01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada judicial de la parte demandada contra la sentencia proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada en estrados 25 de noviembre de 2021, el término de ejecutoria
trascurri6 entre los dias 26 de noviembre al 10 de diciembre de 2021 y el recurso de apelacion fue interpuesto el
dia 02 de diciembre de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL:  Nulidad y restablecimiento del derecho

RADICADO: 17-001-23-33-000-2018-00289-00

DEMANDANTE: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
DEMANDADO: Arturo Jaramillo Bernal

Auto No. 117

Por su oportunidad y procedencia, conforme a lo establecido en los articulos 243 y 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE
CONCEDEN en el efecto SUSPENSIVO los recursos de apelacion interpuestos por
COLPENSIONES (Archivo PDF 004) y por la PARTE DEMANDADA (Archivo PDF 005)
contra la Sentencia No. 35 proferida por esta Corporacién el cuatro (04) de marzo de 2022
(Archivo PDF 002).

Cabe anotar, que en atencidon a que en el recursos formulados las partes no realizaron
manifestacion de comun acuerdo sobre la existencia de interés conciliatorio, no es
procedente citar a audiencia de conciliacion, al tenor de lo previsto en el numeral 2 del

articulo 247 del CPACA, modificado por la Ley 2080 de 2021.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXI.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXL

Se advierte a las partes y demas intervinientes, que deben aportarse todos los memoriales a
través de mensaje de datos, enviados al correo electronico

tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co, siendo éste el inico medio oficial para la recepcion de

documentos; por lo que, cualquier mensaje enviado a otra direcciéon no sera tenido en

cuenta.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002

Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Al 119

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 39 006 2018 00329 02

MEDIO DE CONTROL |REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE BEATRIZ EUGENIA ARISTIZABAL CARMONA Y OTROS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD

LLAMADO EN | COMPANIA DE SEGUROS DE FIANZA SA - SEGUROS

GARANTIA CONFIANZA SA

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Reparacion
Directa promovidé por intermedio de apoderado judicial la sefiora BEATRIZ
EUGENIA ARISTIZABAL CARMONA Y OTROS contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICiA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD para surtir los
recursos de apelacion concedidos a las partes respecto de la Sentencia No. 282



proferida por ese Despacho el dia 01 de diciembre de 2021, visible en el Archivo
PDF “46” de la carpeta 01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.

Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Plblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo los recursos de apelacion interpuestos
por los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada contra la
sentencia proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Manizales,
de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo
325 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Piblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado

1 Como quiera que la sentencia fue notificada por medios electronicos el 01 de diciembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurrio6 entre los dias 06 de diciembre de 2021 al 12 de enero de 2022 y los recursos de apelacion
fueron interpuestos los dias 07y 16 de diciembre de 2021.



Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 120

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 39 008 2018 00408 02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE GLOBAL REPRESENTACIONES LIMITADA
DEMANDADO DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial
GLOBAL REPRESENTACIONES LIMITADA contra la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES para surtir el recurso de apelacion concedido a la parte
demandante respecto de la Sentencia No. 260 proferida por ese Despacho el dia
01 de diciembre de 2021, visible en el Archivo PDF “28” de la carpeta
01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.

Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia



motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Plblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida por el
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Piblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 01 de diciembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurri6 entre los dias 06 de diciembre de 2021 al 12 de enero de 2022 y el recurso de apelacion fue
interpuesto el dia 14 de diciembre de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 121

Manizales, siete (07) de abril dos mil veintidos (2022)
RADICACION 17001 33 39 005 2018 00547 02
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JHON JAIRO ARIAS ALVAREZ
DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Quinto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial el
sefor JHON JAIRO ARIAS ALVAREZ contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL para surtir el recurso de apelacion concedido a la parte
demandada respecto de la Sentencia No. 153 proferida por ese Despacho el dia 03
de diciembre de 2021, visible en el Archivo PDF “19” de la carpeta
01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada judicial de la parte demandada contra la sentencia proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 10 de diciembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurri6 entre los dias 15 de diciembre de 2021 al 20 de enero de 2022 y el recurso de apelacién fue
interpuesto el dia 13 de diciembre de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 122

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 39 006 2018 00653 02
MEDIO DE CONTROL |CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE MUNICIPIO DE NEIRA CALDAS
DEMANDADO ROMAN OBANDO LONDONO

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Controversia
Contractual promovié por intermedio de apoderado judicial el MUNICIPIO DE
NEIRA CALDAS contra el sefior ROMAN OBANDO LONDONO para surtir el recurso
de apelacidon concedido a la parte demandada respecto de la Sentencia No. 276
proferida por ese Despacho el dia 23 de noviembre de 2021, visible en el Archivo
PDF “48” de la carpeta 01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.

Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacién esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no



falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la abogada de oficio de la parte demandada contra la sentencia proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Piblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 523b4d05e6215ab1fe92012043b4ffd5c6063a11694308f8a3752e348467953d
Documento generado en 07/04/2022 09:53:34 AM

1 Como quiera que la sentencia fue notificada por medios electrénicos el 23 noviembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurrid entre los dias 26 de noviembre al 10 de diciembre de 2021 y el recurso de apelacion fue
interpuesto el dia 06 de diciembre de 2021.



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, veintinueve (29) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 124

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 33 004 2019 00030 02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE NORMAN LEON - CARMONA GIRALDO

DEMANDADO DEPARTAMENTO DE CALDAS - SECRETARIA DE
EDUCACION

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial el
seior NORMAN LEON - CARMONA GIRALDO contra el DEPARTAMENTO DE CALDAS
- SECRETARIA DE EDUCACION para surtir el recurso de apelacion concedido a la
parte demandante respecto de la Sentencia No. 268 proferida por ese Despacho el
dia 16 de diciembre de 2021, visible en el Archivo PDF “06” de la carpeta
01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 11 de enero de 2022, el término de ejecutoria
trascurri6 entre los dias 14 al 27 de enero de 2022 y el recurso de apelacion fue interpuesto el dia 19 de enero de
2022.



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d226459b6b412775fd6b42014bc2baeee0b478ccla79d2c03ae8c87a883b45b8
Documento generado en 07/04/2022 09:59:39 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL:  Nulidad y restablecimiento del derecho

RADICADO: 17-001-23-33-000-2019-00125-00

DEMANDANTE: Fernando Giraldo Hernandez

DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
AuTo No. 123

Por su oportunidad y procedencia, conforme a lo establecido en los articulos 243 y 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE
CONCEDE en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por
COLPENSIONES (Archivo PDF 005) contra la Sentencia No. 20 proferida por esta
Corporacion el dieciocho (18) de febrero de 2022 (Archivo PDF 004).

Cabe anotar, que en atencion a que en el recurso formulado la parte no realizé manifestacion
sobre la existencia de interés conciliatorio, no es procedente citar a audiencia de conciliacion,
al tenor de lo previsto en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por la Ley
2080 de 2021.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXI.

Una vez en firme el presente auto, se remitird de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones
correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXI.

Se advierte a las partes y demas intervinientes, que deben aportarse todos los memoriales a

través de mensaje de datos, enviados al correo electronico

tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co, siendo éste el inico medio oficial para la recepcion de
documentos; por lo que, cualquier mensaje enviado a otra direccion no serd tenido en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002

Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
183ecc873937de75712231d28e8944b25a6920c4671133£3375a2eae936bcec9
Documento generado en 07/04/2022 09:57:40 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, veintinueve (29) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas

Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 125

Manizales, siete (07) de abril dos mil veintidos (2022)
RADICACION 17001 33 33 004 2019 00277 02
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE OLGA PATRICIA - PEREZ RIOS
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE CALDAS

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial la
sefiora OLGA PATRICIA - PEREZ RIOS contra el DEPARTAMENTO DE CALDAS para
surtir el recurso de apelacidén concedido a la parte demandada respecto de la
Sentencia No. 247 proferida por ese Despacho el dia 07 de diciembre de 2021,
visible en el Archivo PDF “12” de la carpeta 01CuadernoPrimeralnstancia del
expediente digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandada contra la sentencia proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 09 de diciembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurrio entre los dias 14 de diciembre de 2021 al 19 de enero de 2022 y el recurso de apelacién fue
interpuesto el dia 17 de enero de 2022.



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 126

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 39 008 2019 00318 02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ITURIEL OSORIO ORTIZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial el
sefior ITURIEL OSORIO ORTIZ contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS para surtir el recurso de
apelacion concedido a la parte demandante respecto de la Sentencia No. 221
proferida por ese Despacho el dia 16 de noviembre de 2021, visible en el Archivo
PDF “11” de la carpeta 01CuadernoPrimeralnstancia del expediente digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida por el
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 17 de noviembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurrid entre los dias 22 de noviembre al 03 de diciembre de 2021 y el recurso de apelacion fue
interpuesto el dia 19 de noviembre de 2021.



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 74417d6a27a67143fb32822bf483adadfaafcl8cebbefd12b7b1f164fe21bads
Documento generado en 07/04/2022 10:00:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrdnico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 127

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 39 008 2019 00341 02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MIRYAM RESTREPO FRANCO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial la
sefiora MIRYAM RESTREPO FRANCO contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS para surtir el
recurso de apelacion concedido a la parte demandante respecto de la Sentencia
No. 227 proferida por ese Despacho el dia 17 de noviembre de 2021, visible en el
Archivo PDF “18” de la carpeta O1CuadernoPrimeralnstancia del expediente
digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente'! y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida por el
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio PUblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 18 de noviembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurri6 entre los dias 23 de noviembre al 06 de diciembre de 2021 y el recurso de apelacion fue
interpuesto el dia 23 de noviembre de 2021.



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora Magistrada el presente Medio
de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para decidir
sobre su admision.

Manizales, veintinueve (29) de marzo de dos mil veintidos (2022)

(.,«Lo‘“ AP ;)ﬂ, U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrada Ponente: PATRICIA VARELA CIFUENTES
A.l. 128

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 17001 33 33 004 2019 00532 02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIA ELVIA - LONDONO ARCILA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS

I. CONSIDERACIONES

Se ocupa el Despacho del proceso procedente del Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Manizales, que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovié por intermedio de apoderado judicial la
sefiora MARIA ELVIA - LONDONO ARCILA contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FNPSM - DEPARTAMENTO DE CALDAS para surtir el
recurso de apelacion concedido a la parte demandante respecto de la Sentencia
No. 197 proferida por ese Despacho el dia 24 de septiembre de 2021, visible en el
Archivo PDF “07” de la carpeta O1CuadernoPrimeralnstancia del expediente
digital.



Igualmente, el Despacho realiza un examen preliminar conforme lo establece el
articulo 325 del Codigo General del Proceso, encontrando que la providencia
motivo de apelacion esta suscrita electronicamente por el inferior; asi mismo, no
falta por resolver demandas de reconvencion o procesos acumulados, como
tampoco se observa causal de nulidad alguna que amerite medida de saneamiento
o su declaracion.

Por lo anterior, al haberse sustentado el recurso de apelacion oportunamente’ y
reunir los demas requisitos legales, procede el despacho a admitir en el efecto
suspensivo el recurso de alzada, notificandose personalmente al Ministerio Piblico
y por estado a las partes (Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo CPACA).

Por lo expuesto, el Despacho,
Il. RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Manizales, de conformidad con lo
previsto en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 325 del Coédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al Ministerio Piblico y por estado a las
partes, de acuerdo con el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales - Caldas

1 Como quiera que la sentencia fue notificada electronicamente el 27 de septiembre de 2021, el término de
ejecutoria trascurri6 entre los dias 30 de septiembre al 13 de octubre de 2021 y el recurso de apelaciéon fue
interpuesto el dia 12 de octubre de 2021.
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17001-23-33-000-2021-00055-00
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS
SALA 42 UNITARIA DE DECISION ORAL
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA
Manizales, siete (07) de ABRIL de dos mil veintidos (2022)

A.l. 111

Procede el Despacho a decidir sobre la admisibilidad de la demanda de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por el senhor
CARLOS ALBERTO SALAZAR BUITRAGO contra el INSTITUTO DE
VALORIZACION DE MANIZALES -INVAMA-.

LA DEMANDA

Mediante libelo obrante en 38 folios, visible en el PDF N°002 del expediente
digitalizado, pretende el demandante se declare nulo el Oficio N°220-2020-IE-
00000853 datado el 14 de septiembre de 2020, en consecuencia, se declare la
existencia de una relacion laboral entrambos extremos procesales entre el 24
de julio de 2017 y el 20 de mayo de 2020, y le sean reconocidos y pagados
todos los emolumentos a que hubiese tenido derecho en virtud de del
mencionado vinculo, asi como la indemnizacion por despido sin justa causa y

las sanciones moratorias por el pago tardio de aquellas acreencias.

CUESTION PREVIA

Segun acta de reparto visible en el PDF N° 001 de la carpeta ‘Expediente
Juzgado’, la demanda fue presentada el 21 de enero de 2021, correspondiendo
su conocimiento -por reparto- al Juzgado 6° Administrativo de Manizales, bajo
el radicado N°17001-33-39-006-2021-00009-00.

Con auto de 8 de febrero de 2021, dicha célula judicial declard la falta de
competencia para conocer del asunto por considerar que la cuantia superaba el
limite de 50 SMMLV previsto en el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, por lo
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que ordend la remision de la demanda a la Oficina Judicial a efectos de surtir
el reparto entre los Magistrados de esta Corporacion. Asi, el 8 de marzo del aio
inmediatamente anterior, el proceso fue repartido al Despacho que presido,
esta vez, bajo el radicado N° 17001-23-33-000-2021-00055-00.

Sin embargo, y solo hasta el pasado 8 de marzo, este Despacho tuvo
conocimiento de la existencia del proceso con ocasion de un memorial de
solicitud de impulso procesal presentado por el apoderado judicial de la parte
actora, pues el expediente no habia sido pasado por Secretaria para estudio de
admision. Por tal razon, mediante oficio datado el 15 de marzo del aifo avante,
el suscrito Magistrado solicito al secretario de la Corporacion rindiera informe
sobre las razones por las cuales la demanda, pese a haber transcurrido un ano
desde la fecha del reparto, no habia pasado a Despacho para resolver sobre su

admision.

Mediante correo electrénico remitido a este Despacho el 17 de marzo Gltimo,
el secretario del Tribunal informé que, por descuido del funcionario de turno,
no se le realizo el seguimiento debido al proceso, y que, por ello, el mismo no
fue cargado en el aplicativo para la visualizacion de los expedientes por parte
de los despachos. Finalmente, también segin constancia secretarial que obra
en el PDF N° 02 del expediente digitalizado, la demanda pasé a Despacho el 24

de marzo Gltimo para resolver sobre su admision.

CONSIDERACIONES

El texto original del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, vigente para el
momento de presentacion de la demanda, establecia los asuntos de los que
los Tribunales Administrativos eran competentes para asumir el conocimiento
en primera instancia, habiéndose consagrado en su numeral 6 que tales

Corporaciones conocen:

“(...) 2. De los de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad, cuando la cuantia
exceda de cincuenta (50) salarios minimos
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legales mensuales vigentes. (...)” /Resalta el
Tribunal/.

Entretanto, el articulo 157 del mismo cuerpo normativo expresa en lo

pertinente,

“(...) Articulo 157. Competencia por razon
de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del «caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta
o de los perjuicios causados, segin la
estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse
la estimacion de los perjuicios morales, salvo
que estos ultimos sean los Unicos que se
reclamen. En asuntos de caracter tributario,
la cuantia se establecera por el valor de la
suma discutida por concepto de impuestos,
tasas, contribuciones y sanciones.

La cuantia se determinara por el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas
0 perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella. (...)” /Resaltado de
la Sala Unitaria/.

En el sub lite, la parte actora estima la cuantia en la suma de $ 101°498.150,
suma que como se indica alli, corresponde al valor total de las cesantias, los
intereses a las cesantias, la sancion moratoria por la no consignacion de las
cesantias, las vacaciones, la prima de servicios, los aportes al sistema
general de seguridad social integral en pensiones, la indemnizacion por
despido sin justa causa y la sancion moratoria, la prima extralegal, y la
bonificacion por servicios prestados. Sin embargo, atendiendo los
parametros legales referidos, la cuantia ha de determinarse Unicamente por
el valor de las prestaciones laborales y sociales, en tanto los intereses,
indemnizaciones y las sanciones pretendidas aluden a rubros accesorios a las

prestaciones deprecadas en el presente caso.
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Por ende, el valor de las pretensiones asi estimado no supera el limite de 50
salarios minimos mensuales legales vigentes equivalentes a $ 45’426.300 que
precisa el articulo en mencion', como erroneamente lo considero el Juzgado
6° Administrativo de Manizales, por lo cual esta Corporacidon carece de
competencia por el factor cuantia para conocer del asunto y, en
consecuencia, se dispondra devolver el expediente a dicha célula judicial, a

efectos de que asuma el conocimiento del presente asunto.
Por lo expuesto,

RESUELVE
DECLARASE la falta de competencia de este Tribunal, por el factor de la
cuantia, para conocer en primera instancia de la demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovida por el senor LUIS HORACIO

MUNOZ BEDOYA contra la E.S.E. HOSPITAL LA MERCED.

En consecuencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado 6° Administrativo

de Manizales.

HAGANSE las anotaciones que sean del caso en el Programa Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

AUGUSTO MORALES VALENCIA
Magistrado

1 E] salario minimo para el 2021 equivale a $ 877.803.



Magistrado Ponente: Augusto Ramon Chavez Marin

A.l.: 114
Asunto: Decide recurso de reposicion
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17001-23-33-000-2021-00076-00
Demandantes: Rafael Arango Gutiérrez
Pilita S.A.S.

Arango y Cia. S.A.S.
Sucesores de Liborio Gutiérrez y Cia. S.A.S.
Arango Gutiérrez Ltda.
C.A.R. y Cia. S. en C. A.
José Fernando Jiménez Arango
Marsaff y Cia. S. en C. A. en liquidacion
Maria Teresa Jiménez Arango
Jaime Alzate Palacios
Demandado: Municipio de Manizales

Manizales, siete (7) de abril de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 242 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA)!, procede este Despacho a decidir el recurso de reposicion
interpuesto por la parte actora contra el auto del dos (2) de diciembre de dos
mil veintiuno (2021), que admitid la reforma de la demanda.

ANTECEDENTES
Demanda

El 5 de abril de 2021 fue interpuesto el medio de control de la referencia
(documentos n® 01 y 02 del expediente digital), con el fin de obtener la
declaratoria de nulidad de las Resoluciones n® 023 del 26 de mayo de 2020 y
n® 078-2020 del 1° de diciembre de 2020, asi como del Oficio n® 5020-2021-
0003238-EE-001 del 8 de marzo de 2021, expedidas las primeras por el
Municipio de Manizales y el ultimo por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi (IGAC), y con los cuales, en su orden, se determino la liquidacion

1 En adelante, CPACA.
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de la participacion del efecto plusvalia, se resolvio un recurso de reposicion
y se negd la impugnacion del avalto.

Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho,
la parte actora solicité declarar que los demandantes no se encuentran
obligados a pagar suma alguna por concepto de la contribucion de plusvalia
determinada en la Resolucion n® 023 del 26 de mayo de 2020; y condenar en
costas y agencias en derecho a las entidades demandadas.

De manera subsidiaria, la parte actora solicité la declaratoria de nulidad
parcial de las Resoluciones n® 023 del 26 de mayo de 2020 y n® 078-2020 del
1° de diciembre de 2020, asi como la nulidad total del Oficio n® 5020-2021-
0003238-EE-001 del 8 de marzo de 2021; y que como consecuencia de lo
anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, se declare lo siguiente:

1.  Que el sefior Rafael Arango Gutiérrez, propietario de los inmuebles
identificados con matricula inmobiliaria 100-189561 y 100-189562, y las
sociedades C.A.R. y Cia. S. en C. A. y Marsaff y Cia. S. en C. A. en
liquidacion, propietarias de los inmuebles identificados con matricula
inmobiliaria 100-184979, 100-189976 y 100-224813, no se encuentran
obligados a pagar suma alguna por concepto de la contribucion de
plusvalia determinada en la Resolucién n® 023 del 26 de mayo de 2020,
debido a que el drea de sus inmuebles, que se encuentra en el plano
U33, es inferior a la unidad minima de actuacion para desarrollo de
parcelaciones y a que el estudio de plusvalia no realiza célculo de
mayor valor producto de la accion urbanistica por otros usos.

2. Que el senor Rafael Arango Gutiérrez, propietario de los inmuebles
identificados con matricula inmobiliaria 100-189561 y 100-189562, y las
sociedades Arango Gutiérrez Ltda. y Marsaff y Cia. S. en C. A. en
liquidacion, propietarias de los inmuebles identificados con matricula
inmobiliaria 100-5733, 100-189976 y 100-224813, no se encuentran
obligadas a pagar suma alguna por concepto de la contribucion de
plusvalia determinada en la Resolucion n® 023 del 26 de mayo de 2020,
debido a que sus inmuebles se encuentran ubicados en centralidad
suburbana, no siendo posible desarrollar vivienda en modalidad de
parcelacion, y a que el estudio de plusvalia no realiza calculo de mayor
valor producto de la accion urbanistica por otros usos.

3. Que la sefiora Maria Teresa Jiménez Arango, propietaria en comun en
proindiviso de los inmuebles con matriculas inmobiliarias 100-101386 y
100-158957, no esta obligada a pagar suma alguna por concepto de la
contribucion de plusvalia determinada en la Resolucion n® 023 del 26 de
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mayo de 2020 y en su confirmatoria, al no haber sido incluida en dicho
acto administrativo como sujeto pasivo. Por lo tanto, y como
consecuencia de lo anterior, que se ordene que la eventual inscripcion
del gravamen no se registre respecto de la cuota de propiedad que
ostenta dicha sefiora sobre los referidos inmuebles.

4.  Que con fundamento en doble avaluio realizado a los inmuebles de los
recurrentes por la Lonja de Avaluadores de Colombia S.A.S., adjuntado
al recurso, y en aplicacion del procedimiento de revision previsto en los
articulos 82 de la Ley 388 de 1997, 2.2.2.3.15 y 2.2.2.3.16 del Decreto 1170
de 2015 y 34 de la Resoluciéon IGAC 620 de 2008, se reduzca el
gravamen de los demandantes de la siguiente manera:

P1 AREA OBJETO
P2 VALOR M? TOTAL PONDERADO MONTO DE
PROETSE e PONDERADO FEOVA PLUSVALIA PARTICIPACION 50%
2017 (uiL)

1.1 |Rafael Arango Gutiérrez $3220/|5 3.15 |-$ 64 736,49-5 47.135 |-$ 23.568
1.2 [Rafael Arango Gutiérrez $320[5 4493[$ 1273| 2754485  3506453]5 1753227
2 [PilitaS.AS. $ 32205 6195 2976 97.44384[ S 289.992.868 | S  144.996.434
3 [Arangoy Cia SAS. $ 32205 96845 6464 | 127.92244] S 826890652 S 413.445.326
4.1 |Sucesores de Liborio Gutiérrezy CiaS.A.S. | $ 3.220| S 6.156|S 2936 | 46.009,24/ S 135.083.129 | § 67.541.564
4.2 |Sucesores de Liborio Gutiérrezy CiaS.A.S. | $ 3.220| S 8222 |$  5.002| 315.300,50] S 1.577.133.101 | §  788.566.551
8 |Arango Gutiérrez Ltda $§320(S5 6757|S 3537 8.224,49| S  29.090.021|$  14.545.011
11 [cARy CiaSen CA $3630[S 29965 64| 4980935  3157910[-6 1578955
12.1}José Fernando Jiménez Arango $ 36305 5280 |S 1650 6.319,09| §  10.426.499 | $ 5.213.249
12.2|José Fernando Jiménez Arango $ 36305 15848 |S 12218 | 28.243,99( S 345.085.070 | §  172.542.535
13.1|Marsaff y Cia S. en C.A. $3630[5 50995 1469] 354604 S  5209.133[$  2.604.566
13.2|Marsaff y Cia S. en C.A. $3630[S 4767[$ 1137] 121682[S 138354 |$ 691762
25.1Jaime Alzate Palacios $320[$ 9192[S 5972[ 2310399 $ 137.977.028[$  68.988.514
25.2]Jaime Alzate Palacios $3220[6 10989]S 7769 1033012[S 80254702[$  40.127.351
25.3Jaime Alzate Palacios $320[$ 8691[$ 5471] 7.89440[$ 43.190262[$ 21505131
25.4]Jaime Alzate Palacios $3220[$ 6751]S 3531[ 16756915 59.168.649[ S  29.584.325

5. Que en el caso de la contribucién de plusvalia determinada respecto de
los inmuebles con matriculas inmobiliarias 100-101386 y 100-158957,
dicho gravamen se reduzca a un 50% al sefior José Fernando Jiménez
Arango en su condicion de propietario en comun en proindiviso de los
referidos predios en tal proporcion.

6. Que se condene en costas y agencias en derecho a las entidades
demandadas.

Reparto

El conocimiento del asunto correspondié por reparto al suscrito Magistrado,

a cuyo Despacho fue allegado el expediente el 6 de abril de 2021 (archivos n®

o

01 y 03 del expediente digital).
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Inadmision y admision de demanda

Mediante auto del 22 de abril de 2021 se inadmitio la demanda (archivo n® 04
del expediente digital), ordendndole a la parte actora aportar poder conferido
en debida forma, allegar prueba de la existencia y representacion de las
sociedades demandantes y aportar los documentos que no obstante haber sido
relacionados como prueba anexada, no fueron adjuntados con la misma.

Una vez corregida la demanda, fue admitida con auto del 4 de agosto de 2021
(archivo n® 37, ibidem), notificado el 18 de agosto de 2021 (archivo n® 39 del
expediente digital).

Reforma de la demanda

El 15 de octubre de 2021, la parte demandante presenté reforma de la
demanda (archivos n® 56 y 57 del expediente digital), con la cual excluy? al
Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC) como entidad demandada,
modifico y adiciond pretensiones, hechos, motivos de nulidad, al tiempo que
aportd y solicitd otras pruebas.

En punto a las pretensiones de la demanda, con la reforma se incluy6 la
pretension principal consistente en solicitar que se aplique la excepcién de
ilegalidad respecto del articulo 5 del Decreto Municipal 644 de 2019 que
adopté el estudio “CONSULTORIA PARA REALIZAR EL CALCULO Y
REGLAMENTACION DE LA PARTICIPACION DE PLUSVALIA EN EL
MUNICIPIO DE MANIZALES” del 31 de enero de 2019, elaborado por el
contratista Jorge Eliécer Gaitan Torres, en el marco del Contrato de
Consultoria n® 1810080760 de 2018.

Se anadié como restablecimiento del derecho, lo siguiente: i) la cancelacién
de la inscripcién de la Resolucion n® 023 de 2020 y de la contribucion de
plusvalia, en los certificados de tradicion y libertad de los inmuebles objeto
de demanda; ii) el reintegro de los valores que fueran pagados y/o
compensados en el transcurso del proceso judicial, ajustados con base en el
IPC, junto con los intereses moratorios correspondientes, conforme a lo
previsto en los articulos 187, 192 y 195 del CPACA,; y iii) la condena en
abstracto al Municipio de Manizales por los perjuicios generados por los
actos demandados y su inscripcion en los certificados de tradicion y libertad
de los inmuebles, segin la indemnizacion que resulte probada en tramite
incidental, permitido por el articulo 193 del CPACA.
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Se excluyo como acto demandado en las pretensiones principales y
subsidiarias, el Oficio n® 5020-2021-0003238-EE-001 del 8 de marzo de 2021,
expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC).

En punto a las pretensiones subsidiarias, se incluy¢ al sefior Jaime Alzate
Palacios, propietario del inmueble identificado con matricula inmobiliaria
100-54315, dentro del listado de accionantes que en concepto de la parte
demandante no se encuentran obligados a pagar suma alguna por concepto
de la contribucion de plusvalia determinada en la Resolucion n® 023 del 26
de mayo de 2020, debido a que el area de sus inmuebles, que se encuentra en
el plano U33, es inferior a la unidad minima de actuacion para desarrollo de
parcelaciones y a que el estudio de plusvalia no realiza cdlculo de mayor
valor producto de la accién urbanistica por otros usos

Se modificd una de las pretensiones subsidiarias, relacionada con la sehora
Maria Teresa Jiménez Arango, propietaria en comun en proindiviso de los
inmuebles con matriculas inmobiliarias 100-101386 y 100-158957, en punto a
solicitar que como consecuencia de disponer que no esta obligada a pagar
suma alguna por concepto de la contribucién de plusvalia determinada en la
Resolucion n® 023 del 26 de mayo de 2020 y en su confirmatoria, se levante la
eventual inscripcion del gravamen respecto de la cuota de propiedad que
ostenta dicha sefiora sobre los referidos inmuebles.

Asi mismo, la pretension subsidiaria relacionada con la reduccidon del
gravamen a los demandantes, fue variada, asi:
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AREALTIL WONTODE MONTD DE
VALOR AREA DBUETD . : PARTICIPACION
o8 G5 POR WATRICULA % VALOR VALOR PLISVALIAN I DELA VALOR PLUSVALIA | PARTICIPACION DEL ETARIO SEGIN
INMJE PROPIETARIO DENANDANTE HDOPTADO (ADOFTADOP2) - | TOTAL PONDERADO | 0% DETERMINADO i
INMOBILIARIA | FROFIEDAD . - PONDERADD | PARTICIPACION . PORGENTAJE DE
BLES PLAVALUO | AVALUO . AVALD SOBREEL

ANALLO BNLA |NMUEBLE SMALUO PROFIEDAD S0BRE EL

PLUSVALLY INMUEELE AVALUD
1 11 |RAFAEL ARANGD GUTIERREZ 100 2951 100 $3220 LERE -§64 TIsame [47.935) (23568 (23,365
1 12 |RAFAEL ARANGD GUTIERREZ 100 2952 100 $3220 $4.40 3133 I4sEm 3506453 1R irRa
PLTASAS 100 202858 100f% $32 5§61 2975 Q744384 0l 00920 358 140084 144005434
3 3 |ARANGDY CIASAS 100 w802 % $32 §9684 SE.454) 12782244 2 B26 B0 852 £13455.306 138000738
4 | 41 |[SUCESCRESDELIBORIDGITIERREZYCRSAS  |100) 2842 0% $30 $6155 4§ 295) 4600924 135083929 67541585 67541565
4 | 42 |SUCESORESDELIBCRIOGUTIERREZYCMSAS  |100| 26642 100 $3220 $812 $5.0021 R0 1574384 TE8.506.551 TR
] 5 |ARANEODGUTIERREL LTDA 0| 53 100F%e $3220 $6757 LEE: 24402 B0 158501 M
#| # |CARyCASECA 100 f2s09 100F%e $35%0 L S5 8800 n2 13.857 510} 11578555 {1.578.855)
2 | 121 |JOSEFERNANDO JMWENEZ ARANGD 100 1386 e $35%0 $3.280 51650/ YN pEE L] 523250 2506525
12| 122 |JOSEFERNANDD JMENEZ ARANGD 100 507 e $35%0 § 154 § 12248 W3 %ng 508500 172542535 36271358
13 | 131 |MARSAFF Y CIAS BN CA BN LIGUIDACION 100 129976 S §3530 $3099 51459 TG S04 2504567 130283
13 | 132 |MARSAFF Y CIAS BN CA BN LIGUIDACION 100 24813 S §3530 $4.767 $1437) 1HEE n 138350 BTR2 M5
235 | 251 |JAMEALZATE FALACICS 00 12 100F $320 $919 LELTE 2103 % n 137977 028 68 588514 BB9835H
25 | 352 |JNMEALZATE PALACICE 100 T 100 $3220 § 10089 57759 083012 m Ham A3 4012735
235 | 253 |JMMEALZATE PALACICE 00 #3115 100 $3220 $ 86 3540 TEM AR 062 50513 HEN
235 | 254 |JAMEALZATE PALACICE 100 #3e 100 $3220 $679 LR 1675691 068540 N335 ok

Se incluyo como pretension subsidiaria la relativa a que en el caso de la
contribucion de plusvalia determinada respecto del inmueble con matricula
inmobiliaria 100-98802, dicho gravamen se reduzca a un 33% a la sociedad
Arango y Cia. S.A.S. en su condicion de propietaria comtn en proindiviso
del referido predio en tal proporcion.

Finalmente se adicion6 como pretension subsidiaria y a titulo de
restablecimiento del derecho, que se condene en abstracto al Municipio de
Manizales a pagar a los accionantes los perjuicios generados por los actos
demandados y su inscripcion en los certificados de tradicion y libertad de
los inmuebles, segin la indemnizacién que resulte probada en tramite
incidental, como lo permite el articulo 193 del CPACA.

Solicitud de acumulacion de procesos

El 13 de diciembre de 2021, dentro del proceso radicado con el namero 17001-
23-33-000-2021-00168-00, tramitado por el Despacho de la Magistrada
Patricia Varela Cifuentes, el Municipio de Manizales solicitd la acumulacion
de dicho expediente al asunto de la referencia (archivo n® 71 del expediente
digital).
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Con auto del 18 de febrero de 2022, la Magistrada Patricia Varela Cifuentes
ordend remitir el proceso radicado con el numero 17001-23-33-000-2021-
00168-00 a este Despacho para resolver sobre la solicitud de acumulacion de
procesos (archivo n® 69 del expediente digital).

Mediante auto del 9 de marzo de 2022 (archivo n® 73 del expediente digital), el
suscrito Magistrado negd la solicitud de acumulacion presentada por el
Municipio de Manizales dentro del proceso radicado con el namero 17001-23-
33-000-2021-00168-00, y orden6 que por la Secretaria de la Corporacion se
devolviera dicho expediente al Despacho de la Magistrada Patricia Varela
Cifuentes.

LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Por auto del 2 de diciembre de 2021 (archivo n° 61 del expediente digital), el
Despacho admitio la reforma de la demanda presentada y ademads accedio a la
solicitud de la parte actora de concederle un término de cuatro (4) meses
siguientes a la notificacion de dicha providencia, para allegar el dictamen
pericial anunciado con la reforma.

RECURSO DE REPOSICION

El 9 de diciembre de 2021, la parte actora interpuso recurso de reposicion
contra el auto que admiti6 la reforma de la demanda (archivos n® 62 y 63 del
expediente digital), a fin de que el término de cuatro (4) meses concedido para
aportar el dictamen pericial sea ampliado a seis (6) meses, teniendo en cuenta
la existencia de un hecho sobreviniente.

En efecto, manifestd que mediante Oficio n® SPM 4158-21 del 30 de noviembre
de 2021, el Municipio de Manizales indic6 que se tomaria 35 dias habiles para
emitir pronunciamiento de fondo en relacion con la peticion elevada por la
parte demandante para obtener informacion y documentos necesarios para
que el perito elabore su dictamen.

Sostuvo que es predecible que la entidad territorial no solo se tome los 35 dias
habiles referidos sino que ademas extienda el término de respuesta al doble
del inicialmente previsto, como lo permite el pardgrafo del articulo 14 del
CPACA.

Por lo anterior, considerd que los cuatro (4) meses solicitados y que fueron
otorgados por el Despacho resultan insuficientes, ain en el evento de que se
interpusiera accion de tutela para que el Municipio de Manizales entregue la
documentacion requerida en menor término.
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Asegur6 que demostrar cada uno de los yerros e inconsistencias técnicas y
legales en las que incurrio el Municipio de Manizales al liquidar la plusvalia
en cabeza de los demandantes es una labor compleja y dispendiosa, que
requiere el tiempo solicitado para su elaboracion.

TRASLADO DEL RECURSO DE REPOSICION

La Secretaria de la Corporaciéon dejo constancia de que la parte actora habia
remitido el recurso de reposicion interpuesto a la entidad demandada, por lo

que no se hacia necesario correr traslado directamente, conforme lo prevé el
articulo 201A del CPACA (archivo n® 65 del expediente digital).

Vencido el término de traslado correspondiente, la parte accionada no se
pronuncio (archivo n® 76 del expediente digital).

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Procedibilidad y oportunidad del recurso de reposicion interpuesto

De conformidad con el articulo 242 del CPACA, salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra todos los autos.

En ese orden de ideas, la reposicion interpuesta por la parte demandante es
procedente.

Adicionalmente, el recurso fue presentado en término oportuno, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 318 del CGP, aplicable por
remision expresa del articulo 242 del CPACA.

Examen del caso concreto

El articulo 227 del Coédigo General del Proceso (CGP)? aplicable por
remision expresa del articulo 218 del CPACA, prevé que:

ARTICULO 227. DICTAMEN APORTADO POR UNA DE LAS
PARTES. La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial deberd
aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término
previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podrd
anunciarlo en el escrito respectivo y deberd aportarlo dentro del término que el
juez conceda, que en ninguin caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este

2 En adelante, CGP.
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evento el juez hard los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que
deban colaborar con la prictica de la prueba.

El dictamen deberd ser emitido por institucion o profesional especializado.

Conforme a la citada norma, el término que se considere insuficiente para
aportar un dictamen pericial puede ser ampliado a solicitud de la parte
interesada, dejando la decision respectiva a discrecionalidad del Juez de
conocimiento y limitando en todo caso la ampliacion a que no puede ser
inferior a diez (10) dias.

Teniendo en cuenta que la mencionada disposicion no establece un término
maximo de ampliacidn, que en efecto se trata de un tema complejo y
dispendioso, y que la documentacidon e informacién que la parte actora
requiere para la elaboracion del dictamen pericial aun no ha sido remitida
por la entidad accionada, este Despacho considera que es procedente
acceder a la ampliacion del plazo, conforme lo propone la parte demandante
en su recurso.

En tal sentido, se repondrd la decision adoptada en el auto recurrido en
relacién con el plazo concedido a la parte actora para que allegue el dictamen
pericial anunciado con la reforma de la demanda.

En mérito de lo expuesto, este Despacho del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS,

RESUELVE

Primero. REPONER el ordinal segundo del auto proferido por este
Despacho el dos (2) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), el cual
quedard ast:

Segundo. CONCEDASE a la parte actora un término de seis (6) meses
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que allegue el dictamen
pericial que anuncid que aportaria con la reforma de la demanda.

Segundo. CONFIRMAR en lo demas el auto recurrido por no haber sido
objeto de reparo alguno.

Tercero. En firme esta providencia, CONTINUE el tramite regular del
proceso, conforme se dispuso en el auto recurrido.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admitié el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Cabe anotar, que la apelacion de sentencia ingreso6 por reparto
el 14 de mayo de 2021. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

(Ek«. W ;/*’L U'

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacién Directa

RADICADO: 17-001-33-31-001-2010-00106-03
DEMANDANTE: Maria Rubiela Marin Arcila y Otros
DEMANDADO: Asmet Salud ESP y Otros

AUTO No. 129

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Ptblico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en

esta instancia.

Lo anterior, en atenciéon a que el recurso admitido fue formulado el 18 de julio de
2014 (pags. 376 a 381 del dcto 01 cuaderno primera instancia). Por tanto, de
conformidad a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe
imprimirse al presente tramite la norma procesal vigente al momento de la

formulacion del recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se



modificaciones introducidas por la ley 2080 de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
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Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICADO: 17-001-33-39-007-2010-00282-01

DEMANDANTE: Miguel Angel Jiménez Giraldo y Otros

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional y Otros

AuTto No. 130

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Ptblico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en

esta instancia.

Lo anterior, en atencién a que el recurso admitido fue formulado el 14 de julio de
2020 (dcto 16 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad a lo dispuesto
en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse al presente
trdmite la norma procesal vigente al momento de la formulaciéon del recurso, es

decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones introducidas

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se



por la ley 2080 de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)
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Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICADO: 17-001-33-31-003-2011-00727-02

DEMANDANTE: Joel Ramirez y Otros

DEMANDADO: E.P.S Servicio Occidental de Salud S.A — ESE Hospital
Santa Teresita de Pacora

LLAMADA EN La Previsora S.A

GARANTIA

AUTO No. 131

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencidn a que uno de los recursos admitidos fue formulado el 14 de
julio de 2020 (dcto 79 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021!, debe imprimirse al
presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacién del
recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones
introducidas por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)
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Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICADO: 17-001-33-33-002-2013-00683-03

DEMANDANTE: José Mauricio Moreno y Otros

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional y Otros

AUTO No. 132

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Ptblico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en

esta instancia.

Lo anterior, en atencidn a que el recurso admitido fue formulado el 13 de noviembre
de 2020 (dcto 105 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse al
presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacion del

recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se



introducidas por la ley 2080 de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)
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Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICADO: 17-001-33-33-003-2014-00298-02
DEMANDANTE: Jhonatan Dhurlan Sanchez Zamora y Otro
DEMANDADO: Hospital San Félix ESE La Dorada Caldas
AuTto No. 133

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Ptblico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencion a que el recurso admitido fue formulado el 02 de julio de
2020 (pags. 112 a 122 dcto 04 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad
a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse
al presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacion del
recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones
introducidas por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)
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Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICADO: 17-001-33-33-004-2014-00379-02

DEMANDANTE: Blanca Ruby Usme Gaviria y Otros

DEMANDADO: Naciéon - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

AUTO No. 134

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencion a que el recurso admitido fue formulado el 14 de febrero de
2020 (pags. 251 a 279 dcto 03 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad
a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse
al presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacién del
recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones
introducidas por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)
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Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 17-001-33-33-002-2014-00649-02

DEMANDANTE: Claudina Sanchez Durango

DEMANDADO: Naciéon - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial - DEA]J

AuTO No. 135

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencidn a que el recurso admitido fue formulado el 28 de enero de
2020 (pags. 342 a 356 dcto 01 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad
a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse
al presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacién del
recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones
introducidas por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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CONSTANCIA Secretarial: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente medio
de control, informandole que el auto que admitié el recurso de apelacion ya se
encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
(E‘uﬂ WP ;) & U

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICADO: 17-001-33-33-756-2015-00010-03
DEMANDANTE: Victor Alfonso Giraldo Ossa y Otros
DEMANDADO: Nacién - Fiscalia General de la Nacion
AuTto No. 136

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en

esta instancia.

Lo anterior, en atencidn a que el recurso admitido fue formulado el 18 de septiembre
de 2020 (dcto 52 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021!, debe imprimirse al
presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacion del

recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se



introducidas por la ley 2080 de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
(E‘uﬂ WP ;) & U

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 17-001-33-39-753-2015-00031-02
DEMANDANTE: Francisco Javier Lopez Carmona
DEMANDADO: Departamento de Caldas

AUTO No. 137

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Ptblico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencion a que el recurso admitido fue formulado el 03 de marzo de
2020 (pags. 299 a 311 dcto 01 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad
a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse
al presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacién del
recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones
introducidas por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
(E‘uﬂ WP ;) & U

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 17-001-33-39-753-2015-00192-02
DEMANDANTE: Duvan Loaiza Villegas
DEMANDADO: Departamento de Caldas
AUTO No. 138

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Ptblico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencion a que el recurso admitido fue formulado el 06 de marzo de
2020 (pags. 150 a 154 dcto 01 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad
a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse
al presente tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacién del
recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones
introducidas por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
(E‘uﬂ WP ;) & U

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

RADICADO: 17-001-33-39-754-2015-00356-02
DEMANDANTE: Claudia Yaneth Herndandez Cardona y Otros
DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -

Departamento de Caldas — Municipio de la Dorada
Caldas - Institucion Educativa Nuestra Sefiora del

Carmen
LLAMADA EN AXA Colpatria
GARANTIA
AUTO NoO. 139

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencidon a que los recursos admitidos fueron formulados el 10 de
febrero de 2020 (pags. 51 a 72 dcto 13 cuaderno primera instancia). Por tanto, de
conformidad a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe
imprimirse al presente trdmite la norma procesal vigente al momento de la

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se



formulacion del recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las
modificaciones introducidas por la ley 2080 de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
(E‘uﬂ WP ;) & U

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 17-001-33-31-001-2016-00245-02

DEMANDANTE: Francia Elena Castrillon Grisales

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - FNPSM
AUTO No. 140

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en

esta instancia.

Lo anterior, en atencion a que el recurso admitido fue formulado el 11 de mayo de
2018 (pags. 143 a 158 del dcto 01 cuaderno primera instancia). Por tanto, de
conformidad a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe
imprimirse al presente trdmite la norma procesal vigente al momento de la

formulacion del recurso, es decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se



modificaciones introducidas por la ley 2080 de 2021.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
(E‘uﬂ WP ;) & U

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 17-001-33-39-008-2016-00337-02

DEMANDANTE: Juan Gabriel Leén Urrego y Otros

DEMANDADO: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

AuTO NoO. 141

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Publico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencidn a que el recurso admitido fue formulado el 12 de enero de
2021 (dcto 10 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad a lo dispuesto
en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021, debe imprimirse al presente
tramite la norma procesal vigente al momento de la formulaciéon del recurso, es
decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones introducidas
por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Magistrada el presente
medio de control, informdndole que el auto que admiti6 el recurso de apelacion ya
se encuentra en firme. Pasa a Despacho para lo pertinente.

Manizales, primero (01) de abril de dos mil veintidos (2022)

|
(E‘uﬂ WP ;) & U

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VARELA CIFUENTES

Manizales, siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RADICADO: 17-001-33-39-008-2016-00385-02
DEMANDANTE: Maria Evelia Granada Soto
DEMANDADO: UGPP

AUTO No. 142

Encontrandose a Despacho de la suscrita Magistrada el presente medio de control y
no habiendo pruebas que practicar, CORRASE traslado a las partes por el término
de dias (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion. Vencido el término
para alegar, se surtira traslado al Ministerio Ptblico por el término de dias (10) dias
para que formule concepto, si lo estima pertinente. Ello, por cuanto este Despacho
considera innecesaria la celebracion de audiencia de alegaciones y juzgamiento en
esta instancia.

Lo anterior, en atencion a que el recurso admitido fue formulado el 01 de julio de
2020 (dcto 29 cuaderno primera instancia). Por tanto, de conformidad a lo dispuesto
en el inciso 4 del articulo 86 de la ley 2080 de 2021!, debe imprimirse al presente
tramite la norma procesal vigente al momento de la formulacion del recurso, es
decir, el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, sin las modificaciones introducidas
por la ley 2080 de 2021.

1 (...) “En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las
pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Manizales, siete de abril de 2022

Doctor .
DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado

Tribunal Administrativo de
CaldasManizales

REF. Expediente 2018-00270-02

Senor Magistrado:

Con el debido respeto me permito manifestar mi impedimento para conocer del
recursode apelacion de la sentencia proferida en primera instancia dentro del
proceso promovido en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho por la sefiora Angela Tatiana Herrera Beltran contra la
Comisién Nacional del Servicio Civil — Departamento de Caldas; lo anterior, con
fundamento en la causal prevista en el articulo 141, numeral 2del C.G.P., a cuyo
tenor literal:

“Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

2. Haber conocido el proceso o realizado cualquier actuacion en instancia
anterior, el juez, su conyuge, compaiiero permanente o algunos de sus
parientes indicados en el numeral precedente.

(...)"

La suscrita Magistrada se considera impedida para asumir el conocimiento del
presenteproceso con fundamento en la ya mencionada causal, toda vez que
tramito el proceso en primera instancia.

La circunstancia planteada anteriormente encaja, en mi criterio, en el motivo de
impedimento sefialado por el precepto legal en cita, por lo que solicito dar al
presente escrito el tramite legal correspondiente.

Atentamente,
Firmado Por:

Patricia Varela Cifuentes
Magistrado
Oral 002
Tribunal Administrativo De Manizales -
Caldas
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