REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: FERNANDO ALBERTO ALVAREZ BELTRAN

Manizales, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL:  Nulidad y restablecimiento del derecho

RADICADO: 17-001-23-33-000-2017-00192-00
DEMANDANTE: Jorge Bermudez
DEMANDADO: Nacién -Ministerio De Educacion -FNPSM -

Departamento De Caldas

Por su oportunidad y procedencia, conforme a lo establecido en los articulos 243 y 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE
CONCEDE en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por la PARTE
DEMANDANTE (Archivo PDF 009) contra la Sentencia No. 125 proferida por esta
Corporacion el primero (01) de julio de 2022 (Archivo PDF 007).

Cabe anotar, que en atencion a que en el recurso formulado la parte no realizé manifestacion
sobre la existencia de interés conciliatorio, no es procedente citar a audiencia de conciliacion,
al tenor de lo previsto en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por la Ley
2080 de 2021.

Una vez en firme el presente auto, se remitira de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXL

Se advierte a las partes y demas intervinientes, que deben aportarse todos los memoriales a
través de mensaje de datos, enviados al correo electronico

tadminO2cld@notificacionesrj.gov.co, siendo éste el tinico medio oficial para la recepcion de

documentos; por lo que, cualquier mensaje enviado a otra direccion no serd tenido en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:


mailto:tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co

Fernando Alberto Alvarez Beltran
Magistrado
Despacho 02
Tribunal Administrativo De Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ebabc20a9473dc827243dc65533605fefbb4ad03fc5d7a0b69f8699540508e57
Documento generado en 26/08/2022 10:33:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Sala de Decision
Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

A.l 165
REFERENCIA: SOLICITUD RENUNCIA A COSTAS PROCESALES
MEDIO DE CONTRROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELKIN ALBERTO OSSA CARVAJAL
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL -

CASUR
RADICADO: 170013333000-2017-00546
Asunto

801. Mediante providencia del 20 de septiembre de 2021 se profirid sentencia de
primera instancia dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho promovido por el sefior ELKIN ALBERTO OSSA CARVAJAL, en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR.

(.))
PRIMERO: DECLARESE, la nulidad del Oficio 14528 / GAG — SDP del 18 de

agosto de 2015, por proferido por el Director General de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional - Brigadier General ® JORGE ALIRIO BARON
LEGUIZAMON, mediante el cual negd el reconocimiento de la ASIGNACION
MENSUAL DE RETIRO (PENSION) al demandante sefior Intendente ELKIN
ALBERTO OSSA CARVAJAL, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: A titulo de restablecimiento del derecho, se ordena a la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR que reconozca y
pague al sefior ELKIN ALBERTO OSSA CARVAJAL, una asignacién mensual de
retiro en la forma indicada en el articulo 144 del Decreto 1212 de 1990, a partir
del 26 de noviembre de 2014 atendiendo las consideraciones y parametros
expuestos en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DECLARAR no probada, la excepcion de Inexistencia del Derecho, en
el proceso.

CUARTO: ORDENAR, a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, dar cumplimiento a la sentencia en los términos previstos en
los articulos 192, 194 y 195 de la ley 1437 de 2011.



QUINTO: CONDENESE, a CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR, en costas de primera instancia, las cuales
seran liquidadas conforme a lo establecido en el art 366 del C.G.P. Se fijan
las agencias en derecho equivalentes a DOS MILLONES CIEN MIL
($2.100.000) a cargo de la parte demandada y a favor del actor.

SEXTO: Notifiquese conforme lo dispone el articulo 203 del CPACA.
SEPTIMO: Ejecutoriada esta providencia, héaganse las anotaciones
pertinentes en el programa informatico “Justicia Siglo XX1''(...).

CONSIDERACIONES

802. El 21 de septiembre de 2021 la parte demandante mediante memorial
renuncio a las costas visible a folio (485-486 C1).

El Articulo 365 del Codigo General del Proceso estipula.

En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya
controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas:

(..)

9. Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendrén por no
escritas. Sin embargo podran renunciarse después de decretadas y en los
casos de desistimiento o transaccion.(...)

Por lo anterior atendiendo a la norma transcrita, por un lado, se acepta la
renuncia de las Costas Procesales y las Agencias en Derecho, las cuales
conforman el numeral “quinto” de la parte resolutiva de la sentencia nimero 095
de fecha 20 de septiembre del afio 2021 en virtud del poder que se me confirié
con plenas facultades para desistir, y segundo; se evita un tramite de Segunda
Instancia y una Congestion Judicial por cuanto este apoderado desistio y/o
renuncio de manera categorica al contenido del numeral “quinto” de la sentencia
antes mencionada.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia de las Costas Procesales y las Agencias en
Derecho las cuales conforman el numeral quinto de la parte resolutiva de la
sentencia numero 095 de fecha 20 de septiembre del afio 2021 en virtud del poder
que se me confirio con plenas facultades para desistir.

SEGUNDO: Que se evite un tramite de Segunda Instancia y una Congestion
Judicial por cuanto este apoderado desistio y/o renuncio de manera categorica al
contenido del numeral quinto de la sentencia de primera instancia nimero 095 de
fecha 20 de septiembre del afio 2021.



TERCERO: Ejecutoriado el proveido continlese con tramite de la instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o~

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: FERNANDO ALBERTO ALVAREZ BELTRAN

Manizales, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL:  Nulidad y restablecimiento del derecho

RADICADO: 17-001-23-33-000-2017-00551-00

DEMANDANTE: Ana de Jesus Villegas Rivera

DEMANDADO: Nacién -Ministerio De Educacién -FNPSM -
Departamento De Caldas - Angélica Maria Martinez
Agudelo

DEMANDANTE Angélica Maria Martinez Agudelo

RECONVENCION

Por su oportunidad y procedencia, conforme a lo establecido en los articulos 243 y 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE
CONCEDE en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por la PARTE
DEMANDANTE EN RECONVENCION: Angélica Maria Martinez Agudelo (Archivo PDF
005) contra la Sentencia No. 132 proferida por esta Corporacion el ocho (08) de julio de 2022
(Archivo PDF 002).

Cabe anotar, que en atencion a que en el recurso formulado la parte no realizé manifestacion
sobre la existencia de interés conciliatorio, no es procedente citar a audiencia de conciliacion,
al tenor de lo previsto en el numeral 2 del articulo 247 del CPACA, modificado por la Ley

2080 de 2021.

Una vez en firme el presente auto, se remitira de forma inmediata el expediente al H.
Consejo de Estado para que alli se desate el respectivo recurso, previas las anotaciones

correspondientes en el sistema informatico Justicia Siglo XXI.

Se advierte a las partes y demas intervinientes, que deben aportarse todos los memoriales a
través de mensaje de datos, enviados al correo electronico

tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co, siendo éste el inico medio oficial para la recepcion de

documentos; por lo que, cualquier mensaje enviado a otra direccién no sera tenido en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE


mailto:tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co

Firmado Por:
Fernando Alberto Alvarez Beltran
Magistrado
Despacho 02
Tribunal Administrativo De Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d8d54e325c05b9bdd4ceb3d69e93f0b480522204cad35a4cff2faf2f32e44f06
Documento generado en 26/08/2022 10:30:50 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MagistradoSustanciador: Fernando Alberto Alvarez Beltran

Manizales, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Radicado 17 001 23 33 000 2020 00042 00

Medio de control Repeticion

Accionante Nacion — Ministerio de Defensa Nacional

Accionado SL Neider Pérez Gallo — SLP Luis Fernando Pineda
Riobo — SLP William Huila Pizzo — Subintendente
Fabio Nelson Caro Jiménez

Mediante auto de 22 de agosto de 2022 se fij6 nueva fecha para audiencia inicial
convocd a audiencia inicial dentro del proceso de la referencia, en virtud de una

solicitud de aplazamiento de la parte demandante.

No obstante, en el auto se dijo que la fecha seria el dia “martes dos (02) de
septiembre de dos mil veintidés (2022) a las dos de la tarde (02:00 p.m.)”, siendo la

fecha correcta el dia martes seis (06) de septiembre a las dos de la tarde.

Se aclara pues que, la fecha para la realizaciéon de la audiencia inicial el dia MARTES
SEIS (06) de septiembre de dos mil veintidés (2022) a las dos de la tarde (02:00
p.m.); dejando presente que el link para acceder a la audiencia, es el mismo que se
encuentra en la providencia del 30 de agosto del presente afio, mediante el cual se

convoco a ésta.

Por la Secretaria de esta Corporacion, inférmese a las partes por el medio mas

expedito, sobre el aplazamiento de la audiencia.

Notifiquese



Firmado Por:
Fernando Alberto Alvarez Beltran
Magistrado
Despacho 02
Tribunal Administrativo De Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 0cc06d65c5b3celaaaeb44cde22e8achabe92e439h5f46ch8e38996618bh0ea
Documento generado en 29/08/2022 02:37:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

MagistradoSustanciador: Fernando Alberto Alvarez Beltran

Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Radicado 17 001 23 33 000 2021 00168 00

Medio de control |Nulidad y restablecimiento del derecho

Accionante Vallejo Gutiérrez S en CA y Maria Teresa del
Carmen de Djurovic

Accionado Municipio de Manizales

Mediante auto de 16 de agosto de 2022 se convoc6é a audiencia inicial dentro
del procesode la referencia para el dia martes treinta (30) de agosto a las once

de la mafiana (11:00 a.m).

No obstante, se hace necesario aplazar la mencionada audiencia en virtud de
la solicitud allegada por el apoderado judicial de la parte demandante, fundada
en la oferta de revocatoria del acto demandado, presentada por el demandado
municipio de Manizales; y en caso, de tenerse que llevar a cabo, se fijara

nueva fecha y hora para tales fines.

En virtud de lo acontecido, se ordena por la Secretaria de este Tribunal, correr
traslado por el término de tres (3) dias, de la oferta de revocatoria presentada
por el municipio de Manizales que reposa en el documento 043 del expediente
digital, con el fin de que la parte demandante manifieste lo que considere
respecto de la aceptacion de la propuesta, y continuar con el tramite que

corresponda.

Notifiquese



Fernando Alberto Alvarez Beltran
Magistrado Ponente



REPUBLICA DE COLOMBIA.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MagistradooSustanciador: Fernando Alberto Alvarez Beltran

Manizales, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Se procede a fijar fecha para la audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011%; en consecuencia, se convoca a la referida diligencia el dia
MARTES SEIS (06) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS
ONCE DE LA MANANA (11:00 a.m.), dentro del proceso que en ejercicio del medio
de control de REPARACION DIRECTA promovido por el sefior Javier de Jesus
Adarve, Jonathan Steven Adarve Morales, Alejandra Adarve Morales, Maria
Fernanda Moreno Adarve y Myriam Cristina Lopez Galeano contra la Nacion-
Rama Judicial, radicado numero 17 001 23 33 000 2021 00295 00.

Advierte este Despacho que dicha audiencia se realizard mediante la plataforma
LifeSize, y que, en caso que requieran allegar algan memorial como sustituciones,
renuncias de poderes u otros documentos para que sean tenidos en cuenta en la
audiencia, se sirvan remitirlos previamente a mas tardar el dia anterior a la
celebracién de la misma, Unicamente al correo

tadminO2cld@notificacionesrj.gov.co

De igual manera, se allega en esta providencia el enlace para el ingreso a la
audiencia inicial que se convoca, el cual corresponde a la conexibn mediante

plataforma Lifesize:

https://call.lifesizecloud.com/15461680

Se recomienda a las partes, e intervinientes que antes de ingresar a la plataforma
de Lifesize verifiguen su conexion a internet, asi como el correcto funcionamiento de
la cAmara y el microfono del dispositivo a través del cual ingresaran a la audiencia

virtual convocada.

!Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.


mailto:tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co
https://call.lifesizecloud.com/15461680

Notifiquese

Firmado Por:
Fernando Alberto Alvarez Beltran
Magistrado
Despacho 02
Tribunal Administrativo De Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 670c5fff4bfb65712abe51c833c484c04d1766969ed63a9e0ee80a34132f2a4
Documento generado en 29/08/2022 02:34:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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17001-23-33-000-2022-00166-00 Validez de actos administrativos

Al 267
REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)
RADICACION 17001-23-33-000-2022-00166-00
CLASE VALIDEZ DE ACUERDO
DEMANDANTE DEPARTAMENTO DE CALDAS
DEMANDADO MUNICIPIO DE LA VICTORIA CALDAS - CONCEJO
MUNICIPAL DE LA VICTORIA - CALDAS

Procede el Despacho a decretar pruebas en el proceso de validez instaurada por EL
GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE CALDAS frente a los articulos 1y 2 del Decreto
municipal nro. 001 del 04 de enero de 2022 “por medio del cual se modifica el presupuesto
de la presente vigencia 2022 Decreto de Liquidacién nro. 145 del 31 de diciembre de
2021", articulos 1y 2 del Decreto municipal nro. 004 del 14 de enero de 2022 “por medio
del cual se modificé el presupuesto de la presente vigencia 2022 Decreto de Liquidacién
nro. 145 del 31 de diciembre de 2021”, articulos 1y 3 del Decreto municipal nro. 026 del
05 de abril de 2022 “por medio del cual se modifica el presupuesto de la presente vigencia
2022 Decreto de Liquidacién nro. 145 del 31 de diciembre de 2021”, los articulos 1, 2, 3y
4 del Decreto municipal nro. 027 del 07 de abril de 2022 “por medio del cual se modifica el
presupuesto de la presente vigencia 2022 Decreto de Liquidacion nro. 145 del 31 de

diciembre de 2021”, expedidos por el municipio de Victoria — Caldas.

Luego de haberse notificado en debida forma, segtin constancia secretarial obrante en el
PDF nro. 22 del expediente digital, el Consejo de Victoria— Caldas guardé silencio

conforme a la constancia secretarial obrante en el PDF nro. 24 del expediente digital.

El municipio de Victoria— Caldas contesté la demanda dentro del término legal para ello

conforme a la constancia secretarial visible en PDF nro. 026 del expediente digital.

En consecuencia, SE ABRE EL PROCESO A PRUEBAS por el término establecido en el
numeral 2 del articulo 121 del Decreto 1333 de 1986 por lo tanto se decretan las pedidas

oportunamente asi:



17001-23-33-000-2022-00166-00 Validez de actos administrativos
Al 267

PARTE DEMANDANTE

Con el valor que la ley les otorga, TENGASE como pruebas los documentos aportados con

la presentacién de la demanda, obrante en el PDF nro. 03 a 08 del expediente digital.

No hizo solicitud especial de pruebas.

PARTE DEMANDADA

Municipio de Victoria- Caldas con el valor que la ley les otorga, TENGASE como pruebas
los documentos aportados con la contestacién de la demanda, obrante en el PDF nro. 25

del expediente digital.

Concejo de Victoria — Caldas: guardé silencio.

PRUEBAS DE OFICIO

De oficio, se considera necesario oficiar al Concejo Municipal y despacho del alcalde del
municipio de la Victoria— Caldas, para que se sirvan allegar certificacién en donde se
indique con claridad, las razones, motivos, argumentos, debates, procedimientos internos
y todas las circunstancias que sirvieron como antecedentes de la expedicién del Decreto
municipal nro. 001 del 04 de enero de 2022 “por medio del cual se modifica el presupuesto
de la presente vigencia 2022 Decreto de Liquidacién nro. 145 del 31 de diciembre de
2021”, articulos 1y 2 del Decreto municipal nro. 004 del 14 de enero de 2022 “por medio
del cual se modifica el presupuesto de la presente vigencia 2022 Decreto de Liquidacién
nro. 145 del 31 de diciembre de 2021”, articulos 1y 3 del Decreto municipal nro. 026 del
05 de abril de 2022 “por medio del cual se modifica el presupuesto de la presente vigencia
2022 Decreto de Liquidacién nro. 145 del 31 de diciembre de 2021”, los articulos 1, 2, 3y
4 del Decreto municipal nro. 027 del 07 de abril de 2022 “por medio del cual se modifica el
presupuesto de la presente vigencia 2022 Decreto de Liquidacién nro. 145 del 31 de

diciembre de 2021".

Asi las cosas, por la Secretaria de la Corporacién OFICIESE al alcalde y al presidente del
Concejo Municipal de Victoria- Caldas para que se sirvan allegar dentro del término de tres
(3) dias, contados a partir del recibo del correspondiente oficio, la siguiente

documentacién:



17001-23-33-000-2022-00166-00 Validez de actos administrativos
Al 267

» Certificacién en donde se indique con claridad las razones, motivos, argumentos,
debates, procedimientos internos y todas las circunstancias que sirvieron como
antecedentes de la expedicién del Decreto municipal nro. 001 del 04 de enero de
2022 “por medio del cual se modifica el presupuesto de la presente vigencia 2022
Decreto de Liquidacién nro. 145 del 31 de diciembre de 2021”, articulos 1y 2 del
Decreto municipal nro. 004 del 14 de enero de 2022 “por medio del cual se
modifica el presupuesto de la presente vigencia 2022 Decreto de Liquidacién nro.
145 del 31 de diciembre de 2021”, articulos 1y 3 del Decreto municipal nro. 026
del 05 de abril de 2022 “por medio del cual se modifica el presupuesto de la
presente vigencia 2022 Decreto de Liquidaciéon nro. 145 del 31 de diciembre de
2021”, los articulos 1, 2, 3 y 4 del Decreto municipal nro. 027 del 07 de abril de
2022 “por medio del cual se modifica el presupuesto de la presente vigencia 2022
Decreto de Liquidacién nro. 145 del 31 de diciembre de 2021".

» Informe de la presidencia de ese cuerpo administrativo donde se explique con

claridad la necesidad de expedir los decretos bajo discusidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e &
/ /,j/fﬂ/{/é(/w J/’/ S/

/CAR[OS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado \

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
ESTADO ELECTRONICO

Notificacion por Estado Electrénico nro. 155 del 31 de
agosto de 2022.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

-Sala Quinta de Decision-

Magistrado Ponente: Augusto Ramoén Chavez Marin

S.129
Asunto: Sentencia de segunda instancia
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17001-33-39-007-2016-00052-02
Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Demandada: Carmen Alicia Galeano de Castro

Aprobado en Sala Ordinaria de Decisién, segin consta en Acta n°
033 del 26 de agosto de 2022

Manizales, veintiséis (26) de agosto de dos mil veintidos (2022).
ASUNTO

De conformidad con lo previsto por los articulos 243 y 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA!, corresponde a esta Sala de Decisién desatar los recursos de
apelacion interpuestos por las partes demandante y demandada contra la
sentencia del 11 de julio de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo del Circuito de Manizales, que accedié parcialmente a las
suplicas de la demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho promovido por la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP?
contra la sefiora Carmen Alicia Galeano de Castro.

DEMANDA

En ejercicio de este medio de control interpuesto el 18 de febrero de 2016 (fls.
58 a 66, C.1) se solicitd lo siguiente:

Pretensiones

1 En adelante, CPACA.
2 En adelante, UGPP.



Exp. 17001-33-39-007-2016-00052-032 2

1. Que se declare la nulidad de la Resolucion n® 36301 del 28 de julio de
2006, con la cual se dio cumplimiento a un fallo de tutela proferido por el
Juzgado 31 penal del Circuito de Bogota D.C. de fecha 16 de junio de 2006
y se reconocid y ordeno el pago de una pension gracia en cuantia de
$657.114.74 efectiva a partir del 2 de noviembre de 1997 a la sefiora
Carmen Alicia Galeano de Castro.

2. Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del
derecho, se ordene a la senora Carmen Alicia Galeano de Castro
reintegrar la totalidad de las sumas canceladas por concepto de la
pension gracia toda vez que no le asiste derecho a percibir esa
prestacion.

3. Que se declare que a la senora Carmen Alicia Galeano de Castro no le
asiste derecho a que su pension gracia se reliquide.

Hechos de 1a demanda

Como fundamento factico de la demanda, la parte actora expuso lo
siguiente:

1. La senora Carmen Alicia Galeano de Castro nacio el 2 de noviembre de
1947.

2. La senora Galeano de Castro prestdo sus servicios al Ministerio de
Educacion Nacional desde el 1 de febrero de 1974 hasta el 26 de marzo de
1999.

3. De acuerdo con certificacion del Ministerio de Educacion Nacional, la
sefiora Carmen Alicia Galeano de Castro fue nombrada por Resolucion
n°817 de febrero 18 de 1974.

4.  El ultimo cargo desempenado por la senora Galeano de Castro fue el de
docente tiempo completo en la Escuela Normal Superior de Manizales,
Caldas, con tipo de vinculacion nacional.

5. Mediante Resolucion n°® 018709 del 24 de junio de 1998, la entonces Caja
Nacional de Prevision Social — CAJANAL EICE liquidada® negé el
reconocimiento y pago de la pension gracia, aduciendo que la solicitante
no cumplia los requisitos de ley.

3 En adelante, CAJANAL.
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6. Con Resolucién n°002307 del 8 de marzo de 1999, CAJANAL resolvio
recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion n® 018709 del 24 de
junio de 1998, confirmdndola en todas sus partes.

7. A través de la Resolucion n°003837 del 08 de octubre de 1999, Cajanal
resolvid un recurso de apelacidn contra la Resolucion n® 018709 del 24 de
junio de 1998, confirmandola en todas sus partes.

8. A través de fallo de tutela del 16 de junio de 2006, proferido por el
Juzgado 31 Penal del Circuito de Bogotd, ordend expedir un nuevo acto
administrativo teniendo en cuenta las consideraciones de la providencia
en mencion.

9. Por Resolucién n°® 36301 del 28 de julio de 2006, CAJANAL dio
cumplimiento al fallo de tutela referido y, en tal sentido, reconocio la
pension gracia de la demandada en cuantia de $657.114.74, efectiva a
partir del 02 de noviembre de 1997.

10. La senora Carmen Alicia Galeano de Castro se encuentra incluida en
nomina con la Resolucion n® 36301 del 28 de julio de 2006.

Normas violadas y concepto de la violacion

La parte demandante estimd violadas las siguientes disposiciones:
Constitucion Politica: articulos 1, 2, 4, 6, 48, 121, 122, 123 y 209; Ley 114 de
1913: articulo 1; Ley 116 de 1928: articulo 6; Ley 37 de 1933: articulo 3; Ley 24
de 1947: articulo 1; Ley 4 de 1996: articulo 4; Decreto 1743 de 1966: articulo 5;
Ley 224 de 1972: articulo 5; Ley 33 de 1985: articulo 1; Ley 91 de 1989: articulo
15.

Asegurd que el reconocimiento pensional realizado a favor de la sefiora
Galeano de Castro es abiertamente ilegal toda vez que se cumplen con el
requisito de 20 afios de servicio, pero los tiempos laborados son de caracter
nacional y no es admisible complementar o computar tiempos prestados a la
Nacion con nombramiento que provenga del Ministerio de Educacion
Nacional con los prestados en departamentos o municipios.

Transcribi6 apartes de providencias del Consejo de Estado relacionadas con la
imposibilidad de reconocer la pension gracia con tiempos de servicio
prestados a la Nacion.

CONTESTACION DE LA DEMANDA
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La sefiora Carmen Alicia Galeano de Castro no radico contestacion a la
demanda.
SENTENCIA APELADA

El 11 de julio de 2019, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Manizales dict6 sentencia en el asunto de la referencia (fls. 182 a 186, C.1), a
través de la cual i) declaré la nulidad del acto administrativo demandado; ii)
nego la devolucién de dineros pagados por haber sido recibidos de buena fe;
y iii) se abstuvo de condenar en costas a la demandada. Lo anterior, con
fundamento en lo siguiente.

Sostuvo que de acuerdo con las pruebas obrantes en el proceso, la sefiora
Carmen Alicia Galeano no acredita 20 anos de servicios docentes en
planteles educativos del orden municipal, distrital, departamental o como
nacionalizado ya que solo se verificd su vinculacién como docente nacional
en la Escuela Normal Nacional de Sefioritas.

Indico que la vinculacidon nacional de la docente fue anterior a la expedicion
de la Ley 43 de 1975 en virtud de la cual se llevo a cabo el proceso de
nacionalizacion de la educacion.

Estimo que no era procedente ordenar la devolucion de los dineros recibidos
con ocasion de la expedicidén del acto acusado, por cuanto no se demostrd
que la parte demandada hubiera acudido a medios fraudulentos para
obtener la reliquidacion de la pension gracia.

RECURSOS DE APELACION

Inconforme con la decision adoptada por el Juez a quo, actuando dentro del
término legal, la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra el
fallo de primera instancia (fl. 204, C.1), inicamente en relacién con la
negativa del juez a ordenar la devolucion de dineros a la entidad de
prevision demandante. Para sustentar lo anterior se refiri6 a la
improcedencia de la accion de tutela que ordend reconocer la pension gracia
y a la ausencia de vulneracion de derechos en este tramite.

Por su parte la sefiora Carmen Alicia Galeano radico recurso de apelacion
(fL.197 a 199), en el cual solicitd se revoque la sentencia de primera instancia
teniendo en cuenta que la beneficiaria de la prestacion ha actuado de buena
fe y existe una sentencia definitiva por via de tutela que reconocio la pension
gracia a favor de la demandada, la cual se encuentra ejecutoriada y
surtiendo efectos.
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ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA
Parte demandante (fls. 6 a 7).
Reitero los argumentos expuestos en el escrito de demanda.
Parte demandada
Guardo silencio.
CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

El Ministerio Puiblico emiti6 concepto en este asunto (fls. 8 a 14).

TRAMITE PROCESAL DE SEGUNDA INSTANCIA
Reparto. Para conocer del recurso de alzada, el expediente fue repartido a
este Tribunal el 7 de noviembre de 2019, y allegado el 28 de enero de 2020 al
Despacho del Magistrado Ponente de esta providencia (fl. 3, C.2).
Admision y alegatos. Por auto del 28 de enero de 2020 se admitio el recurso
de apelacién y se corrid traslado para alegatos (fl. 3, C.3), derecho del cual
unicamente hizo uso la parte demandante. El Ministerio Pablico emitio
concepto en esta oportunidad.
Paso a Despacho para sentencia. El 10 de marzo de 2020 el proceso ingreso

a Despacho para sentencia (fl. 29, C.2), la que se dicta en seguida, en
aplicacion de lo dispuesto por el articulo 247 del CPACA.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Procede el Tribunal a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante y la parte demandada contra la sentencia dictada en
primera instancia por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Manizales, en los estrictos términos en que aquellos fueron formulados.

Problema juridico
De conformidad con los recursos de apelacion propuestos, la Sala estima que

los problemas juridicos en el presente asunto se contraen a despejar los
siguientes interrogantes:
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¢ Es procedente el control judicial de los actos demandados?

¢Le asistia derecho a la seiiora Carmen Alicia Galeano de Castro al
reconocimiento y pago de la pension gracia, tal como lo ordeno un juez de
tutela?

¢ Procede la devolucion de todo lo recibido como consecuencia de la reliquidacion
de la pension gracia por retiro definitivo?

Para despejar las cuestiones planteadas, la Sala abordard los siguientes
aspectos: i) régimen legal y precedente jurisprudencial aplicable al
reconocimiento y liquidacidn de la pension gracia; ii) hechos acreditados; iii)
examen del caso concreto a fin de establecer si el demandante cumple los
supuestos de hecho y de derecho para acceder a dicha pension; y iv)
reintegro de los dineros ya pagados.

1.- Sobre la naturaleza de los actos demandados y procedencia de control
judicial en su contra

La Sala de Decision considera necesario pronunciarse en relacion con la
procedencia de demandar la Resolucion n® 36301 del 28 de julio de 2006, con
la cual se dio cumplimiento a un fallo de tutela proferido por el Juzgado 31
Penal del Circuito de Bogota D.C. de fecha 16 de junio de 2006 en el que se
reconocid y ordend el pago de una pension gracia en cuantia de $657.114.74
efectiva a partir del 2 de noviembre de 1997 a la seniora Carmen Alicia Galeano
de Castro, por tratarse de actos que dan cumplimiento a una sentencia de
tutela que hizo transito a cosa juzgada.

En efecto, advierte esta Corporacion que los actos cuya nulidad se pretende
con esta demanda fueron proferidos en cumplimiento de una sentencia de
tutela dictada en primera instancia por el Juzgado Treinta y Uno Penal del
Circuito de Bogota D.C., que no fue impugnada ni revisada por la Corte
Constitucional, haciendo transito a cosa juzgada, y que en principio se
tendrian como actos de simple ejecucion.

No obstante lo anterior, en un asunto similar al aqui debatido?, el Consejo de
Estado sostuvo que tratdndose de actos administrativos expedidos en
cumplimiento de una decision judicial, el Juez debe analizar todos los
elementos de cardcter juridico que sean vinculantes a la produccion de los

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda — Subsecciéon “A”.
Consejero Ponente: Dr. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren. Auto del 17 de abril de 2013.
Radicacion: 05001-23-33-000-2012-00301-01 (0469-2013).
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mismos, sin descartar ab initio la opcion de control judicial, pues puede ser
que su expedicion tenga génesis en una sentencia que no fue proferida por el
juez natural de la causa, modificando un derecho economico de caracter
laboral que afecte de manera directa y significativa un interés general, como
es el patrimonio publico, poniendo en tela de juicio la moralidad
administrativa.

De conformidad con lo anterior, y teniendo en cuenta ademds las
consideraciones hechas por el Consejo de Estado en auto del 23 de enero de
2014°, estima este Tribunal que si bien el acto atacado fue proferido en
cumplimiento de una sentencia de tutela, lo cierto es que la orden
correspondiente fue emitida dentro de una accion de naturaleza distinta a la
ordinaria aqui promovida, que en nada impide que esta Jurisdiccion se
pronuncie en torno a la legalidad o no de los mismos, méxime cuando la
decision no reflejo la voluntad de la administracion y el mecanismo de
amparo se concedidé de manera definitiva, impidiendo que el juez natural de
la causa conociera el asunto. En ese sentido, las resoluciones aqui
demandadas tienen control judicial.

Adicional a lo anterior y en punto a la configuracion del fendmeno de la cosa
juzgada, basta traer a colacion pronunciamiento del Consejo de Estado que
precisé que: “En el Sub Judice, no se encuentran dados los elementos para que se
declare la cosa juzgada (existencia de la identidad de objeto, de causa y de partes),
toda vez que, el acto administrativo atacado se expidio en cumplimiento de una
orden proferida por un Juez Constitucional, creindose una situacion juridica
particular respecto de la demandada susceptible de ser controvertida y decidida por
el Juez Natural que para el caso concreto es el Juez Contencioso, por lo tanto, no
puede considerarse que el fallo de tutela expedido a favor de la seriora Salazar
Londorio, constituye una decision de fondo respecto de la reliquidacion pensional.”®.

2.- Marco normativo de la pension gracia
La pensién gracia tuvo su origen con la expedicion de la Ley 114 de 1913,
que ademads de crear el derecho, fijo sus parametros: titulares, tiempo de

servicio, edad, requisitos adicionales, cuantia y sujeto obligado a pagarla.

Este beneficio pensional quedo consagrado en los siguientes términos: “(...)
Los Maestros de Escuelas Primarias oficiales que hayan servido en el magisterio por

5 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subseccion B.
Consejera Ponente: Dra. Bertha Lucia Ramirez de Paez. Auto del 23 de enero de 2014. Radicado:
05001-23-33-000-2013-00450-01 (2463-2013).

¢ Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion B.
Consejero Ponente: Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren (E). Auto del 28 de julio de 2014.
Radicacién namero: 76001-23-33-000-2012-00719-01(0865-14).
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un término no menor de veinte arios tienen derecho a una pension de jubilacion
vitalicia, en conformidad con las prescripciones de la presente Ley”.

De conformidad con el articulo 4 de la Ley 114 de 1913, para gozar de la
gracia de la pension, es preciso que el interesado compruebe:

1. Que en los empleos que ha desempeiiado se ha conducido con honradez y
consagracion.

2. Derogado por la Ley 45 de 1931.

3. Que no ha recibido ni recibe actualmente otra pension o recompensa de
cardcter nacional. Por consiguiente, lo dispuesto en este inciso no obsta para
que un maestro pueda recibir a un mismo tiempo sendas pensiones como tal,
concedidas por la Nacién y por un Departamento.

4. Que observa buena conducta.
5. Derogado por la Ley 45 de 1931.

6. Que ha cumplido cincuenta afnos, o que se halla en incapacidad por
enfermedad u otra causa, de ganar lo necesario para su sostenimiento.

El numeral tres del articulo 4 de la Ley en cita prescribe que para gozar de la
pension gracia es preciso que el interesado, entre otras cosas, compruebe que
no ha recibido ni recibe actualmente otra pension o recompensa de caracter
nacional. Esta disposicion ha sido interpretada por el Consejo de Estado,
indicando reiterativamente que la misma comporta de manera inequivoca,
“(...) que la pension gracia no puede ser reconocida a favor de un docente nacional,
pues constituye requisito indispensable para su viabilidad que el maestro no reciba
retribucion alguna de la nacion por servicios que le preste, 0 que no se encuentre
pensionado por cuenta de ella. Por lo tanto, los tunicos beneficiarios de tal
prerrogativa eran los educadores locales o regionales. (...)"”.

Asi pues, existe incompatibilidad legal entre la pension gracia y otra pension
de cardcter nacional, tal como lo contempla el requisito previsto en el
numeral 3 de la norma citada, frente al cual se ha pronunciado la Corte
Constitucional en sentencia C-479 de 19988.

7 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero Ponente: Dr. Nicolas
Pajaro Pefiaranda. Sentencia 5-699 del 26 de agosto de 1997. Actor: Wilberto Theran Mogolldn.

8 En dicha providencia, la Corte sostuvo: “En cuanto al aparte acusado del numeral 3 del articulo 4° de Ia
Ley 114 de 1913, que consagra como requisito para gozar de la pension de gracia el no haber recibido ni recibir
actualmente otra pension o recompensa de cardcter nacional, no encuentra la Corte que viole la Ley Suprema,
concretamente el principio de igualdad, pues el legislador, en virtud de las facultades que la misma Carta le
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La Ley 116 de 1928 extendid el beneficio de la pension gracia a los
empleados docentes y profesores de las escuelas normales y a los inspectores
de instruccién publica, autorizando a los docentes, segin su articulo 6, a
completar el tiempo requerido para acceder a la pension, sumando los
servicios prestados en diversas épocas tanto en la ensefianza primaria como
en la normalista, al asimilar para tales efectos la inspeccion de instruccion
publica a la ensefianza primaria.

Posteriormente, con la Ley 37 de 1933 el beneficio gratuito de la pension
gracia de jubilacion se hizo extensivo a los maestros de escuela que hubieren
completado el tiempo de servicios sefialado por la ley en establecimientos de
ensenanza secundaria (articulo 3).

Finalmente la Ley 91 de 1989 en su articulo 15, numeral 2, literal a), limit6 la
vigencia temporal del derecho al reconocimiento de la pension gracia para
los docentes vinculados hasta el 31 de diciembre de 1980, siempre que
reunieran la totalidad de los requisitos legales®.

La anterior disposicion fue objeto de andlisis por la Sala Plena del Consejo
de Estado!, pronunciamiento en el cual se fijaron algunos lineamientos
sobre la pension gracia, y en el que a proposito del articulo 15, puntualizo:

4. La disposicion transcrita se refiere de manera exclusiva a aquellos docentes
departamentales o regionales y municipales que quedaron comprendidos en el
mencionado proceso de nacionalizacion. A ellos, por habérseles sometido
repentinamente a este cambio de tratamiento, se les dio la oportunidad de que se
les reconociera la referida pension, siempre que reunieran la totalidad de los
requisitos y que hubiesen estado vinculados de conformidad con las Leyes 114
de 1913, 116 de 1928 y 37 de 1933, con el aditamento de su compatibilidad
“con la pension ordinaria de jubilacion, aiin en el evento de estar ésta a cargo
total o parcial de la Nacion: hecho que modificé la Ley 114 de 1913 para dichos

confiere, es competente para regular los aspectos relativos a la pension, incluyendo, obviamente, las
condiciones para acceder a ella (...)”.

9 (...) Los docentes vinculados hasta el 31 de diciembre de 1980 que por mandato de las Leyes 114 de
1913, 116 de 1928, 37 de 1933 y demids normas que las hubieran desarrollado o modificado, tuviesen o
llegaren a tener derecho a la pension de gracia, se les reconocerd siempre y cuando cumplan con la
totalidad de los requisitos. Esta pension seguird reconociéndose por la Caja Nacional de prevision Social
conforme al Decreto 081 de 1976 y serd compatible con la pension ordinaria de jubilacién, aun en el evento de
estar ésta a cargo total o parcial de la nacion.

10 Sentencia del 29 de agosto de 1997 dictada por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, con ponencia del Consejero Nicolas Pajaro Pefiaranda, dentro del expediente S-
699. El contenido de la citada providencia fue reiterada por la Secciéon Segunda — Subseccién ‘B’ del
Alto Tribunal, en providencia del 6 de agosto de 2009, dentro del proceso radicado con el nimero
25000-23-25-000-2006-03436-01(0019-09), con ponencia del Consejero Victor Hernando Alvarado
Ardila.
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docentes, en cuanto ésta serialaba que no podia disfrutar de la pension gracia
quien recibiera “...otra pension o recompensa de cardcter nacional.

5. La norma pretranscrita, sin duda, requla una situacion transitoria, pues su
proposito, como se ve, no es otro que el de colmar las expectativas de los
docentes vinculados hasta el 31 de diciembre de 1980 e involucrados, por su
labor, en el proceso de nacionalizacion de la educacion primaria y secundaria
oficiales.

6. De lo anterior se desprende que para los docentes nacionalizados que se
hayan vinculado después de la fecha a que se acaba de hacer referencia, no existe
la posibilidad del reconocimiento de tal pension, sino de la establecida en el
literal B del mismo precepto, o sea la “...pension de jubilacion equivalente al
75% del salario mensual promedio del ltimo afio”, que se otorgard por igual a
docentes nacionales o nacionalizados (literal B, No. 2, articulo 15 Ib.) hecho que
indica que el propdsito del legislador fue ponerle fin a la pension gracia.
También, que dentro del grupo de beneficiarios de la pension gracia no
quedan incluidos los docentes nacionales sino, exclusivamente, los
nacionalizados que, como dice la Ley 91 de 1989, ademds de haber estado
vinculados hasta el 31 de diciembre de 1980 “tuviesen o llegaren a tener derecho
a la pension de gracia... siempre y cuando cumplan con la totalidad de
requisitos”. Y por ultimo, que sin la ley 91 de 1989, en especial la norma
contenida en el literal A, numeral 2, de su articulo 15, dichos servidores no
podrian beneficiarse del reconocimiento de tal pension, pues habiéndose
nacionalizado la educacion primaria y secundaria oficiales, dicha prestacidn, en
realidad, no tendria el cardcter de graciosa que inicialmente le asignd la ley.

(...). (Negrillas de la Sala).

Es claro entonces que para los docentes nacionalizados que se hayan
vinculado a partir del 1° de enero de 1981, no existe posibilidad del
reconocimiento de tal pension, sino de la establecida en el literal b del
mismo precepto, o sea, la “pension de jubilacion equivalente al 75% del salario
mensual promedio del ultimo afio”, que se otorgard por igual a docentes
nacionales o nacionalizados (literal b), numeral 2, articulo 15 ib.).

11 E] mismo articulo 1 de la precitada Ley 91 de 1989 define el personal nacional, nacionalizado y
territorial para los efectos de la misma ley, asi:
(o
Personal nacional. Son los docentes vinculados por nombramiento del Gobierno Nacional.
Personal nacionalizado. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad
territorial antes del 1 de Enero de 1.976 y los vinculados a partir de esta fecha, de conformidad
con lo dispuesto por la Ley 43 de 1.975.
Personal territorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de entidad territorial, a
partir del 1 de Enero de 1.976, sin el cumplimiento del requisito establecido en el articulo 10 de
la Ley 43 de 1.975.
Paragrafo. Se entiende que una prestacion se ha causado cuando se han cumplido los
requisitos para su exigibilidad.
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En resumen, de conformidad con las leyes antes citadas, tienen derecho al
reconocimiento y pago de la pension gracia, los maestros de ensenanza
primaria oficial, empleados y profesores de escuelas normales e inspectores
de instruccion publica, y maestros que hubieran completado los servicios en
establecimientos de ensefianza secundaria, prestacion a la que, a partir de las
precisiones que se hicieron por la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo en sentencia del 26 de agosto de 1997, dictada en el proceso
n° 5-699, de la cual fue ponente el Consejero Dr. Nicolds Pdjaro Pefiaranda,
solo acceden aquellos docentes que hubieran prestado los servicios en
planteles municipales, distritales o departamentales; esto es, no tienen
derecho a ella, aquellos que hubieran servido en centros educativos de
caracter nacional'?.

Sobre estas bases y siguiendo la linea de estudio trazada, este Tribunal
analizard el caso concreto.

Hechos debidamente acreditados

La siguiente es la relacion de los hechos debidamente probados que resultan
relevantes para solucionar el caso concreto:

1. La senora Carmen Alicia Galeano de Castro nacié el 2 de noviembre de

12 En sentencia del 19 de julio de 2006 proferida por la Seccion Segunda — Subseccion ‘B” del Consejo
de Estado, con ponencia del Dr. Alejandro Ordofiez Maldonado (E), dentro del proceso radicado
con el nimero: 19001-23-31-000-1997-08005-01(1134-01), se senalo:

La Ley 114 de 1913 otorgd a los maestros de escuelas primarias oficiales que cumplieran con los
requisitos establecidos en el articulo 4° de la misma, una pension Nacional por servicios

“

prestados a los departamentos y municipios, siempre y cuando comprobaran que “... no han

recibido ni reciben actualmente otra pension o recompensa de cardcter Nacional.”

Dicha pensién en principio establecida para los maestros de ensefianza primaria oficiales, fue
extendida por la Ley 116 de 1928 a los empleados y profesores de las escuelas normales y a los
Inspectores de Instruccién Publica.

Mds adelante se hizo extensiva mediante la Ley 37 de 1933 a los maestros que hubieran
completado los servicios sefialados por la ley, en establecimientos de ensefianza secundaria.

En resumen, de conformidad con las Leyes antes citadas, han tenido derecho al reconocimiento y
pago de la pension gracia, los maestros de ensefianza primaria oficial, empleados y profesores de
escuelas normales e inspectores de instruccion publica y maestros que hubieran completado los
servicios en establecimientos de ensefianza secundaria, prestacion a la que, a partir de las
precisiones que se hicieron por la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo en sentencia de
26 de agosto de 1997, dictada en el proceso No. 5-699 de la cual fue ponente el Magistrado Dr.
Nicolds Pdjaro Pefiaranda, sélo acceden aquellos docentes que hubieran prestado los
servicios en planteles municipales, distritales o departamentales. No tienen derecho a
ella, aquellos que hubieran servido en centros educativos de cardcter nacional.”
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1947, de conformidad con la copia de su cédula de ciudadania visible a
folio 107 del cuaderno principal del expediente.

2. Atendiendo los hechos narrados en el escrito de demanda, y que no
fueron controvertidos por el demandado, la sefiora Carmen Alicia
Galeano de Castro se desempend como docente en los siguientes
periodos de tiempo:

ENTIDAD DESDE HASTA VINCULACION TIEMPO
Ministerio de 25 afios. 1 mes
Educaciéon 01/02/1974 26/03/1999 Nacional .
. y 25 dias
Nacional

3. De acuerdo con certificacion del Ministerio de Educacion Nacional, la
sefiora Carmen Alicia Galeano de Castro fue nombrada por Resoluciéon
n°817 de febrero 18 de 1974.

4.  El altimo cargo desempenado por la sefiora Galeano de Castro fue el de
docente tiempo completo en la Escuela Normal Superior de Manizales,
Caldas, con tipo de vinculacion nacional.

5. Mediante Resolucion n® 018709 del 24 de junio de 1998, la entonces Caja
Nacional de Previsién Social — CAJANAL EICE liquidada’® nego el
reconocimiento y pago de la pension gracia, aduciendo que la solicitante
no cumplia los requisitos de ley.

6. Con Resolucién n°002307 del 8 de marzo de 1999, CAJANAL resolvio
recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion n® 018709 del 24 de
junio de 1998, confirmandola en todas sus partes.

7. A través de la Resolucién n°003837 del 08 de octubre de 1999, Cajanal
resolvio un recurso de apelacion contra la Resolucion n® 018709 del 24 de
junio de 1998, confirmandola en todas sus partes.

8. A través de fallo de tutela del 16 de junio de 2006, proferido por el
Juzgado 31 Penal del Circuito de Bogotd, ordend expedir un nuevo acto
administrativo teniendo en cuenta las consideraciones de la providencia
en mencion.

9. Por Resolucion n® 36301 del 28 de julio de 2006, CAJANAL dio
cumplimiento al fallo de tutela referido y, en tal sentido, reconocio la

13 En adelante, CAJANAL.
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pension gracia de la demandada en cuantia de $657.114.74, efectiva a
partir del 02 de noviembre de 1997.

10. La senora Carmen Alicia Galeano de Castro se encuentra incluida en
nomina con la Resolucion n® 36301 del 28 de julio de 2006.

Examen del caso concreto

En el presente asunto, la UGPP considero que a la parte demandante no le
asiste derecho a obtener la pensidn gracia, en tanto los tiempos de servicio
prestados en su mayoria lo fueron con ocasion de un nombramiento de
caracter nacional. Por su parte, el accionante asegur6 que la resoluciéon por
la cual se ordend el reconocimiento y pago de la pension gracia goza de
presuncion legalidad, y que los dineros recibidos con ocasion del
reconocimiento los ha percibido con el pleno convencimiento del derecho
que le asiste y obrando de buena fe.

Atendiendo lo previsto por las normas referidas en este fallo, para efectos
del reconocimiento del derecho pensional reclamado se requiere: i) haber
estado vinculado a la docencia antes del 31 de diciembre de 1980; ii) haber
cumplido 50 anos de edad; iii) haber laborado 20 afos en establecimientos
oficiales departamentales o0 municipales, en primaria o en secundaria o como
normalista o inspector de instruccion publica con alguna posibilidad de
adicionar tiempos en uno y otro cargo, siempre y cuando su nombramiento
se hubiere efectuado por una entidad de orden territorial o que hubiere
quedado comprendido el interesado en el proceso de nacionalizacién'4; y iv)
haber observado buena conducta.

Precisa la Sala de Decision que la calidad de docente territorial no se
adquiere por la prestacion del servicio en entidades territoriales
geograficamente hablando, sino por el tipo de vinculacion a establecimientos
del orden territorial. Sobre el particular, el Consejo de Estado en reciente
providencia'® sostuvo:

Aclara la  Sala, que el cardcter territorial o mnacional de los
nombramientos docentes, no lo determina la ubicacion del plantel
educativo en donde se presten los servicios, como parece creerlo el
impugnante, sino el ente gubernativo que en efecto profiere dicho acto, lo

14 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccién ‘A’.
Consejero Ponente: Dr. Luis Rafael Vergara Quintero. Sentencia del 12 de mayo de 2014.
Radicacién niimero: 68001-23-31-000-2008-00727-01.

15 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion ‘A’.
Consejero Ponente: Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. Sentencia del 11 de febrero de 2015.
Radicacién niimero: 05001-23-31-000-2006-02850-01(3051-13).
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que a su vez define la planta de personal a la que pertenecen y el
presupuesto de donde proceden los pagos laborales respectivos.

Significa lo anterior, que en el presente caso la demandante no reine los
requisitos establecidos legalmente para beneficiarse de la pension
gracia, pues como ya se dijo, los 20 afios de servicio exigidos en las
normas que gobiernan dicha prestacion, deben ser prestados en su
totalidad bajo vinculacion territorial o como nacionalizados, en virtud
de la Ley 43 de 1975, mds no como docentes nacionales, en razon de la
incompatibilidad que subsiste frente al pago simultdneo de la pension gracia y
la pension ordinaria de jubilacion a cargo de la Nacion, lo que sin duda alguna
motivé la negativa del a quo frente a las pretensiones elevadas, consecuencia
que impone para la Sala la confirmacion del fallo apelado. (Resalta la Sala).

Conforme se indicé en el acapite respectivo, se encuentra establecido que la
sefiora Carmen Alicia Galeano de Castro naci6 el 2 de noviembre de 1947 vy,
por ende, cumplié 50 afios de edad el 2 de noviembre de 1997.

En lo que se refiere especificamente al tiempo requerido para acceder a la
pension gracia que reclama, y teniendo en cuenta lo que se acreditd en el
proceso, el accionante tuvo vinculacion nacional, asi:

EXTREMOS TEMPORALES TOTAL TIEMPO LABORADO
Inicio Final Anfos Meses Dias
26 de marzo de
01 febrero de 1974 1999 25 1 25
SUBTOTAL
TOTAL LABORADO 25 1 25

El Decreto 196 de 1995'¢ definio a los docentes nacionales y nacionalizados
como “(...) aquellos que han venido siendo financiados con recursos de la Nacion y
que se financian con recursos del situado fiscal, a partir de la entrada en vigencia de
la Ley 60 de 1993”; mientras que a los docentes departamentales, distritales y
municipales, los identifico como “(...) los docentes vinculados por nombramiento
de la respectiva entidad territorial con cargo a su propio presupuesto y que
pertenecen a su planta de personal”, asi como los “(...) financiados o cofinanciados
por la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional, mediante convenios y que se
encuentran vinculados a plazas departamentales o municipales”.

16 “por medio del cual se reglamentan parcialmente el articulo 6 de la Ley 60 de 1993 y el articulo 176 de la
Ley 115 de 1994, relacionados con la incorporacion o afiliacién de docentes al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y se dictan otras disposiciones”.
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En el caso que convoca la atencion de esta Sala, se advierte que el
nombramiento que ostentaba la sefiora Carmen Alicia Galeano de Castro era
de caracter nacional, como quiera que fue expedido por el Ministerio de
Educacion Nacional; lo que impide el reconocimiento y pago de la pension
gracia.

Lo expuesto guarda consonancia con el articulo 6 de la Ley 60 de 1993, pues
al manifestar que el régimen prestacional aplicable a los docentes nacionales
que se incorporaran a las plantas departamentales seria el reconocido por la
Ley 91 de 1989, hay que tener en cuenta que esta tltima disposicion previo,
de un lado, que los docentes nacionales se regirian por las normas vigentes
aplicables a los empleados publicos del orden nacional, y de otro, que para
aquellos docentes vinculados antes del 31 de diciembre de 1980 que por
mandato de las Leyes 114 de 1913, 116 de 1928, 37 de 1933 y demds normas
que las hubieren desarrollado o modificado, tuviesen o llegaren a tener
derecho a la pensién de gracia, se les reconoceria siempre y cuando
cumplieran con la totalidad de los requisitos, lo que no ocurrié en este caso.

3.- Sobre la pretension de reintegro de los dineros ya pagados

Como consecuencia de la declaratoria de nulidad y a titulo de restablecimiento
del derecho, la UGPP solicita que se condene a la demandada a restituir a la
UGPP la totalidad de las sumas canceladas por concepto de la reliquidacion
de su pension gracia con los factores salariales correspondientes al ano
anterior al retiro del servicio.

Al respecto es importante destacar que el articulo 83 de la Constitucion Politica
establece que “Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas
deberdn cetiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumird en todas las
gestiones que aquellos adelanten ante éstas”.

Por su parte, el articulo 164 del CPACA preceptiia que cuando la demanda
se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas
a particulares de buena fe'”.

Sobre la buena fe y su alcance en temas como el debatido, la Corte

7 ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(--2)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo,
no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

(...) (Negrillas fuera de texto)



Exp. 17001-33-39-007-2016-00052-032 16

Constitucional se ha pronunciado en multiples providencias, como la
sentencia C-1194 de 20088, sehialando que los particulares en sus actuaciones
siempre estan amparados por dicho principio, conducta que por estar
revestida de una presuncion legal puede ser desvirtuada mediante prueba
en contrario.

En el presente asunto no se produjo dicha demostracion, que correspondia a
la entidad demandante, acreditando que la parte demandada se valié de
medios ilegales para la adquisicion de beneficios o prebendas a efecto de
acceder a la reliquidacion reconocida.

En un caso de caracteristicas facticas similares al presente!®, el Consejo de
Estado sostuvo que si la Administracion no demuestra la mala fe del
beneficiario de los pagos, es improcedente su devolucion.

Conclusion

De conformidad con lo expuesto en esta providencia, estima esta
Corporacion que el acto demandado debe ser anulado por haber reconocido,
en cumplimiento de un fallo de tutela, la pensidn gracia a la sefiora Carmen
Alicia Galeano de Castro sin el lleno de los requisitos para acceder a la
prestacion.

La Sala encuentra igualmente que la parte demandada esta amparada por el
principio de la buena fe; razon por la cual no esta obligada a devolver lo que
ya le fue pagado por este concepto y, en tal sentido, la providencia dictada
amerita ser confirmada.

Costas

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 188 del CPACA, adicionado
por el articulo 47 de la Ley 2080 de 2021, esta Sala de Decision se abstendra
de condenar en costas en esta instancia, como quiera que no observa que la
demanda y los recursos hubieren sido presentados con manifiesta carencia
de fundamento legal, como lo exige la norma.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CALDAS, administrando justicia, en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

18 Corte Constitucional. Sala Plena. Magistrado Ponente: Dr. Rodrigo Escobar Gil. Sentencia C-
1194 del 3 de diciembre de 2008.

19 Consejo de Estado. Seccidon Segunda. Subseccion “B”. Consejero Ponente: Dr. Alejandro
Ordofez Maldonado. Sentencia del 17 de mayo de 2007. Radicado: 25000-23-25-000-1999-05334-01.
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FALLA

Primero. CONFIRMASE la sentencia del 11 de julio de 2019, proferida por
el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales, que accedio6
parcialmente a las stplicas de la demanda dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social — UGPP? contra la sefiora Carmen Alicia Galeano de Castro.

Segundo. ABSTIENESE de condenar en costas de segunda instancia, por lo
brevemente expuesto.

Tercero. NOTIFIQUESE conforme lo dispone el articulo 203 del CPACA.
Cuarto. Fjecutoriada esta providencia, DEVUELVASE el expediente al

Juzgado de origen y HAGANSE las anotaciones pertinentes en el programa
informatico “Justicia Siglo XX1".

Notifiquese y camplase

MON CHA
Magistrado

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Magistrado

20 En adelante, UGPP.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

No. 154
FECHA: 30/08/2022

S

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
SECRETARIO




17001-33-39-007-2020-00234-02 Nulidad y Restablecimiento del Derecho
AL 265

CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Magistrado el presente
Medio de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado
Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia,
para decidir sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

RADICADO 17001-33-39-007-2020-00234-02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MELVA ROCIO MARULANDA ROMERO
DEMANDADO MACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

De conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'
(modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021) SE ADMITE el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante el 14 de octubre de 2021 (No.
23 del expediente electronico juzgado) en contra de la sentencia proferida por
el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales el 30 de

septiembre de 2021, al haberse interpuesto de manera oportuna, es decir,

I También CPACA
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dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la sentencia, actuacién
procesal que se efectud el 30 de septiembre de 2021, se aclara que, si bien en
el acta de audiencia conjunta figura con fecha del 30 de junio de 2021, en el
audio de la audiencia y en el mismo auto que concedio el recurso, se evidencia

gue la misma fue notificada por estrados en fecha 30 de septiembre 2022.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado
electrénico a las demas partes, a las cuales se les enviara una vez surtido este

mensaje de datos segun lo dispone el inciso 3° del articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[l o=

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES  /
Magistrado .

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 154 de fecha 30 de agosto de 2022.
Surtido lo anterior, se envié mensaje de datos al correo electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




17001-33-39-007-2020-00287-02 Nulidad y Restablecimiento del Derecho
AL 265

CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Magistrado el presente
Medio de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado
Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia,
para decidir sobre su admision.

Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidos (2022)

RADICADO 17001-33-39-007-2020-00287-02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ROSA MARGARITA ISAZA GALINDO
DEMANDADO MACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

De conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'
(modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021) SE ADMITE el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante el 13 de octubre de 2021 (No.
23 del expediente electronico juzgado) en contra de la sentencia proferida por
el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Manizales el 30 de

septiembre de 2021, al haberse interpuesto de manera oportuna, es decir,

I También CPACA
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dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la sentencia, actuacién
procesal que se efectud el 30 de septiembre de 2021, se aclara que, si bien en
el acta de audiencia conjunta figura con fecha del 30 de junio de 2021, en el
audio de la audiencia y en el mismo auto que concedio el recurso, se evidencia

gue la misma fue notificada por estrados en fecha 30 de septiembre 2022.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado
electrénico a las demas partes, a las cuales se les enviara una vez surtido este

mensaje de datos segun lo dispone el inciso 3° del articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[l o=

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES  /
Magistrado .

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 154 de fecha 30 de agosto de 2022.
Surtido lo anterior, se envié mensaje de datos al correo electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




17-001-23-33-000-2013-00330-00
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS
SALA 42 UNITARIA DE DECISION ORAL
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA
Manizales, treinta (30) de agosto de dos mil veintidés (2022)

A.l. 332

Procede la Sala Unitaria a pronunciarse sobre la excepcion de mérito
formulada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP, dentro del proceso EJECUTIVO que en su contra promovio la seiora
ANDREA LOPEZ OSORIO.

ANTECEDENTES

Una vez notificado el mandamiento ejecutivo y actuando en oportunidad
legal, la UGPP formuld la excepcion de mérito denominada ‘PAGO DE LA
OBLIGACION’ /fls. 89-97/.

CONSIDERACIONES
DE LA
SALA UNITARIA

El articulo 422 del Cddigo General del Proceso, aplicable al sub lite por

expresa remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“ARTICULO 442, EXCEPCIONES. La
formulacion de excepciones se sometera a
las siguientes reglas:
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2. Cuando se trate del cobro de obligaciones
contenidas en una providencia, conciliacion
o transaccion aprobada por quien ejerza
funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse
las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion
o transaccion, siempre que se basen en
hechos posteriores a la respectiva
providencia, la de nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa
debida.

3...”. /Resaltado de la Sala Unitaria/.

A su turno, el articulo 443 numeral 1 de la misma obra adjetiva dispone en
cuanto al tramite de los medios exceptivos que, “De las excepciones de
meérito propuestas por el ejecutado se correrd traslado al ejecutante por
diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte

o pida las pruebas que pretende hacer valer”.

Teniendo en cuenta que en el sub lite la base de la ejecucion es una
sentencia judicial proferida por este Tribunal, atendiendo al mandato legal

que antecede, se le dara el tramite de ley al medio de oposicion planteado.

OTRAS DECISIONES

A la par con el mandamiento ejecutivo, el Tribunal decreté la medida
cautelar impetrada por la parte actora, tendiente al embargo y secuestro
de las sumas de dinero que la ejecutada tuviera en cuentas corrientes o de
ahorros en los bancos BBVA, BANCOLOMBIA y el BANCO AGRARIO, medida

circunscrita a los rubros destinados al pago de sentencias judiciales, y a la

suma de § 52°518.952, valor por el que se libré la orden de ejecucion /fls.
61-66/.
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Mediante Oficio JTE1142073 que milita a folio 87, el area de operaciones y
embargos del BBVA contestd que la entidad accionada no tiene dineros a su

nombre en esa entidad.

A su turno, el BANCO AGRARIO se pronuncié con el Oficio UOCE-2022-54033,
exponiendo que la cuenta corriente 3-023-00-00446-2 a nombre de la UGPP
denominada ‘Depositos Judiciales para pago PILA U’, ‘(...) fue creada para
la recepcion exclusiva de los recursos embargados a los aportantes como
consecuencia de los procesos de cobro coactivo efectuados por la UGPP en
desarrollo de su funcion de seguimiento, colaboracion y determinacion de
la adecuada, completa vy oportuna liquidacion vy pago de las
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL determinadas
en el articulo 179 de la Ley 1607 del 2012 y, por ende, son recursos de
terceros que corresponden al Sistema de Proteccion Social y deben ser
dispersados a través de la Planilla Integrada de Liquidacion de Aportes -
PILA por tanto, son recursos inembargables sobre los cuales no cabe

ninguna excepcion’ /fl. 137 cdno. 1/.

En lo pertinente, en el paragrafo Unico del articulo 594 del mismo Codigo

General del Proceso establece que,

“(...) Recibida una orden de embargo que
afecte recursos de naturaleza inembargable,
en la cual no se indicare el fundamento legal
para la procedencia de la excepcion, el
destinatario de la orden de embargo, se
podra abstener de cumplir la orden judicial
o administrativa, dada la naturaleza de
inembargable de los recursos. En tal evento,
la entidad destinataria de la medida, debera
informar al dia habil siguiente a la autoridad
que decreto la medida, sobre el hecho del
no acatamiento de la medida por cuanto
dichos recursos ostentan la calidad de
inembargables. La autoridad que decret6 la
medida debera pronunciarse dentro de los
tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de
envio de la comunicacion, acerca de si
procede alguna excepcion legal a la regla de
inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias
habiles el destinatario no se recibe oficio
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alguno, se entendera revocada la medida
cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o

administrativa insista en la medida de

embargo, la entidad destinataria cumplira la

orden, pero congelando los recursos en una

cuenta especial que devengue intereses en

las mismas condiciones de la cuenta o

producto de la cual se produce el débito por

cuenta del embargo. En todo caso, las sumas

retenidas solamente se pondran a

disposicion del juzgado, cuando cobre

ejecutoria la sentencia o la providencia que

le ponga fin al proceso que asi lo ordene”.
En este orden, el BANCO AGRARIO indica que los dineros de la cuenta en
mencion se hallan amparados por la excepcion prevista en el numeral 1 del
canon normativo en cita, que alude a los recursos de la seguridad social, y
si bien en el auto que decreté la medida este Tribunal aludié que la
jurisprudencia de la Corte Constitucional y el Consejo de Estado permite
que de manera excepcional se afecten estos rubros cuando el crédito
pendiente de pago también corresponde a la seguridad social, en el caso
concreto las sumas perseguidas por via ejecutiva se circunscriben a los
intereses de mora y las costas del proceso declarativo, y no al pago de
mesadas pensionales, precisamente por ello, la medida cautelar decretada
se restringio a las cuentas en las que se incluyeran recursos para el pago de

sentencias judiciales.

Por ende, la razon de inembargabilidad expuesta por el BANCO AGRARIO se
enmarca dentro de aquellas establecidas en la ley, y al tratarse de recursos
diferentes a los que motivan el presente tramite de ejecucion, el Tribunal
aceptara la manifestacion de inembargabilidad, y por lo mismo, no insistira
en el embargo de los dineros que se hallan en esa cuenta corriente, sin
perjuicio de que la medida pueda hacerse efectiva en otras cuentas o
productos financieros que la entidad demandada tenga o llegue a abrir en

dicho banco.

Y en lo que respecta a BANCOLOMBIA, no habiendo allegado respuesta, se
dispondra que, por la Secretaria, se requiera a esta entidad para que haga

efectiva la medida cautelar decretada dentro de este proceso de ejecucion,
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0 en caso de que la UGPP no posea cuentas en esa entidad, se sirva
informarlo al Tribunal. Finalmente, respecto a las manifestaciones de las
partes relativas al presunto pago parcial o abono al capital, se referira el
Tribunal al momento de resolver la excepcion de pago propuesta por la
UGPP.

Es por ello que,

RESUELVE

CORRESE TRASLADO a la ejecutante ANDREA LOPEZ OSORIO, por el término
de diez (10) dias, de la excepcidon denominada ‘PAGO DE LA OBLIGACION’,
planteada por la UGPP. Dentro de dicho lapso podra pronunciarse y

adjuntar o pedir las pruebas que pretenda hacer valer.

ACEPTASE la manifestacion de inembargabilidad efectuada por el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA respecto a la cuenta corriente 3-023-00-00446-2 a
nombre de la UGPP, denominada ‘Depodsitos Judiciales para pago PILA U’,
por lo que el Tribunal se abstiene de insistir que se haga efectiva la medida
cautelar frente a los dineros que reposan dicha cuenta, sin perjuicio de que
la medida pueda materializarse en otras cuentas o productos que la entidad

demandada tenga o llegare a abrir en dicha entidad crediticia.

Por Secretaria, REQUIERASE a BANCOLOMBIA para que se sirva hacer
efectiva la medida cautelar decretada dentro de este proceso ejecutivo, o
en caso de la UGPP no posea cuentas en esa entidad, se sirva informarlo al

Tribunal.

NOTIFIQUESE
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AUGUSTO MORALES VALENCIA

Magistrado



