A. de Sustanciacion: 025-2023

Asunto: Segunda instancia

Medio control: Reparacion Directa

No. Radicacion: 17-001-33-33-003-2013-00700-02
Demandante: Elizabeth Guerrero Tapasco

y otros

Demandado: Hospital San Antonio de

Villamaria y otros
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

El Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Manizales, profirid sentencia el 21 de
noviembre de 2022. La anterior providencia fue notificada el dia 22 de noviembre de 2022.

Asmetsalud, el Hospital San Antonio de Villamaria y la previsora presentaron recurso de
apelacion el 6 de diciembre de 2022; por su parte el Hospital San Juan de Dios de
Manizales, presentd recurso el 9 de diciembre de 2022, en consecuencia, por reunir los
requisitos legales y de conformidad con lo establecido en el numeral 3 delarticulo 247 del
CPACA (modificado por el art. 67 de 1a Ley 2080 de 2021), se admite el recurso de apelacién.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado a laspartes.

Notifiquese

A

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado
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SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

A.L 036
Radicado: 17-001-23-33-000-2018-00504-00
Naturaleza: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandantes: José Alirdo Escobar Marin
Demandados: Inficaldas

L. ANTECEDENTES

La parte demandante apel¢ el fallo de primera instancia que se emitio el 3 de febrero de
2023.

IL. CONSIDERACIONES

El articulo 243 del CPACA dispone que: “Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces (...)”. En cuanto al tramite del recurso de apelacion, los
ordinales 1y 2 del articulo 247 ibidem (modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de
2021), senala:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente,
y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citard
a audiencia de conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion
del recurso, siempre y cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizacion y
propongan formula conciliatoria. (...)”(Subrayas fuera de texto)




De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del recurso
de apelacion contra la sentencia, trascurrié entre el 9 de febrero' y el 22 de febrero de
2023; que la parte demandante presento el recurso de apelacion el 17 de febrero de 2023,
esto es, de forma oportuna.

Por lo tanto sera concedido el recurso de apelacion formulado sin que sea necesario citar
a audiencia de conciliacion.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
MAGISTRADO

! Dia siguiente a la notificacion.



A. de Sustanciacion: 023-2023

Asunto: Segunda instancia

Medio control: Nulidad

No. Radicacion: 17-001-33-33-002-2021-00090-02
Demandante: Mateo Diaz Melan
Demandado: Personeria de Manizales

REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

El Juzgado Segunda Administrativo del Circuito de Manizales, profirié sentencia el 24 de
octubre de 2022. La anterior providencia fue notificada el dia 26 de octubre de 2022.

La parte demandada presentd recurso de apelacién el 10 de noviembre de 2022, en
consecuencia, por reunir los requisitos legales y de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 delarticulo 247 del CPACA (modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021), se
admite el recurso de apelacion.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado a laspartes.

Notifiquese

A

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado



A. de Sustanciacion: 024-2023

Asunto: Segunda instancia

Medio control: Nulidad y restablecimiento
No. Radicacion: 17-001-33-33-002-2021-00107-02
Demandante: Joge Yovany Soto Aricapa
Demandado: Cremil

REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Manizales, profirié sentencia el 26 de
octubre de 2022. La anterior providencia fue notificada el dia 27 de octubre de 2022.

La parte demandante presentd recurso de apelacion el 28 de octubre de 2022, en
consecuencia, por reunir los requisitos legales y de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 delarticulo 247 del CPACA (modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021), se
admite el recurso de apelacion.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado a laspartes.

Notifiquese

A

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado
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Magistrado Ponente: Augusto Ramon Chavez Marin

A.lL.: 046
Asunto: Admite demanda
Medio de control: Cumplimiento de normas con fuerza material
de ley o de actos administrativos
Radicacion: 17001-23-33-000-2023-00031-00
Demandante: Diana Patricia Valencia Castellanos y Otro
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura -ANI

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Decide el Despacho sobre la admision de la accién de cumplimiento
interpuesta por Diana Patricia Valencia Castellanos y Cristian David Garcia
Ceballos contra la Agencia Nacional de Infraestructura -ANIL

COMPETENCIA

La Ley 393 de 1997 que desarrolld el articulo 87 de la Constitucion Politica,
asignd el conocimiento de las acciones dirigidas al cumplimiento de normas
con fuerza material de ley o acto administrativo, en primera instancia, a los
Jueces Administrativos con competencia en el domicilio del accionante.

Con la expedicion del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - CPACAY, la accidon de cumplimiento regulada
por la Ley 393 de 1997 se incluyé en los medios de control, y pas6 a
denominarse en ese nuevo estatuto procesal como cumplimiento de normas
con fuerza material de ley o de actos administrativos. En relacion con la
competencia de los Tribunales Administrativo
s en primera instancia, el numeral 14 del articulo 152 del CPACA, modificado
por el articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, dispuso lo siguiente:

ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

1 En adelante, CPACA.



Exp. 17001-23-33-000-2023-00031-00 2

14. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos y de
cumplimiento, contra las autoridades del orden nacional o las personas
privadas que dentro de ese mismo dmbito desempeiien funciones
administrativas.” (Negrillas del Despacho).

El conocimiento de la demanda correspondi¢ inicialmente al Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Manizales, quien mediante auto del 20 de
febrero de 2022 declard su falta de competencia para conocer de la misma en
razén de la naturaleza juridica de la entidad demandada, considerando que
la competencia recae en esta Corporacion.

Asi las cosas, en tanto la accion de cumplimiento de la referencia fue
interpuesta contra una autoridad que hace parte del orden nacional y segin
se anuncia en la demanda el domicilio del demandante es en el Municipio de
Manizales, Caldas, la competencia para conocer del presente asunto
corresponde en primera instancia a este Tribunal.

ANTECEDENTES

El 17 de febrero de 2023, en ejercicio del medio de control de cumplimiento de
normas con fuerza material de ley o de actos administrativos, regulado en el
articulo 146 de la ley 1437 de 2011(en adelante CPACA) y en la Ley 393 de 1997,
Diana Patricia Valencia Castellanos y Cristian David Garcia Ceballos
instauraron demanda contra la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI, con
el fin de obtener el cumplimiento del articulo primero del Decreto n° 0050 del
15 de enero de 2023? que expresa:

Articulo 1 °. No incrementar a partir de la vigencia del presente decreto las
tarifas de peaje a vehiculos que transiten por el territorio nacional por las
estaciones de peaje a cargo del Instituto Nacional de Vias - INVIAS y de la
Agencia Nacional de Infraestructura, durante la vigencia del presente decreto.

Ademas de lo anterior, pidid que se ordene a los encargados del peaje ubicado
en el sector de San Bernardo del Viento en la via Manizales — La Manuela, que
realicen el cobro del peaje de acuerdo con la tarifa de $11.600 establecida para
el afio 2022 y que se abstengan de cobrar el valor actual al cual se le aplica un
incremento que desconoce la norma cuyo cumplimiento se solicita.

2 Por medio del cual se ordena no incrementar las tarifas de peaje a vehiculos que transiten por el territorio
nacional por las estaciones de peaje a cargo del Instituto Nacional de Vias - INVIAS y de la Agencia Nacional
de Infraestructura.
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CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

La presente demanda de cumplimiento observa los requisitos genéricos
establecidos en articulo 10 de la Ley 393 de 1997 para ser admitida. En efecto,
respecto de ella se encuentra lo siguiente: la solicitud contiene el nombre,
identificacion y lugar de residencia de los accionantes, se encuentran
determinadas las normas que considera incumplidas, se narran los hechos
constitutivos del incumplimiento, la determinacién de la autoridad o particular
incumplido, la prueba de la renuencia, la enunciacion de las pruebas que se
pretenden hacer valer y la manifestacion de no haber presentado otra solicitud
respecto de los mismos hechos o derechos ante ninguna otra autoridad.

PRUEBAS
1.- Pruebas parte demandante

1. Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba, la documentacion
allegada con el escrito de la accion de cumplimiento visible en el archivo 002
de la actuacion.

La parte actora no realizd solicitud especial de practica de pruebas.
De conformidad con lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE

Primero. ADMITESE la accién de cumplimiento radicada por Diana Patricia
Valencia Castellanos y Cristian David Garcia Ceballos contra la Agencia
Nacional de Infraestructura -ANI

Segundo. En consecuencia, para el tramite de la acciéon de cumplimiento, se
dispone:

1. NOTIFIQUESE a los sefiores Diana Patricia Valencia Castellanos y
Cristian David Garcia Ceballos, en calidad de parte accionante, la
presente providencia.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al Director de la
Agencia Nacional de Infraestructura-AN]I, al buzon de correo electrénico
para notificaciones judiciales, a través de mensaje de datos que
contendrd ademads de este auto admisorio, copia de la demanda y sus
anexos, de conformidad con los articulos 13 y 30 de la Ley 393 de 1997,
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en concordancia con los articulos 197, 198 y 199 (modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021) del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. CORRASE traslado a la parte demandada por el término de tres (3) dias
siguientes a la notificacion surtida a través del buzdn electronico, durante
los cuales podra hacerse parte en el proceso y allegar pruebas o solicitar su
practica.

4. ADVIERTASE a la autoridad accionada que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 17 de la Ley 393 de 1997, se le concede un término
de tres (3) dias contado a partir de la notificacién de la demanda, para
que rinda informe sobre el asunto planteado, anexando la
documentacién donde consten los antecedentes del mismo. La omision
injustificada en el envio de estas pruebas acarreara responsabilidad
disciplinaria.

5. NOTIFIQUESE este auto al Agente del Ministerio Ptiblico, entregdndole
una copia de la demanda y sus anexos, atendiendo lo previsto en el articulo
303 del CPACA.

6. INFORMASE a las partes que la decision sera proferida dentro de los
veinte (20) dias siguientes a la fecha de esta providencia.

7. NOTIFIQUESE por estado esta providencia, conforme lo dispone el
articulo 14 de la Ley 393 de 1997.

Tercero. TENGASE como prueba la allegada con el escrito de demanda, en
atencion a lo dicho.

Cuarto. ADVIERTESE a las partes y demas intervinientes que el inico correo
electronico habilitado para allegar la contestacion de la demanda, poderes,
sustituciones de poder, memoriales y demas informacion es el siguiente:
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co. Cualquier documento enviado a otra

direccidn electrdnica, se tendra por no presentado.

Notifiquese y cimplase

AUGUSTO RAMON CHAVEZ MARIN
Magistrado
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Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Informo al Sefior Magistrado, que correspondi6 por
reparto el presente proceso; esta pendiente de admitir el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia de primera instancia. Pasa a despacho el expediente
para resolver.

Febrero 23 de 2023.

FInmor Paﬂ/m @@W :Q_C
y i

VILMA PATRICIA RODRIGUEZ CARDENAS
Secretaria

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 17001-33-39-005-2016-00057-02
Demandante: NOHEMY RAMIREZ PALOMINO
Demandado: UGPP

!
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Sala Unitaria

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
A.S. 033

De conformidad con lo estipulado en los numerales 3, 4 del articulo 247 del CPACA,
(modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021), se admite el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Manizales el 09 de
diciembre de 2022 (Archivo PDF 51 Expediente digital), al haberse interpuesto de
manera oportuna, toda vez que el memorial se recibi6 via correo electrénico el 19
de enero de 2023 (Archivo 53 y 54 ED) es decir dentro de los 10 dias siguientes a
la notificacion de la sentencia (14-12-2022).

Vencido el término de ejecutoria del auto admisorio del recurso de apelacién y en el
caso de no allegarse por las partes solicitudes, practica o decreto de pruebas, pasa
el expediente a despacho para dictar sentencia, numeral 5 del articulo 247 del
CPACA

Notifiguese personalmente al Sefior Agente del Ministerio Publico y por estado
electrénico a las demas partes, a las cuales se le enviara el mensaje de datos segun
lo dispone el inciso 3° del articulo 201 del CPACA y numeral 6° del art.247 CPACA.

Notifiquese y cumplase

PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA
Magistrado
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Informo al Sefior Magistrado, que correspondi6 por
reparto el presente proceso; esta pendiente de admitir el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia de primera instancia. Pasa a despacho el expediente
para resolver.

Febrero 23 de 2023.

FInmor Paﬂ/m @@W :Q_C
y i

VILMA PATRICIA RODRIGUEZ CARDENAS
Secretaria

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 17001-33-39-006-2022-00094-02
Demandante: YAQUELINE GUAPACHA
Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FNPSM

!
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Sala Unitaria

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
A.S. 034

De conformidad con lo estipulado en los numerales 3, 4 del articulo 247 del CPACA,
(modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021), se admite el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Manizales el 09 de
diciembre de 2022 (Archivo PDF 47 Expediente digital), al haberse interpuesto de
manera oportuna, toda vez que el memorial se recibi6 via correo electrénico el 11
de enero de 2023 (Archivo 49 y 50 ED) es decir dentro de los 10 dias siguientes a
la notificacion de la sentencia (09-12-2022).

Vencido el término de ejecutoria del auto admisorio del recurso de apelacién y en el
caso de no allegarse por las partes solicitudes, practica o decreto de pruebas, pasa
el expediente a despacho para dictar sentencia, numeral 5 del articulo 247 del
CPACA

Notifiguese personalmente al Sefior Agente del Ministerio Publico y por estado
electrénico a las demas partes, a las cuales se le enviara el mensaje de datos segun
lo dispone el inciso 3° del articulo 201 del CPACA y numeral 6° del art.247 CPACA.

Notifiquese y cumplase

PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA
Magistrado
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NOTIFICACION POR ESTADO
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