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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES  
 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023). 

 

RADICADO  17-001-23-33-000-2022-00155-00 

MEDIO DE CONTROL PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS E 
INTERESES COLECTIVOS 

DEMANDANTES EDUAR OSPINA GÓMEZ 

DEMANDADOS MUNICIPIO DE CHINCHINÁ - CALDAS Y OTROS 

VINCULADOS HERNÁN MERCADO CAMELO Y CRISTHIAN 
ANDRÉS MERCADO OROZCO 

 

Ingresa el proceso de la referencia con constancia secretarial en la cual se 

informó que el actor presentó solicitud de aclaración del auto dictado el 22 de 

noviembre de 2023, a través del cual el despacho se abstuvo de abrir incidente 

de desacato contra el municipio de Chinchiná.  

 

En la solicitud de aclaración expuso, en primer lugar, que el municipio indicó 

que no ha podido hacer las intervenciones porque la CHEC no ha retirado un 

poste con un transformador; mientras esta empresa de servicios públicos 

sostuvo que ha resuelto todo lo concerniente al traslado de la infraestructura 

de energía.   

 

Y, en segundo lugar, que se le conminó para resolver lo relacionado con un 

poseedor que está obstaculizando las obras del municipio, resaltando que 

deben ser los propietarios de los terrenos quienes deben ejercer toda clase de 

procedimientos y actividades judiciales o extrajudiciales para que el municipio 

logre su objetivo y soluciones el impase que se presenta con el señor Guillermo 

Antonio García Amaya.  

 

El Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo 

no contiene norma relativa a la aclaración de las providencias, por lo que al 

tenor de lo establecido en el artículo 306 ibidem es necesario acudir al Código 

General del Proceso, el cual en su artículo 285 consagró lo siguiente:  
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ARTÍCULO 285. ACLARACIÓN. La sentencia 
no es revocable ni reformable por el juez que 
la pronunció. Sin embargo, podrá ser 
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, 
cuando contenga conceptos o frases que 
ofrezcan verdadero motivo de duda, 
siempre que estén contenidas en la parte 
resolutiva de la sentencia o influyan en 
ella. 

 
En las mismas circunstancias procederá la 
aclaración de auto. La aclaración procederá 
de oficio o a petición de parte formulada 
dentro del término de ejecutoria de la 
providencia. 
 
La providencia que resuelva sobre la 
aclaración no admite recursos, pero dentro de 
su ejecutoria podrán interponerse los que 
procedan contra la providencia objeto de 
aclaración. 
 
  

De la norma citada se colige que la aclaración podrá hacerse de oficio o a 

petición de parte, mediante solicitud presentada dentro del término de 

ejecutoria. 

 

En este caso, el auto del 22 de noviembre de 2023 se notificó por estado el 23 

de ese mismo mes, y el memorial de aclaración se radicó ese mismo día, por 

lo que se entiende que la solicitud fue presentada en tiempo.  

 

Aunque el despacho no advierte motivo alguno para aclarar el auto por no 

observar conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda y que 

estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella, se 

harán las siguientes precisiones en torno a lo manifestado por el actor popular. 

 

En relación con el poste que aduce falta por retirar, se recuerda que en trámite 

anterior de incidente de desacato se pudo arribar a la conclusión que la 

empresa de servicios públicos había adelantado las gestiones para trasladar 

la infraestructura objeto del proceso a otro sitio. Y según información brindada 

por Corpocaldas, luego de realizada visita técnica al sector, se aseveró que 

era viable hincar los nuevos postes en las ubicaciones presentadas, toda vez 

que, en caso tal que la administración municipal adelantara la ejecución de las 

obras de estabilidad recomendadas por la corporación, no se presentaría 



17001-23-33-000-2022-00155-00 nulidad y restablecimiento del derecho   

A.I. 455 

 

3 

 

conflicto con el retiro de los postes respecto al escarpe, ya que la geometría 

proyectada de los taludes por actividades como perfilados y abancalamientos 

no supondrían un retiro de volumen excesivo en la masa de suelo. 

 

Lo anterior, demuestra que el municipio está en posibilidad de realizar las 

obras a las que se comprometió, las cuales quedaron plasmadas en la 

sentencia aprobatoria de pacto de cumplimiento, sin necesidad de retirar más 

infraestructura; aunado a que quedó acreditado que la empresa de servicios 

públicos acató lo plasmado en el fallo.  

 

En cuanto a la conminación que se le realizó al señor Ospina Gómez en el 

auto del 22 de noviembre de 2023, claramente se consignó que era para que 

mediara en la situación que se presentaba con el señor Guillermo García 

Amaya, en aras de que el ente territorial pueda continuar con el cumplimiento 

de la sentencia, teniendo en cuenta su condición de actor popular, miembro 

del comité de verificación de cumplimiento de la sentencia, y habitante de la 

vereda Guayabal; más no debe entenderse como si el demandante fuera la 

autoridad competente para adoptar los correctivos del caso para solucionar el 

impase que puede presentarse con el poseedor, ya que efectivamente para 

ello existirán las vías administrativas y judiciales pertinentes, en caso de ser 

necesario. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 
MAGISRADO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 
                      No.    223 
                      FECHA: 15 DE DICIEMBRE DE 
2023  
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                           TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA DE DECISIÓN ORAL 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA  

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 595 

 

Con fundamento en los artículos 243 inciso 1° y 247 numerales 1 y 2 de la Ley 

1437/11 (modificados, en su orden, por los artículos 62 y 67 de la Ley 2080/21), por 

su oportunidad y procedencia, CONCÉDENSE en el efecto suspensivo los recursos de 

apelación interpuestos por la AGENCIA NACIONAL DE MINERÍA y el DEPARTAMENTO 

DE CALDAS, contra la sentencia con la cual esta corporación accedió a las 

pretensiones de la parte demandante, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido en su contra por el señor BERNARDO 

MARÍN CANAVAL.    

 

En firme esta providencia, REMÍTASE el expediente al H. Consejo de Estado para 

que allí se provea lo de ley. 

 

RECONÓCESE personería a la abogada LINA MARÍA TRIVIÑO MELO (C.C. 

N°1.069’753.813 y T.P. N°318.593) como apoderada de la AGENCIA NACIONAL DE 

MINERÍA, en los términos del poder e ella conferido /fl. 966/.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

   

    

   

  

RAMA JUDICIAL 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

SALA DE CONJUECES 

Lina María Hoyos Botero 

Conjuez Ponente 

   

 

A.I.  435 

 

Asunto:   Pruebas 

Medio Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho  

  Radicación:   17-001-23-33-000-2019-00030-01 

  Demandante: Vilma Zoraida Muñoz Cerón. 

Demandados: Nación – Procuraduría General de la 

Nación. 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre del año dos mil veintitrés (2023).  

 

 
Mediante el Acuerdo PCSJA20-11567 del día 5 de Junio de 2020, se adoptaron las 
medidas para el levantamiento de los términos judiciales con ocasión de la 
pandemia de la pandemia del COVID – 19. 
 
Conforme a lo anterior, y en virtud de lo dispuesto en el artículo 182A, del Código 
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo – Ley 1437 de 
2011-, y al tratarse el presente asunto de un asunto de puro derecho, se procede 
a fijar las pruebas, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del Código 
General del Proceso, y a su vez, se fija el objeto del litigio o de la controversia. 
 

FIJACIÓN DEL LITIGIO 
 

El artículo 180 numeral 7 dice que se establecerán los hechos sobre los cuales hay 
acuerdo, con el fin de fijar el litigio. 
 
LOS HECHOS SOBRE LOS CUALES NO HAY CONTROVERSIA PARA ESTE 
DESPACHO POR ENCONTRAR DEBIDO SOPORTE PROBATORIO SON:  
 
La Doctora VILMA ZORAIDA MUÑOZ CERÓN, labora al servicio de la 
Procuraduría General de la Nación, en calidad de Procuradora desde el día 2 de 
Septiembre de 2016, hasta la actualidad. 
 
Que fue agotada la reclamación administrativa ante la NACIÓN – RAMA 
JUDICIAL – CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, solicitando la 
reliquidación de todas las prestaciones y factores salariales incluyendo el 30% de 
la denominada prima especial de servicios como factor salarial, petición que fuera 
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negada por medio del Acto administrativo u oficio Nro. de Ref. 
1110030000000 (E 2018-436102), suscrita el día 05 de octubre 2018 por 
la Dra. Liliana García Lizarazo, Secretaria General de la Procuraduría 
General de la Nación, la cual fue notificada por correo electrónico el día 
08 de octubre de 2018 mediante el oficio de la Ref. 1110030000100 del 
08 de octubre de 2018, según Oficio enviado por la Coordinadora Centro 
de Atención al Servidor - CAS - Dra. Tatiana Marcela Cuervo Pamplona. 
 
HECHOS DE LA CONTROVERSIA: 
 

➢ La Doctora Vilma Zoraida Muñoz Cerón, ha sido Procuradora Judicial II en 
el Ministerio Público en los siguientes cargos y períodos: Procuradora 
Judicial II, Código 3PJ, grado EC, en la Procuraduría 105 Judicial II Penal 
de Manizales, desde el día 2 de septiembre de 2016 a la fecha. 
Actualmente su mandante se encuentra ejerciendo el cargo antes 
mencionado en la Procuraduría General de la Nación. 
 

➢ Por disposición de la Carta Política de 1991, artículo 150 numeral 19, se 
estableció, entre otras, como función del Congreso, dictar las normas 
generales y señalar en ellas los objetivos y criterios a los cuales debe 
sujetarse el Gobierno para fijar el régimen salarial y prestacional de los 
empleados públicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la 
Fuerza Pública. 

 

➢ El Congreso de la República en desarrollo de esta atribución expidió la Ley 
4 de 1992, Ley Marco de Salarios, contentiva de los objetivos y criterios 
generales que debían observar el Gobierno Nacional para señalar el 
régimen salarial y prestacional de los empleados públicos, entre otros 
derechos. El artículo 4º ibidem señala, con base en los criterios y 
objetivos contenidos en el artículo 2º, el Gobierno Nacional,  dentro de los 
primeros diez días del mes de Enero de cada año, modificará el sistema 
salarial correspondiente a los empleados enumerados en el artículo 1 
literal a), b) y d), aumentando sus remuneraciones. 

 

➢ Desde 1993, la entidad demandada liquidó la prima de vacaciones, la 
prima de servicios, la prima de navidad, el auxilio de cesantías, la 
bonificación por servicios y demás emolumentos prestacionales, tomando 
como base salarial no el 100% de la remuneración mensual básica, sino el 
70% de ésta al deducirle el equivalente del 30% que consideraba como 
prima especial no salarial.  

 

➢ En cada una de las liquidaciones efectuadas de las prestaciones sociales 
de su mandante en calidad de Procuradora Judicial II no se ha tenido en 
cuenta la denominada prima especial de servicios para el cálculo de las 
acreencias laborales en un 100%, la cual mensualmente se recibe, 
circunstancia que ha afectado considerablemente su patrimonio toda vez 
que daría un mayor valor a las prestaciones percibidas por la prohijada si 
se incluyera en su totalidad este componente salarial en la liquidación. 

 

➢ El pasado 29 de abril de 2014, el Consejo de Estado, Sala de lo 
Contencioso Administrativo, Sección Segunda, C.P. María Carolina 
Rodríguez Ruíz, Expediente No 11001-03-25-000-2007-00087-00, número 
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interno 1686-07, declaró la nulidad de los decretos dictados por el 
Gobierno Nacional para la Rama Judicial, cuya génesis se encuentra en el 
artículo 14 de la Ley 4 de 1992, y relacionados con la prima especial que 
creó dicho artículo de la norma en cita, decretos citados hasta el 2007, 
fecha de presentación de la demanda de nulidad, normas erróneamente 
aplicadas por el Gobierno Nacional, determinándose finalmente que el 
30% era un plus, un valor adicional al sueldo, constituyéndose factor 
salarial computable para todos los efectos salariales, prestacionales y de 
seguridad social, contrario a lo establecido en la norma que determinaba 
que “no constituye factor salarial”. 
 

 
PRETENSIONES (EXTREMOS):  
 

➢ Solicita que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:  
 

➢ Acto administrativo u Oficio No de Ref 1110030000000 (E 2018-436102), 
suscrito el día 5 de Octubre de 2018, por la Doctora Liliana García 
Lizarazo, Secretaría General de la Procuraduría General de la Nación, la 
cual fue notificada por correo electrónico el día 8 de octubre de 2018, 
mediante el Oficio de la referencia 1110030000100 del 8 de octubre de 
2018, según oficio enviado por la Coordinadora Centro de Atención al 
Servidor CAS Doctora Tatiana Marcela Cuervo Pamplona. 

 

➢ Que como consecuencia de las anteriores declaraciones y a título de 

restablecimiento del derecho, condene a la Nación – Procuraduría General 

de la Nación a: 

 

➢ Reintegrar y pagar a la Doctora Vilma Zoraida Muñoz Cerón, el mayor 

valor de la diferencia entre el valor a reliquidar y lo pagado a título de 

salario, bonificación por servicio, prima de vacaciones, prima de servicios, 

prima de navidad, auxilio de cesantías, intereses a las cesantías y demás 

emolumentos prestacionales desde el momento en que su mandante es 

Procuradora Judicial hasta que permanezca vinculada a la Procuraduría 

General de la Nación, en dicho cargo, por tal motivo, deberá reliquidar 

teniendo en cuenta como base la totalidad de la remuneración básica 

mensual de cada año y los demás factores salariales, esto es, sin deducir 

o descontar de esta remuneración el 30% o más por la denominada 

“prima especial” de servicios. 

 

➢ Seguir liquidando a su mandante la bonificación por servicios, la prima de 

vacaciones, prima de servicios, prima de navidad, auxilio de cesantías, 

intereses a las cesantías y demás emolumentos prestacionales, teniendo 

como base el 100% de la remuneración básica mensual de cada año y los 

demás factores salariales, sin deducir o descontar de esta remuneración 

el 30% o más por la denominada “prima especial” de servicios. 
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➢ Pagar la indexación monetaria de la mayor diferencia de los anteriores 

valores prestacionales y salariales reliquidados y dejados de percibir, de 

forma continúa según el índice de índice de precios al consumidor, desde 

el momento de su ingreso como Juez de la República hasta su pago total. 

 

➢ Incluir en nómina y seguir pagando la asignación básica mensual más la 

prima especial de servicios equivalente al 30%, o más dejado de percibir 

por su mandante, el cual tendrá efectos directos y consustanciales en las 

vacaciones, prestaciones sociales, la bonificación por servicios, prima de 

vacaciones, prima de servicios, prima de navidad, auxilio de cesantías, 

intereses a las cesantías y demás emolumentos prestacionales, seguridad 

social integral, salud, pensión y riesgos laborales, y demás acreencias 

laborales. 

➢ Ajustar dichas sumas de conformidad con las normas adjetivas y 

sustanciales del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo y demás preceptos jurídicos que tratan la 

materia. 

➢ Que se declare el pago de las costas y perjuicios que con ocasión de este 

proceso se generen y en favor del demandante. 

 
EN CONSECUENCIA 

EL LITIGIO SE CIRCUNSCRIBE A DETERMINAR: 
 

1. ¿La Doctora VILMA ZORAIDA MUÑOZ CERÓN, tiene derecho a la 
remuneración básica mensual percibida desde el 2 de Septiembre de 2016, y en 
adelante, en razón del 100% de la asignación básica mensual establecida en el 
respectivo decreto salarial? 
 
2. Fue liquidado en debida forma el salario devengado por la Doctora VILMA 
ZORAIDA MUÑOZ CERÓN, en calidad de Juez de la República, o bien se 
descontó del mismo la prima especial de servicios, equivalente al 30% del salario, 
generando una disminución en los salarios devengados?  
 
3. ¿Es procedente la reliquidación y pago de las prestaciones sociales devengadas 
por el demandante con base en el 100% de la remuneración básica mensual 
designada para cada año, adicionado en el 30% que se le hizo falta cuando se le 
reliquidó?  
 
4. ¿Tiene derecho el demandante al reconocimiento de la prima especial de 
servicios como factor salarial y en consecuencia, a la reliquidación y pago de sus 
prestaciones sociales? 
 
6. ¿Se debe declarar la existencia del fenómeno de la prescripción trienal laboral, 
acorde con los postulados legales que a esta figura regulan? 
 

En los anteriores términos SE ENTIENDE FIJADO EL LITIGIO, para la presente 
controversia.  
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DECRETO DE PRUEBAS 
 
 

En estos términos y dando aplicación al artículo 180-10, y de conformidad con la 
fijación en litigio, este Despacho ordena incorporar como pruebas, las siguientes:  
 
PRUEBAS PARTE DEMANDANTE 
 
Hasta donde la Ley lo permita, téngase como prueba el material documental 
allegado con el escrito de la demanda, siempre que tenga relación directa con los 
puntos controversiales fijados en el litigio. 
 
No se hace necesario solicitar la prueba solicitada con respecto a la constancia en 
donde se indiquen los factores salariales y prestacionales devengados, así como de 
los actos de nombramiento y posesión de los cargos ocupados por la parte 
accionante, hasta la fecha de presentación de la demanda, por cuanto éstos ya 
fueron allegados al expediente. 
 
PRUEBAS PARTE DEMANDADA 
 
Hasta donde la Ley lo permita, téngase como prueba el material documental 
allegado con el escrito de la contestación de la demanda, siempre que tenga 
relación directa con los puntos controversiales fijados en el litigio. 
 
La parte demandada no realizó petición especial de pruebas. 
 
A la abogada FLORA IRMA GIRALDO LÓPEZ, identificada con la cédula de 
ciudadanía 24.867.271 de Pensilvania y T.P. 57.349 del CSJ, se le RECONOCE 
PERSONERÍA para actuar en nombre y representación de la parte demandada, 
de conformidad con el poder a ella conferido. 
 
Finalmente, y al vislumbrarse que no existen pruebas por decretar, y de 

conformidad con lo dispuesto en los artículos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, 

se corre TRASLADO COMÚN a las partes y al Ministerio Público, por el término 

de DIEZ (10) DÍAS, para que presenten sus alegatos de conclusión. 

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

LINA MARÍA HOYOS BOTERO 

Conjuez 
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

 

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica 
a la(s) parte(s) por anotación el Estado Electrónico nº. 223 del 15 de 
Diciembre de 2023. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CÁRDENAS 

Secretario  
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                           TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA DE DECISIÓN ORAL 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA  

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 594 

 

Con fundamento en los artículos 243 inciso 1° y 247 numerales 1 y 2 de la Ley 

1437/11 (modificados, en su orden, por los artículos 62 y 67 de la Ley 2080/21), por 

su oportunidad y procedencia, CONCÉDESE en el efecto suspensivo el recurso de 

apelación interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia con la cual esta 

corporación negó las pretensiones de la parte demandante, dentro del proceso de 

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la sociedad 

ORGANIZACIÓN LOGÍSTICA EMPRESARIAL ANDINA S.A. -ORLEANS S.A. contra la 

U.A.E. DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.   

 

En firme esta providencia, REMÍTASE el expediente al H. Consejo de Estado para 

que allí se provea lo de ley. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 467 

 

RADICADO  17001-33-33-002-2021-00001-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE DIRECCIÓN TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS 

ACCIONADO  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 

-COLPENSIONES-, MINISTERIO DE HACIENDA Y 

CRÉDITO PÚBLICO, DEPARTAMENTO DE CALDAS, 

E.S.E. HOSPITAL SAN MARCOS DE CHINCHINÁ 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 25 de octubre de 2023, los escritos de apelación fueron presentados 

los días 07 y 08 de noviembre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE los recursos de apelación interpuestos 

por las entidades demandadas Ministerio de Hacienda y Crédito Público, 

Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones-, y el Departamento de 

Caldas, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del 

Circuito de Manizales de fecha 23 de octubre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 

  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



 
                                                                                                                         

17001-33-33-009-2022-00020-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 589 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 9º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora OLGA INÉS VARGAS GAVIRIA contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

9º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora OLGA INÉS 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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VARGAS GAVIRIA contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y el 

MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 459 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2022-00021-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE MARÍA AMPARO PINEDA DE LEMUS 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

Vinculado FIDUPREVISORA S.A. 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 20 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 05 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co
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17001-33-33-009-2022-00090-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 583 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 9º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora MARIA DEISY DELGADO DE ALBARRACÍN contra la NACIÓN-

MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

9º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora MARIA DEISY 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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DELGADO DE ALBARRACÍN contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-

FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 
                                                                                                                         

17001-33-39-007-2022-00096-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 587 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 7º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora ERIKA SUSANA QUINTERO contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

7º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora ERIKA SUSANA 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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QUINTERO contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y el 

DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 456 

 

RADICADO  17001-33-39-006-2022-00099-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE YENNY PAOLA MAYORQUIN MURCIA 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 22 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 05 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Sexto Administrativo 

del Circuito de Manizales de fecha 22 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 585 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 9º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora LUZ ADRIANA CARDONA SÁNCHEZ contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

9º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora LUZ ADRIANA 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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CARDONA SÁNCHEZ contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y 

el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 
                                                                                                                         

17001-33-33-009-2022-00127-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 584 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 9º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora CLAUDIA LORENA GIRALDO HERNÁNDEZ contra la NACIÓN-

MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

9º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora CLAUDIA 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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LORENA GIRALDO HERNÁNDEZ contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 
                                                                                                                         

17001-33-33-009-2022-00129-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 586 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 9º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por el 

señor CARLOS AUGUSTO BERMÚDEZ CARDONA contra la NACIÓN-

MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

9º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por el señor CARLOS 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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AUGUSTO BERMÚDEZ CARDONA contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 
                                                                                                                         

17001-33-39-007-2022-00114-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 588 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 7º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora MARIA EDILMA ARISTIZÁBAL ARIAS contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

7º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora MARIA EDILMA 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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ARISTIZÁBAL ARIAS contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y 

el DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 591 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 7º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora YESICA ANDRES SALAZAR TORRES contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

7º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora YESICA ANDRES 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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SALAZAR TORRES contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y el 

DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 
                                                                                                                         

17001-33-39-007-2022-00165-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 592 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 7º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora YEIMI ZULEIDA VILLEGAS LÓPEZ contra la NACIÓN-MINISTERIO DE 

EDUCACIÓN-FNSPM y el DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

7º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora YEIMI ZULEIDA 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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 2 

VILLEGAS LÓPEZ contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FNSPM y el 

DEPARTAMENTO DE CALDAS.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 460 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2022-00252-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE DIANA CATALINA LEÓN ZULETA 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

Vinculado FIDUPREVISORA S.A. 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 20 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 05 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 461 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2022-00265-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE CATALINA RAMÍREZ MURILLO 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

Vinculado FIDUPREVISORA S.A. 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 25 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 06 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 462 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2022-00320-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE MARÍA ALEJANDRA HERNÁNDEZ CALDERÓN 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, MUNICIPIO DE 

MANIZALES 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 28 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 10 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 457 

 

RADICADO  17001-33-39-006-2022-00325-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE BEATRIZ EUGENIA VALENCIA GARCÍA 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 21 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 04 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Sexto Administrativo 

del Circuito de Manizales de fecha 21 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 463 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2022-00329-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE GABRIELA GÓMEZ PARRA 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 25 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 06 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 464 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2022-00341-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE RUTH MARÍA RODRÍGUEZ VELÁSQUEZ 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, MUNICIPIO DE 

MANIZALES 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 28 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 10 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 465 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2022-00353-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE CAMILO ALBERTO BUITRAGO HINCAPIÉ 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, MUNICIPIO DE 

MANIZALES 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 28 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 10 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



 
                                                                                                                         

17001-33-33-004-2022-00354-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 593 

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante, contra 

la sentencia emanada del Juzgado 4º Administrativo de Manizales, dentro del 

proceso de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la 

señora MARÍA DEL PILAR FLÓREZ MONTOYA contra la NACIÓN-MINISTERIO 

DE EDUCACIÓN-FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita por el juez, sin que se detecte causal de nulidad que amerite medida 

de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedente, con fundamento en el artículo 247 

numeral 3 del C/CA1, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, 

habrá de admitirse el recurso de segundo grado. 

 

Por lo expuesto, 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por la parte demandante, contra la sentencia emanada del Juzgado 

4º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la señora MARÍA DEL 

                                                 
 
1 Ley 1437 de 2011. 
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 2 

PILAR FLÓREZ MONTOYA contra la NACIÓN-MINISTERIO DE EDUCACIÓN-

FNSPM y el MUNICIPIO DE MANIZALES.  

 

De conformidad con lo previsto en el artículo 247 numeral 6 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a despacho para proferir sentencia.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 

 
 

 
 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 458 

 

RADICADO  17001-33-39-006-2023-00017-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE MARGARITA RESTREPO OSPINA 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 26 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 12 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte demandada La Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional 

de Prestaciones Sociales del Magisterio en contra de la sentencia proferida por el 

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 26 de septiembre de 

2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 

  

 

 

 
 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO ELECTRÓNICO 

No. 223 

Fecha: 15 de diciembre de 2023 



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del señor Magistrado el presente 

medio de control para su trámite, recibido por ventanilla virtual de segunda 

instancia. 

 

 
VILMA PATRICIA RODRÍGUEZ CARDENAS 

Secretaria 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES 

 

 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

A. I. 466 

 

RADICADO  17001-33-39-008-2023-00022-02  

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ACCIONANTE YENNY MILENA QUICENO ZULUAGA 

ACCIONADO  LA NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 

NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, 

DEPARTAMENTO DE CALDAS 

 

 

Revisado el expediente de primera instancia, se evidencia que la sentencia recurrida 

fue notificada el 28 de septiembre de 2023, el escrito de apelación fue presentado el 

día 10 de octubre de 2023, encontrándose dentro del término oportuno. 

 

Así, de conformidad con el numeral 3 del artículo 247 del CPACA (modificado por el 

artículo 67 de la Ley 2080 de 2021), ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto por 

la parte actora en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Manizales de fecha 20 de septiembre de 2023. 

 

Notifíquese personalmente al señor Agente del Ministerio Público y por estado 

electrónico a las demás partes. 

 

Se advierte a todas las partes que el único correo electrónico autorizado para la 

recepción de memoriales es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co, toda 

documentación enviada a otro correo electrónico se tendrá por no presentada. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co
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17001-23-33-000-2023-00252-00 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO  

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA DE DECISIÓN ORAL 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 578 

 

Corresponde al Tribunal decidir sobre la admisibilidad de la demanda de NULIDAD 

ELECTORAL presentada por la señora JENI MARCELA GÓMEZ DÍAZ, contra el acto de 

elección de los señores OSCAR ALONSO VARGAS JARAMILLO, HERNÁN ALBERTO 

BEDOYA CADAVID y JORGE HERNÁN AGUIRRE GONZÁLEZ, como diputados del 

DEPARTAMENTO DE CALDAS para el periodo constitucional 2024-2027, así como de la 

solicitud de suspensión provisional de dicha declaración administrativa.  

 

Pero antes de hacer tales pronunciamientos se precisa abordar lo concerniente a la 

posibilidad o no de dar previamente traslado a los demandados, de la petición de la 

medida cautelar, pues no existe uniformidad sobre tal aspecto. 

 

En efecto, el inciso final del artículo 277 del Código de lo Contencioso Administrativo 

(C/CA) contenido en la Ley 1437 de 2011,  establece, aludiendo al auto admisorio de 

la demanda electoral, en lo pertinente, que “En el caso de que se haya pedido la 

suspensión provisional del acto acusado… se resolverá en el mismo auto admisorio, 

el cual debe ser proferido por el juez, la sala o sección…”; lo que sumado a lo 

estatuido en el canon 276 ibídem, de la demanda “se decidirá sobre su admisión 

dentro de los tres (3) días siguientes”, al día de reparto.   

 

Nótese entonces que, ab initio, si sobre la admisión de la demanda se debe decidir 

dentro de los tres (3) días siguientes al reparto, y la suspensión provisional debe 

resolverse en el mismo auto que admite el libelo demandador, pareciera que la norma 

no da espacio a hacer traslado alguno de la solicitud de la medida cautelar al 

accionado, traslado que, por contra, sí autoriza el artículo 233 de la mencionada ley 

1437 en los procesos ordinarios.  

 

Frente a esta supuesta antinomia entrambos dispositivos legales, el Consejo de Estado 

inicialmente dejaba en manos del intérprete judicial el acudir a una u otra situación 
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jurídica (traslado o no de la petición de cautela), señalando que el trámite de traslado 

previo de la solicitud no resultaba imperativo, sino que era de potestad del juez acoger 

o no dicha formalidad en los juicios de nulidad electoral. Así lo determinó en auto de 

Sección de dos (2) de agosto de 2018, con ponencia del Magistrado Dr. Alberto Yepes 

Barreiro, dentro del expediente rotulado con radicación 13001-23-33-000-2018-00394-

01, cuando razonó:  

 

“4.1 El traslado de la medida cautelar en los procesos 

electorales 

 

… 

 

Como puede observarse, a diferencia del proceso ordinario, el 

legislador no previó, al menos no de manera explícita, que en 

los procesos electorales debiera correrse traslado de los 

fundamentos de la medida cautelar a la parte contraria, toda 

vez que la norma se limita a definir la competencia para proferir 

la decisión y regular lo relacionado con el recurso procedente. 

Por ello podría concluirse, en principio, que dicho trámite está 

proscrito de los procesos electorales.  

 

No obstante, no puede perderse de vista que las normas 

especiales del proceso electoral en su artículo 296 del CPACA 

también ordenaron que: “En lo no regulado en este título se 

aplicarán las disposiciones del proceso ordinario en tanto sean 

compatibles con la naturaleza del proceso electoral”.  

 

De hecho, del análisis de esta disposición, podría arribarse a la 

conclusión totalmente contraria, esto es, que el traslado de la 

medida cautelar sí es posible en los procesos electorales, debido 

a que aquella es plenamente compatible con su naturaleza.  

 

Bajo esta disyuntiva fueron dos las posiciones que se acuñaron 

en el órgano de cierre en materia electoral, una que abogaba 

por interpretar exegéticamente el artículo 277 del CPACA y, por 

ende, sostenía que no era posible dar traslado de la medida 

cautelar y otra que propendía por dar aplicación al artículo 233 



17001-23-33-000-2023-00252-00 
Electoral 

A.I. 578 
 

 

3 

 

ibídem, toda vez que esté (sic) en nada riñe con la naturaleza 

del medio de control previsto en el artículo 139 ejusdem. De lo 

anterior dan cuenta las providencias proferidas en los años 2012 

a 2014 y sus respectivas aclaraciones de voto en las que se 

defendía una u otra posición1.  

 

Sin embargo, en la actualidad la Sección Quinta entiende que 

dicho trámite no es obligatorio, ni imperioso y que, por 

consiguiente, corresponde a cada autoridad judicial decidir si 

da aplicación al artículo 233 del CPACA cuando le corresponda 

resolver sobre una medida cautelar solicitada en un proceso 

electoral o, si por el contrario, resuelve de plano esta solicitud2.  

 

...” /Destacados de la Sala/. 

 

De igual modo, el supremo órgano de lo contencioso administrativo adoptó esta 

hermenéutica como regla de unificación, en fallo de 26 de noviembre de 2020, M.P. 

Rocío Araujo Oñate, (Radicación número: 44001-23-33-000-2020-00022-01):  

 

“… 

 

UNIFICAR la jurisprudencia de la Sección Quinta del Consejo de 

Estado, en el sentido de considerar que el traslado de la 

medida cautelar, de que trata el artículo 233 de la Ley 1437 

de 2011, sí es compatible con el proceso de nulidad electoral, 

así como la posibilidad de prescindir del mismo en los términos 

del artículo 234 del mismo estatuto, de conformidad con las 

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia” 

/Destacado del Tribunal/.  

 

                                                 
1 Al respecto consultar entre otros: Consejo de Estado, Sección Quinta, 

auto, radicación 2013-00021 CP. Susana Buitrago Valencia y aclaración de 

voto del Consejero Alberto Yepes Barreiro; Consejo de Estado, Sección 

Quinta, auto del 14 de julio de 2014 radicación 11001-03-28-000-2014-00039-

00 CP. Susana Buitrago Castro y aclaración de voto del Consejero Alberto 

Yepes Barreiro. 
2 Salvo que se trate de una medida cautelar de urgencia, evento en el que 

no es posible dar traslado a la parte contraria de los fundamentos de la 

medida cautelar. Sobre el punto consultar: Consejo de Estado, Sección 

Quinta, auto de Sala del 4 de febrero de 2016, radicación 11001-03-28-000-

2015-00048-00 CP. Lucy Jeannette Bermúdez. 
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Pues bien; en sentir de esta Sala, al estimarse que es más garantista para los 

demandados tener el traslado para que se pronuncien sobre las argumentaciones de 

la medida cautelar impetrada -y para el operador de justicia analizar también la 

posición jurídica de la contraparte al definir la misma-, evidentemente se ven 

materializados los derechos de defensa y debido proceso contenidos en el artículo 29 

constitucional, lo que en modo alguno riñe con el ordenamiento jurídico; por el 

contrario, satisface el ámbito de garantías dentro del Estado Social y democrático de 

derecho por los intereses que se hallan en juego en estos contenciosos electorales; 

por contera, se garantiza la igualdad de las partes en la actuación procesal conforme 

al artículo 13 constitucional, en armonía con los preceptos 103 de la Ley 1437/11 y 4º 

del Código General del Proceso (Ley 1564/12). 

 

En tal sentido, aquel mandato 233 del C/CA dispone, por modo, también en lo que es 

del caso, que “El Juez o Magistrado Ponente… en auto separado, ordenará correr 

traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre 

ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) días, plazo que correrá en 

forma independiente al de la contestación de la demanda.” 

 

Ahora se pregunta esta Sala:  

 

¿Cómo conciliar los artículos 277 (inciso final), 276 (emisión auto admisorio en 

proceso electoral) y 233 (traslado de la solicitud de la medida cautelar) todos de 

la Ley 1437 de 2011, el primero de los cuales exige decidir la suspensión 

provisional en el mismo auto de la admisión, y el último que lo establece de manera 

separada? 

 

Dentro de un sistema constitucional de garantías como el nuestro, en donde el artículo 

228 privilegia el derecho sustancial sobre las formas, se conjugaría así: la solicitud de 

suspensión provisional se resolvería en el mismo auto admisorio de la demanda 

electoral, el cual deberá dictarse dentro de los tres (3) días siguientes al vencimiento 

del traslado de aquella al demandado (arts. 276 y 277 C/CA), en el cual se adoptarán 

las demás medidas a que haya lugar en los términos del artículo 277 ibídem. 

 

Mutatis mutandis, esta Sala Unitaria acoge la postura tendiente a brindar a los 

accionados, previo a la admisión de la demanda, la oportunidad para que se 

pronuncien, única y exclusivamente, sobre la solicitud de suspensión provisional.  
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Finalmente, cabe anotar que esta Sala Unitaria ya adoptó similar postura en otros 

juicios de nulidad electoral (Exp. 2020-00064-00 y 2023-00243-00).  

 

Por lo expuesto, la Sala 4ª Unitaria de Decisión Oral,  

 

RESUELVE  

 

CÓRRASE TRASLADO por el término de cinco (5) días, a los señores OSCAR ALONSO 

VARGAS JARAMILLO, HERNÁN ALBERTO BEDOYA CADAVID y JORGE HERNÁN 

AGUIRRE GONZÁLEZ, para que se pronuncien ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE de la solicitud 

de suspensión provisional de los actos demandados, formulada con la demanda de 

nulidad electoral por la señora JENI MARCELA GÓMEZ DÍAZ.  

 

CONCEDER personería para actuar como demandante a la señora JENI MARCELA 

GÓMEZ DÍAZ, quien se identifica con la cédula de ciudadanía N°1.022’928.756, quien 

actúa en nombre propio.    

 

NOTIFÍQUESE personalmente este proveído a los accionados.  

 

Vencido dicho lapso, PASE inmediatamente el expediente a despacho, para proveer 

lo de ley.  

 

NOTIFÍQUESE  

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

 Magistrado 
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Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 579  

 

Corresponde al Tribunal decidir sobre la admisibilidad de la demanda de NULIDAD 

ELECTORAL presentada mediante apoderado por el señor ANDROW MONTOYA 

LONDOÑO, contra el acto de elección del señor OSCAR ALONSO VARGAS JARAMILLO, 

como diputado del DEPARTAMENTO DE CALDAS para el periodo constitucional 2024-

2027, así como de la solicitud de suspensión provisional de dicha declaración 

administrativa.  

 

Pero antes de hacer tales pronunciamientos se precisa abordar lo concerniente a la 

posibilidad o no de dar previamente traslado a los demandados, de la petición de la 

medida cautelar, pues no existe uniformidad sobre tal aspecto. 

 

En efecto, el inciso final del artículo 277 del Código de lo Contencioso Administrativo 

(C/CA) contenido en la Ley 1437 de 2011,  establece, aludiendo al auto admisorio de 

la demanda electoral, en lo pertinente, que “En el caso de que se haya pedido la 

suspensión provisional del acto acusado… se resolverá en el mismo auto admisorio, 

el cual debe ser proferido por el juez, la sala o sección…”; lo que sumado a lo 

estatuido en el canon 276 ibídem, de la demanda “se decidirá sobre su admisión 

dentro de los tres (3) días siguientes”, al día de reparto.   

 

Nótese entonces que, ab initio, si sobre la admisión de la demanda se debe decidir 

dentro de los tres (3) días siguientes al reparto, y la suspensión provisional debe 

resolverse en el mismo auto que admite el libelo demandador, pareciera que la norma 

no da espacio a hacer traslado alguno de la solicitud de la medida cautelar al 

accionado, traslado que, por contra, sí autoriza el artículo 233 de la mencionada ley 

1437 en los procesos ordinarios.  

 

Frente a esta supuesta antinomia entrambos dispositivos legales, el Consejo de Estado 

inicialmente dejaba en manos del intérprete judicial el acudir a una u otra situación 
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jurídica (traslado o no de la petición de cautela), señalando que el trámite de traslado 

previo de la solicitud no resultaba imperativo, sino que era de potestad del juez acoger 

o no dicha formalidad en los juicios de nulidad electoral. Así lo determinó en auto de 

Sección de dos (2) de agosto de 2018, con ponencia del Magistrado Dr. Alberto Yepes 

Barreiro, dentro del expediente rotulado con radicación 13001-23-33-000-2018-00394-

01, cuando razonó:  

 

“4.1 El traslado de la medida cautelar en los procesos 

electorales 

 

… 

 

Como puede observarse, a diferencia del proceso ordinario, el 

legislador no previó, al menos no de manera explícita, que en 

los procesos electorales debiera correrse traslado de los 

fundamentos de la medida cautelar a la parte contraria, toda 

vez que la norma se limita a definir la competencia para proferir 

la decisión y regular lo relacionado con el recurso procedente. 

Por ello podría concluirse, en principio, que dicho trámite está 

proscrito de los procesos electorales.  

 

No obstante, no puede perderse de vista que las normas 

especiales del proceso electoral en su artículo 296 del CPACA 

también ordenaron que: “En lo no regulado en este título se 

aplicarán las disposiciones del proceso ordinario en tanto sean 

compatibles con la naturaleza del proceso electoral”.  

 

De hecho, del análisis de esta disposición, podría arribarse a la 

conclusión totalmente contraria, esto es, que el traslado de la 

medida cautelar sí es posible en los procesos electorales, debido 

a que aquella es plenamente compatible con su naturaleza.  

 

Bajo esta disyuntiva fueron dos las posiciones que se acuñaron 

en el órgano de cierre en materia electoral, una que abogaba 

por interpretar exegéticamente el artículo 277 del CPACA y, por 

ende, sostenía que no era posible dar traslado de la medida 

cautelar y otra que propendía por dar aplicación al artículo 233 
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ibídem, toda vez que esté (sic) en nada riñe con la naturaleza 

del medio de control previsto en el artículo 139 ejusdem. De lo 

anterior dan cuenta las providencias proferidas en los años 2012 

a 2014 y sus respectivas aclaraciones de voto en las que se 

defendía una u otra posición1.  

 

Sin embargo, en la actualidad la Sección Quinta entiende que 

dicho trámite no es obligatorio, ni imperioso y que, por 

consiguiente, corresponde a cada autoridad judicial decidir si 

da aplicación al artículo 233 del CPACA cuando le corresponda 

resolver sobre una medida cautelar solicitada en un proceso 

electoral o, si por el contrario, resuelve de plano esta solicitud2.  

 

...” /Destacados de la Sala/. 

 

De igual modo, el supremo órgano de lo contencioso administrativo adoptó esta 

hermenéutica como regla de unificación, en fallo de 26 de noviembre de 2020, M.P. 

Rocío Araujo Oñate, (Radicación número: 44001-23-33-000-2020-00022-01):  

 

“… 

 

UNIFICAR la jurisprudencia de la Sección Quinta del Consejo de 

Estado, en el sentido de considerar que el traslado de la 

medida cautelar, de que trata el artículo 233 de la Ley 1437 

de 2011, sí es compatible con el proceso de nulidad electoral, 

así como la posibilidad de prescindir del mismo en los términos 

del artículo 234 del mismo estatuto, de conformidad con las 

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia” 

/Destacado del Tribunal/.  

 

                                                 
1 Al respecto consultar entre otros: Consejo de Estado, Sección Quinta, 

auto, radicación 2013-00021 CP. Susana Buitrago Valencia y aclaración de 

voto del Consejero Alberto Yepes Barreiro; Consejo de Estado, Sección 

Quinta, auto del 14 de julio de 2014 radicación 11001-03-28-000-2014-00039-

00 CP. Susana Buitrago Castro y aclaración de voto del Consejero Alberto 

Yepes Barreiro. 
2 Salvo que se trate de una medida cautelar de urgencia, evento en el que 

no es posible dar traslado a la parte contraria de los fundamentos de la 

medida cautelar. Sobre el punto consultar: Consejo de Estado, Sección 

Quinta, auto de Sala del 4 de febrero de 2016, radicación 11001-03-28-000-

2015-00048-00 CP. Lucy Jeannette Bermúdez. 
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Pues bien; en sentir de esta Sala, al estimarse que es más garantista para el 

demandado tener el traslado para que se pronuncien sobre las argumentaciones de la 

medida cautelar impetrada -y para el operador de justicia analizar también la posición 

jurídica de la contraparte al definir la misma-, evidentemente se ven materializados 

los derechos de defensa y debido proceso contenidos en el artículo 29 constitucional, 

lo que en modo alguno riñe con el ordenamiento jurídico; por el contrario, satisface 

el ámbito de garantías dentro del Estado Social y democrático de derecho por los 

intereses que se hallan en juego en estos contenciosos electorales; por contera, se 

garantiza la igualdad de las partes en la actuación procesal conforme al artículo 13 

constitucional, en armonía con los preceptos 103 de la Ley 1437/11 y 4º del Código 

General del Proceso (Ley 1564/12). 

 

En tal sentido, aquel mandato 233 del C/CA dispone, por modo, también en lo que es 

del caso, que “El Juez o Magistrado Ponente… en auto separado, ordenará correr 

traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre 

ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) días, plazo que correrá en 

forma independiente al de la contestación de la demanda.” 

 

Ahora se pregunta esta Sala:  

 

¿Cómo conciliar los artículos 277 (inciso final), 276 (emisión auto admisorio en 

proceso electoral) y 233 (traslado de la solicitud de la medida cautelar) todos de 

la Ley 1437 de 2011, el primero de los cuales exige decidir la suspensión 

provisional en el mismo auto de la admisión, y el último que lo establece de manera 

separada? 

 

Dentro de un sistema constitucional de garantías como el nuestro, en donde el artículo 

228 privilegia el derecho sustancial sobre las formas, se conjugaría así: la solicitud de 

suspensión provisional se resolvería en el mismo auto admisorio de la demanda 

electoral, el cual deberá dictarse dentro de los tres (3) días siguientes al vencimiento 

del traslado de aquella al demandado (arts. 276 y 277 C/CA), en el cual se adoptarán 

las demás medidas a que haya lugar en los términos del artículo 277 ibídem. 

 

Mutatis mutandis, esta Sala Unitaria acoge la postura tendiente a brindar a los 

accionados, previo a la admisión de la demanda, la oportunidad para que se 

pronuncien, única y exclusivamente, sobre la solicitud de suspensión provisional.  
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Finalmente, cabe anotar que esta Sala Unitaria ya adoptó similar postura en otros 

juicios de nulidad electoral (Exp. 2020-00064-00 y 2023-00243-00).  

 

Por lo expuesto, la Sala 4ª Unitaria de Decisión Oral,  

 

RESUELVE  

 

CÓRRASE TRASLADO por el término de cinco (5) días, al señor OSCAR ALONSO 

VARGAS JARAMILLO, para que se pronuncie ÚNICA Y EXCLUSIVAMENTE de la solicitud 

de suspensión provisional de los actos demandados, formulada con la demanda de 

nulidad electoral por el señor ANDROW MONTOYA LONDOÑO.  

 

RECONÓCESE PERSONERÍA al abogado JORGE ELIÉCER RUIZ SERNA (C.C. 

N°1.053.826.788 y T.P. N°290.823) como apoderado del demandante, en los términos 

del poder que milita en el documento PDF N°3.    

 

NOTIFÍQUESE personalmente este proveído al accionado.  

 

Vencido dicho lapso, PASE inmediatamente el expediente a despacho, para proveer 

lo de ley.  

 

NOTIFÍQUESE  

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 

 Magistrado 

 



 
                                                                                                                         

17001-33-33-004-2021-00127-02 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DE CALDAS 

SALA 4ª UNITARIA ORAL DE DECISIÓN 

Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Manizales, catorce (14) de DICIEMBRE de dos mil veintitrés (2023) 

 

A.I. 580    

 

Procede el Despacho a decidir sobre la admisión del recurso de apelación 

interpuesto y sustentado en forma oportuna por el MUNICIPIO DE MANIZALES, 

contra la sentencia emanada del Juzgado 4º Administrativo de Manizales, 

dentro del proceso de PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS E INTERESES 

COLECTIVOS promovido por el señor JUAN CARLOS GIRALDO RENDÓN y la 

señora ADRIANA MARÍA ÁLVAREZ ÁNGEL contra la entidad apelante, trámite 

en el cual actúa en calidad de vinculado el señor FERNANDO GÓMEZ 

RODRÍGUEZ.  

 

Realizado el examen preliminar conforme al artículo 325 del Código General 

del Proceso, se halla que la providencia motivo de la impugnación está 

suscrita digitalmente por la señora Jueza, y no se detecta causal de nulidad 

que amerite medida de saneamiento alguna. 

 

Por razón de lo anterior, y ser procedentes, con fundamento en el artículo 

247 numeral 3 del C/CA1, habrán de admitirse los recursos de segundo grado.  

 

Por lo expuesto, 

 

RESUELVE 

 

ADMÍTESE del recurso de apelación interpuesto y sustentado en forma 

oportuna por el MUNICIPIO DE VILLAMARÍA, contra la sentencia emanada del 

Juzgado 4º Administrativo de Manizales, dentro del proceso de PROTECCIÓN 

DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS promovido por el señor JUAN 

 
1 Ley 1437 de 2011. 
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CARLOS GIRALDO RENDÓN y la señora ADRIANA MARÍA ÁLVAREZ ÁNGEL 

contra la entidad apelante, trámite en el cual actúa en calidad de vinculado 

el señor FERNANDO GÓMEZ RODRÍGUEZ. 

 

NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público, y por 

estado electrónico a las partes. 

 

De conformidad con lo previsto en el numeral 6 del artículo 247 del C/CA, 

modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Ministerio Público 

podrá presentar su concepto de mérito hasta antes de que el proceso ingrese 

a Despacho para dictar sentencia.  

 

RECONÓCESE personería al abogado CARLOS ALBERTO CASTELLANOS GÓMEZ, 

identificado con la C.C. 75’073.206 y T.P. N° 121.062 del CSJ, como 

apoderado del MUNICIPIO DE MANIZALES, en los términos del poder a él 

conferido /PDF 41 C. Primera Instancia y PDF N°7, 8, 9, 14 y 15 C. Segunda 

Instancia/.  

 

Se advierte que el único buzón electrónico habilitado para la recepción de 

documentación es “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co" Cualquier 

documento enviado a otra dirección de correo, se tendrá por no 

presentado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 
AUGUSTO MORALES VALENCIA 

Magistrado Ponente 

 
 
 

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


 
Medio de Control:   Controversia Contractual 
Radicado:                  17001-23-33-000-2012-00297-00 
Demandante:            Industria Licorera de Caldas 
Demandado:             Ingenio Pichichi S.A. 
 

 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2.023). 
 
            A.I. 581 

 
 

De conformidad con lo establecido en el artículo 366 del C.G.P, el 
Despacho aprueba la liquidación de las Costas y Agencias en 
Derecho realizada por la Secretaria del Tribunal Administrativo 
de Caldas. 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 
Magistrado 

 
 

 

 



 
Medio de Control:   Nulidad y Restablecimiento del Derecho 
Radicado:                  17001-23-33-000-2016-00466-00 
Demandante:            William de Jesús Idárraga Orozco 
Demandado:             Administradora Colombiana de Pensiones  

   Colpensiones 
 

 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2.023). 
 

            A.I. 582 
 
 

De conformidad con lo establecido en el artículo 366 del C.G.P, el 
Despacho aprueba la liquidación de las Costas y Agencias en 
Derecho realizada por la Secretaria del Tribunal Administrativo de 
Caldas. 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 
Magistrado 

 
 

 



 
Medio de Control:   Nulidad y Restablecimiento del Derecho 
Radicado:                  17001-23-33-000-2016-00500-00 
Demandante:            Imelda Serena Ortegón Rivera 
Demandado:             Nación - Ministerio de Educación Nacional y  

   Departamento de Caldas - Secretaria de Educación 
 

 
 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA 

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2.023). 
 
            A.I. 583 

 
 

De conformidad con lo establecido en el artículo 366 del C.G.P, el 
Despacho aprueba la liquidación de las Costas y Agencias en 
Derecho realizada por la Secretaria del Tribunal Administrativo 
de Caldas. 

 

Notifíquese y cúmplase 

 

AUGUSTO MORALES VALENCIA 
Magistrado 

 
 

 



CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 26 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-33-002-2020-00325-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Ana Lucia Martínez de Reyes 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Departamento de Caldas. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 436   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 23 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 13 de octubre de 2023 por el Juzgado Segundo Administrativo 
del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la demanda en el 
proceso de la referencia (archivo 21 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-33-002-2020-00325-02 

 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
                      No.  223 
                      FECHA: 15/12/2023 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
 

 
 
 
 

 

 
 

Firmado Por:

Augusto Ramon Chavez Marin

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Oral 5

Tribunal Administrativo De Caldas
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: b90dbf0e1508699c68020e11955dd1f1d590b5268df6e4d34f7aa82535a45ffc

Documento generado en 14/12/2023 03:09:05 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 28 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-006-2021-00286-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Yarledy Ortiz Martinez 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Departamento de Caldas. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 437   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 25 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 11 de septiembre de 2023 por el Juzgado Sexto Administrativo 
del Circuito de Manizales, que accedió a las pretensiones de la demanda en el proceso 
de la referencia (archivo 23 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-006-2021-00286-02 

 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
                      No.  223 
                      FECHA: 15/12/2023 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
 

 
 
 
 

 

 
 

Firmado Por:

Augusto Ramon Chavez Marin

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Oral 5

Tribunal Administrativo De Caldas
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 684a11a37cd72768eb0896397a5a23cc7245b0f1951a8ef46dbb82013984178c

Documento generado en 14/12/2023 03:08:00 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 23 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-006-2023-00085-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Diana Lorena Rios Galeano 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Departamento de Caldas. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 438   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 20 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 27 de septiembre de 2023 por el Juzgado Sexto Administrativo 
del Circuito de Manizales, que accedió a las pretensiones de la demanda en el proceso 
de la referencia (archivo 18 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-006-2023-00085-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
                      No.  223 
                      FECHA: 15/12/2023 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
 

 
 
 
 

 

 
 

Firmado Por:

Augusto Ramon Chavez Marin

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Oral 5

Tribunal Administrativo De Caldas
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 740a1b3926f119cf174980b8bc00998b0e355b416e944af949377b2dd2ddeff4

Documento generado en 14/12/2023 03:06:53 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 31 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2022-00246-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Silvia Lucia Hernández Nieto 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Municipio de Manizales. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 439   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 28 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 26 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2022-00246-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
                      No.  223 
                      FECHA: 15/12/2023 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
 

 
 
 
 

 

 
 

Firmado Por:

Augusto Ramon Chavez Marin

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Oral 5

Tribunal Administrativo De Caldas
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 5d07809349d7b0d1ec1ee084c3f5b6444297a72a77b4cfd4520154ff83237b45
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 30 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2022-00275-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Gonzalo Cárdenas Agudelo 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Departamento de Caldas. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 440   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 26 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 24 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2022-00275-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
                      No.  223 
                      FECHA: 15/12/2023 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
 

 
 
 
 

 

 
 

Firmado Por:

Augusto Ramon Chavez Marin

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Oral 5

Tribunal Administrativo De Caldas
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 99ab84a4dfff1f4593d8cb774b57c0e5459a8c5a2c9983ba7fab67a672c04d65
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 30 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2022-00276-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Diana Vinasco Vargas 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Departamento de Caldas. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 441   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 26 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 24 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2022-00276-02 

 
 
 

 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 29 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2022-00288-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Martha de Jesús Rivera Giraldo 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Municipio de Manizales. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 442   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 26 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 24 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2022-00288-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
                      No.  223 
                      FECHA: 15/12/2023 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
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Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 29 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2022-00344-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Marta Cristina Ruiz Tobon 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Municipio de Manizales. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 443   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 25 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 23 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2022-00344-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   
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Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 29 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2022-00346-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Pablo Alejandro Zapata Mahecha 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Municipio de Manizales. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 444   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 26 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 24 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2022-00346-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 
                      No.  223 
                      FECHA: 15/12/2023 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 27 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2023-00054-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Ester Lucia Martínez García 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Departamento de Caldas. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 445   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 24 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 22 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2023-00054-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   
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                      No.  223 
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Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
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CONSTANCIA SECRETARIAL:  
 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 
 
Informando al señor Magistrado que se encuentra pendiente la admisión del recurso 
de apelación de sentencia, pasa a despacho para resolver lo pertinente. 
 
Consta de dos carpetas: 
 
Cuaderno de primera instancia: 26 archivos pdf.  
 
Cuaderno de segunda instancia: 01 archivo pdf. 
 

 
Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria  

 
RADICADO: 17-001-33-39-008-2023-00057-02 
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho 
DEMANDANTE: Martha Helena Rivera Rios 
DEMANDADO: Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio – FOMAG y el Departamento de Caldas. 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS  

                                                                                                                                                          
A.I. 446   

 
Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023) 

 
Revisada la actuación de primera instancia para los efectos de la admisión del recurso 
de apelación interpuesto, el Despacho observa que el recurso fue presentado dentro 
del término oportuno y fueron sustentados los motivos de inconformidad ante el Juez 
que profirió la decisión, (archivos 24 del cuaderno de primera instancia del expediente 
electrónico). 
 
Así, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 247 del CPACA modificado por el 
art. 67 de la Ley 2080 de 2021, ADMÍTESE el recurso de apelación interpuesto contra 
la sentencia proferida el 20 de septiembre de 2023 por el Juzgado Octavo 
Administrativo del Circuito de Manizales, que no accedió a las pretensiones de la 
demanda en el proceso de la referencia (archivo 22 del cuaderno de primera instancia 
del expediente electrónico). 
 
NOTIFÍQUESE personalmente al señor Agente del Ministerio Público a través de la 
dirección electrónica correspondiente, por estado electrónico a las demás partes, en 
los términos previstos en los artículos 197, 198 y 201 del CPACA. 
 
Se advierte a las partes y demás intervinientes que la presentación de memoriales con 
destino a este proceso deberá realizarse únicamente en formato digital al correo 
electrónico de la Secretaría del Tribunal Administrativo de Caldas: 
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co   

mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co


Radicación: 17-001-33-39-008-2023-00057-02 

 
 
 

 
Cualquier documento enviado a otra dirección de correo no se tendrá por presentado.   
 

 
Notifíquese y cúmplase 

 
 
 
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

AUGUSTO RAMÓN CHÁVEZ MARÍN 
Magistrado   

 

 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS 
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Vilma Patricia Rodríguez Cárdenas 

Secretaria 
 

 
 
 
 

 

 
 

Firmado Por:

Augusto Ramon Chavez Marin

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Oral 5

Tribunal Administrativo De Caldas
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: b4a9a4414d5452e1a982cc9facb3a3f6311556bec346992963c3a90523502d78

Documento generado en 14/12/2023 03:06:14 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


