17001-23-33-000-2013-00505-00
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS
SALA 4a UNITARIA DE DECISION ORAL
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA
Manizales, diez (10) de SEPTIEMBRE de dos mil veinte (2020)

A.l. 281

Al correo electronico del Tribunal fue remitido mensaje de datos suscrito por el
senor JOHAN SEBASTIAN BERMONT CORREA, quien aduce actuar como Profesional
Universitario Grado 10 de la Secretaria General de la UNIVERSIDAD DE CALDAS,
y pide, de manera escueta, ‘iniciar proceso ejecutivo dentro del radicado del
asunto’ /fl. 407 cdno. 1 A/, que corresponde al proceso de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO adelantado en este Tribunal por el senor
JOSE FERNANDO QUINTANA VELASCO contra dicho centro de educacion

superior.

Sin embargo, el solicitante no obra dentro del proceso como apoderado de
ninguna de las partes, ni ha allegado documento que lo acredite como tal, por

lo que no hay lugar a darle tramite a su peticion.

NOTIFIQUESE

F

1
(‘\ ’

\

vi y
AV

S

AUGUSTO MORALES VALENCIA
Magistrado



17001-23-33-000-2015-00441-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Al 133

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a la parte demandante por Estado Electrénico
No. 123 de fecha 11 de Septiembre de 2020.

Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al correo

electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




17-001-33-33-001-2015-00107-02
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS
SALA 42 UNITARIA DE DECISION ORAL
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA
Manizales, diez (10) de de dos mil veinte (2020)

A.l. 278

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto y sustentado en forma oportuna por la parte demandante contra la
sentencia emanada del Juzgado 2° Administrativo de Manizales, dentro del
proceso de REPARACION DIRECTA promovido por el sefior SERGIO STEVEN
RODRIGUEZ Y OTROS, contra UNE EPM TELECOMUNICACIONES.

Realizado el examen preliminar conforme lo establece el articulo 325 del Codigo
General del Proceso (CGP), no se vislumbra causal de nulidad que amerite
medida de saneamiento alguno, ni demanda de reconvencién o acumulada

pendiente por resolver.

En razon a lo anterior, por ser procedente y haberse sustentado oportunamente,
con fundamento en el articulo 247 numeral 3 de la Ley 1437/11, habra de

admitirse la impugnacion realizada.
Por lo expuesto,
RESUELVE
ADMITESE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado en forma oportuna por
la parte demandante, contra la sentencia emitida por el Juzgado 2° Administrativo

de Manizales, dentro del proceso de REPARACION DIRECTA promovido por el sefior
SERGIO STEVEN RODRIGUEZ Y OTROS, contra UNE EPM TELECOMUNICACIONES.

NOTIFIQUESE personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, y por

estado electronico a la partes.



Se advierte que el Unico buzon electrénico habilitado para la recepcion de

documentacion es  “sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co”  Cualquier

presentado.

NOTIFIQUESE

AUGUSTO MORALES VALENCIA
Magistrado


mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a la parte demandante por Estado Electrénico
No. 123 de fecha 11 de Septiembre de 2020.

Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al correo

electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




17-001-33-33-003-2015-00294-02
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS
SALA 4a UNITARIA DE DECISION ORAL
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA
Manizales, diez (10) de SEPTIEMBRE de dos mil veinte (2020)

A.S. 085

Encontrandose a despacho el proceso de REPARACION DIRECTA promovido por la sefiora
BLANCA NILSA MEJIA SANCHEZ Y OTROS contra la NACION-FISCALIA GENERAL para
admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra el fallo de
primera instancia, advierte esta Sala Unitaria que el proceso fue sometido a reparto,

correspondiendo su conocimiento al Dr. Jairo Angel Gémez Pefia /fl. 2 cdno. 3/.

No obstante, sin haber pasado el expediente al despacho del funcionario judicial a cargo,
desde la Secretaria se hizo cambio de ponente y el correspondiente formato de
compensacion, en el que se indica que el proceso corresponde al suscrito Magistrado ‘(...)

por haber conocido ya el asunto en comento’ /fl. 3 idem/.

En efecto se advierte que la demanda fue inicialmente presentada ante este Tribunal y
su conocimiento correspondié a este Despacho, pero el 31 de agosto de 2015 declar6 la
falta de competencia por cuantia para conocer del asunto, por lo que fue remitido al
Juzgado 3° Administrativo de Manizales, donde se surtio el tramite de primera instancia
/fls. 87-88 cdno. 3/.

Si bien las normas de reparto establecen que el Magistrado que ya haya conocido el
proceso en ocasion anterior debe asumirlo cuando el expediente regresa al Tribunal, esto
ocurre cuando en la ocasion anterior el proceso haya sido conocido en segunda instancia,
no en primera como ocurrié en este caso, y asi lo establece el articulo 8° del Acuerdo
PSAA06-3501 de 2006 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura “Por el cual se

reglamenta el reparto de los asuntos de conocimiento de los Juzgados Administrativos:

“8.5. POR ADJUDICACION: Cuando un asunto fuere
repartido por primera vez en segunda instancia, en
, .
LQdas_las_dgmas_o;amgnﬁs_en_que_dgbagLolmLal‘ funcional. el ; lera aui .
se le repartié inicialmente. En tales eventos la

dependencia encargada del reparto tendra a su cargo
el envio del expediente al funcionario competente y
tomara la informacion correspondiente para hacer las
compensaciones del caso (...) /Resalta el Despacho/”.



17-001-33-33-003-2015-00294-02
Reparacién Directa
AL

En este sentido, el proceso ingresé por primera vez en segunda instancia a este Tribunal,
siendo repartido al Despacho del Magistrado Jairo Angel Gomez Pefia, a quien se dispondra
la remision del expediente a través de la Oficina Judicial, para lo de ley, haciéndose las

anotaciones respectivas en el Programa Justicia Siglo XXI.
Es por lo expuesto que,

RESUELVE
REMITASE a través de la Oficina Judicial el expediente de REPARACION DIRECTA
promovido por la sefiora BLANCA NILSA MEJNIA SANCHEZ Y OTROS contra la NACION-
FISCALIA GENERAL, al Despacho del Dr. Jairo Angel Gomez Pefia, a quien le correspondié

por reparto el proceso, para que alli se decida lo de ley.

HAGANSE las anotaciones que sean del caso en el Programa Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

AUGUSTO MORALES VALENCIA
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AL 198
Radicado: 17-001-23-33-000-2015-00714-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento (Lesividad)
Demandantes: UGPP
Demandados: Abdenago Valencia Aguirre

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitio sentencia el dia 15 de mayo de 2020; la cual, entre
otras declaraciones, nego las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electrénico el 8 de julio del mismo afo.

La entidad demandante a través de escrito allegado el dia 22 de julio de 2020 apelo el
fallo de primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacién contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la
providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion. (...)”
(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrio entre los dias 9 de julio de 2020' y el 23 de julio de
2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 22 de julio de 2020.

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S. xxx
RADICADO: 17-001-23-33-000-2015-00813-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: CLAUDIA SERENA RAMIREZ ROJAS
DEMANDADOS: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 22 de mayo de
2020, tanto por la parte demandante como demandada, se fija Audiencia de
Conciliacion para llevarse a cabo el dia 23 de octubre de 2020, a partir de las 8:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electrénicos y nimeros telefonicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA DE CONJUECES
Lina Maria Hoyos Botero
Conjuez Ponente

A.S. 025
Asunto: Traslado de Alegatos
Medio Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17-001-23-33-000-2016-00217-00
Demandante: Martha Lucia Narvaez Marin

Demandados: Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior
de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Manizales, diez (10) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Mediante el Acuerdo PCSJA20-11567 del dia 5 de Junio de 2020, se adoptaron las
medidas para el levantamiento de los términos judiciales con ocasion de la
pandemia de la pandemia del COVID — 19.

Conforme a lo anterior, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 13 del Decreto
806 del 4 de Junio de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica., y
conforme a lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se corre traslado a las partes por el término comin de DIEZ (10) DIAS para que
formulen sus alegatos de conclusién en el presente asunto. Término durante el
cual el Ministerio Publico podra presentar concepto.



Vencido el anterior término, se procedera a dictar sentencia.

Notifiquese y Cimplase.

Lot MCM/S
INA MARIA HOYOS BOTERO

Conjuez

REPUBLICA DE COLOMBIA

s

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica
a la(s) parte(s) por anotacién el Estado Electréonico n2. 123 del 11 de
Septiembre de 2020.

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA DE CONJUECES
Yorly Xiomara Gamboa Castano
Conjuez Ponente

AS. 024
Asunto: Traslado de Alegatos
Medio Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17-001-23-33-000-2016-00419-00
Demandante: Andrés Felipe Villa Fonseca

Demandados: Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior
de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Manizales, diez (10) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Mediante el Acuerdo PCSJA20-11567 del dia 5 de Junio de 2020, se adoptaron las
medidas para el levantamiento de los términos judiciales con ocasion de la
pandemia de la pandemia del COVID — 19.

Conforme a lo anterior, y en virtud de lo dispuesto en el articulo 13 del Decreto
806 del 4 de Junio de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica., y
conforme a lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se corre traslado a las partes por el término comin de DIEZ (10) DIAS para que
formulen sus alegatos de conclusién en el presente asunto. Término durante el
cual el Ministerio Publico podra presentar concepto.



Vencido el anterior término, se procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YORLY XIOMARA GAMBOA CASTANO

Conjuez

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s) por anotacién el Estado Electrénico
n2. 123 del 11 de Septiembre de 2020.

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S. 196
RADICADO: 17-001-23-33-000-2016-00419-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: UGPP
DEMANDADOS: MARIA OFELIA GARCIA DE SUAREZ

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacidn interpuesto contra la sentencia del 8 de mayo de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacién para llevarse a cabo
el dia 6 de noviembre de 2020, a partir de las 8:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y numeros telefénicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.l. 194
Radicado: 17-001-23-33-000-2016-00506-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: EMSA
Demandados: Universidad de Caldas

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitié sentencia el dia 6 de marzo de 2020; la cual, entre otras
declaraciones, negd las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico del dia 10 de marzo de 2020.

La parte demandante a través de escrito allegado el 3 de julio de 2020 apel? el fallo de
primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. (...)”

(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrio entre los dias 11 de marzo! y el 9 de julio de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 3 de julio de 2020.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S. 193
RADICADO: 17-001-23-33-000-2016-00512-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: MIGUEL ANGEL QUESADA MOLINA
DEMANDADOS: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 27 de abril de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacién para llevarse a cabo
el dia 23 de octubre de 2020, a partir de las 9:00 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electrénicos y nimeros telefonicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Al 192
RADICADO: 17-001-23-33-000-2016-00797-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: VIVIANA GRAJALES AGUDELO
DEMANDADOS: ASSBASALUD ESE

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 06 de marzo
de 2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacion para llevarse a
cabo el dia 16 de octubre de 2020, a partir de las 9:00 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y numeros telefénicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Al 191
Radicado: 17-001-23-33-000-2016-00871-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Javier Cuervo
Demandados: Nacion-Ministerio de Educacion y Departamento de
Caldas

L. ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitio sentencia el dia 14 de agosto de 2020; la cual, entre
otras declaraciones, negé las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico del dia 18 de la misma calenda.

La parte demandante a través de escrito allegado el dia 24 de agosto de 2020 apeld el
fallo de primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siquiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion. (...)”
(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacién trascurrié entre los dias 19 de agosto de 2020' y el 1 de
septiembre de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 24 de agosto de 2020.

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

et

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.l 190
RADICADO: 17-001-23-33-000-2016-00912-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: JUAN JOsE LoAIZA OSORIO
DEMANDADOS: SENA

De acuerdo con la constancia visible a folio 195 del cuaderno 1, y de conformidad con
lo establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 14 de febrero
de 2020, por la parte demandada’, se fija Audiencia de Conciliacion para llevarse a
cabo el dia 16 de octubre de 2020, a partir de las 8:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y numeros telefonicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado

1Fls. 187-192, C.1.



REPUBLICA DE COLOMBIA

el | Py
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Lina Maria Hoyos Botero-

Conjuez.
A.S. 026
Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Asunto: Fija Audiencia de Conciliacion
Medio Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17-001-23-33-000-2016-00928-00
Demandante: Jairo Giraldo Patiiio
Demandados: Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior

de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 del Decreto 1818 de 1998 y 180
del CPACA, es procedente fijar fecha para la celebracion de la AUDIENCIA DE
CONCILIACIC')N, la cual se programa para el proximo VIERNES, DIECIOCHO
(18) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), a partir de las TRES DE
LA TARDE (3:00 P.M.).

La respectiva audiencia se llevara a cabo a través de la plataforma TEAMS, para lo
cual se enviara la respectiva invitacion a través de su correo electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/@WWMXC« MCM/S
INA MARIA HOYOS BOTERO

Conjuez




17001-33-33-000-2016-00928-02
Jairo Giraldo Patifio Vs Nacién-Rama Judicial.

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica
a la(s) parte(s) por anotacién el Estado Electréonico n2. 123 del 11 de
Septiembre de 2020.

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA DE CONJUECES
Lina Maria Hoyos Botero
Conjuez Ponente

S. 014
Asunto: Sentencia
Medio Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17-001-23-33-000-2017-00235-00
Demandante: Jorge Soto Lopez
Demandados: Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior

de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Manizales, diez (10) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede la Sala a emitir la sentencia de primera instancia, dentro de este medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, instaurada por la
sefiora JORGE SOTO LOPEZ, en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, con la direccion del Doctora LINA MARIA HOYOS
BOTERO, en calidad de Conjuez Ponente, y con la Participacién de los Conjueces
Revisores DANIEL FERNANDO LOAIZA CORREA y el Doctor TOMAS FELIPE MORA
GOMEZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

Se tiene que en el presente proceso se surtieron con éxito las siguientes etapas
procesales:

Presentacion de la demanda el 28 de Marzo de 2017 (folio 1), declaracion de
impedimento de los Magistrados del Tribunal Administrativo de Caldas, el dia 9 de
junio de 2017, (folio 129 C1), el dia 14 de septiembre de 2017, el Consejo de
Estado acepté el impedimento formulado (folios 133 y 134 C1), el dia 8 de
Noviembre de 2017, se realizd la diligencia de sorteo de Conjuez, (folio 142 C1).
Mediante auto del dia 13 de febrero de 2018, se admitio la demanda.
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Mediante auto del dia 16 de Agosto de 2019, se declaré fundado el impedimento
formulado por el Procurador Judicial (folios 190 y 191 C1).

El dia 14 de julio de 2020, se corrid traslado para alegatos de conclusién (folio 175
C1).

Agotadas las etapas previstas en el proceso de nulidad y restablecimiento de
derecho, sin que se observe causal de nulidad, y cumplidos los presupuestos
procesales del medio de control, el Despacho dictara la sentencia que en derecho
corresponda.

3. PIEZAS PROCESALES OBRANTES EN EL EXPEDIENTE

Poder especial del demandante Jorge Soto Ldpez, para la abogada Alba Yaneth
Betancur, (folio 1 C1), escrito de la demanda (fl. 2-23 C1), pruebas allegadas con
la demanda (fls. 24 a 125 C1), contestacion de la demanda (folios 155 a 158 C1);
actuacion administrativa (folios 159 a 175 C1).

4. PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES
Demandante.

Copia de la Resolucion DESAJMZR14-885 del 4 de septiembre de 2014, “por medio
de la cual se resuelve un derecho de peticion”, (folio 58 C1); Copia de la
Resolucién DESAJMZR14-1013 del 9 de octubre de 2014, por medio de la cual se
resuelve el recurso de apelacion (folios 62); Copia de la Resolucion 7212 del 31 de
diciembre de 2015, por medio de la cual se resuelve el recurso de apelacién (folios
63 a 71 C1); Solicitud de conciliacion prejudicial formulada por el sefior Jorge Soto
Lépez, ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos.

Demandada.

Actuacion administrativa: peticién formulada por el accionante ante la Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial, el dia 19 de agosto de 2014 (folios 158 a 175
C1).

5. ASUNTO

Actuando a través de apoderado judicial, el demandante JORGE SOTO LOPEZ,
instaur6 demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, solicitando se realicen las
siguientes DECLARACIONES Y CONDENAS:

Declaraciones.

Declarar la nulidad de la Resolucion No DESAJMZR14-885 del 4 de septiembre de
2014, mediante la cual no se accede a la peticion elevada por la demandante

2
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aduciendo que se viene implementando en el aplicativo kactus, la liquidacion de la
prima especial de servicios a quienes sean beneficiarios de sentencias judiciales,
que no existen directrices del nivel central para efectuar los reconocimientos
invocados.

La nulidad de la Resolucion No 7212 del 31 de diciembre de 2015, mediante la cual
se confirma la decision de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial de
Manizales, fundamentando que respecto a los efectos vinculantes de la sentencia
proferida el dia 3 de septiembre de 2014, que para la administracion pueda tener
dicho fallo, una vez quede ejecutoriada se procedidé a calcular el monto de las
obligaciones que se pudieran derivar de su cumplimiento.

Condenas.

Que como consecuencia de la anterior declaracion, se ordene a la entidad
demandada, pagar al demandante, a titulo de restablecimiento y debidamente
indexada, la diferencia salarial existente entre lo que se le ha liquidado y pagado
hasta ahora en salario y prestaciones sociales, y lo que legalmente le corresponde
teniendo en cuenta como base para la liquidacidon la prima especial de servicios
correspondiente al 30% de sus ingresos, para que la liquidaciéon de sus
prestaciones se haga con el 100% de su remuneracién mensual.

Que la entidad demandada sea condenada a pagar todas las sumas que resulten
probadas en este proceso como no pagadas o desconocidas a su mandante en
relacion con la prima especial con caracter salarial correspondiente al 30% del
salario basico.

El cumplimiento de la sentencia, por parte de la entidad demandada, se efectuara
en los términos previstos en los articulos 189 y 192 del CPACA., Se condenara al
pago de los intereses comerciales y moratorios en la forma como lo dispone el
articulo 195 del CPACA.

6. HECHOS

El DEMANDANTE laboré al servicio de la Rama Judicial, en calidad de Juez de la
Republica desde el 1 de Marzo de 1975 hasta el dia 15 de julio de 2013.

En su calidad de Juez ha percibido salario, prima de servicios y prestaciones
sociales.

El salario devengado es el senalado afio a ano en los decretos expedidos por el
Gobierno Nacional.
7. NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION

Menciond la parte demandante en este acapite del escrito de la demanda, lo
siguiente:

Normas Constitucionales vulneradas: articulos 1, 2, 4, 13, 23, 25, 29, 48, 53, 93,
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122, 123, 128, 150.
Normas Legales vulneradas: Ley 4 de 1992, Decreto 2699 de 1991, Ley 938 de
2004, Decreto 717 de 1978, Decreto 1042 y 1045 de 1978.

Las condiciones de violacion de la normatividad superior permanecen vigentes,
pues los mismos criterios juridicos que sirvieron de base para la sentencia del 14
de febrero de 2002, se expusieron en el fallo del 15 de abril de 2004, con la sola
anotacion de que dicha liquidacion o porcentaje del 30% tendria relacién o
incidencia en materia pensional.

8. CONTESTACION DE LA DEMANDA

La NACION- RAMA JUDICIAL (fls. 155-160 C1) manifestd que el Consejo de
Estado mediante sentencia del 29 de abril de 2014 emitida por la Sala de
Conjueces, Seccion Segunda, se declaré la nulidad de los articulos en los
decretos anuales de salarios de la Rama Judicial comprendidos entre los afos
1993 a 2007, los cuales ordenaron que el 30% de la asignacién basica para el
cargo de Juez de la Republica, entre otros servidores publicos, se consideraba
como prima sin caracter salarial.

Informa que, como se observa, fue la misma Ley 42 y su desarrollo normativo, la
que de manera expresa determind que la prima especial no tiene caracter
salarial, de manera que excluyé la misma de la liquidacién de los otros derechos
laborales que conforman la remuneracion de la parte demandante, tales como
prima de servicios, navidad, vacaciones, auxilio de cesantia y bonificacion por
servicios prestados y de las prestaciones sociales.

Aduce que, no es legalmente procedente acceder a las pretensiones de la
presente demanda, teniendo en cuenta que la prima del 30% de servicios fue
establecida sin caracter salarial por la propia Ley 42 de 1992, la cual fue
declarada conforme con la Constitucion en sentencia C-279 de 1996, razén por
la cual el Gobierno Nacional esta expresamente facultado para expedir los
decretos salariales teniendo la potestad de determinar que el 30% de la
remuneracion mensual sea considerada prima especial sin caracter salarial, y por
lo tanto, no contradice los mandatos constitucionales y legales.

Finalmente sefiala que, la actuacién de la Direccidon Seccional ha sido ajustada a
los lineamientos juridicos expresados, por cuanto el principio de legalidad al que
se encuentran sometidos los agentes del Estado, no le permite a la entidad
disponer la liquidacién, reconocimiento y pago de condiciones diferentes a las
autorizadas por el Gobierno Nacional como Unica autoridad competente para
ello.

9. TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES

El traslado de las excepciones formuladas por la entidad demandada se surtié6 el
dia 24 de Agosto de 2018, respecto de las excepciones. i) ausencia de causa
petendi, ii) Cobro de lo no debido, iii) Inexistencia del derecho reclamado; cosa
juzgada constitucional y prescripcion trienal.
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10. ALEGACIONES FINALES
Demandante.
Se ratifica en los argumentos plasmados con el escrito de la demanda.
Demandada.

La demandada reafirmé la tesis expuesta en la contestacion de la demanda y
agregd que, los decretos salariales expedidos a partir de 2008, aun gozan de
presuncion de legalidad y en tal medida, la actuacidon de su representada siempre
se ha ajustado a la normatividad vigente, motivo por el cual tampoco hay lugar a
acceder a las pretensiones de la parte demandante, pues ello comportaria un
evidente menoscabo de dichos preceptos normativos.

No es posible acceder a las pretensiones de la parte demandante en el sentido de
reconocer y pagar las sumas que eventualmente puedan adeudarse por concepto
de prima del 30%.

CONSIDERACIONES
a. COMPETENCIA.

Corresponde a esta jurisdiccién por la materia del asunto, a este Tribunal en razén
a la cuantia de la demanda y al factor territorial y a esta Sala de Conjueces,
atendiendo: 1) La orden emitida por el Consejo de Estado en auto del 14 de
septiembre de 2017 (fl. 134-135 C1) que aceptara el impedimento presentado por
la totalidad de los Magistrados que integran esta Corporacion, y 2) a esta Conjuez
por sorteo de conjueces realizado el pasado 8 de noviembre de 2017 (fls. 142 C1).

b. CONTROL DE LEGALIDAD.

Se surte en la presente diligencia de audiencia, y una vez verificada la totalidad de
la actuacion en el presente proceso, no se encuentra vicio que anule la actuacion y
tampoco fue propuesto en su momento por las partes en conflicto.

c. PROBLEMA JURIDICO:
Se definen asi:

¢Fue liquidado en debida forma el salario devengado por el demandante en calidad
de Juez de la Republica, o bien se desconté del mismo la prima especial de
servicios, equivalente al 30% del salario, generando una merma en los salarios
devengados?

¢Es procedente la reliquidacion y pago de las prestaciones sociales devengadas por
el demandante con base en el 100 % de la remuneracion basica mensual
designada para cada afio?
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¢Tienen derecho el demandante al reconocimiento de la prima especial de servicios
como factor salarial y en consecuencia, a la reliquidaciéon y pago de sus
prestaciones sociales?

¢Se le debe declarar la existencia del fendmeno de la prescripcidn trienal laboral,
acorde con los postulados legales que a esta figura regulan?

d. ANALISIS

PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS, articulo 14 de la Ley 4 de 1992 en
aplicacion al principio de progresividad

La Ley 42 de 1992, mediante la cual se fijaron normas, objetivos y criterios para
que el Gobierno Nacional estableciera el régimen salarial y prestacional de los
empleados publicos determind en su articulo 1° y 20 |o siguiente:

“ARTICULO 1o. El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas,
criterios y objetivos contenidos en esta Ley, fijard el régimen salarial y
prestacional de:

a) Los empleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera
que sea su sector, denominacion o régimen juridico;

b) Los empleados del Congreso Nacional, la Rama Judicial, el Ministerio
Publico, la Fiscalia General de la Nacion, la Organizacion Electoral y la
Contraloria General de la Republica,

¢) Los miembros del Congreso Nacional, y

d) Los miembros de la Fuerza Publica”.

ARTICULO 2. Para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los
servidores enumerados en el articulo anterior, el Gobierno Nacional
tendrd en cuenta los siguientes objetivos y criterios:

a) El respeto a los derechos adquiridos de los servidores del Estado
tanto del régimen general, como de los regimenes especiales. En ningun
caso se podran desmejorar sus salarios y prestaciones sociales.

b) (..)-

Debe tenerse en cuenta que el articulo 53 de la Constitucion Nacional, consagra
como principios minimos laborales, la favorabilidad y la remuneracién mdvil:

ARTICULO 53. El Congreso expediré el estatuto del trabajo. La ley
correspondiente tendra en cuenta por lo menos los siguientes principios
minimos  fundamentales: Igualdad de oportunidades para los
trabajadores; remuneracion minima vital y movil, proporcional a la
cantidad y calidad de trabajo,; estabilidad en el empleo, irrenunciabilidad
a los beneficios minimos establecidos en normas laborales; facultades
para transigir y conciliar sobre derechos inciertos y discutibles; situacion
madas favorable al trabajador en caso de duda en la aplicacion e
interpretacion de las fuentes formales de derecho; primacia de la
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realidad sobre formalidades establecidas por los sujetos de las
relaciones laborales; garantia a la seguridad social, la capacitacion, e/
adiestramiento y el descanso necesario; proteccion especial a la mujer,
a la materniadad y al trabajador menor de edad. (...)

Bajo el mandato de la Ley 42 de 1992 contenido en los articulos 1° y 29, el
Gobierno Nacional en su articulo 14, cred la prima de servicios, asi:

ARTICULO 14. El Gobierno Nacional establecerd una prima no inferior al
30% ni superior al 60% del salario basico, sin cardcter salarial para los
Magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores de Distrito
Judicial y Contencioso Administrativo, Agentes del Ministerio Publico
delegados ante la Rama Judicial y para los Jueces de la Republica,
incluidos los Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar,
Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto los
qgue opten por la escala de salarios de la Fiscalia General de la Nacion,
con efectos a partir del primero (10.) de enero de 1993.

Igualmente tendran derecho a la prima de que trata el presente articulo,
los delegados departamentales del Registrador Nacional del Estado Civil,
los Registradores del Distrito Capital y los niveles Directivo y Asesor de
la Registraduria Nacional del Estado Civil.

PARAGRAFO. Dentro del mismo término revisard el sistema de
remuneracion de funcionarios y empleados de la Rama Judicial sobre la
base de la nivelacion o reclasificacion atendiendo criterios de equidad”.

A su vez, el Gobierno afio tras afio, en virtud de la potestad otorgada por la Ley 42
de 1992, expidid los decretos mediante los cuales dictd disposiciones en materia
salarial y prestacional para los servidores publicos de la Rama Judicial,
reproduciendo afo por afo la prevision de que el 30% del salario devengado por
los funcionarios enumerados en el articulo 14 de la mencionada ley, seria
considerado como prima.

Ahora bien, dichos decretos salariales desde el aho 1993 al ano 2007, fueron
declarados nulos por el Consejo de Estado mediante providencia suscrita el dia 29
de abril de 2014, en la que se sefald que el Gobierno Nacional interpretd las
normas de forma errdnea, en tanto desmejoro el salario de los funcionarios de la
Rama Judicial, razon por la cual declaré la nulidad de los decretos que establecian
el salario y las prestaciones para los servidores publicos de la Rama Judicial desde
el ano 1993 al afo 2007, quedando en vigencia el salario en un cien por ciento
(100%) para que sea tenido al momento de efectuar calculos para pagar
prestaciones sociales, cesantias, indemnizaciones, intereses, bonificaciones, prima
de navidad, vacaciones, de servicio y demas rubros que se reconocen y pagan a
los funcionarios publicos. Se expuso en dicha sentencia lo siguiente!:

“En virtud de la potestad otorgada por la Ley 42 de 1992, el Gobierno
Nacional expidié los decretos demandados, reproduciendo afio por afio

1 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA.
CONJUEZ PONENTE: MARIA CAROLINA RODRIGUEZ RUIZ. Bogota D.C., veintinueve (29) de abril
de dos mil catorce (2014). EXPEDIENTE No. 11001-03-25-000-2007-00087-00. No. INTERNO: 1686-07.
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la previsién de que el 30% del salario devengado por los funcionarios
enumerados en el articulo 14 de la mencionada ley, seria considerado
como prima. Dichos decretos no ofrecieron la suficiente claridad y
fueron interpretados erréneamente por las entidades encargadas de
aplicarlos, pues entendieron que el 30% del salario basico era la prima
misma y no que ésta equivalia a ese 30%. Aunque parece un juego de
palabras, son dos cosas completamente diferentes, pues la primera
interpretacidon implica una reduccién del salario basico al 70%, mientras
que la segunda, que es la correcta de conformidad con la Ley y la
Constitucidon Politica, como se explicara mas adelante, implica que se
puede tomar el 30% del salario, pero solamente para efectos de
cuantificar la prima especial, para luego adicionarla al salario basico. La
diferencia se evidencia en el siguiente ejemplo, para el cual hemos
tomado un salario basico de $10.000.000:

Primera interpretacion (el 30% del | Segunda y correcta interpretacion

salario basico es la prima misma) (la prima equivale al 30% del
salario basico)

Salario basico: $10.000.000 Salario basico: $10.000.000

Prima especial (30%): $3.000.000 Prima especial (30%): $3.000.000

Salario sin prima: $7.000.000 Salario mas prima: $13.000.000

Total a pagar al servidor: $10.000.000 | Total a pagar al servidor:
$13.000.000

A su vez en reciente sentencia del Consejo de Estado del dos (2) de septiembre el
2015, Conjuez Ponente: Carmen Anaya de Castellanos?, se sefiald al respecto:

“... para esta Sala de Conjueces es claro que tales normas y actos
administrativos demandados, desmejoraron laboralmente los salarios y
derechos prestacionales de la actora, puesto que se desconocio, tanto
en el procedimiento administrativo como en la sentencia recurrida, el
que las primas representan un incremento a la remuneracion y no una
merma de la misma, contrariando la progresividad en materia laboral.
Entonces, en consecuencia, se procedera a ordenar, a titulo de
restablecimiento del derecho, la reliquidacion y pago del 30%del salario,
con incidencia en la prima y las prestaciones legales devengadas por el
sefor JOSE FERNANDO OSORIO CIFUENTES, durante el periodo
demandado”.

De acuerdo a lo anterior, con los criterios normativos establecidos en la ley marco,
esto es la Ley 42 de 1992, es claro que el Gobierno Nacional contravino los
criterios fijados por el legislador con la expedicion de los decretos demandados
anualmente, pues como se pudo observar, el literal a) del articulo 2° de la
mencionada Ley establecié que de ninguna manera se podian desmejorar los
salarios y prestaciones sociales. Sin embargo, se dio una incorrecta interpretacion,
aplicando indebidamente la Ley 4@ de 1992 al haber mermado el salario de un
grupo de servidores publicos, razon suficiente para determinar que los actos
administrativos demandados son contrarios a la Constitucion y la Ley, pues
desconocen los derechos laborales prestacionales del actor y vulneran principios

2 Actor: José Fernando Osorio Cifuentes. No radicacion 73001233100020110010202
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constitucionales, por lo que es mandatario ordenar el pago integro del salario, y la
reliquidacion de sus derechos laborales y prestacionales, en atencién al desarrollo
y evolucién jurisprudencial que procura la proteccion de los derechos laborales
econdmicos y constitucionales reclamados.

En reciente sentencia de unificacion emitida por el Consejo de Estado3, la cual
concluyd que la prima especial de servicios, de que trata el articulo 14 de la Ley 42
de 1992, es una prestacion social equivalente al 30% del sueldo basico de estos
funcionarios y es adicional a este y no, como lo pretendieron el Gobierno y la
demandada, deducirla del sueldo basico, asi las cosas, el demandante debid recibir
el 100% por ciento de sus salario y una prima adicional equivalente al 30% por
ciento del salario basico:

"..Para la sala demostrado esta que a partir de la expedicion de los
Decretos 51, 54 y 57 de 1993, 104, 106 y 107 de 1994, 26, 43 y 47 de
1995, 4, 35 y 36 de 1996 y sucesivos, el Gobierno Nacional afo tras
ano, hasta hoy, al establecer el régimen salarial de los empleados de /a
Rama Judicial, ha dado la denominacion de prima especial establecida
en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992, a lo que en realidad constituye e/
30% del salario de los funcionarios y empleados que tienen derecho a
ella, quitandoles la posibilidad de que ese 30% que, se reitera, es parte
de su salario basico y/o asignacion basica, sea teniendo en cuenta(sic)
para la religuidacion de sus prestaciones sociales; no cabe mas que
restablecer este derecho...”

LA PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS COMO FACTOR SALARIAL

De igual manera, hace parte de la reclamacién realizada por la parte demandante
y de la contestacién hecha por la demandada, la condicién o no, de factor salarial
que reviste la prima especial de servicios.

El articulo 14 de la Ley 4 de 1992, que sefald expresamente su caracter de no
salarial, fue modificado por la Ley 332 de 1994 “Por la cual se modifica la Ley 4 de
1992 y se dictan otras disposiciones”, sefialando que la prima constituiria parte del
ingreso base, pero Unicamente para efectos de la liquidacién de la pensién de
jubilacién. El articulo en cuestién sefiala:

Articulo 19,.- Aclarado por el art. 1, Ley 476 de 19987 La prima especial
prevista en el primer inciso del articulo 14 de la Ley 4 de 1992, para los
funcionarios alli mencionados y para los fiscales de la Fiscalia General de
la Nacion, con la excepcion alli consagrada, que se jubilen en el futuro,
0 que teniendo reconocida la pension de jubilacion aun se encuentren

3 Sentencia de Unificacion SUJ-016-CE-S2-2019 de 2 de septiembre de 2019, Seccidn 2°-Sala de Conjueces,
C.P: Carmen Anaya de Castellanos. Actor: Joaquin Vera Pérez Demandado: Nacion-Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial-Rama Judicial.
4 Articulo 1°. Aclarese el articulo 1° de la Ley 332 de 1996, en el sentido de que la excepcion alli consagrada
gue hace alusion a la Ley 42 de 1992, no se refiere a los Fiscales de la Fiscalia General de la Nacion que se
acogieron a la escala salarial establecida en el Decreto 53 de 1993, ni a quienes se vincularen con
posterioridad a dicho decreto. En consecuencia, para estos servidores, la prima especial de servicios a que se
refiere el articulo 6° del Decreto 53 de 1993 y los decretos posteriores que lo subrogan o lo adiciona, tendra
caracter salarial para efectos de la determinacion del salario base de liquidacion de la pension de jubilacion.
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vinculados al servicio harén parte del ingreso base unicamente para
efectos de la liguidacion de la pension de jubilacion, para lo cual se
haran las cotizaciones de pensiones establecida por la Ley.

La anterfor prima con las mismas limitaciones, tambien se aplicara a los
Magistrados Auxiliares y abogados asistentes de las Altas Cortes,
Magistrados de los Consejos Seccionales de la Judicatura, Magistrados
del Tribunal Nacional, y Magistrados del extinto Tribunal Disciplinario y
los Procuradores Delegados de la Procuraduria General de la Nacion.

Tal como lo adujo la parte demandada, la Corte Constitucional en sentencia C-279
de 1996 al realizar analisis de constitucionalidad se pronuncidé sobre los articulos
14 y 15 de la Ley 42 de 1992, declarando la EXEQUIBILIDAD de la frase “sin
caracter salarial”.

El Consejo de Estado, Seccidon Segunda®, en reciente sentencia adujo que la prima
especial de servicios NO tiene caracter salarial:

“Dicha ley marco es la Ley 49 de 1992, que en el articulo 14 establece
una prima especial de servicios sin caracter salarial para diversos
servidores publicos, que oscila entre el 30% y el 60% de la
remuneracion basica mensuar.

(...) En esta sentencia, que es del afio 2014, se anularon todos los
decretos expedidos sobre la materia por parte del Gobierno Nacional
entre 1993 y el 2007.

Aqui en el caso que nos ocupa se acoge y ratifica esta linea
jurisprudencial, con la siguiente precision: es necesario distinguir la
liquidacion del ingreso mensual de la liquidacion de las prestaciones
sociales, asi:

En cuanto a lo primero, el ingreso mensual se debe liquidar como se
indico en el cuadro transcrito de la sentencia del 29 de abril de 2014, o
sea que incluya el salario basico mas un 30% adicional, a titulo de prima
especial de servicios. En el ejemplo, cada mes se deberia pagar
$13.000.000 de pesos.

Y en cuanto a lo segundo, las prestaciones sociales se deben liquidar
sobre la totalidad del salario bdsico, sin restar ni sumar el 30% de la

°>Texto en Negrita declarado EXEQUIBLE en Sentencia Corte Constitucional 444 de 1997. Texto subrayado
declarado EXEQUIBLE Sentencia Corte Constitucional 129 de 1998
6 SECCION SEGUNDA, SALA DE CONJUECES. CONJUEZ PONENTE: NESTOR RAUL CORREA
HENAO. Sentencia del Doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).Referencia: Expediente N°
730012333000201200183 02 Numero interno: 3546-201 Demandante: Maria Cecilia Arango Troncoso.
"Ley 4 de 1992. Articulo 14: “El Gobierno Nacional establecera una prima no inferior al 30% ni superior al
60% del salario basico, sin caracter salarial, para los magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores
de Distrito Judicial y Contencioso Administrativo, agentes del Ministerio Publico delegados ante la Rama
Judicial y para los jueces de la Republica, incluidos los magistrados y fiscales del Tribunal Superior Militar,
Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto los que opten por la escala de salarios de
la Fiscalia General de la Nacion, con efectos a partir del primero (1) de enero de 1993.
Igualmente tendran derecho a la prima de que trata el presente articulo, los delegados departamentales del
Registrador Nacional del Estado Civil, los registradores del distrito capital y los niveles directivo y asesor de
la Registraduria Nacional del Estado Civil”.
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prima especial de servicios, que para estos efectos no tiene incidencia
alguna, ya que no tiene caracter salarial, como lo indica la Ley 49 de
1992, En el ejemplo, las prestaciones se deben liquidar sobre una base
de $10.000.000 de pesos.” (Negrillas fuera de texto)

Conforme a la sentencia anterior, el porcentaje del 30% que corresponde a la
prima especial de servicios NO tiene caracter salarial, posicion que fue confirmada
por la sentencia de unificacion proferida por la Sala de Conjueces del Consejo de
Estado el pasado 2 de septiembre de 2019 y de la que hemos venido hablando:

"..En efecto, la norma previo que dicha prima, no constituiria factor
salarial, disposicion que fue declarada exequible por la Corte
Constitucional, mediante la sentencia C-279 de 1996, en la que se
adujo:

«el Legislador conserva una clerta libertad para establecer, qué
componentes constituyen o no salario; asi como definir y desarrollar e/
concepto de salario, pues es de su competencia desarrollar la
Constitucion. El considerar que los pagos por primas técnicas y especial
no constituyen factor salarial, no lesiona los derechos de Ilos
trabajadores, y no implica una omision o un incorrecto desarrollo del
especial deber de proteccion que el Estado Colombiano tiene en
relacion con el derecho al trabajo ni se aparta de los deberes que
Colombia ha adquirido con la comunidad internacional.»

A partir de la expedicion de la Ley 332 del 19 de diciembre de 1996, e/
caracter no salarial de la mencionada prestacion, fue modificado en el
sentido de gue esta debia tenerse en cuenta para efectos de liguidar
prestaciones pero unicamente respecto a la pension de jubilacion de los
funcionarios senalados en la norma que, a la fecha de su entrada en
vigencia, se encontraran vinculados al servicio o que se jubilaran con
posterioridad a esta.

El articulo 14 de la Ley 42 de 1992 faculto al Gobierno para determinar
el porcentaje de la prima especial que, segun el legislador, debia oscilar
entre el 30 y el 60 % del salario basico, aspecto que ha sido regulado
por el ejecutivo anualmente a partir de 1993, al expedir los decretos
salariales de los servidores publicos.

En segundo lugar, el ejecutivo reglamento el régimen salarial ordinario
de los servidores publicos, asi como previsto en el Decreto 57 de 1993,
aplicable a los funcionarios que renunciaron al régimen ordinario y
optaron por este y, a quienes se vincularon a partir de su vigencia.
Frente al régimen de acogidos al Decreto 57 de 1993, se determino que
«el treinta por ciento (30%) de la remuneracion mensual de los
siguientes servidores publicos se considera como Prima Especial, sin
cardcter salarial»®.

Y frente al régimen salarial de los no acogidos, se establecio que «los
funcionarios a que se refieren los articulos 5 y 6 del presente decreto

8 Articulo 7, Decreto 57 de 1993.
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tendran derecho a una prima especial mensual equivalente al treinta
por ciento (30%) de la asignacion bdsica y los gastos de representacion
sin cardcter salarial y sustituye la prima de que trata el articulo 7 del
decreto 903 de 1992»°,

En tercer lugar, es importante destacar que el entendimiento del
concepto de prima ha sido abordado por el Consejo de Estado’® al
senalar que el titulo de «primas» significa invariablemente un agregado
en el ingreso de los servidores publicos en ocasiones de naturaleza
prestacional, salarial o como simple bonificacion, con la constante, eso
si, de representar un incremento en los ingresos derivados de la
relacion laboral. Senalo expresamente la Sala:

«... la nocion de "prima” como concepto genérico emerge a titulo de
reconocimientos economicos adicionales para el empleado a fin de
expresar cualidades o caracteristicas particulares del mismo, que con
todo, implican un aumento en su ingreso laboral, es asi, como la prima
técnica, la prima de antigliedad, la prima de clima, entre otras,
representan un sistema utilizado en la funcion publica para reconocer
un "plus” en el ingreso de los servidores publicos, sin importar que en
la definicion normativa de esencia, sea o no definido su cardcter
salarial, prestacional o simplemente bonificatorio.»

Fuerza entonces concluir que por orden de la ley y la jurisprudencia, tanto de
nuestro organo superior como de la Corte Constitucional, la prima especial no le
reviste caracter de factor salarial por ende se declarara probada la excepcion de
cosa juzgada constitucional.

LA PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS
FRENTE A JUECES DE LA REPUBLICA

Consecuente con la Sentencia de Unificacion mencionada, la prima especial de
servicios fue creada por el legislador como una contraprestacién que deberia ser
sumada al sueldo de los funcionarios beneficiados con esta y no, como lo viene
aplicando la parte demandada, extrayendo el equivalente a la prima especial de
servicios de 30%, del mismo sueldo de estos funcionarios:

"..Para la Sala demostrado esta que a partir de la expedicion de los
Decretos 51, 54 y 57 de 1993, 104, 106 y 107 de 1994, 26, 43 y 47 de
1995, 4, 35 y 36 de 1996 y sucesivos, el Gobierno Nacional, ano tras
ano, hasta hoy, al establecer el régimen salarial de los empleados de /a
Rama Judicial, ha dado la denominacion de prima especial establecida
en el articulo 14 de la Ley 44 de 1992, a lo que en realidad constituye el
30% del salario de los funcionarios y empleados que tienen derecho a
ella, quitandoles la posibilidad de que ese 30% que, se reitera, es parte
de su salario basico y/o asignacion basica, sea teniendo en cuenta para

% Articulo 7, Decreto 51 de 1993.
10 Sentencia del Consejo de Estado — Seccidn Segunda del 2 de abril de 2009, expediente 11001-03-25-000-
2007-00098-00 (1831-07), actor: Luis Esmeldy Patifio Lopez, magistrado ponente: Gustavo Eduardo Gomez
Aranguren.
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la liquidacion de sus prestaciones sociales; no cabe mas qgue restablecer

este derecho.”
De las pruebas arrimadas al proceso, no quedan dudas que el demandante inicié
su vinculacion a la Rama Judicial en el cargo de Juez de la Republicall y de su
analisis es claro que de su propio salario, fue extractado el valor de esta prestacion
social, por tanto tendra derecho al reconocimiento de la prima especial de servicios
de que trata el articulo 14 de la Ley 42 de 1992.

PRESCRIPCION TRIENAL LABORAL
-Linea Jurisprudencial del Consejo de Estado-

La linea jurisprudencial que venia defendiendo el Consejo de Estado afios atras,
disponia que la prescripcion que deviene de la nulidad de los decretos salariales se
debe contar desde la ejecutoria de la primera sentencia que declaré la nulidad de la
norma. A partir de la sentencia de la nulidad simple, surgio6 el derecho a reclamar la
reliquidacion de las prestaciones sociales. Al respecto se habia sefialado con
claridad:

"..Sobre la prescripcion de las prestaciones sociales que reclaman los
servidores de la Fiscalia General de la Nacion en virtud de la nulidad de
los Decretos que fijjaron la escala salarial desde el afno 1993 hasta el afio
2001, la jurisprudencia de esta Corporacion ha sido clara en sefalar que
la misma se debe contar a partir de la ejecutoria de la primera sentencia
que declard la nulidad de la norma que negaba el cardcter de salario a
la prima especial de servicios. Lo anterior porque: (i) Los servidores
publicos hasta la declaratoria de nulidad de la norma precitada tenian la
seguridad de que su derecho habia sido bien liguidado y; (ii) porque fue
con la decision judicial que surgio el derecho a reclamar la reliquidacion
de las prestaciones sociales y no antes’. Asi las cosas, el dia 14 de
febrero de 2002 se profirio la primera sentencia que declaro nula la
expresion "sin caracter salarial” del articulo 7° del Decreto 038 de 1999,
por lo tanto, es a partir de dicha fecha que se cuenta la prescripcion,
puesto que con la expedicion de la misma surgio el derecho de los
servidores de la Fiscalia General de la Nacion a la reliquidacion de sus
prestaciones sociales, con la inclusion de la prima especial de servicios.
Ante tal situacion, a los mismos los cobija el término prescriptivo de tres
afnos de que trata el articulo 102 del Decreto 1848 de 1969 para
presentar la solicitud de religuidacion de sus prestaciones sociales.
Ahora, el término de caducidad debe contarse no desde la ejecutoria del
acto administrativo que liquido de forma definitiva las prestaciones
sociales del servidor de la Fiscalia General de la Nacion, sino desde la
ejecutoria del acto administrativo que resolvio la peticion presentada
dentro del término de prescripcion atras sefalado.

En efecto, ante la existencia de un hecho nuevo generador de una
expectativa para el mejoramiento de un derecho economico de caracter
laboral, como puede ser la declaratoria de la nulidad de una norma, e/

11 Constancia laboral de tiempos de servicio y emolumentos devengados visible a folios 28-46 C.1y 1-5 C. 2.
12 Cita de cita: Al respecto ver sentencia de la Sala Plena. Seccion Segunda. Sentencia del 4 de agosto de
2010, Exp. 0230-08, M.P. Gerardo Arenas Monsalve.
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servidor publico beneficiado, tiene la posibilidad una vez agote la via
administrativa, demandar la negativa de la entidad ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa. Todo lo anterior, fue precisado por esta
Seccion en sentencia del 4 de agosto de 20107 en la que se unifico el
criterio en cuanto al caracter salarial de la prima de servicios y en lo
referente al término de prescripcion y caducidad para reclamar la
reliquidacion de las prestaciones sociales percibidas. Al respecto la
providencia senalo. "[...] De la naturaleza de la cesantia y caducidad de
los actos que reconocieron anualmente este auxilio a la actora. Tanto la
doctrina como la jurisprudencia han precisado que la cesantia es una
prestacion social gue no es periddica, sino que se causa por periodos
determinados, lo que implica que el derecho a percibirla se agote al
concluir el ciclo que la origina y que obliga a la administracion a
reconocerila y pagarla, emitiendo para ello un acto administrativo cuya
legalidad puede controvertirse, previo agotamiento de la Vvia
gubernativa, si a ello hubiere Ilugar, dentro de los cuatro meses
siguientes a su notificacion, so pena de que se produzca la caducidad de
la accion al tenor de lo dispuesto en el articulo 134 del C. C. A. En ese
orden de ideas, en principio no es factible que con una peticion
posterior se pueda solicitar a la administracion la revision del valor
reconocido por dicho concepto.

Este criterio, sin embargo, no puede aplicarse de manera general y sin
tener en cuenta el contexto en el cual se origina la nueva peticion, pues
tal y como ocurre en este evento, cuando se ha expedido un acto
administrativo anual de liguidacion que no fue controvertido ni en sede
gubernativa ni judicial, puede asumirse que esta ausencia de
controversia obedecio a la seguridad que el beneficiario tenia de que su
derecho habia sido bien liguidado. Pero si ejecutoriado este acto surge
en beneficio del administrado una expectativa legitima de incremento
porcentual en la base liquidatoria de su cesantia anual, es decir, un
hecho nuevo producto de decisiones judiciales de anulacion de normas,
que resulta aplicable a su situacion y lo faculta para solicitar a la
administracion la respectiva reliquidacion. [...] Ocurre sin embargo, que
con posterioridad a estas decisiones, surgio para la funcionaria una
expectativa legitima de un derecho que finalmente se concreto con la
anulacion de las normas que le restaban el caracter salarial al 30% que
a titulo de prima especial percibia el servidor, razon por la cual, desde
este momento puede decirse que nace para cada uno de los servidores
de la Fiscalia General de la Nacion a los que se dirigia la norma anulada,
el derecho a que dentro de la base liquidatoria de las prestaciones y las
cesantias se incluya el 30% percibido a titulo de prima especial, es
decir, gque surge un derecho subjetivo que faculta al administrado para
solicitar a la Consecuente con lo administracion su reconocimiento. [...]
anterfor y como la exigibilidad tuvo lugar con plena certeza a partir de la
expedicion de las sentencia anulatorias citadas, los servidores o ex
servidores de la Fiscalia General de la Nacion, podian reclamar su
reconocimiento, sin que se pueda afirmar, como lo hace la primera
instancia, que lo pretendido era revivir los términos de caducidad para

13 Cita de cita: Ibidem
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acudir a la jurisdiccion, pues como bien lo dice la demandante, no se
esta discutiendo el contenido de los actos que le reconocieron
anualmente la cesantia, sino la negativa a la inclusion de un derecho
economico que surgio con posterioridad a este reconocimiento. Es decir
que, existiendo un hecho nuevo que genera una expectativa legitima de
mejoramiento de un derecho laboral economico, el administrado una
vez agotada la via gubernativa queda facultado para acudir a /a
Jurisdiccion en accion de nulidad y restablecimiento del derecho para
que sea la jurisdiccion de lo contencioso administrativo la que decida
sobre la viabilidad de acceder o no a su pretension de reliquidacion, tal
y como ocurrio en este evento [...] De esta manera la Sala se aparta del
criterio acogido en algunas decisiones en las que se ha aceptado la
configuracion de la caducidad que conduce a proferir fallo inhibitorio
frente a la pretension de reliquidacion del auxilio de cesantia, porgue se
insiste, la exigibilidad tuvo lugar con plena certeza a partir de Ia
expedicion de las sentencias a que se ha venido haciendo referencia
[...]7 (Subraya y negrilla fuera de texto).

Tal providencia recogio los argumentos expuestos en varias decisiones
proferidas tanto por la Subseccion "A” como por la Subseccion "B”, en
las cuales se expreso que en casos como el aqui analizado, procede el
estudio de fondo de las pretensiones porque, se reitera, el derecho
surgio al dia siguiente en que quedaron ejecutoriadas las sentencias que
declararon nulos los articulos referentes a la prima especial’”®. Ahora, si
bien la providencia citada se refiere al auxilio de cesantias liquidado
definitivamente, tal postulado se aplica también para las otras
prestaciones sociales que ya se hubiesen liquidado de forma definitiva.
Asl lo explico la Seccion Segunda Subseccion "B” al manifestar’>: '/...]
1.1.1 Respecto de las demds prestaciones sociales. Siguiendo esta
postura y teniendo en cuenta que el término de prescripcion (3 afos) se
cuenta a partir de la fecha en que la respectiva obligacion se haya
hecho exigible, en el asunto objeto de examen no puede decirse que la
obligacion se hizo exigible a la fecha de expedicion de los Decretos que
fijaron las escalas salariales para los empleados de la Fiscalia General de
la Nacion o, para el caso de las cesantias, como ya se dijjo, a partir del
momento en gue se notifico el acto administrativo que las liquido afio a
ano;, porque el mismo surgio al dia siguiente en que quedaron
ejecutoriadas las sentencias que declararon nulos los articulos
referentes a la prima especial en cada uno de ellos’®. [...] No puede

14 Cita de cita: Ver las siguientes sentencias: Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo —
Seccion Segunda — Subseccion “A”. C.P. Dr. Alfonso Vargas Rincon. Sentencia del 4 de marzo de 2010. No.
Interno 1469-07. Actor. Aura Luz Mesa Herrera. Consejo de Estado —Sala de lo Contencioso Administrativo
— Seccion Segunda — Subseccion “B” C.P. Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila. Sentencia del 8 de abril de
2010. No. Interno 0512-08. Actor. Maria Marlene Bello S&nchez.
15 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidon Segunda. Subseccion "B". Consejero
ponente: Victor Hernando Alvarado Ardila. Bogot4, D.C., veintisiete (27) de enero de dos mil once (2011).
Radicacion nimero: 25000-23-25-000-2005-08547-01(0132-09). Actor: Alvaro Guillermo Cuellar Romero.
Demandado: Fiscalia General de La Nacion.
16 La sentencia que declaré nulo el articulo 7° del Decreto 38 de 1999 se notificé mediante edicto desfijado el
6 de agosto de 2002 y la que declard nulos los articulos 7° del Decreto 50 de 1998 y 8° del Decreto 2729 de
2001, se notificO mediante edicto desfijado el 23 de octubre de 2007, es decir que la primera quedd
ejecutoriada el 12 de agosto de ese afio y la sequnda el 26 del de octubre de 2007, lo que significa que a partir
del dia siguiente en que quedaron en firme surgi6 el derecho para la demandante.
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arribarse a una conclusion distinta porque de nada valdria la anulacion
de las normas que limitaban el derecho de los trabajadores, lo que
sucedia al negar el computo de la Prima Especial de Servicios como
factor salarial, si las personas perjudicadas con esa determinacion no
pudieran hoy valerse de la desaparicion de la norma restrictiva para
ejercer sus derechos a plenitud [...]". En conclusion: la prescripcion de
las prestaciones sociales que reclaman los servidores de la Fiscalia
General de la Nacion en virtud de la nulidad de los Decretos que fijaron
la escala salarial desde el ano 1993 hasta el afio 2001, se debe contar a
partir de la ejecutoria de la primera sentencia que declard la nulidad de
la norma que negaba el caracter salarial a la prima especial de servicios,
porque fue con tal decision judicial gue surgio €l derecho a reclamar la
reliquidacion de las prestaciones sociales, con la inclusion de la referida
prima.

Asi mismo, el término de caducidad debe contarse desde la ejecutoria
del acto administrativo que resolvio la peticion presentada dentro del
término de prescripcion. Lo anterior porque se esta ante la existencia de
un hecho nuevo generador de una expectativa para el mejoramiento de
un derecho economico de caracter laboral que antes no existia y que
surgio a raiz de la declaratoria de nulidad de la norma que establecia
que la prima especial de servicios no era factor salarial...”

En este sentido vale la pena traer a colacién el articulo 2535 del Codigo Civil:
"La prescripcion que extingue las acciones y derechos ajenos exige
solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercido

dichas acciones.

Se cuenta este tiempo desde que /a obligacion se haya hecho exigible”

Claramente, no basta con el solo paso6 del tiempo para que opere el fendmeno de
la prescripcion, es necesario ademas que el derecho o la accion a los que pretende
aplicarse esta forma extintiva sean ya exigibles o ejercitables pues solo desde ese
momento podra contabilizarse el término prescriptivo. Concluyendo entonces que
los servidores publicos no tenian forma de hacer valer su derecho, pues el mismo
indefectiblemente cobrd vigencia a partir de la nulidad de los decretos salariales,
por ende se defendia la tesis de que no puede predicarse prescripcidn pues en
tales periodos no corrid la misma. La prescripcion operaba contados tres afos
siguientes a la declaratoria de nulidad.

La anterior tesis que fue acogida en la decisién esbozada por el Consejo de Estado,
Seccion Segunda—-Subseccion “A” del veintiuno (21) de abril dos mil dieciséis
(2016), garantizando el acceso a la administracién de justicia y la materializacion
de los derechos?’.

17 SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A” Consejero ponente: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ
Bogota, D. C., abril veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016). SE 034 Radicado: 050012331000200301220
01 (0239-2014) Actor: Samuel Correa Quintero Demandado: Nacidn- Fiscalia General de la Nacion.
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Sin embargo, un giro a la linea jurisprudencial se dio en el Consejo de Estado,
Seccidon Segunda - Sala de Conjueces!®, en que determinaron que la prescripcion
debia tomarse contando solo tres (3) afnos atras desde el inicio de la reclamacion
administrativa, y se interrumpe con la solicitud de reliquidacion.

"..Pasa la Sala a estudiar la figura de la prescripcion,; ello hace entrar en
linea de cuenta la siguiente pregunta: <cdesde qué fecha hay que
reconocer y pagar los salarios y las prestaciones sociales que hubieren
sido mal liguidados por concepto de la prima especial de servicios?

Al respecto hay tres posibles tesis, que se podrian denominar "tesis
amplia” (desde 1993), “tesis intermedia” (aplicar la prescripcion trienal a
partir de la fecha de interrupcion de la prescripcion), y "tesis estricta” (a
partir de la sentencia constitutiva que declare la nulidad). A
continuacion se explica la justificacion y la viabilidad de cada una de
estas tres tesis. Primero la justificacion:

- Tesis amplia: los fallos de nulidad tienen efecto ex tunc, es decir, se
asume que la norma anulada nunca existio, lo que se traduce en que
hay que retrotraerse a la situacion anterior a la expedicion de la norma
anulada. Si ello es asi, la situacion se remite al 1° de enero de 1993,
fecha en que empezo a regir la Ley 49 de 1992, que introdujo la prima
especial de servicios. Es una tesis muy favorable al trabajador, pues se
traduce en 25 anos de reliquidaciones a partir de hoy.

- Tesis intermedia: en materia laboral aplica la prescripcion trienal,
consagrada en el articulo 41 del Decreto 3135 de 1968 y en el articulo
102 del Decreto 1848 de 1969'°. De conformidad con estas normas, /a
prescripcion de acciones que emanan de derechos laborales tiene un
término de tres afios contados a partir de la exigibilidad del derecho.
Eso significa que, formulada una reclamacion que exija el pago de una
prestacion periodica, se interrumpe la prescripcion y entonces el
trabajador tiene derecho al reconocimiento de sus prestaciones desde
tres anos atras a partir de la fecha de la solicitud que él haga, y desde
ahi' hacia adelante. En otros términos, las sumas adeudadas desde hace
4 0 5 0 mas afios se pierden.

- Tesis estricta: hasta que no sea anulado o inaplicado el decreto que
castiga la prima especial de servicios, €l goza de presuncion de legalidad
y de ejecutoriedad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 88
y 89 de la Ley 1437 de 2011, de manera que la limitacion salarial y

18 SECCION SEGUNDA, SALA DE CONJUECES. CONJUEZ PONENTE: NESTOR RAUL CORREA
HENAO. Sentencia del Doce (12) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).Referencia: Expediente N°
730012333000201200183 02 Numero interno: 3546-201 Demandante: Maria Cecilia Arango Troncoso.

19 Articulo 41. Decreto 3135 de 1968: “Las acciones que emanen de los derechos consagrados en este
Decreto prescribirén en tres afios, contados desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible.

El simple reclamo escrito del empleado o trabajador ante la autoridad competente, sobre un derecho o
prestacion debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, pero solo por un lapso igual .

Articulo 102. Decreto 1848 de 1969: “Prescripcion de acciones. Las acciones que emanan de los derechos
consagrados en el Decreto 3135 de 1968 y en este Decreto, prescriben en tres (3) afios, contados a partir de
la fecha en que la respectiva obligacién se haya hecho exigible.

El simple reclamo escrito del empleado oficial formulado ante la entidad o empresa obligada, sobre un
derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, pero solo por un lapso igual”.
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prestacional que €l introduce produce plenos efectos. Y es la respectiva
sentencia que lo anule o inapliqgue la que hace exigible el derecho a que
se religuide los salarios y las prestaciones sociales de la manera mas
favorable al trabajador. Ahi, en la ejecutoria de esa sentencia, nace el
derecho; por eso se habla de sentencias “constitutivas”. Entonces es
desde ese momento que se tendria derecho a la religuidacion de las
prestaciones sociales y salariales. Antes no. Y hacia futuro, solo a partir
de ese dia se podria hablar de morosidad, para efectos de contabilizar la
futura prescripcion trienal. El Consejo de Estado ha sostenido esta linea
jurisprudencial por ejemplo en la sentencia de la Seccion Segunda del 6
de marzo de 2008 (C.P.: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren) y del 16
de junio de 2016 (C.P.: Luis Rafael Vergara Quintero)?°.
Segundo la viabilidad'

- De la tesis amplia: esta tesis no se acoge por varios motivos. Primero,
porque es diferente el instituto de la nulidad del instituto de Ila
exigibilidad del derecho. En efecto, la nulidad tiene efectos ex tunc,
como se anoto, pero la exigibilidad del derecho exige tener un limite en
el tiempo, porque la Constitucion dispone en su articulo 28 que no
puede haber cadena perpetua ni deudas imprescriptibles. Una deuda de
hace 25 afios (o mads) no puede constituirse en una vena rota para el
deudor. Piénsese por un momento en las multas de transito o en las
sanciones a los morosos de la DIAN, en donde se cambian los papeles y
el Estado pasa a ser acreedor: los ciudadanos tienen derecho a redimir
sus acreencias y tienen derecho al olvido, de conformidad con la
jurisprudencia constitucional. En este caso lo contrario no es fiscalmente
viable ni conceptualmente razonable. Segundo, la factura de cobro de la
inactividad procesal del interesado no se le puede trasladar al Estado,
de conformidad con el principio segun el cual nadie puede alegar o
beneficiarse de su propia culpa®l. Si un actor se demora 15 o 20 afios
en demandar, como si lo hicieron en forma oportuna otros trabajadores
qgue se hallaban en una situacion similar, €l debe asumir el costo de su
propla morosidad. Pero no el Estado. Y tercero, con las recientes
jurisprudencias sobre prejudicialidad en laboral (cuando se ha debido
demandar a la vez en accion de nulidad simple y de nulidad y
restablecimiento del derecho), sobre el reconocimiento de solo dos aros
en caso de despido injusto y sobre €l incidente de impacto fiscal en la
Corte Constitucional, entre otras, la tendencia actual apunta a
racionalizar por razones de equidad los reconocimientos economicos que
se prolongan en el tiempo. ES una tendencia razonable y fiscalmente
viable.

20 “En situaciones como la presente en las cuales no hay fecha a partir de la cual se pueda predicar la
exigibilidad del derecho, no es procedente sancionar al beneficiario con la prescripcion o extincion del
derecho que reclama; en efecto, en estos asuntos en los cuales se reclaman derechos laborales no obstante
mediar un contrato de prestacion de servicios, no hay un referente para afirmar la exigibilidad de salarios o
prestaciones distintos al valor pactado en el contrato.
Es a partir de la decision judicial que desestima los elementos de la esencia del contrato de prestacion de
servicios que se hace exigible la reclamacién de derechos laborales tanto salariales como prestacionales,
porque conforme a la doctrina esta es de las denominadas sentencias constitutivas, ya que el derecho surge a
partir de ella, y por ende la morosidad empieza a contarse a partir de la ejecutoria de esta sentencia”.
21 Nemo auditur propriam turpitudinem allegans, en latin.
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- De la tesis intermedia: esta tesis se acoge aqul, para lo cual se
dispondra lo pertinente en la parte resolutiva. La explicita base legal
(criterio formal) y la moderacion de la proporcion de una solucion
intermedia (criterio material) hacen que ésta sea la tesis mdas razonable.
Por tanto la prescripcion se interrumpe con la solicitud de reliquidacion y
opera hasta tres anos hacia atras, contados a partir de ese momento.

- De la tesis estricta: esta tesis serd dejada de lado porque ella fue
aplicada por el Consejo de Estado a proposito de un tema diferente: el
contrato realidad. Y como este caso es sobre la prima especial de
servicios, que es distinto, no se puede extender la tesis jurisprudencial
al caso concreto. Por otra parte, es la tesis mds desfavorable para los
trabajadores.

(...) Tercero, la demandante tiene derecho a que se le pague la
diferencia entre lo efectivamente recibido y lo dejado de percibir, desde
el 14 de julio de 2008, o sea tres afios atras de la fecha en que solicito
el reajuste de sus prestaciones sociales y salariales, debido a la
prescripcion trienal. Por tanto, no tiene derecho a que se le reliquide
desde el dia 1° de enero de 1993, como lo indico el fallo inicial, el cual
serd en este punto revocado.”

Finalmente, en Sentencia de Unificacion -SUJ-016-CE-S2-2019- de 2 de
septiembre de 2019, Seccidn 2°-Sala de Conjueces, C.P. Dra. Carmen Anaya de
Castellanos, fijo una nueva posicidn frente al fendmeno de la prescripcion:

"“..ahora, en materia de acciones laborales ejercidas por empleados
publicos y trabajadores oficiales, los articulos 41 y 102 de los Decretos
3135 de 1968 y 1848 de 1969, establecen®’: (i) que el termino de
prescripcion es de tres (3) afios, contados a partir de la exigibilidad del
derecho alegado y; (i) que la prescripcion se interrumpe, por un 1apso
lgual, con el simple reclamo escrito del empleado o trabajador ante la
autoridad encargada de reconocer el derecho.

Lo anterior implica que la prescripcion requiere, como elemento sine
qua non, que el derecho sea exigible, puesto que a partir de que se
causa dicha exigibilidad, inicia el conteo de los 3 afios con los que
cuenta el empleado o trabajador para acudir ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, término que sera interrumpido solo con /a
presentacion de un reclamo escrito del derecho ante la autoridad
encargada de reconocerio.

22 Decreto 3135 de 1968. Articulo 41. Las acciones que emanen de los derechos consagrados en este Decreto
prescribiran en tres afios, contados desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. EI simple
reclamo escrito del empleado o trabajador ante la autoridad competente, sobre un derecho o prestacion
debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, peso solo un lapso igual.
Decreto 1848 de 1969. Articulo 102.
1. Las acciones que emanan de los derechos consagrados en el Decreto 3135 de 1968 y en este Decreto,
prescriben en tres (3) afios, contados a partir de la fecha en que la respectiva obligacién se haya hecho
exigible.
2. El simple reclamo escrito del empleado oficial formulado ante la entidad o empresa obligada, sobre un
derecho o prestacién debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, pero solo por un lapso igual.
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()

En atencion a lo anterior, en cada caso en concreto se debe establecer:
(i) el momento en que el derecho se torno exigible y (i) el momento en
que se interrumpio la prescripcion, para, a partir de la ultima fecha
(presentacion del reclamo escrito), contar 3 anos hacia atrés y
reconocer como debido por pagar solo 3 afos anteriores a la
interrupcion. (subrayas propias).

Asi las cosas, y sin necesidad de acudir a mas discernimientos, esta Sala de
Conjueces acoge la Ultima tesis propuesta por el Consejo de Estado en esta
materia y en consecuencia declarara probada la excepcion de prescripcion trienal
laboral.

Para el caso concreto y de acuerdo a la pauta jurisprudencial de la Sala Plena del
Consejo de Estado, sobre la contabilizacion de la prescripcion del derecho a
reclamar la prima especial de servicios, se tendra en cuenta en cada caso la fecha
de presentacion de la reclamacién administrativa y a partir de alli se reconocera
hasta tres afios atras, de conformidad con el Decreto 3135 de 1998 y 1848 de
1969.

Ahora bien, debe sefalarse que el término de prescripcion de los derechos
laborales reclamados es de tres (3) afos contados a partir de su exigibilidad se
declarara la prescripcién. La reclamacion administrativa se realizd el dia 19 de
agosto de 2014, tal como consta a folios 51 a 55 del cartulario, por ende tendria
derecho al pago de la diferencia entre lo efectivamente recibido y lo dejado de
percibir por concepto de prima especial de servicios y reliquidacion de prestaciones
sociales, desde el 19 de agosto de 2011, debido a la prescripcidn trienal.

Siendo los periodos reclamados en esta demanda, los comprendidos entre el 1 de
Marzo de 1975 hasta el dia 15 de julio de 2013, fecha en la que senor Jorge Soto
Lépez dejé de prestar servicios a la Rama Judicial, habra de declararse que por el
periodo comprendido entre 19922 hasta el 18 de agosto de 2011, operd el
fendmeno de la prescripcion trienal laboral, y frente al periodo contemplado desde
el 19 de agosto de 2011 hasta el dia 15 de julio de 2013, se ordenara su pago.

CASO CONCRETO Y CONCLUSIONES

Obra prueba dentro del expediente que el demandante Jorge Soto Lopez laboro
al servicio de la Rama Judicial, en el cargo de Juez de la Republica, desde el 1 de
Marzo de 1975 hasta el dia 15 de julio de 2013; siendo este el periodo
reclamado.

Conforme los antecedentes jurisprudenciales sobre la prima de servicios
contemplada en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992 se ordenara:

23 Vigencia ley 4ta.
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1.

La aplicacion del régimen previsto para los servidores publicos en calidad de
Juez de la Republica de acuerdo a su categoria, y que excluyeron el pago de la
prima regulada por el articulo 14 de la Ley 4@ de 1992 en un porcentaje del
30%, pues la misma se descontd del salario, por lo que existe un saldo impago,
de ahi que se accedera a la declaracion de nulidad de los actos administrativos
acusados y se ordenara el reconocimiento y pago del 30% de su salario basico
por concepto de la prima reclamada que fue deducida por la demandada del
mismo, asi como reliquidar las prestaciones sociales con inclusién del
porcentaje que fue descontado del salario, por el periodo reclamado y no
prescrito.

. Atendiendo a que las prestaciones sociales fueron liquidadas sobre el 70% del

salario basico, se deben reliquidar las prestaciones, tomando como base de
liquidacion el 100% del salario basico mensual y pagar la diferencia, por el
periodo reclamado y no prescrito.

. Las Sumas dinerarias que seran liquidadas en favor del actor, deberan ser

ajustadas en los términos del articulo 178 del CPACA, utilizando la siguiente
formula:

R: Rh X Indice final
Indice inicial

. Segun la cual el valor presente se determina multiplicando el valor histérico

(Rh), que es el que corresponde a la prestacion social por el guarismo que
resulte de dividir el indice final de precios al consumidor certificado por el DANE
(vigente a la fecha de ejecutoria esta sentencia por el indice inicial). Los
intereses seran reconocidos en la forma sefialada en el numeral 4° del articulo
195 del CPACA.

Por tratarse de pagos sucesivos la férmula se aplicara separadamente, mes por
mes, para cada reliquidacion prestacional.

. Al ser factor salarial Unicamente para los aportes a pension, debe ordenarse la

reliquidacion con inclusién del valor de la prima especial de servicios y el cien
por ciento del salario basico (100%) los aportes a pension por todo el tiempo
en que el demandante ocupé el cargo de Juez de la Republica percibid la prima
especial de servicios.

Sobre el periodo reclamado operd el fendmeno de la prescripcion trienal
laboral de manera parcial, por lo que se condenara a la demandada, a realizar
los pagos que correspondan conforme lo dicho en precedencia y solo respecto
del periodo comprendido entre el 19 de agosto de 2011 hasta el dia 15 de julio
de 2013.

. Se condenara en costas-gastos procesales y no hay lugar a condenar en

agencias del derecho.

13. COSTAS

21



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jorge Soto Lopez Vs Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura —
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

Radicado: 17-001-23-33-000-2017-00235-00

Se dice que las costas se componen de las Costas procesales y de las Agencias en
Derecho, entendida la primera como aquellos gastos procesales en que incurrid la
parte demandante, para por asi decirlo impulsar el proceso y las segundas son los
honorarios del trabajo realizado por el apoderado del demandante, sin embargo
para fijar las agencias en derecho, el Consejo Superior de la Judicatura emitid el
Acuerdo PSAA16-10554 de 2016.

Ahora bien, conforme la hoja de gastos procesales visible a folio 148 del C. 1, fue
necesario enviar por correo certificado los traslados de la demanda, con oficios n®
461 y 462 del 8 marzo de 2018 por un valor total de SIETE MIL CIEN PESOS
($7.100.00 M/C) por lo que esta suma sera reconocida como gastos procesales.

Al respecto de las agencias en derecho y conforme el n°® 1 del articulo 5° del
Acuerdo PSAA16-10554 de 2016;

" ARTICULO 59, Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:
1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

(..).

En primera instancia.

a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.

().

Ahora bien el articulo 25 del C.G.P., frente a las cuantias dice:

"Articulo 25. Cuantia. Cuando la competencia se determine por /a
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
qgue no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales

gue excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

( ). V/4

Respecto a este tema la misma sentencia de unificacion se pronuncio;

"..Finalmente, respecto de las costas procesales ordenadas por el a guo
la Sala procederd a su revocatoria, de conformidad con lo sefialado por
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el Consejo de Estado??, en cuanto a que si bien la Ley 1437 de 2011 no
sefiala expresamente la prevision que contenia el articulo 171 del
decreto 01 de 1984, referido a la potestad de imponer condena en
costas «teniendo en cuenta la conducta asumida por Ias partes», la Ley
1437 de 2011 no impone la condena de manera automatica frente a
aquel gue resulte vencido en el litigio. Su carga debe entenderse como
el resultado de observar conductas temerarias, de mala fe y de la
existencia de pruebas ene | procesos sobre la causacion de gastos y
costas, que deberan ser ponderadas por el juez.”

De acuerdo con lo anterior al no avizorarse mala fe o maniobras dilatorias por la
parte demandada, la Sala de Conjueces considera que no hay lugar a emitir
condena en costas-agencias en derecho.

En mérito de lo expuesto, esta Sala de Conjueces del Tribunal Administrativo de
Caldas, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley;

FALLA

PRIMERO: INAPLICAR los articulos 8 del decreto 1039 de 2011, 8 del decreto
874 de 2012, 8 del articulo 1024 de 2013.

SEGUNDO: Declarase la NULIDAD, con los efectos previstos en la parte motiva de
esta sentencia, de los actos administrativos Resolucion No DESAJMZR14-885 del 4
de septiembre de 2014 y la Resolucion No 7212 del 31 de diciembre de 2015,
emitidos por la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial de la Rama Judicial
Seccional Manizales y por la Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial Nivel
Central.

TERCERO: Declarese NO PROBADAS las excepciones de ausencia de causa
petendi, cobro de lo no debido, inexistencia del derecho reclamado, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido

CUARTO: Declarese PROBADA la excepcidon de cosa juzgada constitucional y
parcialmente la excepcidn de prescripcion sobre los periodos comprendidos entre
1992 hasta el 18 de agosto de 2011.

QUINTO: En consecuencia y a titulo del restablecimiento del derecho
se ORDENA a LA NACION-RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, proceda:

24 Consejo de Estado, providencia del 20 de agosto de 2015, medio de control n® 47001233300020120001301
(1755-2013), C.P. Sandra Lisseth Ibarra Vélez « (...) La norma contenida en el articulo 188 no impone al
funcionario judicial la obligacion de conceder las costas, solo le da la posibilidad de “disponer”, es, de
pronunciarse sobre su procedencia. La mencionada sentencia preciso que si bien es cierto la Ley 1437 de
2011, no aparece la prevision que contenia el articulo 171 del decreto 01 de 1984, referido a la potestad de
imponer condena en o costas, “teniendo en cuenta la conducta asumida por las partes”, también lo es la
norma establecida en la Ley 1437 de 2011, no impone la condena de manera automatica frente a aquel que
resulte vencido en el litigio, pues debe entenderse que ella es el resultado de observar una serie de factores
tales como la temeridad, la mala fe y la existencia de pruebas en el proceso sobre la causacion de gastos y
costas en el curso de la actuacion, en donde el juez ponderara tales circunstancia y se pronuncia sobre la
procedencia de imposicion con una decision sustentada...».
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a). Al reconocimiento y pago de la totalidad del salario, es decir en un 100%, sin
descontar el 30% por concepto de prima (equivalente el 30%) por el periodo
comprendido entre el 19 de agosto de 2011 hasta el dia 15 de julio de 2013.

b). La prima especial de servicios es un beneficio adicional al salario, que equivale
al 30% del mismo, y que debe ser sumado al salario, no restado, para liquidar el
ingreso mensual del trabajador, por ende se debe pagar en debida forma el salario
en un cien por ciento (100%) y la prima especial de servicios de forma adicional
(30%) por el comprendido entre el 19 de agosto de 2011 hasta el dia 15 de julio
de 2013.

). Atendiendo a que las prestaciones sociales fueron liquidadas sobre el 70% del
salario basico, se deben reliquidar las prestaciones sociales y todos los
emolumentos percibidos, tomando como base de liquidacién el 100% del salario
basico mensual, por el periodo comprendido entre el 19 de agosto de 2011 hasta
el dia 15 de julio de 2013.

d). Al ser factor salarial Unicamente para los aportes a pension, debe ordenarse la
reliquidacion con inclusion del valor de la prima especial de servicios y el cien por
ciento del salario basico (100%), de los aportes a pension por todo el tiempo en
que el demandante ocup6 el cargo de Juez de la Republica y percibid la prima
especial de servicios.

SEXTO: CONDENAR a la demandada y a favor del demandante al pago COSTAS
asi: GASTOS PROCESALES para un total de SIETE MIL CIEN PESOS ($7.100.00
M/C). NO CONDENAR a la demandada al pago de AGENCIAS EN DERECHO
conforme se dijo en la parte considerativa de esta demanda.

SEPTIMO: ORDENAR a la demandada que para el cumplimiento de la sentencia
debera efectuarse en los términos previstos en los articulos 189 y 192 del CPACA.
Las Sumas dinerarias que seran liquidadas en favor del actor, deberan ser
ajustadas en los términos del articulo 178 del CPACA y los intereses seran
reconocidos en la forma sefalada en el numeral 4° del articulo 195 del CPACA, de
conformidad como se explica en precedencia.

OCTAVO: Sin necesidad de auto que lo ordene, ejecutoriada esta sentencia y a
peticion de parte interesada, emitir COPIAS AUTENTICAS. Por SECRETARIA hacer
las anotaciones en la base de datos SIGLO XXI.

NOVENO: Evacuadas todas las etapas procesales de este proceso y una vez este
ejecutoriada la Ultima providencia emitida, ARCHIVESE las diligencias.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Discutida y aprobada en Sala de Decisién del dia.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jorge Soto Lopez Vs Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura —

Direccién Ejecutiva

de Administracion Judicial.

Radicado: 17-001-23-33-000-2017-00235-00

Los Conjueces;

Xm aufu MCM/S
INA MARIA HOYOS BOTERO

Conjuez

@jw@@

DANIEL FERNANDO LOAIZA CORREA

Conjuez Revisor
Aclaro el Voto

TOMAS FELIPE MORA GOMEZ

i

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacién el Estado Electrénico n°. 123 del 11
de Septiembre de 2020.

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jorge Soto Lopez Vs Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura —
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

Radicado: 17-001-23-33-000-2017-00235-00

Conjuez Revisor
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA DE CONJUECES

Lina Maria Hoyos Botero
Conjuez Ponente

ACLARACION DE VOTO DEL
CONJUEZ DANIEL FERNANDO LOAIZA CORREA

Asunto: ACLARACION DE VOTO

Medio Control: =~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: 17 001 23 33 000 2017 - 00235 00

Demandante: Jorge Soto Lopez

Demandados: Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura,

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

Manizales, diez (10) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

Con el mayor respeto por esta Sala de Conjueces, asi como por la decisién que por
unanimidad adoptamos, me permito presentar aclaracion sobre las siguientes
consideraciones que hacen parte de la ratio decidendi de esta sentencia:

1. Considero indispensable a efectos de que la sentencia tenga la mejor
construccion factica y juridica posible, que se analice y resuelva con absoluta
claridad el por qué se invoca el articulo 2535 del Coédigo Civil frente a la
prescripcion trienal. No porque no esté de acuerdo con la prescripcion aplicable
al presente asunto, sino por razones de hermenéutica. Si el articulo 103 de la ley
1437 de 2011 establece el objeto y princios que rigen la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, pues es deber del juez explicar en sus providencias
las razones que lo llevan aplicar normas que de ordinario, no suele aplicar en
los juicios reglados por el CPACA. Al respecto, era necesario que la Sala diera
esa explicacion sobre el articulo 2535 del Coédigo Civil y no solamente
invocarlo.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Jorge Soto Lopez Vs Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura —
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

Radicado: 17-001-23-33-000-2017-00235-00

2. De otra parte, creo que seria apenas un asunto de claridad que las 6rdenes
contenidas en el ordinal quinto de la parte resolutiva de la sentencia, dijeran
que los valores reconocidos, corresponden a la categoria que como juez,
desempen6 el demandante. Lo anterior, pues si asi quedd consigando en la
parte motiva de la sentencia (numeral 1° de la caso concreto y las conclusiones),
igual debia serlo en el decisum.

Son estas las razones de mi aclaracién.

DANIEL FERNANDO LOAIZA CORREA
Conjuez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AL 189
Radicado: 17-001-23-33-000-2017-00526-00
Naturaleza: Controversia Contractual
Demandante: =~ Municipio de Chinchina
Demandados:  Consorcio Aguacatal

Teniendo en cuenta la constancia que antecede esta providencia, se dispone fijar nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial para el dia 27 de octubre de 2020 a partir de
las 9:00 am, de conformidad con el articulo 181 del CPACA.

Se requiere a los apoderados de ambos extremos procesales, informar los correos
electronicos y nimeros telefonicos, previamente a la celebracion de la audiencia al

correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para enviarles el enlace del aplicativo a
través del cual se realizara la audiencia.

Notificar

et

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.l. 188
RADICADO: 17-001-23-33-000-2017-00719-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: MARTHA ELENA RUEDA VALDES
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE MANIZALES

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 3 de abril de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacién para llevarse a cabo
el dia 23 de octubre de 2020, a partir de las 9:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y numeros telefénicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S. 187
RADICADO: 17-001-23-33-000-2017-00723-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: FERNANDO AGUDELO GOMEZ Y JULIANA MARIA AGUDELO
GOMEZ
DEMANDADOS: ucrpr

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 17 de julio de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacion para llevarse a cabo
el dia 13 de noviembre de 2020, a partir de las 8:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y numeros telefénicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.L 186
Radicado: 17-001-23-33-000-2017-00783-00
Naturaleza: Reparacion Directa
Demandantes: Rosa Elena Obando y otros
Demandados: Invias y otros

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitié sentencia el dia 13 de marzo de 2020; la cual, entre
otras declaraciones, nego las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico del dia 17 de julio de 2020.

La parte demandante a través de escrito allegado el 27 de julio de 2020 apel? el fallo de
primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. (...)”

(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrio entre los dias 21 de julio' y el 3 de agosto de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 27 de julio de 2020.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S. 185
RADICADO: 17-001-23-33-000-2017-00806-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: ANGELA RAMIREZ TORO
DEMANDADOS: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 22 de mayo de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacién para llevarse a cabo
el dia 30 de octubre de 2020, a partir de las 9:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y nimeros telefonicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.

Radicacién: 17001-23-33-000-2018-00134-00.

Demandante: Laura Maria Botero Moreno

Demandado: Nacidon-Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

REPU BLICA DE COLOMBIA

= § ¢
o uier

i
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
-Lina Maria Botero Hoyos-
Conjuez.
A.L. 024

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

De acuerdo con el mandato conferido por el Tribunal Administrativo de Caldas,
contenida en el acta de sorteo de conjueces del 26 de julio de 2019 (fls. 245 y 246
C.1), que me ordena conocer, tramitar y decidir este proceso, por lo tanto,
AVOCO su conocimiento y procedo a decidir al respecto de la admision o
inadmisién de este medio de control.

Estudiada la demanda, encuentra este funcionario que se trata del medio de
control estipulado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, ademas de que relne
los requisitos contemplados en los articulos 155 a 164 del CPACA, por lo tanto se
ADMITE la demanda presentada por la sefiora LAURA MARIA BOTERO
MORENO, por intermedio de apoderada judicial, contra la NACION — RAMA
JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, y en consecuencia; se imparten
las siguientes ordenes:

1. Ejecutoriada esta providencia NOTIFIQUESE;

1.1. PERSONALMENTE al buzdon de correo electronico para
notificaciones judiciales en la forma y los términos indicados en el
articulo 612 del C.G.P., que modifico el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, mensaje que debe contener copia de esta decision y de la
demanda.

1.2. A la NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL al buzdn de correo electronico;
dsajmzlnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co.

1.3. Al buzdn de correo electronico del MINISTERIO PUBLICO
informando a la Secretaria de la corporacion.

1.4. Al buzdon de correo electronico de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.

2. REMITASE a través servicio postal autorizado a las entidades notificadas,
copia de esta decision, de la demanda y de sus anexos, en la forma y los


mailto:dsajmzlnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.

Radicacién: 17001-23-33-000-2018-00134-00.

Demandante: Laura Maria Botero Moreno

Demandado: Nacidon-Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

términos indicados en el inciso 5° del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012
(CGP) que modifico el articulo 119 del CPACA.

3. REQUIERASE a la parte demandante para que una vez se surta por parte
de la Secretaria del Tribunal la notificacién personal de esta providencia,
adelante las gestiones necesarias para la remision referida en el numeral
anterior. Se le advierte a la parte demandante que si dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién personal del auto admisorio de la demanda,
no se acredita la remisidn de los documentos antes indicados, se dara
aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

4. CORRASE traslado de la demanda a la NACION — RAMA JUDICIAL —
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por el termino de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 172 del CPACA, plazo que
comenzara a correr al vencimiento del término comun de 25 dias, después
de surtida la dltima notificacion, para lo cual la Secretaria dejara constancia
del vencimiento de este término en el expediente.

5. PREVENGASE a la NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, para que con la contestacion de la
demanda, allegue copia completa del expediente administrativo, que
contenga los antecedentes de los actos acusados, so pena de que el
funcionario encargado incurra en falta disciplinaria gravisima, conforme lo
ordenado por el articulo 175 del CPACA.

6. RECONOCER PERSONERIA para actuar en representacion de la sefora
LAURA MARIA BOTERO MORENO, al abogado CARLOS HERNAN
AMARILES BOTERO, identificada con la cédula de ciudadania n©°
10.276.915 de Manizales y la tarjeta profesional n® 187.389 del C.S.J., en
los mismos términos y condiciones del poder obrante a folio 1 C.1.

Notifiquese y Cimplase.

Conjuez




Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.

Radicacién: 17001-23-33-000-2018-00134-00.

Demandante: Laura Maria Botero Moreno

Demandado: Nacidon-Rama Judicial- Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica
a la(s) parte(s) por anotacion el Estado Electrénico n2. 123 del 11 de
Septiembre de 2020.

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S. 184
RADICADO: 17-001-23-33-000-2018-00042-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: OsCAR VILLA HENAO
DEMANDADOS: UGPP

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 24 de abril de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacién para llevarse a cabo
el dia 30 de octubre de 2020, a partir de las 8:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y numeros telefénicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.l. 183
Radicado: 17-001-23-33-000-2018-00352-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Carbogas Ltda.
Demandados: DIAN

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitio sentencia el dia 15 de mayo de 2020. Decisién que fue
notificada mediante estado electronico del dia 8 de julio de 2020.

La parte demandada a través de escrito allegado el 22 de julio de 2020 apelo el fallo de
primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Trdamite del recurso de apelacion contra sentencias. EI recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. (...)”
(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrié entre los dias 9 de julio! y el 23 de julio de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacién de forma oportuna, esto es el dia 22 de julio de 2020.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



17001-23-33-000-2018-00396 nulidad y restablecimiento del derecho

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

RADICADO 17001-23-33-000-2018-00396-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MARIA ADELA SANCHEZ ZULUAGA
DEMANDADO SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Ingresa a Despacho el proceso de la referencia para emitir pronunciamiento sobre la
concesion del recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada contra la

sentencia de primera instancia, proferida el 16 de julio de 2020.

Por lo anterior, y para dar cumplimiento a lo establecido en el inciso cuarto del articulo
192 del CPACA que establece la audiencia de conciliacién como requisito para conceder
el recurso, dado que la misma habra de llevarse a cabo de manera virtual a través de la
plataforma Microsoft Teams, conforme lo autoriza el articulo 7 del Decreto 806 de 2020,
el suscrito Magistrado REQUIERE a las partes para que dentro del término de tres (3) dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacién del presente auto por estado

electrénico, informen y alleguen lo siguiente:

1. Direcciones de correo electrénico de las partes y los apoderados que intervendran en la
audiencia, a efectos de enviar alli la citacién con el enlace correspondiente para ingresar

a la plataforma.

2. Numeros telefénicos de los apoderados que participaran en la audiencia.

La informacién y documentacién requerida asi como los poderes, sustituciones de poder u
otros documentos que las partes y demas intervinientes pretendan que sean tenidos en
cuenta en la audiencia, deberan ser allegados Ginicamente al correo dispuesto para tal fin,
esto es, a la cuenta sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co. Cualquier documento enviado a

otra direccién de correo, se tendra por no presentado.

Se advierte desde ya a las partes, a los apoderados y al Ministerio Pablico, que a la

audiencia deberan conectarse desde un equipo de cdmputo o dispositivo que cuente con


mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co

17001-23-33-000-2018-00396 nulidad y restablecimiento del derecho

camara de video, micréfono y que preferiblemente tenga conexidn a internet a través de

cable.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

/
CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES /’
Magistrado {

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica por Estado Electrénico No.
123 de fecha 11 de septiembre de 2020.
Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al
correo electronico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S.183
RADICADO: 17-001-23-33-000-2018-00516-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: JOSE OCTAVIO SALAZAR
DEMANDADOS: CASUR

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 22 de mayo de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacién para llevarse a cabo
el dia 30 de octubre de 2020, a partir de las 9:00 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electronicos y numeros telefénicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.1.182
Radicado: 17-001-23-33-000-2018-00587-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Alaba Lucia Soto Bahena
Demandados: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

L. ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitio sentencia el dia 22 de mayo de 2020; la cual, entre
otras declaraciones, negé las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico del dia 8 de julio de 2020.

La parte demandante a través de escrito allegado el 23 de julio de 2020 apel? el fallo de
primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siquiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siquientes a su notificacion. (...)”
(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrié entre los dias 9 al 23 de julio de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 23 de julio de 2020.

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.l.181
Radicado: 17-001-23-33-000-2018-00610-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Claudio Gonzalez Penia
Demandados: DIAN

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitié sentencia el dia 10 de julio de 2020; la cual, entre otras
declaraciones, negd las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico del dia 13 de julio de 2020.

La parte demandante a través de escrito allegado el 28 de julio de 2020 apel? el fallo de
primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. (...)”
(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrié entre los dias 14! al 28 de julio de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 28 de julio de 2020.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de
Estado para lo de su competencia.

Notificar

et

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.lL 201
RADICADO: 17-001-23-33-000-2019-00107-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE FERNANDO ROJAS RESTREPO
DEMANDADO: UGPP

En el presente asunto, mediante auto del 23 de julio hogafio se ordené a la Secretaria de
Educacion del Departamento de Caldas, certificar:

“la naturaleza de la vinculacion del seiior José Fernando Rojas Restrepo,
identificado con cédula No. 4.347.098, entre el 1 de septiembre y el 31 de octubre
del aiio 1980 en el Instituto Técnico Industrial de Anserma - Caldas, en remplazo
del docente Jaime Rodas por licencia voluntaria concedida a este 1iltimo mediante
Resolucién No. 1016 de septiembre 02 de 1980.”

Seglin constancia secretarial, la entidad dio contestacion al requerimiento mediante
escrito dirigido al correo electrénico del Tribunal el dia 10 de agosto de 2020; asi las
cosas, con el fin de garantizar el principio de publicidad, se corre traslado de la prueba

documental arrimada obrante a folios 133 a 133 del dosier por el término de tres (3) dias.

Notificar

e

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

RADICADO 17001-23-33-000-2019-00116-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JORGE ELIECER VASCO CIFUENTES

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y EL MUNICIPIO DE LA MERCED - CALDAS

Ingresé a despacho el proceso de la referencia para fijar fechay hora para la audiencia inicial, o en

su defecto realizar la actuacién que corresponda segtin el Decreto 806 de 2020.

ANTECEDENTES

Surtido el tramite procesal correspondiente, las accionadas contestaron la demanda de manera
oportuna segln se evidencia en la constancia secretarial obrante a folio 126 del cuaderno 1. Este
documento ademas da cuenta que las demandadas propusieron excepciones de las que se corrié
el traslado correspondiente, sin la que la parte demandante emitiera pronunciamiento; y que el
Municipio de La Merced llamé6 en garantia a la Fiduprevisora SA y a la Fiduciaria Popular,

vinculaciones que fueron resueltas de manera negativa a través de auto del 10 de marzo de 2020.

De acuerdo alo anterior, el proceso ingresé a Despacho para convocar a audiencia inicial o realizar

la actuacién correspondiente segtin el Decreto 806 de 2020.

CONSIDERACIONES

El articulo 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el cual el Gobierno
Nacional adopté medidas para agilizar los procesos judiciales, previé lo siguiente en relacién con la
decision de excepciones en los asuntos de conocimiento de la Jurisdiccién de lo Contencioso

Administrativo:

Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el
articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre ellas y, si
fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones
previas.
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Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin lo requlado
en los articulas 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la prdctica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretard
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacidn en la causa y prescripcién extintiva, se tramitardn
y decidirdn en los términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser
adoptada en primera instancia por el juez, subseccion, seccion o sala
de conocimiento. Contra esta decision procederd el recurso apelacion,
el cual serd resuelto por la subseccion, seccion o sala del tribunal o
Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera en dnica instancia
por los tribunales y Consejo de Estado se decidird por el magistrado
ponente y serd suplicable.

En este caso no se propusieron excepciones previas, en tanto la Nacién — Ministerio de Educacién
—Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio planteé las que denominé “legalidad de
los actos administrativos atacados en nulidad”, “improcedencia de la indexacién de condenas”,
“prescripcion”, “compensacién”, “condena en costas” y “genérica”; y por su parte el Municipio de
La Merced planteé las de “legalidad del acto administrativo demandado”, “inexistencia de la
obligacién”, “cobro de lo no debido”, “prescripciéon” e “improcedencia de la indexacién de las
condenas”; todas estas excepciones corresponden en estricto sentido a excepciones de mérito que
habran de ser decididas al resolver el fondo de la controversia, pues no solo guardan relacién

directa con la cuestién litigiosa, sino que ademas no aparecen enlistadas en el numeral 6 del

articulo 180 del CPACA ni en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso.

El Despacho tampoco observa que deba pronunciarse sobre alguna excepcién previa o mixta de

oficio en esta etapa procesal.

De otro lado, el articulo 13 del citado decreto legislativo establecié igualmente la posibilidad de
proferir sentencia anticipada en los asuntos de conocimiento de la Jurisdiccién de lo Contencioso

Administrativo, en los siguientes términos:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. E/
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de /a audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final de/
articulo 181 de la Ley 1437 de 207117 y la sentencia se proferird por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comiin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. 5i la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. 5i se hace por escrito, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
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dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piblico y demds
intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la
peticion, deberd realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion
de esta peticion por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, Ila
transaccion, la conciliacién, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictard oralmente en
audiencia o se proferird por escrito. En este caso no se correrd traslado
para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley
1437 de 20171.

Con fundamento en la anterior norma, procedera el despacho a emitir pronunciamiento sobre las

pruebas del proceso.

De la parte demandante se tendran como pruebas las documentales acompafiadas con lademanda,
visibles de folio 41 a 69 del C.1, mismas que seran valoradas de conformidad con la ley al momento

de dictar sentencia; las demandadas no aportaron pruebas al momento de contestar la demanda.

En relacién con los antecedentes administrativos, ni la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ni el Municipio de La Merced allegaron los

mismos.

Sin embargo, la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio allegé un memorial a través del cual informé que la competencia para enviar estos

antecedentes esta en cabeza de la entidad territorial a la que pertenece el docente (fol. 150y 151).

En tal sentido, se le ordenara al Municipio de La Merced que en el término de 10 dias, contados a
partir de la notificacion del presente auto, alleguen los antecedentes administrativos del acto

administrativo demandado.

La parte demandante solicité como prueba documental se oficie al Municipio de la Merced y/o
Secretaria de Educacién de Caldas para que se sirvan certificar cuales fueron los salarios y

prestaciones sociales que devengé el docente Jorge Eliecer Vasco Cifuentes, identificado con

cédula 4.561.480, durante los afios 1993, 1994y 1995.

El Municipio de La Merced solicité como prueba documental se oficie a la Secretaria de Educacién
del Departamento de Caldas para que certifiquen a cargo de quién esta la planta docente de las
instituciones educativas que funcionan en el Municipio de La Merced, y si el Municipio de La

Merced estéa certificado en educacién.
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La Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no

solicité la practica de ninguna prueba.

Enrelacién con estas pruebas documentales, considera el Despacho que la peticionada por la parte
demandante es conducente, pertinente y necesaria. En consecuencia, por la Secretaria de la
Corporacién, requiérase al Municipio de la Merced y a la Secretaria de Educacién del
Departamento de Caldas para que en el término de 10 dias, contados a partir de la recepcién del
oficio correspondiente, certifiquen cuales fueron los salarios y prestaciones sociales que devengé
el docente Jorge Eliecer Vasco Cifuentes, identificado con cédula 4.561.480, durante los afios 1993,

1994 y 1995.

Sobre la prueba pedida por el Municipio de la Merced, se considera que la misma se torna
impertinente, pues en este caso se estasolicitando el reconocimiento de unas cesantias anualizadas
por los afios 1993, 1994 y 1995, asi como la sancién moratoria derivada de su no consignacién
dentro de los términos de ley, por lo que no se evidencia qué pueda aportar esta para dilucidar el

fondo del asunto.

De oficio el Despacho decretara una prueba documental para que la Secretaria de Educacién del
Departamento de Caldas certifique si a Jorge Eliecer Vasco Cifuentes, identificado con cédula
4.561.480, se le consignaron cesantias por los afios 1993, 1994 y 1995; en caso positivo, debera
determinar por qué valor y en qué fecha se consignaron. Ademas, debera explicar de manera
detalladasi en las cesantias parciales que fueron reconocidas al sefior Jorge Eliecer Vasco Cifuentes
para adquisicion de vivienda mediante Resolucién nro. 0349 del 3 de febrero de 2012, por valor de
$22.845.489, se incluyeron cesantias de los afios 1993, 1994y 1995, ya que en el cuadro de reportes

de cesantias que aparece en el acto administrativo, solo se registraron valores del afio 1995 al 2010.

Al tenor del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, el despacho considera que en este caso es posible
dictar sentencia anticipada, ya que la prueba documental decretada no es necesario practicarla,
por lo que una vez se tenga respuesta se emitira un auto corriendo traslado de la misma para que
las partes ejerzan su derecho de defensa y contradiccion. Y una vez realizada esta actuacidn, se

correra el traslado de alegatos correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,

RESUELVE

PRIMERO: DIFERIR LA DECISION de las excepciones de fondo propuestas por las entidades

demandadas al momento de proferir sentencia.
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SEGUNDO: TENER COMO PRUEBA los documentos aportados por la parte demandante, mismos
que seran valorados de conformidad con la ley al momento de dictar sentencia, segin lo expuesto

en la parte motiva.
TERCERO: DECRETAR PRUEBA DOCUMENTAL a la parte demandante y de oficio. En consecuencia:

Por la Secretaria de la Corporacién requiérase tanto al Municipio de la Merced como a la Secretaria
de Educacién del Departamento de Caldas para que en el término de 10 dias, contados a partir de
la recepcién del oficio correspondiente, certifiquen cuéles fueron los salarios y prestaciones
sociales que devengé el docente Jorge Eliecer Vasco Cifuentes, identificado con cédula 4.561.480,

durante los afios 1993, 1994 y 1995.

Por la Secretaria de la Corporacidn requiérase a la Secretaria de Educacién del Departamento de
Caldas para que certifique si a Jorge Eliecer Vasco Cifuentes, identificado con cédula 4.561.480, se
le consignaron cesantias por los afios 1993, 1994 y 1995; en caso positivo, debera determinar por
qué valor y en qué fecha se consignaron. Ademas, debera explicar de manera detallada si en las
cesantias parciales que fueron reconocidas al sefior Jorge Eliecer Vasco Cifuentes para adquisicion
de vivienda mediante Resolucién nro. 0349 del 3 de febrero de 2012, por valor de $22.845.489, se
incluyeron cesantias causadas en los afios 1993, 1994 y 1995, ya que en el cuadro de reportes de

cesantias que aparece en el acto administrativo, solo se registraron valores del afio 1995 al 2010.

CUARTO: ORDENAR al Municipio de La Merced que en el término de 10 dias, contados a partir de
la notificacidn del presente auto, alleguen los antecedentes administrativos del acto administrativo

demandado.

QUINTO: NEGAR POR IMPERTINENTE la prueba documental solicitada por el Municipio de La

Merced, de acuerdo a las consideraciones realizadas.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar en nombre y representacién del Municipio de la
Merced al abogado Alejandro Franco Castafio, portador de la tarjeta profesional 116.906 del C.S
de la J, como apoderado principal; y al abogado Oscar David Pineda Henao, portador de la tarjeta
profesional 323.831 del C.SdelaJ, como apoderado sustituto, de conformidad con los documentos

que reposan de folio 138 a 146 del expediente.

SEPTIMO: SE ADVIERTE a las partes que todo memorial debe ser allegado Gnicamente al correo
dispuesto para tal fin, este es, sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co. Cualquier documento enviado

a otra direccién de correo electrénico se tendra por no presentado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ +
/ 2{7 LU =

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado \


mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica por Estado Electrénico No.
123 de fecha 11 de septiembre de 2020.
Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al
correo electrdnico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




17001-23-33-000-2019-00153-00
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS
SALA 4a UNITARIA DE DECISION ORAL
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA
Manizales, diez (10) de SEPTIEMBRE de dos mil veinte (2020)

A.l. 279

De conformidad con el articulo 95 inciso 5° de la Ley 1437 de 2011, SE PONE en
conocimiento del demandante CARLOS MARIO ANGEL MORALES la oferta de
revocatoria directa presentada por la UGPP, misma que obra de folios 280 a 284

del cuaderno principal, la cual le sera remitida a través del correo electrénico.

La parte demandante debera manifestar si acepta dicha oferta dentro del
término de quince (15) dias contado a partir de la notificacion de este proveido.

RECONOCESE personeria a la abogada LORENA ASTRID MOLINA JIMENEZ
identificada con la C.C. 52°966.487 y T.P. 192.120 como apoderada de la UGPP
en los términos del poder a ella conferido /fl. 272 cdno. 1/, entendiéndose
revocado el mandato conferido a la abogada ANA CRISTINA CACERES ALVAREZ
/fl. 252 idem/.

NOTIFIQUESE

1
(‘\ ’

F

L\t
AUGUSTO MORALES VALENCIA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a la parte demandante por Estado Electrénico
No. 123 de fecha 11 de Septiembre de 2020.

Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al correo

electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AL 180
Radicado: 17-001-23-33-000-2019-00190-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: =~ Margarita Rendon Estrada

Demandados: UGPP

Teniendo en cuenta la constancia que antecede esta providencia, se dispone fijar nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial para el dia 20 de octubre de 2020 a partir de
las 9:00 am, de conformidad con el articulo 181 del CPACA.

Se requiere a los apoderados de ambos extremos procesales, informar los correos
electronicos y nimeros telefonicos, previamente a la celebracion de la audiencia al

correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para enviarles el enlace del aplicativo a
través del cual se realizara la audiencia.

Notificar

et

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

A.l 202
Radicado: 17001-23-33-000-2019-00307-02
Naturaleza: ACCION POPULAR
Demandante: FERNANDO ESCOBAR ARIAS Y OTROS
Demandado: EMPOCALDASS.A. ES.P.

Mediante providencia dictada en audiencia del pasado 11 de diciembre de 2019, se
ordend oficiar a la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios. para que
allegara al plenario la siguiente:

...copia del expediente o antecedentes administrativos sobre el adelantamiento de
investigaciones por la aplicacion del régimen tarifario por parte de Empocaldas. ..

Segun constancia secretarial obrante a folio 299 del cuaderno principal, la entidad dio
contestacion al oficio mencionado, asi las cosas, con el fin de garantizar el principio de
publicidad, se corre traslado de la prueba documental arrimada obrante de folios 296 a
298 del cuaderno principal por el término de tres (3) dias.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS
SALA UNITARIA
Magistrado Ponente: AUGUSTO MORALES VALENCIA

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)
A.l. 280

Segun el Informe elaborado como resultado de la visita al sitio objeto de la accion
popular, en la que participaron el DEPARTAMENTO DE CALDAS y el MUNICIPIO DE
MANIZALES, se indica que en el sector se ubica una vivienda que ha sido objeto
de modificaciones, éstas que han podido tener incidencia directa en los
problemas de estabilidad del talud que se mencionan en el libelo introductor. El
inmueble se identifica con la ficha catastral N° 0002 00000002029 0000000000,
folio de matricula inmobiliaria 100-130953, de propiedad del sefior JORGE
ALBEIRO RAVE GUTIERREZ identificado con la C.C. N° 10°272.313.

El articulo 18 de la Ley 472 de 1998 preceptla en su Ultimo inciso que “... La

demanda se dirigira contra el presunto responsable del hecho u omision que la

motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el curso del proceso se

de oficio ordenara su citacion en los términos en que aqui se prescribe para el

demandado” /Lineas no son originales/.

Ante este panorama, resulta oportuna la vinculacion procesal del seifior RAVE
GUTIERREZ, en atencidn a que, segun la visita adelantada con personal técnico,
las obras civiles adelantadas en el inmueble de su propiedad pueden tener
incidencia en los procesos de inestabilidad del talud que motivan la demanda,
mas aun cuando segun la informacién recaudada en dicha visita, dichos trabajos

pudieron haberse realizado sin contar con los permisos o licencias de ley.

En conclusion, se hace preciso proceder segin los lineamientos del articulo 18
de la Ley 472/98, a hacer la citacion, no solo con el fin de despejar
adecuadamente el problema juridico planteado, sino para garantizar derechos
fundamentales de que son titulares quienes pudieren verse afectados por las

decisiones a adoptar.
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Por lo expuesto,

RESUELVE

VINCULASE a la presente actuacion POPULAR al sefior JORGE ALBEIRO RAVE
GUTIERREZ identificado con la C.C. N° 10°272.313.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al vinculado, remitiéndole
copia de este auto, la demanda y sus anexos; para efectos de surtir la
notificacion personal. El traslado sera por el término de diez (10) dias, durante
el cual podra contestar la demanda, solicitar la practica de pruebas y proponer

excepciones, conforme lo disponen los articulos 22 y 23 de la Ley 472 de 1998.

REQUIERESE al accionante ENRIQUE ARBELAEZ MUTIS, para que en el término de
cinco (5) dias, se sirva suministrar la direccion de correo electronico del

vinculado, segln lo dispuesto en el canon 8 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

AUGUSTO MORALES VALENCIA
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a la parte demandante por Estado Electrénico
No. 123 de fecha 11 de Septiembre de 2020.

Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al correo

electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

-Sala de Decision-

Magistrado Ponente: Augusto Ramon Chavez Marin

A.I.: 228
Asunto: Resuelve Recurso de Insistencia
Accion: Juicios Varios
Radicacion: 17001-23-33-000-2020-00244-00
Demandante: Natalia Giraldo Lopez
Demandado: Servicios Postales Nacionales S.A.

Aprobado en Sala Extraordinaria de Decision, seglin consta en Acta
N° 048 del 9 de septiembre de 2020

Manizales, nueve (9) de septiembre de dos mil veinte (2020).
ASUNTO

Procede esta Sala de Decision a resolver el recurso de insistencia interpuesto
por la senora Natalia Giraldo Lopez contra Servicios Postales Nacionales
S.A., el cual fue allegado al Despacho del Magistrado Ponente de esta
providencia el dia 28 de agosto de 2020, segiin constancia visible en el
archivo 3 del expediente.

ANTECEDENTES

El dia 12 de agosto de 2020, la sefiora Natalia Giraldo Lopez radico peticion
ante la directora nacional de gestion humana de Servicios Postales
Nacionales S.A., con el fin de obtener la siguiente certificacion:

1. Los wvalores correspondientes a las primas de los meses de junio y
diciembre cancelados al sr. Héctor William Jaramillo Duque, durante los
afios de 2016, 2017 y lo que corresponda al asio 2018.

2. Igualmente, los wvalores cancelados durante esos mismos afios
correspondientes a primas extralegales a las que haya tenido derecho.

3. El valor de las prestaciones salariales a que haya tenido derecho hasta el
momento de la terminacion de su contrato con esa empresa y causados al 12
de enero del 2018, cuando hizo dejacion del cargo de PROFESIONAL
ADMINISTRATIVO Y FINANCIERO cuya asignacion salarial mensual
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tenin a esa fecha, consistente en la suma de tres millones novecientos
cincuenta y dos mil cuatrocientos cincuenta y cuatro ($3.952.454), segiin
certificacion de ese despacho, expedida el 4 de octubre de 2018.

Como fundamento de la solicitud, indico la senora Giraldo Lopez que el 6 de
enero de 2016, suscribié audiencia de conciliaciéon de cuota alimentaria con
el senor Héctor William Jaramillo Duque en la Comisaria Segunda de
Familia de Manizales, en favor del menor Juan Martin Jaramillo Giraldo,
razon por la cual requiere la informacion para cuantificar el 20% de esos
valores como porcentaje comprometido en el acuerdo conciliatorio.

Mediante Oficio del trece (13) de agosto de 2020, el gerente regional de
Servicios Postales Nacionales S.A., respondi6 la peticion presentada por la
sefora Giraldo Loépez aduciendo que no era posible acceder a las
pretensiones formuladas por la peticionaria, por cuanto la informacion
pedida tiene el caracter de reservada y hace parte de la proteccién de la
Constitucion Politica de Colombia.

Se agrego en la respuesta negativa que los datos personales aportados por el
trabajador son personales y que las normas que regulan la conciliacion en
materia de alimentos no contienen disposicion que permita a la autoridad
administrativa que acttia como conciliador, oficiar a las entidades publicas o
privadas para establecer los ingresos del obligado de manera previa o
posterior a la fijacion de la cuota alimentaria, derecho del cual tiinicamente
puede hacerse uso en un proceso judicial por el Juez o Defensor de Familia.

Se le indico ademas a la sefiora Giraldo Lopez en el referido oficio, que por
la reserva legal mencionada, no era posible hacer entrega de las
certificaciones solicitadas.

El veinte (20) de agosto de 2020, la sefiora Natalia Giraldo Lopez presento
recurso de insistencia ante el gerente regional de Servicios Postales
Nacionales S.A., solicitando la iniciacion del respectivo tramite ante este
Tribunal Administrativo, de acuerdo con el articulo 26 de la Ley 1437 de
2011.

Indico la sefiora Giraldo Lopez que con la negativa de Servicios Postales
Nacionales S.A. a brindarle la informacién que solicita, se le estd
desconociendo su derecho fundamental de peticién, toda vez que lo
solicitado no es objeto de reserva legal o constitucional, conforme a lo
contemplado por el articulo 24 de la Ley 1437 de 2011. Anade que la
solicitud se realizd en favor del menor Juan Martin Jaramillo Giraldo,



Exp. 17001-23-33-000-2020-00244-00 3

beneficiario de la fijacién de cuota alimentaria a cargo del ex empleado de
Servicios Postales Nacionales S.A.

En oficio del 26 de agosto de 2020, Servicios Postales Nacionales reiterd la
respuesta negativa a la peticion de la sefiora Natalia Giraldo Ldépez, citando
para el efecto lo dispuesto en diferentes normas respecto del derecho a la
intimidad del titular de la informacién laboral requerida.

En la misma fecha, el gerente regional de Servicios Postales Nacionales S.A.
radic6 ante la Oficina Judicial de esta ciudad, los documentos que
conforman la actuacion administrativa en relacion con el recurso de
insistencia formulado por Natalia Giraldo Lopez, al cual le anexd copia de la
peticion con los anexos, de las respuestas a las mismas y del recurso de
insistencia radicado el 26 de agosto de 2020.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Competencia

Esta Corporacion es competente para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo previsto en el articulo 26 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 1° de la Ley 1755 de 2015 que establece:

ARTICULO 26. Si la persona interesada insistiere en su peticion de
informacion o de documentos ante la autoridad que invoca la reserva,
corresponderd al Tribunal Administrativo con jurisdiccion en el lugar
donde se encuentren los documentos, si se trata de autoridades
nacionales, departamentales o del Distrito Capital de Bogotd, o al juez
administrativo si se trata de autoridades distritales y municipales decidir
en unica instancia si se niega o se acepta, total o parcialmente la peticion
formulada.

Para ello, el funcionario respectivo enviard la documentacion
correspondiente al tribunal o al juez administrativo, el cual decidird
dentro de los diez (10) dias siguientes. Este término se interrumpird en
los siguientes casos:

1. Cuando el tribunal o el juez administrativo solicite copia o fotocopia de
los documentos sobre cuya divulgacion deba decidir, o cualquier otra
informacion que requieran, y hasta la fecha en la cual las reciba
oficialmente.
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2. Cuando la autoridad solicite, a la seccion del Consejo de Estado que el
reglamento disponga, asumir conocimiento del asunto en atencion a su
importancia juridica o con el objeto de unificar criterios sobre el tema. Si
al cabo de cinco (5) dias la seccion guarda silencio, o decide no avocar
conocimiento, la actuacion continuara ante el respectivo tribunal o
juzgado administrativo.

Para el caso especifico la competencia corresponde a esta Corporacién por la
naturaleza que le asiste a Servicios Postales Nacionales S.A., al ser una
sociedad publica, vinculada al Ministerio de Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, creada bajo la forma de sociedad anoénima; cuya
organizacion, funcionamiento y en general el régimen juridico de los actos,
contratos, servidores y las relaciones con terceros es el previsto para las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado conforme a lo establecido
en el pardgrafo 1° del articulo 38 de la Ley 489 de 1998.

Problema juridico

El problema juridico que se debe resolver en esta instancia se reduce a
establecer si tiene caracter reservado la informacion solicitada por la sefiora
Natalia Giraldo Lopez, relacionada con el certificado de primas legales,
extralegales y demads prestaciones salariales percibidas por el sefior Héctor
William Jaramillo Duque en calidad de padre del menor hijo de la solicitante
y ex empleado de Servicios Postales Nacionales S.A.

Marco normativo

El articulo 23 de la Carta Politica establece que “Toda persona tiene derecho a
presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o
particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podrd reglamentar su ejercicio
ante organizaciones privadas para garantizar los derechos fundamentales.”

Por su parte, el articulo 13 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo!, sustituido por el art. 1° de la Ley estatutaria
1755 de 2015, en punto al derecho de peticion prevé lo siguiente:

Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades, en los términos sefialados en este codigo, por motivos de
interés general o particular, y a obtener pronta resolucion completa y de
fondo sobre la misma.

1 En adelante CPACA
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Toda actuacion que inicie cualquier persona ante las autoridades implica
el ejercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion Politica, sin que sea necesario invocarlo. Mediante €l, entre
otras actuaciones, se podrd solicitar: el reconocimiento de un derecho, la
intervencion de una entidad o funcionario, la resolucion de una situacion
juridica, la prestacion de un servicio, requerir informacion, consultar,
examinar y requerir copias de documentos, formular consultas, quejas,
denuncias y reclamos e interponer recursos. (Subraya del Tribunal)

En virtud del articulo 74 de la Constitucion Politica, las personas tienen
derecho fundamental de acceso a la informacion del Estado. El texto de la
citada disposicion es del siguiente tenor:

Todas las personas tienen derecho a acceder a los documentos puiblicos
salvo los casos que establezca la ley.

El secreto profesional es inviolable.

Conforme a lo anterior, en tanto no exista reserva legal expresa que
determine lo contrario, es decir, que restrinja la posibilidad de acceder a los
documentos publicos, debe imperar el derecho fundamental de acceso a la
informacion.

En ese mismo sentido se pronuncio el legislador, cuando en el articulo 24 de
la Ley 1712 de 2014, dispuso: “DEL DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION. Toda persona tiene derecho a solicitar y recibir informacion de
cualquier sujeto obligado, en la forma y condiciones que establece esta ley y la
Constitucion.”

La H. Corte Constitucional ha senalado que el derecho de acceso a los
documentos publicos tiene limites. En efecto, en sentencia C-951 de 2014,
analizando la constitucionalidad del articulo 24 del proyecto de ley
estatutaria que reguld el derecho fundamental de peticion sostuvo:

“Los fundamentos del articulo 24 descansan en lo dispuesto en los
articulos 74 de la Constitucion, 13 de la Convencion Interamericana
sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, toda persona tiene el derecho fundamental de acceder
a la informacion publica. En este sentido, donde quiera que no exista
reserva legal expresa debe imperar el derecho fundamental de acceso a la
informacion.

Ast lo dispone también el articulo 2 de la Ley Estatutaria 1712 de 2014 a


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991.html#23
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la luz del principio de mdxima publicidad para titular universal. “Toda
informacion en posesion, bajo control o custodia de un sujeto obligado es
publica y no podra ser reservada o limitada sino por disposicion
constitucional o legal, de conformidad con la presente ley.”

De acuerdo con lo anterior, el contenido normativo del inciso
primero del articulo 24 es compatible con lo establecido en los
articulos 15 y 23 de la Constitucion, pues es claro que ningiin
derecho fundamental es absoluto y, en tal sentido se encuentra
limitado por otros, lo que comporta un desarrollo especifico de lo
dispuesto en el articulo 74 de la Constitucion, en la medida en que
establece que el derecho de acceso a la informacion solo puede ser
restringido en unas hipotesis taxativamente sefialadas en la
Constitucion y en la ley. Al ser este el parametro constitucional al
que debe someterse el legislador, resulta acorde con el mismo vy,
por tanto, serd declarado exequible.” (Negrilla fuera de texto)

Naturaleza de los documentos solicitados

Tal como se dejo resefiado en la parte inicial de los antecedentes de este
proveido, y conforme se reproduce nuevamente a continuacion, la peticion
de informacion elevada el doce (12) de agosto del presente afio por la sefiora
Natalia Giraldo Lopez, ante Servicios Postales Nacionales S.A., versa sobre
lo siguiente:

1. Los wvalores correspondientes a las primas de los meses de junio y
diciembre cancelados al sr. Héctor William Jaramillo Duque, durante los
arios de 2016, 2017 y lo que corresponda al ario 2018.

2. Igualmente, los wvalores cancelados durante esos mismos afios
correspondientes a primas extralegales a las que haya tenido derecho.

3. El valor de las prestaciones salariales a que haya tenido derecho hasta el
momento de la terminacion de su contrato con esa empresa y causados al 12
de enero del 2018, cuando hizo dejacion del cargo de PROFESIONAL
ADMINISTRATIVO Y FINANCIERO cuya asignacion salarial mensual
tenin a esa fecha, consistente en la suma de tres millones novecientos
cincuenta y dos mil cuatrocientos cincuenta y cuatro ($3.952.454), segiin
certificacion de ese despacho, expedida el 4 de octubre de 2018.

Senald Servicios Postales Nacionales S.A., en el escrito allegado a esta
Corporacion, que la informacion solicitada por la sefiora Natalia Giraldo
Lopez tiene caracter reservado segun lo dispuesto por el articulo 24 de la
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Ley 1755 de 2015, en el sentido que lo pedido involucra derechos a la
privacidad e intimidad de las personas, es informacion que esta incluida en
las hojas de vida y la historia laboral de personal de la entidad y debido a
que solo puede ser solicitada por el titular.

En relacion con la negativa anterior es necesario observar inicialmente que
en punto a la informacién privada que reposa en archivos del Estado, el
Maximo Tribunal Constitucional hizo la siguiente precisién en la sentencia
T-216 de 2004

19. Los documentos publicos, ha senialado esta Corte, no se limitan a
aquellos que son producidos por 0rganos publicos, sino que se extiende a
aquellos documentos que reposan en las entidades publicas, los
producidos por las entidades publicas y documentos privados que por ley,
declaracion formal de sus titulares o conducta concluyente, se entienden
publicos3. Lo anterior permitiria pensar que documentos con contenido
privado, en manos del Estado, son publicos y, mientras no exista ley que
prohiba (sic) su exhibicion, debe garantizarse el acceso al mismo.

En sentencia T-729 de 2002 la Corte dejo en claro que “el proceso de
administracion de los datos personales se encuentra informado
por los principios de libertad, necesidad, veracidad, integridad,
incorporacion, finalidad, wutilidad, circulacion restringida,
caducidad e individualidad”. Si bien en dicha oportunidad la Corte se
refirio al manejo de informacion colocada a disposicion de los usuarios de
servicios de consulta a través de la red internet, guarda estrecha relacion
con el tema que ocupa a la Corte, pues suponia la puesta a disposicion del
publico de un medio de consulta de informacion privada contenida en
archivos estatales. Es decir, se diseiid un mecanismo de acceso masivo a
documentos publicos.

En la mencionada sentencia la Corte fijo los siguientes pardmetros para el
principio de circulacion restringida:

“Segtin el principio de circulacion restringida, estrechamente ligado al de
finalidad, la divulgacion y circulacion de la informacion estd sometida a

2 H. Corte Constitucional. Sala Séptima de Revision. Magistrado Ponente: Dr. Eduardo
Montealegre Lynett. Sentencia T-216 del 8 de marzo de 2004. Referencia: expediente T-726171.
Accion de tutela instaurada por Carlos Manuel Zabaleta Merfio en contra del Grupo Interno de
Trabajo para el Pasivo Social de Puertos de Colombia del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social
(Ministerio de la Protecciéon Social).

3 Cita de cita: Sentencia T-473 de 1992.
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los limites especificos determinados por el objeto de la base de datos*, por
la autorizacion del titular y por el principio de finalidad, de tal forma
que queda prohibida la divulgacion indiscriminada de los datos
personales®.”

Conforme a lo anterior, los datos personales, auin los contenidos
estarian por fuera de la posibilidad de alguna persona tenga
acceso a los documentos contenidos de tal informacion, asi sea el
caso de constar en un documento pitblico. Como quiera que ello puede
implicar una restriccion fuerte al derecho de acceder a los documentos
publicos y al derecho a la informacion, en la mencionada sentencia T-729
de 2002, la Corte hizo dos distinciones importantes para el presente caso:

“La primera gran tipologia, es aquella dirigida a distinguir entre la
informacion impersonal y la informacion personal. A su vez, en esta
ultima es importante diferenciar igualmente la informacion personal
contenida en bases de datos computarizadas o no y la informacion
personal contenida en otros medios, como videos o fotografias, etc.

En funcion de la especialidad del régimen aplicable al derecho a la
autodeterminacion, esta diferenciacion es util principalmente por tres
razones: la primera, es la que permite afirmar que en el caso de la

4 Cita de cita: Asi, en sentencia SU-082 de 1995, la Corte se pronunci6 sobre el derecho de las
entidades financieras a obtener informacién sobre los perfiles de riesgo de los eventuales usuarios
de sus servicios, el cual se encuentra justificado y a la vez restringido a la defensa de los intereses
de la institucion financiera. Dijo la Corte: "Obsérvese que cuando un establecimiento de crédito
solicita informacion sobre un posible deudor, no lo hace por capricho, no ejerce innecesariamente
su derecho a recibir informacion. No, la causa de la solicitud es la defensa de los intereses de la
institucion que, en ultimas, son los de una gran cantidad de personas que le han confiado sus
dineros en virtud de diversos contratos."

5 Cita de cita: Es el caso de la llamada "informacion especifica" en materia registral. Como bien se
sabe, la inscripcion del nacimiento se descompone en dos secciones, una genérica y otra especifica;
aquella es de publico conocimiento, ésta esta sometida a circulacion restringida. La informacion
especifica, segtin el articulo 52 del Decreto ley 1260 de 1970 incluye: la hora, el lugar de nacimiento
y las huellas plantares del registrado, los nombres de padre y madre, su oficio, nacionalidad y
estado civil, asi como el nombre del profesional que atendi6 el parto. Esta informacion segtn el
articulo 108 del Decreto ley 1260 de 1970 esta sometida a circulacion restringida. Dice el articulo
115, "las copias y los certificados de las actas, partidas y folios de nacimiento se reducirdn a la expresion del
nombre, el sexo, el lugar y la fecha de nacimiento.  Las copias y certificados que consignen el nombre de los
progenitores y la calidad de la filiacion, solamente podrin expedirse en los casos en que sea necesario
demostrar el parentesco y con esa sola finalidad, previa indicacion del propdsito y bajo recibo, con
identificacion del interesado. La expedicion y detentacion injustificada de copias o certificados de folios de
registro de nacimiento con expresion de los datos especificos mencionados en el articulo 52 (decreto ley 1260
de 1970) y la divulgacion de su contenido sin motivo legitimo, se considerardn atentados contra el derecho a la
intimidad y serdn sancionados como contravenciones, en los términos de los articulos 53 a 56 del Decreto ley
1118 de 1970."
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informacion impersonal no existe un limite constitucional fuerte® al
derecho a la informacion, sobre todo teniendo en cuenta la expresa
prohibicion constitucional de la censura (articulo 20 inciso 2°), sumada
en algunos casos a los principios de publicidad, transparencia y eficiencia
en lo relativo al funcionamiento de la administracion publica (articulo
209) o de la administracion de justicia (articulo 228). Una segunda
razon, estd asociada con la reconocida diferencia entre los derechos a la
intimidad, al buen nombre y al habeas data, lo cual implica reconocer
igualmente las diferencias entre su relacion con la llamada informacion
personal y su posible colision con el derecho a la informacion. La tercera
razon, guarda relacion con el régimen juridico aplicable a los llamados
procesos de administracion de datos inspirado por principios especiales y
en el cual opera, con sus particularidades, el derecho al habeas data.

La segunda gran tipologia que mnecesariamente se superpone con la
anterior, es la dirigida a clasificar la informacion desde un punto de vista
cualitativo en funcion de su publicidad y la posibilidad legal de obtener
acceso a la misma. En este sentido la Sala encuentra cuatro grandes tipos:
la informacion publica o de dominio publico, la informacion semi-privada,
la informacion privada y la informacion reservada o secreta.

Asi, la informacion publica, calificada como tal seguin los mandatos de la
ley o de la Constitucion, puede ser obtenida y ofrecida sin reserva alguna
y sin importar si la misma sea informacion general, privada o personal.
Por via de ejemplo, pueden contarse los actos normativos de cardcter
general, los documentos publicos en los términos del articulo 74 de la
Constitucion, y las providencias judiciales debidamente ejecutoriadas;
igualmente seran piblicos, los datos sobre el estado civil de las personas o
sobre la conformacion de la familia. Informacion que puede solicitarse por
cualquier persona de manera directa y sin el deber de satisfacer requisito
alguno.

La informacion semi-privada, serd aquella que por versar sobre
informacion personal o impersonal y no estar comprendida por la regla
general anterior, presenta para su acceso y conocimiento un grado
minimo de limitacion, de tal forma que la misma solo puede ser obtenida y
ofrecida por orden de autoridad administrativa en el cumplimiento de sus
funciones o en el marco de los principios de la administracion de datos
personales. Es el caso de los datos relativos a las relaciones con las

¢ Cita de cita: Esta calificacion se justifica, entre otras, en virtud de la existencia de ciertos derechos
igualmente constitucionales, como es el caso de los derechos de propiedad intelectual (articulo 61
de la Constitucion) que constituyen un limite de rango constitucional al derecho a la informacion.
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entidades de la sequridad social o de los datos relativos al comportamiento
financiero de las personas.

La informacion privada, serd aquella que por versar sobre
informacion personal o no, y que por encontrarse en un ambito
privado, sélo puede ser obtenida y ofrecida por orden de autoridad
judicial en el cumplimiento de sus funciones. Es el caso de los libros
de los comerciantes, de los documentos privados, de las historias clinicas o
de la informacion extraida a partir de la inspeccion del domicilio.

Finalmente, encontramos la informacion reservada, que por versar
iqualmente sobre informacion personal y sobretodo por su estrecha
relacion con los derechos fundamentales del titular - dignidad, intimidad
y libertad- se encuentra reservada a su orbita exclusiva y no puede
siquiera ser obtenida wni ofrecida por autoridad judicial en el
cumplimiento de sus funciones. Cabria mencionar aqui la informacion
genética, y los llamados "datos sensibles”” o relacionados con la ideologia,
la inclinacion sexual, los hdbitos de la persona, etc.

Para la Corte, esta tipologia es 1itil al menos por dos razones: la primera,
porque contribuye a la delimitacion entre la informacion que se puede
publicar en desarrollo del derecho constitucional a la informacion, y
aquella  que constitucionalmente esta prohibido publicar como
consecuencia de los derechos a la intimidad y al habeas data. La segunda,
porque contribuye a la delimitacion e identificacion tanto de las personas
como de las autoridades que se encuentran legitimadas para acceder o
divulgar dicha informacion.”

Tomando en consideracion lo anterior, el espectro de la informacion
personal que puede ser objeto de sigilo, se resuelve a partir de una
gradacion de la informacion. Asi, informacion personal reservada que, por
alguna circunstancia —cuestionable en algunos casos y que la Corte no
entra a analizar por no corresponder al tema objeto de estudio- estd
contenida en documentos publicos, nunca podrad ser revelada y, por lo
mismo, no puede predicarse de éste el ejercicio del derecho al
acceso a documentos piiblicos. Respecto de documentos piblicos
que contengan informacion personal privada y semi-privada, el
ejercicio del derecho al acceso a documentos puiblicos se ejerce de
manera  indirecta, por conducto de las autoridades

7 Cita de cita: En la sentencia T-307 de 1999, sobre la llamada informacién "sensible", la Corte
afirmo: "..no puede recolectarse informacion sobre datos “sensibles” como, por ejemplo, la
orientacion sexual de las personas, su filiaciéon politica o su credo religioso, cuando ello, directa o
indirectamente, pueda conducir a una politica de discriminaciéon o marginacion."
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administrativas o judiciales (segun el caso) y dentro de los
procesos estatales respectivos. De lo anterior fluye que sélo los
documentos puiblicos que contengan informacion personal piiblica
puede ser objeto de libre acceso.

20. De acuerdo a lo analizado hasta el momento, los documentos puiblicos
seran de libre acceso salvo que el legislador asi lo haya establecido o que
contengan informacion que, conforme a la jurisprudencia constitucional
deba mantenerse bajo determinados niveles de reserva. (Resalta el
Tribunal)

Asi entonces, estima esta Corporacion que la informacion solicitada por la
seniora Natalia Giraldo Lopez, relacionada con las certificaciones de primas
legales y extralegales, asi como la relacion de pagos por concepto de
prestaciones salariales de un ex empleado de Servicios Postales Nacionales
S.A., si bien en principio puede ser considerada como un archivo privado
que concierne unicamente al trabajador, en este caso también interesa a
quien los esta solicitando por tratarse de documentos que tienen como fin
cuantificar el valor de la obligacion alimentaria a la que se comprometio el
titular de los datos solicitados, por lo que ésta no es una razon valida para
denegar su acceso a la peticionaria.

De acuerdo con las pruebas que obran en la presente actuacion, el acuerdo
conciliatorio firmado por la peticionaria y el sefior Héctor William Jaramillo
Duque es del siguiente tenor:

SEGUNDO: Declarar que el sefior HECTOR WILLIAM JARAMILLO
DUQUE, identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 75.081.287 de
Manizales, Caldas queda obligado a suministrar la cuota alimentaria para su
hijo  JUAN MARTIN JARAMIILLO GIRALDO, consistente en
CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($450'000)
mensuales durante los primeros cinco dias de cada mes, a partir del mes de
febrero del ario 2016, a su vez otorgard el 20% en los meses de junio y
diciembre de las primas legales y extralegales y demds prestaciones salariales;
dinero que consignard a través de las oficinas “SUSUERTE"” a nombre de la
sefiora NTALIA GIRALDO LOPEZ identificada con la cédula de ciudadania
No.1.053.822.577 de Manizales, Caldas.

En esta linea, no puede desconocerse que el beneficiario de la obligacién
alimentaria pactada entre el titular de la informacion y el tercero que la
solicita es un menor de edad, razon por la cual al comprometerse un
porcentaje del salario y demas prestaciones ante una autoridad
administrativa que ejerce funciones de conciliacion, se esta aceptando
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tacitamente el acceso a los datos personales que permiten cuantificar el valor
de la obligacion alimentaria asumida.

Se agrega a lo anterior, que de acuerdo con los documentos aportados con el
recurso que se define, fue el senior Héctor William Jaramillo Duque quien
realizd el ofrecimiento de cuota alimentaria en los términos que finalmente
fue pactado, razén por la cual el suministro de informacion al destinatario
del derecho de alimentos no afecta el derecho a la intimidad del titular de la
informacion.

Sobre los derechos de los nifios, nifias y adolescentes

El articulo 44 de la Constitucion Politica de Colombia consagré las siguientes
garantias fundamentales de los nifios:

Articulo 44. Son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la integridad
fisica, la salud y la sequridad social, la alimentacion equilibrada, su nombre y
nacionalidad, tener una familia y no ser separados de ella, el cuidado y amor,
la educacion y la cultura, la recreacion y la libre expresion de su opinion.
Serdin protegidos contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral,
secuestro, venta, abuso sexual, explotacion laboral o economica y trabajos
riesgosos. Gozaran también de los demds derechos consagrados en la
Constitucion, en las leyes y en los tratados internacionales ratificados por
Colombia. La familia, la sociedad vy el Estado tienen la obligacion de asistir y
proteger al nifio para garantizar su desarrollo armdnico e integral y el
ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier persona puede exigir de la
autoridad competente su cumplimiento y la sancion de los infractores. Los
derechos de los niiios prevalecen sobre los derechos de los demds.
/Resalta la Sala/

Por su parte, la Ley 1098, “Por la cual se expide el Codigo de la Infancia y la
Adolescencia”, al referirse a los derechos de los nifios, nifias y adolescentes,
prevé lo siguiente:

ARTICULO 24. DERECHO A LOS ALIMENTOS. Los nifios, las nifias y
los adolescentes tienen derecho a los alimentos y demds medios para su
desarrollo fisico, psicoldgico, espiritual, moral, cultural y social, de acuerdo
con la capacidad econdmica del alimentante. Se entiende por alimentos todo lo
que es indispensable para el sustento, habitacion, vestido, asistencia médica,
recreacion, educacion o instruccion y, en general, todo lo que es necesario
para el desarrollo integral de los nifios, las nifias y los adolescentes. Los
alimentos comprenden la obligacion de proporcionar a la madre los gastos de
embarazo y parto.
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ARTICULO 34. DERECHO A LA INFORMACION. Sujeto a las
restricciones necesarias para asegurar el respeto de sus derechos y el de los
demds y para proteger la sequridad, la salud y la moral, los nifios, las nifias y
los adolescentes tienen derecho a buscar, recibir y difundir informacion e
ideas a través de los distintos medios de comunicacion de que dispongan.

La misma ley en el articulo 9 dispuso que “En todo acto, decisién o medida
administrativa, judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en relacion con
los nifios, las nifias y los adolescentes, prevaleceran los derechos de estos, en especial
si existe conflicto entre sus derechos fundamentales con los de cualquier otra
persona. En caso de conflicto entre dos o mds disposiciones legales, administrativas o
disciplinarias, se aplicard la norma mds favorable al interés superior del nifio, nifia o
adolescente.”.

Finalmente, en relacion con el presente andlisis, la norma estudiada expresa
que el Estado tiene la obligacién de garantizar el ejercicio de todos los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes, y asegurar las condiciones para
el ejercicio de los mismos.

De acuerdo con lo expuesto, para la Sala es claro que para conocer el valor
que resulta de aplicar el porcentaje acordado entre el titular de la
informacion y el tercero que la solicita, contenido en el acta de conciliacion
ante la Comisaria de Familia, se requiere obtener una certificacion como la
que origino el presente tramite.

En efecto, para conocer del salario, factores salariales y prestacionales de un
empleado publico o privado, no se requiere ingresar en aspectos propios y
personalisimos del mismo, basta con la simple verificacién del cargo, y otros
elementos de indole legal para determinar a cudnto asciende la
remuneracion y qué factores salariales devenga en virtud del cargo. Asi las
cosas, atendiendo a la naturaleza legal de la remuneracion del titular de la
informacion se puede inferir que sobre ésta no pesa ninguna reserva de
orden legal o constitucional, pues con su divulgacién en nada se
compromete el derecho a la intimidad, maxime que la misma garantiza otros
derechos fundamentales de un menor de edad.

De modo que, sin un sustento factico y juridico de la reserva legal o
constitucional de la informacion que se peticiona, y por no advertirse que la
misma invada la orbita de la intimidad y privacidad del sefior Héctor
William Jaramillo Duque, ni derecho fundamental alguno, resulta
procedente para la Sala de Decision declarar infundada la negativa del
gerente regional de Servicios Postales Nacionales S.A. a suministrar
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informaciodn relativa a salarios, factores salariales y prestacionales del sefior
Jaramillo Duque.

Sobre la legitimidad de la restriccion de acceso a la informacién, el maximo
Tribunal Constitucional, en la sentencia C-951 de 2014, ya citada lineas atras,
expuso: “Una restriccion del derecho de acceso a la informacion publica solo es
legitima cuando: (i) estd autorizada por la ley y la Constitucion; (ii) la norma que
establece el limite es precisa y clara sobre el tipo de informacion sujeta a reserva y las
autoridades competentes para aplicarla, de tal modo que excluya actuaciones
arbitrarias o desproporcionadas; (iii) el no suministro de informacion por razén de
estar amparada con la reserva, debe ser motivada en forma escrita por el servidor
publico que niega el acceso a la misma; (iv) la reserva se sujeta estrictamente a los
principios de razonabilidad y proporcionalidad; (v) la reserva debe ser temporal, por lo
que la ley establecerd en cada caso, un término prudencial durante el cual rige; (vi)
existen sistemas adecuados de custodia de la informacién; (vii) existen controles
administrativos y judiciales de las actuaciones o decisiones reservadas; (viii) existen
recursos o acciones judiciales para impugnar la decision de mantener en reserva una
determinada informacion.”

En sintesis, esa restriccion atenta al mismo tiempo contra derechos
fundamentales como son el de peticion y el de acceso a la informacion y si bien
no afecta el derecho de alimentos del menor por ser ésta una disusion propia
de otro proceso, la negativa incide en la determinacion de la cuota ofrecida por
el titular de los datos solicitados.

Pero, ademas, este Tribunal observa que en el presente caso no es razonable
negar a la sefiora Giraldo Lopez el acceso a las certificaciones salariales por
cuanto, de un lado, se refieren a informaciones que tienen como destinatario
un menor de edad y, de otro, el contenido del acuerdo conciliatorio en materia
de alimentos tiene relacion directa con lo solicitado por la peticionaria.

Conclusion

Por lo expuesto, estima esta Corporacién que la negativa de la Servicios
Postales Nacionales S.A., a entregar la informacion solicitada por la sefiora
Natalia Giraldo Lopez, en el derecho de peticion radicado el 12 de agosto de

2020, es juridicamente inaceptable.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision del TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

RESUELVE
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Primero. ~ACCEDESE a la solicitud de la sefiora Natalia Giraldo Lépez, en
relacion con la peticion radicada el 12 de agosto de 2020 en Servicios
Postales Nacionales S.A.

En consecuencia,

Segundo. ORDENASE a Servicios Postales Nacionales S.A. que a costa de
la interesada y dentro del término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a
partir del recibo de la correspondiente comunicacion, entregue certificacion
en la que indique “1. Los valores correspondientes a las primas de los meses de
junio y diciembre cancelados al sr. Héctor William Jaramillo Duque, durante los
anios de 2016, 2017 y lo que corresponda al afio 2018. 2. Igualmente, los valores
cancelados durante esos mismos afios correspondientes a primas extralegales a las
que haya tenido derecho. 3. El valor de las prestaciones salariales a que haya tenido
derecho hasta el momento de la terminacion de su contrato con esa empresa y
causados al 12 de enero del 2018.”

Tercero. COMUNIQUESE la presente decision a la sefiora Natalia Giraldo
Lopez y a Servicios Postales Nacionales S.A.

Cuarto. Haganse las anotaciones pertinentes en el programa informatico
“Justicia Siglo XXI".
Notifiquese y camplase

MON CHA
Magistrado

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL ADMINITRATIVO DE CALDAS
SALA PRIMERA DE DECISION

MAGISTRADO PONENTE: MANUEL ZAPATA JAIMES CARLOS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO No. 17-001-33-33-001-2014-00572-02

PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE LUZ MARINA VERGARA RAIGOZA

ACCIONADO DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS - DTSC

Procede la Sala a adicionar la sentencia proferida el 3 de septiembre de 2020 dentro del

proceso de la referencia, toda vez que por un error involuntario se omitié decidir el

impedimento manifestado por el Magistrado Jairo Angel Gémez Pefia para conocer del

asunto.

Ahora bien, el articulo 287 del C.G.P, norma aplicable por remisién del articulo 306 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“Articulo 287. Adicién.

Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los
extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento,
debera adicionarse por medio de sentencia complementaria,
dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada
en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia
del inferior siempre que la parte perjudicada con la omisién haya
apelado; pero si dejé de resolver la demanda de reconvencién o la
de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que
dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de
su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo
término.



17001-33-33-001-2014-00572-02 Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Sentencia Complementaria 159
Segunda Instancia

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva
sobre la complementacién podra recurrirse también la

. . . . »
providencia principal .

De acuerdo a lo normativa en cita es claro que, la adicién procede cuando en la sentencia
se omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre algiin punto que debia
ser objeto de pronunciamiento, para el caso que nos ocupa el impedimento manifestado

por el Magistrado Jairo Angel Gémez Pefia para conocer el asunto de la referencia.

El Magistrado Jairo Angel Gémez Pefia manifiesta su impedimento para intervenir en el
presente asunto invocando la causal consagrada en el numeral 5 del articulo 141 del CGP,
toda vez que la apoderada de la parte demandante Marfa Elena Quintero Valencia, funge

como apoderada en asuntos de caracter personal.

El estatuto General del Proceso reza en el numeral 5 del articulo 141, invocado por el

Magistrado Gémez Pefia:

“Artfculo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado,
dependiente o mandatario del juez o administrador de sus
negocios.

(...)"

En virtud de lo anterior, considera esta Sala que los impedimentos tienen como fundamento
la integridad moral del funcionario que los declara, quien en razén de la existencia de ciertas

situaciones comprobadas, puede sentirse condicionado en su fuero interno.

En el caso del Magistrado Jairo Angel Gémez Pefia, considera este Juez plural de Decisién,
que su manifestacion de impedimento se ajustan al contenido del numeral 5 transcrito, toda
vez que la abogada Marfa Elena Quintero Valencia quien es la apoderada de la parte
demandante funge como representante judicial del Magistrado en asuntos de caracter

personal.

Asi las cosas, al ser la togada Marfa Elena Quintero Valencia apoderada de algunas de las
partes de la presente controversia judicial, se configura la causal invocada por el Magistrado

Gémez Peiia, por lo que es procedente el impedimento manifestado.
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En este orden de ideas, procede la Sala a adicionar la sentencia en el sentido de aceptar
el impedimento manifestado por el Magistrado Jairo Angel Gémez Pefia para conocer del

asunto de la referencia.

Por lo anteriormente expuesto, EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
CALDAS, en Sala de Decisién

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR la sentencia proferida en segunda instancia el 03 de septiembre de
2020 en el sentido de aceptar el impedimento manifestado por el Magistrado Jairo Angel
Goémez Peiia dentro del proceso que en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho instaura LUZ MARINA VERGARA RAIGOZA contra LA
DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS - DTSC.

En consecuencia la parte resolutiva de la sentencia quedara asi:

PRIMERO: ACEPTAR la manifestacién de impedimento del Magistrado Jairo

Angel Gémez Pefia para intervenir en el presente asunto.

SEGUNDO: ADICIONAR al ORDINAL PRIMERO de la sentencia de primera
instancia proferida el 5 de junio de 2019 dentro del proceso de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurado por LUZ MARINA VERGARA
RAIGOZA contra LA DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS, para
declarar probada de oficio la excepcién de prescripciéon para los servicios

prestados por la demandante antes del 29 de diciembre de 2007.

TERCERO: MODIFICAR el ordinal tercero de la sentencia, en el sentido que a
titulo de restablecimiento del derecho se CONDENA a LA DIRECCION
TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS a pagar a la seiiora LUZ MARINA
VERGARA RAIGOZA todas las prestaciones sociales y factores salariales a los
que un empleado de igual categoria tendria derecho, tomando como base el
valor de los honorarios pactados en los contratos de prestacion de servicios,
por el periodo de tiempo comprendido entre el 7 de marzo de 2008 al 31 de

diciembre de 2012, salvo las interrupciones.
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CUARTO: ADICIONAR Y MODIFICAR el ordinal cuarto de la sentencia de
primerainstancia, en el sentido que la Direccién Territorial de Salud de Caldas
deberé devolver a la actora los valores que ella aporté al sistema de seguridad
social, en el porcentaje que le corresponderia al empleador y que fueran
asumidos inicialmente por la demandante entre el 7 de marzo de 2008 al 31

de diciembre de 2012, salvo las interrupciones.

Asi mismo, debera frente a los contratos prescritos tomar del periodo que
duraron los mismos (1° de enero de 2004 al 29 de diciembre de 2007), salvo
interrupciones, el ingreso base de cotizacién pensional de la actora
(honorarios pactados) mes a mes, y si existe diferencia entre los aportes
realizados como contratista y los que se debieron efectuar, cotizar al
respectivo fondo de pensiones la suma faltante por concepto de aportes a

pensién solo en el porcentaje que le correspondia como empleador.

La demandante debera acreditar las cotizaciones que realizé al mencionado
sistema durante sus vinculos contractuales y en la eventualidad de que no las
hubiese hecho o existiese diferencia en su contra, tendré la carga de cancelar

o completar, segun el caso, el porcentaje que le incumbia como trabajadora.

Se declarara ademas que el tiempo laborado por la demandante mediante
contrato de prestacion de servicios y por cooperativa, salvo las interrupciones,

se deben computar para efectos pensionales.

Los valores a pagar deberan ser reajustados conforme a la férmula sefialada en

la sentencia de primera instancia.

QUINTO: CONFIRMAR en lo demas el fallo de primera instancia.

SEXTO: SIN COSTAS en esta instancia por lo brevemente expuesto.

SEPTIMO: Ejecutoriada esta providencia, LIQUIDENSE los gastos del proceso,

DEVUELVANSE los remanentes si los hubiere, y ARCHIVESE el proceso, previas

las anotaciones del caso en el Sistema Justicia Siglo XXI.
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SEGUNDO: Notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 del CPACA, y una

vez lo anterior enviese el mensaje al correo electrénico informado.
TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido, CONTINUESE con el tramite de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decisién Virtual realizada el 10 de septiembre

de 2020 conforme Acta n° 046 de la misma fecha.

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a la parte
demandante por Estado Electronico No. 123 del 11 de septiembre de 2020.
Surtido lo anterior, se enviéd mensaje de datos al correo electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 17001-23-33-000-2020-00202-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MIGUEL ALEJANDRO OSORIO RAMIREZ

DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL - DIRRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Ingresa a despacho el proceso de la referencia para resolver sobre la admisién de la demanda.

Después de revisar las pretensiones del libelo petitorio, se observa que con la primera se busca “se
inapligue bajo la excepcién de inconstitucionalidad la expresion grado 23, utilizada para
denominar el cargo de abogado asesor, contenida en el Acuerdo PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, que cred de

manera permanente el mismo”.

Al examinar detenidamente el sustento juridico de esta suplica, se evidencia que el actor cuestiona
la competencia que tenia la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura para crear el
cargo de Abogado Asesor grado 23, pues a su juicio debié hacerlo Ginicamente como Abogado
Asesor de Tribunal, lo que en su criterio conllevé un detrimento en su asignacién salarial pues la
establecida para el Abogado Asesor de Tribunal es mas alta. Por ello, considera se viola de paso la
facultad para asignar salarios, que, conforme a la Ley 4 de 1992, es competencia del Presidente de
la Republica por expresa disposicion del literal e) numeral 19 del articulo 150 de la Constitucién

Politica.

De conformidad con la anterior resefia, considera el Despacho que si bien la pretension se titula
como “excepciéon de inconstitucionalidad”, realmente lo que en el fondo se discute es la
competencia de la entidad demandada para crear el cargo de abogado asesor agregandole la
denominacién “grado 23", lo que conlleva a estudiar si hay lugar a declarar la nulidad parcial del
Acuerdo PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, por falta de competencia, y esto se traduce en una pretension

clara del medio de control de simple nulidad.

Ademas, como planteé unas pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, debera
corregir el libelo petitorio conforme a las reglas del articulo 165 del CPACA; teniendo en cuenta
ademas lo establecido en el numeral 2° del articulo 162 jibidem, que establece que uno de los
requisitos que debe reunir toda demanda es acatar lo dispuesto en el c6digo en materia de

acumulacién de pretensiones.



17001-23-33-000-2020-00202-00 nulidad y restablecimiento del derecho

Por otro lado, al revisar la prueba 5 y el anexo 3 de la demanda, que contienen la Resolucién
DESAJMAR17-1433 del 13 de diciembre de 2017, puede evidenciarse que a esta le faltan paginas,
y como se trata de uno de los actos administrativos demandados, al tenor del numeral 1° del articulo

166 del CPACA, debera allegarlo de manera completa.

De acuerdo a lo expuesto, y por un término de 10 dias' contados a partir de la notificacién del
presente auto, so pena de rechazo, se ordenard a la parte demandante corregir la demanda:
realizando la acumulacién de pretensiones de los medios de control de simple nulidad, frente al
acto general que manifiesta genera la inequidad, y de nulidad y restablecimiento del derecho,
conforme a las reglas establecidas en los articulos 165 y 162 del CPACA, para lo cual debera
integrar la demanda con la correccién; y aportando copia completa del acto administrativo

DESAJMAR17-1433 del 13 de diciembre de 2017.

Se reconoce personeria para actuar en nombre y representacién de Miguel Alejandro Osorio
Ramirez a la sociedad Legal Group Especialista en Derecho SAS, con NIT 900.998.405-7, quien
actiia en el presente proceso a través del abogado Jonathan Veldsquez Sepulveda, portador de la
tarjeta profesional 199.083 del C.Sde laJ, en los términosy con las facultades sefialadas en el poder
visible a folio 44 y 45 del archivo que en el expediente electrénico se identifica con el nimero 03,
y segun el certificado de existencia y representacién de esta sociedad, visible a folio 107 a 110 del

mismo archivo.

Finalmente, se hace saber que el tnico correo electrénico autorizado para la recepcién de
memoriales es el sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co; y que toda documentacién enviada a otro

correo electrdnico se tendra por no presentada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 /)
/oo

/O‘\RlOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica por Estado Electrénico No.
123 de fecha 11 de septiembre de 2020.
Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al
correo electronico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario

1 Articulo 170 del CPACA.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AL 179
Radicado: 17-001-23-33-000-2014-00033-00
Naturaleza: Reparacion Directa
Demandantes: Beatriz Eugenia Rios y otros
Demandados: Corpocaldas y otros

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitio sentencia el dia 07 de febrero de 2020; la cual, entre
otras declaraciones, nego las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico el 11 de febrero del mismo ano.

La parte demandante a través de escrito allegado el dia 24 de febrero de 2020 y los
llamados en garantia Procopal S.A. e Ingenieria de Vias S.A. mediante escrito
presentado el 13 de marzo 2020, apelaron el fallo de primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacién contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. (...)”
(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrio entre los dias 12 de febrero de 2020' y el 25 de febrero
de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 24 de febrero de 2020. Empero, los

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



llamados en garantia Procopal S.A. e Ingenieria de Vias S.A., allegaron el recurso de
forma extemporanea, toda vez que fue presentado el dia 13 de marzo de 2020.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por los
llamados en garantia Procopal S.A. e Ingenieria de Vias S.A.

Tercero: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Al 178
Radicado: 17-001-23-33-000-2016-00219-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Ana Carolina Morales Burbano
Demandados: Nacion-Ministerio de Educacién - Fomag

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitid sentencia el dia 14 de agosto de 2020; la cual, entre
otras declaraciones, nego las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico del dia 18 de agosto de 2020.

La parte demandante a través de escrito allegado el 27 de agosto de 2020 apeld el fallo
de primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. (...)”
(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrié entre los dias 19 de agosto ! y al 1 de septiembre de
2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacidn de forma oportuna, esto es el dia 27 de agosto de 2020.

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S. 195
RADICADO: 17-001-23-33-000-2016-00472-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: NEYLLYT DiAZ TORRES
DEMANDADOS: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 21 de febrero
de 2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacion para llevarse a
cabo el dia 16 de octubre de 2020, a partir de las 9:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto. Se requiere a los apoderados de ambos extremos
procesales, informar los correos electrénicos y nimeros telefonicos, previamente a la
celebracion de la audiencia al correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para
enviarles el enlace del aplicativo a través del cual se realizara la audiencia

Notificar

oy

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S.177
RADICADO: 17-001-23-33-000-2016-00621-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: Branca LiLia CALVO MUNOZ
DEMANDADOS: UGPP

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 28 de febrero
de 2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacion para llevarse a
cabo el dia 6 de noviembre de 2020, a partir de las 9:00 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto.

Se requiere a los apoderados de ambos extremos procesales, informar los correos
electrénicos y nimeros telefonicos, previamente a la celebracion de la audiencia al
correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para enviarles el enlace del aplicativo a
través del cual se realizard la audiencia

Notificar

et

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.S.176
RADICADO: 17-001-23-33-000-2018-00053-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTES: OLGA Lucia SANTA DE GIRALDO
DEMANDADOS: UGPP

De acuerdo con la constancia que antecede esta providencia, y de conformidad con lo
establecido en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, vista la oportunidad y
procedencia del recurso de apelacidn interpuesto contra la sentencia del 17 de julio de
2020, por la parte demandada, se fija Audiencia de Conciliacién para llevarse a cabo
el dia 6 de noviembre de 2020, a partir de las 9:30 am.

Se ADVIERTE sobre la obligatoriedad de la asistencia y las implicaciones procesales
previstas en el mismo precepto.

Se requiere a los apoderados de ambos extremos procesales, informar los correos
electrénicos y nimeros telefonicos, previamente a la celebracion de la audiencia al
correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para enviarles el enlace del aplicativo a
través del cual se realizard la audiencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.l.175
Radicado: 17-001-23-33-000-2018-00433-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandantes: Maria Luz Dary Tabares Gonzalez
Demandados: Nacion-Ministerio de Educacién - Fomag

L ANTECEDENTES

En el presente asunto, se emitié sentencia el dia 29 de mayo de 2020; la cual, entre
otras declaraciones, nego las pretensiones de la parte demandante. Decision que fue
notificada mediante estado electronico del dia 24 de julio de 2020.

La parte demandante a través de escrito allegado el 24 de julio de 2020 apel¢ el fallo de
primera instancia.

L CONSIDERACIONES

El CPACA dispone a su tenor literal sobre el recurso de apelacion contra sentencias:

“(...) Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia

de los Tribunales y de los Jueces (...).

(...)

Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. (...)”

(Subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, se tiene que el término para la interposicion del
recurso de apelacion trascurrio entre los dias 27 de julio' y el 10 de agosto de 2020;

De acuerdo con lo anterior, se tiene que la parte demandante presento el recurso de
apelacion de forma oportuna, esto es el dia 27 de julio de 2020.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS,

! Dia siguiente a su notificacion por estado electrénico.



RESUELVE:

Primero: Conceder el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en el
presente asunto.

Segundo: En firme la presente providencia remitir el expediente al H. Consejo de

Estado para lo de su competencia.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

A.L: 200
Radicado: 17001-23-33-000-2019-00151-00
Naturaleza: Ejecutivo
Demandante: Recolectora de Papeles y Metales y Cia. S. en C.
Demandados: Direccion  de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

Procede el Despacho Sustanciador de conformidad con lo establecido el articulo 13 de
Decreto 813 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecoldgica”, a resolver sobre el traslado para alegar previo a la emision
de sentencia anticipada, dando por agotadas las siguientes etapas.

1.- Saneamiento:

Analizadas las etapas previamente adelantadas dentro del asunto, no se observa algtin
vicio o situacidn que deba ser objeto de saneamiento.

De tal suerte que, ejecutoriada esta actuacion, mientras no se trate de situaciones
presentadas con posterioridad, no se podrd alegar vicio alguno respecto de las

actuaciones surtidas.

2.- Resolucion de Excepciones Previas:

Advirtiendo que en el presente asunto se tramita un proceso de caracter ejecutivo
en el cual toda excepcion previa debe ser propuesta mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago -Art. 442, numeral 3, C.G.P.- el
Despacho no emitira pronunciamiento en esta etapa.

3.- Decreto De Pruebas:

Mediante decisidon del 20 de febrero de 2020 y de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 372 del C.G.P. con el fin de agotar en la diligencia convocada el
objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373 del
mismo estatuto procesal, se decretaron como pruebas las siguientes:

L Parte Demandante: El material aportado con la demanda visible a folios 21 a
104 del cuaderno principal.



IL. Parte Demandada: El material aportado con contestacion a la demanda, visible
a folios 130 a 142 del expediente.

4.- Traslado Alegatos:

De conformidad con lo establecido en el ordinal primero, articulo 13 del Decreto 806
de 2020, se correra traslado a las partes y al Ministerio Publico para la presentacion por
escrito de los alegatos y concepto respectivamente, dentro de los diez (10) dias
siguientes al vencimiento de la ejecutoria de providencia, ello segun lo dispuesto en el
articulo 181 del CPACA.

Por lo expuesto el Tribunal Administrativo de Caldas,
Resuelve:
PRIMERO: Declarar saneado el proceso.
SEGUNDQO: Correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para la presentacion
por escrito de los alegatos de conclusion y concepto respectivamente, dentro de los

diez (10) dias siguientes al vencimiento de la ejecutoria de providencia, ello segtun lo
dispuesto en el articulo 181 del CPACA.

Notifiquese

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado Ponente
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

ACTA DE AUDIENCIA INICIAL
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre del afio dos mil veinte (2020)

A1 199
Radicado: 17001-23-33-000-2015-00385-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Lesividad)
Demandante: Unidad de Gestiéon Pensional y Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Demandados: Lourdes Chavarro Chavarro

Procede el Despacho Sustanciador de conformidad con lo establecido el articulo 13 de
Decreto 813 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econoémica, Social y Ecoldgica”, a resolver sobre el traslado para alegar previo a la emision
de sentencia anticipada, dando por agotadas las siguientes etapas.

1.- Saneamiento:

Analizadas las etapas previamente adelantadas dentro del asunto, no se observa algtin
vicio o situacidon que deba ser objeto de saneamiento.

De tal suerte que ejecutoriada esta actuacidon, mientras no se trate de situaciones
presentadas con posterioridad, no se podra alegar vicio alguno respecto de las

actuaciones surtidas.

2.- Resolucion de Excepciones Previas:

El Despacho no emitird pronunciamiento en esta etapa advirtiendo que las
entidades accionadas Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M y municipio
de La Merced no propusieron ninguna de las excepciones previas de que trata el
articulo 100 del C.G.P., ni alguna de aquellas que deban ser resueltas en esta etapa
al tenor del numeral 6° del articulo 180 del CPACA, y que, a su vez, el Despacho no
observa de manera oficiosa la configuracion de alguna que impida seguir con el
tramite ordinario del asunto.

3.- Decreto De Pruebas:

> Parte Demandante



Documentales:

Se decretan y se apreciaran por su valor legal al momento de proferir sentencia los
documentos aportados con la demanda, visibles de folios 38 a 64 del cuaderno
principal

> Parte Demandada:

Municipio de La Merced: Se niegan las documentales solicitadas referentes a
oficiar al departamento de Caldas para que informe sobre la existencia de
certificacion para la administracion del sector educativo por parte del
municipio de La Merced, esto atendiendo a los postulados del articulo 173 del
C.G.P. en tanto dispone que, “El juez se abstendrd de ordenar la prictica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd
acreditarse sumariamente.”

Aunado a lo anterior, cabe advertir que el objeto de la prueba esto es, establecer
que el municipio de La Merced no se encuentra certificado para la
administracion del sector educativo en su territorio, es una negacion indefinida
que no requiere comprobacion especial.

Nacion - Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M: Se niegan las documentales
solicitadas referentes a oficiar al ente territorial demandado para que remita el
expediente del demandante, atendiendo a los postulados del articulo 173 del
C.G.P. en tanto dispone que, “El juez se abstendrd de ordenar la prictica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir
la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd
acreditarse sumariamente.”

4.- Traslado Alegatos:

De conformidad con lo establecido en el ordinal primero, articulo 13 del Decreto 806
de 2020, se correra traslado a las partes y al Ministerio Publico para la presentacion por
escrito de los alegatos y concepto respectivamente, dentro de los diez (10) dias
siguientes al vencimiento de la ejecutoria de esta providencia, ello segtin lo dispuesto
en el articulo 181 del CPACA.

Por lo expuesto el Tribunal Administrativo de Caldas,

Resuelve:

Primero: Declarar saneado el proceso.

Segundo: Incorporar como prueba hasta donde la Ley lo permita, los documentos
aportados con la demanda, visibles de folios 38 a 64 del cuaderno principal.



Tercero: Correr traslado a las partes y al Ministerio Publico para la presentacion por
escrito de los alegatos de conclusion y concepto respectivamente, dentro de los diez
(10) dias siguientes al vencimiento de la ejecutoria de esta providencia, ello segtun lo
dispuesto en el articulo 181 del CPACA.

Notifiquese

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado Ponente
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SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Al 174
Radicado: 17-001-23-33-000-2019-00452-00
Naturaleza: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: = Belén Ramirez Sudrez

Demandados: UGPP

Teniendo en cuenta la constancia que antecede esta providencia, se dispone fijar nueva
fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas para el dia 21 de octubre de 2020 a
partir de las 9:00 am, de conformidad con el articulo 181 del CPACA.

Se requiere a los apoderados de ambos extremos procesales, informar los correos
electronicos y nimeros telefonicos, previamente a la celebracion de la audiencia al
correo: sgtadmincld@ntificacionesrj.gov.co, para enviarles el enlace del aplicativo a

través del cual se realizara la audiencia.

Para la practica de testimonios, el apoderado de la parte interesada en la prueba
debera gestionar el acceso de aquellos al enlace, para su comparecencia a la audiencia.

Notificar

et

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO PONENTE: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) septiembre de dos mil veinte (2020).

A.SUSTANCIACION: 203

RADICADO: 17-001-23-33-000-2019-00533-00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UGPP

DEMANDADO: JOSE MARIO GUEVARA ROJAS

A través de auto fechado 30 de enero de 2020, se admitié la demanda de la
referencia y se dispuso notificar personalmente dicha providencia a José Mario
Guevara Rojas en calidad de demandado.

Seguin constancia secretarial obrante a folio 612 del cuaderno principal, no fue
posible realizar la notificacion personal, toda vez que la empresa de mensajeria,
realizé la devolucion del oficio citatorio y adicionalmente la parte demandante
senald que no cuenta con otra direccidn a la cual pueda ser enviada la citacion.

CONSIDERACIONES

El articulo 291 numeral 3 del C.G.P. expres¢ lo siguiente frente a la practica de la
notificacion personal:

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
prdctica de la notificacion personal se procederd as:

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio
de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informard sobre
la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion



dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino.
Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del
juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el
término serd de treinta (30) dias.

(...)

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberdn ser incorporados al expediente.

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccién no existe o
que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se
procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este codigo

(...)

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado
procederd a practicar la notificacion por aviso.

Se desprende de la constancia visible a folio 612 que el oficio mediante el cual se
cita a José Mario Guevara Rojas, fue devuelto por la empresa de mensajeria “4-72”,
bajo la observacion: “Desconocida”.

De acuerdo con lo anterior y atendiendo la manifestacion de la parte actora en el
sentido de solicitar el emplazamiento del demandado, en los términos del numeral
4 del articulo 291 del C.G.P., se ordenara el emplazamiento para notificacion
personal, ello, en los términos de los articulos 108 y 293 ibidem.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,

Resuelve:

Primero: Ordenar el emplazamiento para notificacion personal de José Mario
Guevara Rojas, lo anterior, en los términos de los articulos 108 y 293 del C.G.P.

De acuerdo con lo anterior, la UGPP procedera a la inclusion del nombre del sujeto
emplazado, las partes, la clase del proceso y el Despacho que lo requiere, en un
listado que se publicara por una sola vez en un medio escrito de amplia circulacion
nacional o local y en dia domingo. El interesado allegara al proceso copia informal
de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado.

Efectuada la publicacion, y acreditada la misma ante el Despacho, por la Secretaria
se procederd a realizar las actividades pertinentes para el reporte en el Registro



Nacional de Personas Emplazadas, lo anterior, en los términos del Acuerdo No.
PSAA14-10118 del 4 de marzo de 2014.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion remitida y
el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad litem, si a
ello hubiere lugar.

SEGUNDQO: El incumplimiento de lo dispuesto en la presente providencia tendra
las consecuencias establecidas en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA DE DECISION UNITARIA
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.L 095
RADICADO: 17-001-23-33-000-2019-00613-00
NATURALEZA: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Ronald Fabian Bonilla Ricardo
DEMANDADA: Procuraduria General de la Nacion

L ANTECEDENTES

El demandante solicité que se decrete la suspension provisional de los actos
administrativos demandados: i) Fallo disciplinario de primera instancia proferido por
la Procuraduria Primera Delegada el 20 de enero de 2019; i) Fallo disciplinario de
segunda instancia proferido por la Sala Disciplinaria de la Procuraduria General de la
Nacion el 28 de abril de 2019 mediante los cuales se sancion6 disciplinariamente con
destitucion e inhabilidad general por el término de diez (10) afios; y iii) Resoluciéon No.
5239 del 4 de septiembre de 2019 “Por medio de la cual se da cumplimiento al fallo
disciplinario de la Procuraduria Primera Delegada para la Vigilancia Administrativa.”

Mediante providencia del 4 de marzo hogano la Sala negd la solicitud de suspension
provisional, decision frente a la cual la parte actora interpuso recurso de reposicion,
argumentando que el Tribunal debié valorar qué significa actos de corrupciéon en
relacion con lo prescrito en la Convencién Americana Contra la Corrupcidn, aprobada
mediante Ley 412 de 1997 y declarada exequible por la Corte Constitucional C-397 de
1998.

Reiterd la i) Falta de Competencia de la Procuraduria General de la Nacidon para
destituir e inhabilitar al funcionario de eleccion popular y ii) la vulneracion del
principio de la doble instancia al despojar de la competencia, que de conformidad con
la ley, le correspondia en primera instancia al Procurador Regional de Caldas.

IL. CONSIDERACIONES

1. Medidas Cautelares en el proceso contencioso administrativo.

El articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 concibiéo como medida cautelar, la suspension
“...por wviolacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas

provisional de los efectos de los actos administrativos

superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.”
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Tal medida fue concebida para evitar que las decisiones de las autoridades
manifiestamente ilegales puedan producir o continuar produciendo efectos, mientras
sobreviene el fallo de fondo que los retire del ordenamiento juridico, si resultan ciertos
los argumentos de la demanda; ello para salvaguardar los derechos subjetivos que se
discuten en el proceso y la eficacia de la administracion de justicia, los cuales podrian
verse menguados por la tardanza en la resolucion de fondo del litigio.

Asi, la medida implica desvirtuar de manera transitoria y anticipada la presuncién de
legalidad que acompana los actos de la administracion, es decir, que se constituye
como juicio previo que conduce a negar aquella presuncion.

Asi las cosas, reitera el Despacho que los requisitos sustanciales para la procedencia
de la suspension provisional, no se configuraron en el presente asunto, en la medida
que: i) no resulta constatable de forma directa con los articulos constitucionales' que
contienen meros principios, derechos o directrices que debe seguir o proteger el
Estado en cumplimiento de sus fines constitucionales, empero que no imponen reglas
especificas, que permitan constatar su vulneracion directa por parte de los actos cuya
nulidad se depreca. Adicionalmente, se destaca que la Corte Constitucional en
sentencia C-111 de 2019, decidié aplicar el precedente jurisprudencial vigente,
conforme al cual la competencia de la PGN para sancionar funcionarios publicos de
eleccion popular se ajusta a la Constitucion y a la CADH, ello al margen de lo
sefialado por la parte recurrente en cuanto invoca la Ley 412 de 1997, sobre la alegada
incompetencia de la Procuraduria, lo cual en todo caso requiere un andlisis del fondo
de asunto y no en esta etapa preliminar; ii) los actos enjuiciados hacen referencia a la
sancion disciplinaria impuesta al actor, por la Procuraduria General de la Nacion, que
al hacerse el examen preliminar y las pruebas aportadas hasta el momento, no se
observa de modo nitido, directo y evidente la vulneracion de los instrumentos
internacionales indicados por el solicitante de la medida cautelar y iii) No se observa
que se haya vulnerado el principio de la doble instancia al despojar de la
competencia, que le correspondia en primera instancia al Procurador Regional Caldas;
se tiene que, basta con observar que en el presente asunto mediante fallo disciplinario
proferido por la Sala Disciplinaria de la Procuraduria General de la Nacion el 28 de
abril de 2019 se decidio el recurso de apelacion formulado por el demandante contra
el fallo disciplinario de primera instancia proferido por la Procuraduria Primera
Delegada el 20 de enero de 2019, lo cual es suficiente para sefalar que no se observa
conculcado el referido principio.

2. Conclusion
De conformidad con lo anterior, no se vislumbra de modo nitido, directo y evidente una
vulneraciéon directa de las normas invocadas en la solicitud de medida cautelar, la
demanda y el recurso de reposiciéon. En tal sentido, no se repondra el auto del 4 de
marzo de 2020 que negd la solicitud de suspension provisional de los actos
demandados.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,

Resuelve:

Larts. 1, 2, 6, 25, 29, 83, 90, 93 y 209
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Primero: No reponer el auto del 4 de marzo de 2020 que negd la solicitud de
suspension provisional de los actos demandados.

Notificar

DOHOR EDWIN VARON VIiVAS
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

AL 204
RADICADO: 17-001-23-33-000-2020-00240-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UGPP
DEMANDADOS: IRMA LUCIA - DIAZ RESTREPO

Estudiado el escrito de demanda y al advertirse con el lleno de los requisitos sefialados en
los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho procede a admitir la demanda que en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad), por conducto de
apoderada judicial, instaura la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social - UGPP., contra la sefiora Irma Lucia Diaz Restrepo; en
consecuencia, para su tramite se dispone:

1.

NOTIFICAR por estado a la parte demandante, de acuerdo a lo previsto en los
articulos 171 y 201 del CPACA, y por medio electronico, con fundamento en lo
prescrito en el articulo 205 ibidem y teniendo en cuenta las previsiones del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFICAR este auto personalmente a la sefiora IRMA LUCIA DiAZ
RESTREPO, de conformidad con lo prescrito en la ley 1437 de 2011 articulo 199
y 200, ademas el numeral 3 del articulo 291 del C.G.P.

NOTIFICAR personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo prescrito en la ley 1437 de 2011
articulos 171, 198 y 199, ademas de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020.

Por Secretaria, déjese constancia en el expediente del acuse de recibo o del acceso
del destinatario al mensaje, de acuerdo con lo establecido en el inciso cuarto del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

CORRER TRASLADO de la demanda a la accionada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30)
dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que
empezaran a correr transcurrido dos (2) dias de enviado el mensaje de datos de
notificacion, conforme lo establece el inciso 3 del articulo 8 del Decreto 806 de
2020, por medio del cual se regula la notificacion y traslado de la demanda.
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6. REQUERIR a la entidad demandada para que incluya en la contestacion de la
demanda su direccion electronica para notificaciones judiciales y el aporten el
expediente de la actuacion administrativa que dio origen al acto acusado, de
conformidad con el numeral 7 y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

7.  SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
actora, en los términos y para los fines del poder conferido, al abogado EDISON
TOVAR VALLEJO, quien se identifica con la cédula de ciudadania ntiimero
10.292.754 y con la tarjeta profesional nimero 161.779 del Consejo Superior de la
Judicatura.

8.  Para efectos de que las partes alleguen la contestacion de la demanda, nuevos
poderes, memoriales y solicitudes se les informa que el correo habilitado para
ello es sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co. Cualquier documento enviado a
direccion distinta, se entendera no presentado.

Notificar

it

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020).

A.L 205
RADICADO: 17-001-23-33-000-2020-00060-00
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: UGPP
DEMANDADOS: MARIA DORALIS HERRERA FRANCO

Estudiado el escrito de demanda y al advertirse con el lleno de los requisitos sefialados en

los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho procede a admitir la demanda que en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad), por conducto de
apoderada judicial, instaura la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social - UGPP., contra la sefiora Maria Doralis Herrera Franco; en
consecuencia, para su tramite se dispone:

1.

NOTIFICAR por estado a la parte demandante, de acuerdo a lo previsto en los
articulos 171 y 201 del CPACA, y por medio electronico, con fundamento en lo
prescrito en el articulo 205 ibidem y teniendo en cuenta las previsiones del articulo 8
del Decreto 806 de 2020.

NOTIFICAR este auto personalmente a la sefiora MARIA DORALIS HERRERA
FRANCO, de conformidad con lo prescrito en la ley 1437 de 2011 articulo 199 y 200,
ademas el numeral 3 del articulo 291 del C.G.P.

NOTIFICAR personalmente este proveido al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO, de conformidad con lo prescrito en la ley 1437 de 2011 articulos 171, 198
y 199, ademas de lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Por Secretaria, déjese constancia en el expediente del acuse de recibo o del acceso del
destinatario al mensaje, de acuerdo con lo establecido en el inciso cuarto del articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

CORRER TRASLADO de la demanda a la accionada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio por el término de treinta (30) dias de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, que empezaran a
correr transcurrido dos (2) dias de enviado el mensaje de datos de notificacion,
conforme lo establece el inciso 3 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, por medio
del cual se regula la notificacion y traslado de la demanda.

REQUERIR a la entidad demandada para que incluya en la contestaciéon de la
demanda su direccidon electronica para notificaciones judiciales y el aporten el



17-001-23-33-000-2020-00060-00 Medio de Control
Nulidad y Restablecimiento de Derecho

expediente de la actuacién administrativa que dio origen al acto acusado, de
conformidad con el numeral 7 y el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

7.  SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado judicial de la parte actora,
en los términos y para los fines del poder conferido, al abogado EDISON TOVAR
VALLE]JO, quien se identifica con la cédula de ciudadania namero 10.292.754 y con
la tarjeta profesional numero 161.779 del Consejo Superior de la Judicatura.

8.  Para efectos de que las partes alleguen la contestacion de la demanda, nuevos
poderes, memoriales y solicitudes se les informa que el correo habilitado para ello es
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co. Cualquier documento enviado a direccion
distinta, se entenderd no presentado.

Notificar

et

DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Magistrado
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HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

Manizales, septiembre diez (10) de dos mil veinte (2020).

Auto Interlocutorio: 137

Referencia:

Proceso: Accion Popular

Radicacion: 170012333000- 202000249-00
Demandante(s): Nayibe Guzman Pefia y otros
Demandado(s): Comisién Nacional del Servicio Civil y otros

Asunto

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia:

Consideraciones

Antes de decidir sobre la admisién del medio de control de la referencia y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 de la Ley 472 de 1998, se concede a
la parte actor, un término de tres (3) dias, so pena de rechazo, para que corrija la
demanda, los siguientes aspectos:

1.

Con el fin de proceder al tramite y notificacion de la demanda, debera dar
aplicacion a lo previsto en el numeral 6 del Decreto 806 de 2020, en el
sentido de remitir la demanda y sus anexos a los correos electronicos de los
demandados, de la Defensoria del Pueblo, de la Agencia para la Defensa
Juridica del Estado y a la Procuraduria.

Respecto a los hechos de la demanda debera precisar los siguientes puntos:

. Frente al hecho 9, deberd precisar de manera pormenorizada que

irregularidades se presentaron en el modo evaluativo (descripcion del modo
evaluativo) del concurso, indicando especificamente los cargos involucrados.

. Frente al hecho 10, debera sefialar de manera concreta y pormenorizada

cuales fueron las preguntas que no correspondian con las funciones
especificas de los cargos ofertados, e indicar las funciones de dichos cargos y
los cargos afectados con las irregularidades.

Frente al hecho 11, debera indicar de manera precisa y pormenorizada el
contenido evaluativo de la prueba que no tuvo consonancia con el manual de
funciones para cada cargo especifico, defiendo en concreto con que funciones
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del manual de cada cargo especifico se presento la irregularidad. Asi mismo,
en qué consistio las presuntas irregularidades.

d. Frente al hecho 12, precisar de manera pormenorizada cual es el contenido
evaluativo de competencias basicas que no tiene coherencia con los ejes
tematicos, para cada uno de los cargos y las funciones de los cargos afectadas
con cada irregularidad que sucedié.

e. Frente al hecho 13, debera explicar de forma especifica, que ejes tematicos no
fueron socializados por la CNSC y la Universidad libre para cada cargo a
proveer individualizando las irregularidades presentadas en cada cargo
Ilamado a concurso. Ademas, detallar cuales fueron las preguntas que no
tenian relacion con el empleo del cargo determinado, y sustentar la relacion
del porqué no tiene relacion con el conocimiento, capacidades, habilidades,
rasgos Yy aptitudes de los cargos.

f. Frente al hecho 14, debera sefialar de manera concreta que preguntas se
realizaron de manera diferentes a las orientadas por las directivas del
concurso, identificando los cargos especificos que se afectaron con dichas
irregularidades.

g. Frente al hecho 15, debera explicar para cada uno de los cargos especificos
Ilamados a proveer, las inconsistencias que se presentaron que dieron lugar al
rechazo de los aspirantes, y cual fue la razon de cada una de las mismas.

h. Frente al hecho 19, debera detallar de manera pormenorizada, cuales fueron
las dificultades técnicas y en casos especificos de los aspirantes, para cada
cargo llamado a concursar, en el proceso de seleccion y que presuntamente
los puso en desventaja, en el concurso.

3. Indicar de manera concreta y pormenorizada las circunstancias que
configuran el elemento subjetivo del derecho colectivo de la moralidad
administrativa. O sea, cudles fueron las conductas amafadas corruptas y
deshonestas alejadas de los fines de la funcion social en que presuntamente
incurrieron las entidades demandadas. Y adjuntar pruebas de estas.

4. Deberd allegar la demanda integrada con la correccion en un mismo escrito.

En consecuencia, se

Resuelve

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: ORDENAR corregir la demanda en el término de tres (03) dias,
subsanando los defectos de los que adolece enunciados en la parte considerativa del
presente proveido.

TERCERO: NOTIFIQUESE por el medio méas expedito el presente proveido a la
parte accionante.
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Notifiquese y Camplase

\
PUBLOMARTI! DRES PATINO MEJ/;

PUBLIO MARTIN ANDRES PATINO MEJIA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

No.
FECHA:

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario
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HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

Manizales, septiembre diez (10) de dos mil veinte (2020).

Auto Interlocutorio 136

Referencia:

Proceso : Accion Popular

Radicacion : 17-001-23-33-000-2020-00184-00
Demandante(s) : Personeria municipal de Viterbo — Caldas
Demandado(s) . Instituto Nacional de Vias — Invias.

Asunto

Por reunir los requisitos sefialados en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 y por
haber agotado el tramite descrito en el articulo 144 del CPACA, Admitase la
Accién Popular instaurada por la Personeria municipal de Viterbo — Caldas, en
contra del Instituto Nacional de Vias — Invias.

Por lo brevemente expuesto se,

Resuelve

PRIMERO: ADMITASE LA ACCION POPULAR instaurada por la Personeria
municipal de Viterbo — Caldas, en contra del Instituto Nacional de Vias — Invias.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del CGP, y el
Decreto 806 de 2020, mensaje que contendra copia de esta providencia y de la
demanda:

- Al Representante Legal de INVIAS, (Art. 159 CPACA), o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales, en la direccién
electronica destinada para notificaciones judiciales.



- Al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Tribunal Administrativo.

CUARTO: En los términos del inciso segundo del articulo 13 de la Ley 472 de
1998 y el Decreto 806 de 2020, NOTIFICAR PERSONALMENTE este auto al
sefior DEFENSOR DEL PUEBLO, haciéndole entrega de copia de la demanda y
esta providencia.

QUINTO: Una vez notificado, conforme al articulo 22 de la Ley 472 de 1998 vy el
Decreto 806 de 2020, en concordancia con el art 612 del C.G.P, que otorga el
término comdn de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion,
empezara a CORRER TRASLADO POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS,
lapso durante el cual podran contestar la demanda, solicitar pruebas y proponer
excepciones, conforme los disponen los articulos 22 y 23 Ley 472 de 1998.

SEXTO: Para los fines de los articulos 21 y 24 de la Ley 472 de 1998, la(s) parte(s)
accionada(s) deberan INFORMAR sobre la existencia del presente proceso a los
miembros de la comunidad reconocida como afectada, a través de la publicacion del
aviso adjunto o de los principales datos del mismo, en la pagina web de la Rama
Judicial, en la pagina web de la(s) entidad(es) demandada(s) u otros medios de
comunicacion electrénica como en la pagina web del INVIAS. Ante la imposibilidad
de lo anterior, se podra recurrir a otros medios eficaces, tales como avisos a la
comunidad, que se colocaran en el sector implicado. La parte demandante y el
INVIAS deberan allegar la constancia respectiva, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de la presente decision.

SEPTIMO: ADVERTIR a las partes, al sefior Defensor del Pueblo, y a los demaés
intervinientes, que dentro de los tres (3) dias siguientes al vencimiento del término
del traslado de la demanda, se citard a audiencia de pacto de cumplimiento y que la
decision se tomara dentro de los TREINTA (30) dias siguientes al vencimiento del
término de traslado (articulos 22 y 27 de la Ley 472 de 1998).

Para los efectos del articulo 80 de la ley 472 de 1998, por la Secretaria y a costa de
la parte actora, en la oportunidad procesal correspondiente, se remitira copia de la(s)
sentencia(s) definitiva(s).

Notifiquese y Camplase

PUBLOMARTINANDRES PATINO MEJ/,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO
No.
FECHA:

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA

SECRETARIO




