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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor Magistrado el presente
Medio de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito de Manizales con apelacién de sentencia,
para decidir sobre su admision.

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

TN

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 17001-33-33-003-2019-00149-02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE AMANDA MORALES JARAMILLO
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE CALDAS

Previo a estudiar sobre la admision del recurso de apelacion presentado por la
parte demandante contra la sentencia que neg0 pretensiones, proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales el dia 28 de mayo de
2020, se hace necesario requerir al juzgado de origen para que organice y
remita de nuevo el expediente electronico, pues no es claro para este despacho
la fecha en la que fue allegado el recurso de apelacion por la parte demandante,
ya que en la constancia secretarial visible a No. 09 del expediente del juzgado

se expresa que el recurso fue interpuesto de manera oportuna el 15 de julio de
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2020, sin embargo el recurso de apelacion visible a No. 10 del expediente del
juzgado no tiene fecha de recibido, y con las demas piezas del expediente no

hay lugar a resolver tal interrogante.
Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,
RESUELVE

1. REQUERIR al Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales para
que envie de nuevo el expediente con radicado 17001-23-33-003-2019-00149-
00, evidenciando la fecha en que se alleg6 el recurso de apelacién por la parte

demandante.

2. EXHORTAR al Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales para
que en adelante de cumplimiento a las Circulares No. 02 del 1 de junio de 2020
y No. 04 del 3 de agosto de 2020 expedidas por el Presidente del Tribunal
Administrativo de Caldas, sobre las pautas para el envio de expedientes a

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
/e v =

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado \

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a las
partes por Estado Electréonico No. 173 de fecha 27 de noviembre de 2020.
Surtido lo anterior, se envié mensaje de datos al correo electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Yorly Xiomara Gamboa Castafio

Conjuez.
AS. 113
Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Asunto: Fija Audiencia de Conciliacion
Medio Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17-001-23-33-000-2016-00416-00
Demandante: Andrés Mauricio Montoya Betancur
Demandados: Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior

de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Por razones de fuerza mayor y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 66
del Decreto 1818 de 1998 y 180 del CPACA, es procedente fijar nuevamente fecha
para la celebracion de la AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual se
reprograma para el préximo MARTES, PRIMERO (1) DE DICIEMBRE DE DOS
MIL VEINTE (2020), a partir de las TRES Y TREINTA DE LA TARDE (3:30
P.M.).

La respectiva audiencia se llevara a cabo a través de la plataforma TEAMS, para lo
cual se enviara la respectiva invitacion a través de su correo electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C|C 1 /\xK\K{W}

YORLY XIOMARA GAMBOA CASTANO
Conjuez.
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Andrés Mauricio Montoya Betancur Vs Nacion-Rama Judicial.

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica
a la(s) parte(s) por anotacion el Estado Electronico n2. 174 del 27 de
Noviembre de 2020.

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario
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RAMA JUDICIAL
HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020).

A.S No. 179
REFERENCIA:
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 1700123330002018-00032-00
Demandante: ANDRES MAURICIO VALLEJO MARIN
Demandado: NACION - POLICIA NACIONAL

Se encuentra el proceso de la referencia para tramitar recurso de apelacién que reposan en
los folios 420-436 del cuaderno principal, presentado por las partes; al respecto y antes de
desatar el recurso se procederd de acuerdo al inciso 4 del articulo 192 del CPACA que en su
tenor reza:

“Art 192: cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades puablicas:

...cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso....”

De acuerdo a lo reglado en la norma anteriormente enunciada, el Despacho sefiala la hora de
las NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (09:30 AM) DEL DIA DOS (02) DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), para llevarse a cabo tal diligencia. Citese a
las partes mediante oficio.

La audiencia se llevara a cabo de manera virtual, sin embargo, si algunas de las partes
lo requieren se hara de manera presencial.

De la misma manera se les requiere a los a apoderados de las entidades allegar correos
electronicos previamente a la celebracion de la audiencia, para efectos de enviarles la
invitacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE CALDAS

NOTIFICACION POR ESTADO

No. 173

FECHA: 27 de noviembre de 2020




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Manizales, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicacién 17 001 23 33 000 2020 00261-00
Clase: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: José Robinson Ramirez Jiménez
Demandados: Municipio de Villamaria

De conformidad con el articulo 170 del CPACA, se concede a la parte actora un
término de diez (10) dias para corregir la demanda de la referencia, en los siguientes

aspectos:

1. Debe acreditar el cumplimiento del requisito contenido en el inciso cuarto del
articulo 6 del decreto 806 de 4 de junio de 2020, relacionado con que el
demandante al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexo a los demandados. Con la
advertencia alli planteada, en el sentido de que del mismo modo debera

proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda se presente escrito
de subsanacion. Ello so pena de inadmisién, tal como lo dispone la norma.

Para los efectos pertinentes, se informa que el Unico correo electrénico para la

recepcion de memoriales es el sgtadmincld@notifi

Toda remision de documentos o memoriales realizada a correo electrénico diferente,

se tendra por no realizada.

Notifiquese y cimplase

Jairo Angel Gémez Pefia
Magistrado


mailto:sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Manizales, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020)

A.l. 250
Radicacién: 17 001 23 33 000 2020 00282 00
Clase: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Julio César Rios Pinilla
Demandado: Municipio de Manizales — Comisaria Segunda de
Familia.

Procede el Despacho a examinar la competencia del Tribunal Administrativo

para conocer de la demanda presentada dentro del proceso de la referencia.

|. Antecedentes

El demandante sefor Julio César Rios Pinilla presenté demanda dentro del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, mediante
apoderado judicial el dia 23 de octubre de 2020, demanda que se encuentra

pendiente de ser admitida, y la cual pretende lo siguiente:

“PRIMERA: Declarar la nulidad de la providencia de fecha 11 de marzo de 2020
proferida por la Comisaria Segunda de Familia de Manizales dentro del proceso

PARD 2859 — 2020-

SEGUNDA: Que, a titulo de restablecimiento del derecho, se proceda a rehacer
foda /a actuacion alli adelantada a partir de /a providencia anfes indicada, con el
fin de garantizar todos y cada uno de los derechos de mi representado, como /o
son el debido proceso y su consecuencial ejercicio al derecho de defensa y
contradiccion”

El 26 de octubre paso el proceso a despacho para resolver sobre su admision.

Il. Consideraciones

Afirma el demandante que el acto del cual se solicita la nulidad en el asunto
referido, corresponde al archivo de unas diligencias dentro de un proceso de

restablecimiento de derechos a unos menores hijos del demandante.
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Asi mismo, todos los hechos de la demanda estan relacionados con el proceso
de restablecimiento de derechos de los menores hijos, hasta el archivo de
unas diligencias, decision de medidas de emergencia en dicho proceso y

verificacion de derechos vy libertades.

Por su parte, el articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, determina los asuntos que son competencia de

la jurisdiccion contencioso administrativa:

“La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer,
ademads de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, confraftos, hechos, omisiones y
operaciones, sujefos al derecho administrativo, en los que estén involucradas
las enfidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion
administrativa.

lgualmente conocerd de los siguientes procesos. (...)”

La norma antes transcrita enlista una diversidad de controversias y litigios,

dentro de los cuales no se encuentra ninguno relacionado con el tema objeto

de debate en la demanda presentada.

De igual manera, los articulos 151y 152 del CPACA citan de manera expresa,
los asuntos que son competencia de los Tribunales Administrativos en unica y
en primera instancia, y tampoco alli se advierte la discusion de asuntos de la
naturaleza que se presenta en la demanda que se encuentra pendiente de

admision por parte de este Despacho.

Por otra parte, al consultar cuidadosamente el Cdédigo de Infancia y la
Adolescencia, contenido en la ley 1098 de 8 de noviembre de 2006, en su
capitulo V, relacionado con el procedimiento judicial y reglas especiales, se
encuentra el articulo 119 el cual contiene las competencias del Juez de Familia

en unica instancia, y el numeral segundo establece:

“ARTICULO 119. COMPETENCIA DEL JUEZ DE FAMILIA EN UNICA
INSTANCIA. Sin perjuicio de las compefencias asignadas por otras leyes,
corresponde al juez de familia, en unica instancia.

()

2. La revision de las decisiones administrativas proferidas por el Defensor de
Familia o el comisario de familia, en los casos previstos en esta ley.

De la norma en cita se desprende que la revision de decisiones administrativas
proferidas por Defensores o Comisarios de familia, corresponden al Juez de

Familia en Unica instancia.
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Asi pues, en la demanda presentada se solicita expresamente que se declare
la nulidad de una decision del 11 de marzo de 2020, proferida por la Comisaria
Segunda de Familia de Manizales dentro de un proceso de restitucion de
derechos de dos menores, asi como, a titulo de restablecimiento, rehacer toda

la actuacion alli adelantada.

De lo expuesto bien puede decirse que la discusion sobre las decisiones
referidas, no puede tener escenario procesal ante la Jurisdiccidn contencioso

administrativa, sino antela la jurisdiccion ordinaria.

Con relacién a la falta de jurisdiccion o de competencia el articulo 168 del
CPACA dispone lo siguiente:

“En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision
mofivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que
existiere, a la mayor brevedad posible. Para fodos los efecfos legales se
fendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado
que ordena la remision.

De conformidad con todo lo anterior, no hay duda para este despacho de que
la controversia relacionada con las decisiones proferidas por la Comisaria
Segunda de Familia, las cuales se originaron en un proceso de restitucion de
derecho a menores, decision de medidas de emergencia y, verificacion de
derechos vy libertades; de tal manera que, su analisis debe hacerse a la luz del
derecho de familia, correspondiendo tal discusion a la jurisdiccion ordinaria y

no a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho Judicial, la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo no es la competente para conocer del asunto de la
referencia, motivo por el cual remitira la presente actuacion ante la oficina de
apoyo judicial con el fin de que sea repartida entre los Juzgados de Familia del

Circuito de Manizales, Caldas.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

Resuelve

Primero: Declarase la falta de jurisdiccién, para conocer del presente proceso
en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que instauré
mediante apoderado judicial el sefor Julio César Rios Pinilla contra el
Municipio de Manizales y la Comisaria Segunda de Familia, por lo

considerado.
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Segundo: Por la Secretaria de la corporacion enviese el expediente a la oficina
de apoyo judicial para que sea sometida al reparto correspondiente entre los

Juzgados de Familia del Circuito de Manizales.

Tercero: Hacer las anotaciones correspondientes en el programa ‘Justicia
Siglo XXI”’

Notifiquese y cimplase

Jairo Angel Gémez Pefia
Magistrado
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RAMA JUDICIAL
HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020).

A.S No. 178
REFERENCIA:
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 170012333000201700644-00
Demandante: Sandra Milena Osorio Castrillon
Demandado: ASSBASALUD

Se encuentra el proceso de la referencia para tramitar recurso de apelacién que reposan en
los folios 203-213 del cuaderno principal, presentado por las partes; al respecto y antes de
desatar el recurso se procederd de acuerdo al inciso 4 del articulo 192 del CPACA que en su
tenor reza:

“Art 192: cumplimiento de las sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades puablicas:

...cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso....”

De acuerdo a lo reglado en la norma anteriormente enunciada, el Despacho sefiala la hora de
las NUEVE DE LA MANANA (09:00 AM) DEL DIA DOS (02) DE DICIEMBRE DE
DOS MIL VEINTE (2020), para llevarse a cabo tal diligencia. Citese a las partes mediante
oficio.

La audiencia se llevara a cabo de manera virtual, sin embargo, si algunas de las partes
lo requieren se hara de manera presencial.

De la misma manera se les requiere a los a apoderados de las entidades allegar correos
electronicos previamente a la celebracion de la audiencia, para efectos de enviarles la
invitacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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RAMA JUDICIAL
HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020).

A.S No. 180
REFERENCIA:
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 170012333000201700890-00
Demandante: Alberto Ospina Quintero
Demandado: Nacion- Policia Nacional

Atendiendo a la solicitud allegada se corrige el dia de la diligencia de que trata el articulo
192 del C.P.A.C.A. por loa tanto se sefiala la hora de las DIEZ DE LA MANANA (10:00
AM) DEL DIA TREINTA (30) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), para
Ilevarse a cabo tal diligencia. Citese a las partes mediante oficio.

La audiencia se llevaré a cabo de manera virtual, sin embargo, si algunas de las partes
lo requieren se hara de manera presencial.

De la misma manera se les requiere a los a apoderados de las entidades allegar correos
electronicos previamente a la celebracidn de la audiencia, para efectos de enviarles la
invitacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
SALA UNITARIA DE DECISION

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020).

A.L 266
Radicado: 17-001-23-33-000-2013-00258-00
Naturaleza: Ejecutivo A Continuacion
Demandante: Diana Carolina Zuluaga Varén y Otros
Demandados: Colpensiones E.I.C.E.

De conformidad con lo prescrito en el articulo 90 del Codigo General del Proceso, se
concede a la parte ejecutante un término de cinco (5) dias para que corrija la
demanda ejecutiva, en los siguientes aspectos:

1. Debera aportar un nuevo poder -y por ende sustitucién al mismo- para la
interposicion del presente proceso ejecutivo dirigido a esta Corporacion, atendiendo
a que el presentado se dirige a los Juzgados Administrativos del Circuito y no a este
Tribunal.

2.  Debera modificar los valores con respecto a los cuales se depreca el
cumplimiento de la obligacion de hacer correspondiente a la reliquidacion de
mesada pensional, antafio recibida por el sefior Tulio Marulanda Mejia, incluyendo
para el computo de dicha mesada pensional iinicamente los valores expresamente
senalados en la sentencia base de ejecucion -ordinal 3°-, de conformidad con el
certificado de salarios obrante a folio 21 del expediente principal, asi:

- Asignacion basica mensual (sueldos): $ 40.026.926
- Gastos de representacion: $ 5.627.631
- Prima técnica: $21.103.416
- Gastos de representacion - Prima técnica: $ 392482
- Prima de servicios $ 5.640.845
- Prima de servicios LCT $ 3.362.726
- Prima de vacaciones $ 3.357.508
- Prima de vacaciones LCT $ 153.773
- Gastos de representacion - Prima de vacaciones: $ 19.168
- Bonificacion por servicios $  34.630
- Gastos de representacion — Bonif. por servicios: $ 34.630
- Prima de navidad $ 6.390.708
- Prima de navidad LCT $ 913.501



17-001-23-33-000-2013-00258-00
Proceso Ejecutivo a Continuaciéon

(Valores totales por cada concepto entre marzo de 2007 y febrero de 2008).

3.  De conformidad con lo sefialado en el acapite anterior, debera aportar una
nueva liquidacion del crédito cuyo pago se depreca y efectuar la consecuente
modificacion de los valores pretendidos atendiendo a los siguientes postulados:

- Laliquidacion del capital debera efectuarse con base al 75% de la doceava
parte del total de los valores indicados en el numeral anterior, como valor
inicial de la mesada pensional.

- No deberan incluirse en esta liquidacién los valores correspondientes a
diferencias de mesadas generadas entre el 1° de enero de 2012 y el 31 de
mayo de 2013 de conformidad con lo sefialado en el ordinal 4° de la
sentencia base de ejecucion.

- Atendiendo a que se reclaman en forma diferenciada los valores
generados a favor de las demandantes como herederas del sefior Tulio
Marulanda Mejia y de otra parte las sumas causadas a favor de la sefiora
Diana Carolina Zuluaga Varédn como beneficiaria en sustitucion de la
prestacion pensional objeto de reliquidacion, deberd efectuarse una
liquidacion separada para los dos eventos, esto es, la liquidaciéon de los
valores reclamados con anterioridad al fallecimiento del causante -15 de
junio de 2015- reclamados por las herederas de aquel y los generados con
posterioridad a dicha data reclamados por la beneficiaria de la sustitucion
pensional.

- Debera aportarse liquidacion respecto de cada una de las demandantes en
la cual se expresen los valores y operaciones con base a los cuales se
deprecan los montos que por concepto de intereses moratorios son
senalados en la solicitud de mandamiento de pago, diferenciando los
periodos sefialados en el parrafo anterior.

- Debera corregir y o aclarar lo referente a las sumas adeudadas por
concepto de diferencias entre mesadas, diferenciando la indexacion
correspondiente a aquellas sumas generadas hasta la fecha de ejecutoria
de la sentencia; esto toda vez que, las sumas generadas con posterioridad
a dicha ejecutoria, generan en su lugar intereses moratorios en los
términos del articulo 192 del C.P.A.C.A.

- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 192 y 195 del CPACA,
se deben liquidar intereses al DTF durante los primeros 10 meses
posteriores a la ejecutoria de la sentencia y moratorios corrientes con
posterioridad a dicho lapso.

- Todos los valores liquidados habran de actualizarse a la fecha de
presentacion del respectivo escrito de subsanacion.
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Proceso Ejecutivo a Continuaciéon

4. A efectos de comprobar la causacion de intereses moratorios en los términos
del articulo 192 del CPACA deberd aportarse copia de la solicitud de
cumplimiento al fallo que fue radicada ante la entidad demandada.

5. De conformidad con las anteriores correcciones debera ajustarse el acdpite de
estimacion razonada de la cuantia.

6. Atendiendo a la pluralidad de situaciones que se solicita enmendar, debera
integrar la demanda y su correccidén en un nuevo escrito.

Notificar

i

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor Magistrado el presente
Medio de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito de Manizales con apelacién de sentencia,
para decidir sobre su admision.

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

R

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 17001-33-33-003-2015-00084-02

MEDIO DE CONTROL |REPETICION

DEMANDANTE TERMINAL DE TRANSPORTES DE MANIZALES S.A
DEMANDADO NESTOR EMILIO GARCIA SUAREZ

Previo a estudiar sobre la admisién del recurso de apelacién presentado por la
parte demandante contra la sentencia que negé pretensiones, proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales el dia 11 de febrero
de 2020, se hace necesario requerir al juzgado de origen para que organice y
remita de nuevo el expediente electrénico, pues no es claro para este despacho
la fecha en la que fue allegado el recurso de apelacion por la parte demandante,
ya que en la constancia secretarial visible a No. 13 del expediente del juzgado
solo se expresa que el recurso fue interpuesto de manera oportuna, sin indicar

la fecha en que se presentd, y examinado el folio 79 del cuaderno 1 (pagina
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305 del documento escaneado) no es legible el sello con la fecha de recibido
por el juzgado, ademas con las restantes piezas del expediente no hay lugar a

resolver el interrogante.
Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,
RESUELVE

1. REQUERIR al Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales para
que envie de nuevo el expediente con radicado 17001-23-33-003-2015-00084-
00, evidenciando la fecha en que se alleg6 el recurso de apelacién por la parte

demandante.

2. EXHORTAR al Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales para
que en adelante de cumplimiento a las Circulares No. 02 del 1 de junio de 2020
y No. 04 del 3 de agosto de 2020 expedidas por el Presidente del Tribunal
Administrativo de Caldas, sobre las pautas para el envio de expedientes a

segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y
/e v =

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado ‘

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a las
partes por Estado Electréonico No. 173 de fecha 27 de noviembre de 2020.
Surtido lo anterior, se envié mensaje de datos al correo electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor Magistrado el presente
Medio de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito de Manizales con apelacién de sentencia,
para decidir sobre su admision.

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

TN

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 17001-33-33-003-2016-00183-02

MEDIO DE CONTROL |REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE LUISA FERNANDA SANCHEZ LONDONO

DEMANDADOS SES HOSPITAL DE CALDAS y DIRECCION
TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS

LLAMADOS EN|LIBERTY SEGUROS y LA PREVISORA SA

GARANTIA COMPANIA DE SEGUROS

De conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo' SE
ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante el 16 de
julio de 2020 (No. 18 Expediente Electronico Juzgado) en contra de la sentencia

proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales el 06

1 También CPACA
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de julio de 2020, al haberse interpuesto de manera oportuna, es decir, dentro
de los 10 dias siguientes a la notificacion de la sentencia, actuacion procesal

que se efectuo el 06 de julio de 2020.

Vencido el término de ejecutoria de la admision del recurso, y en caso de que
no exista solicitud de pruebas por practicar en segunda instancia, segun lo
dispuesto en el articulo 247 numeral 4 del CPACA, modificado por el articulo
623 del Cédigo General del Proceso, al considerar innecesario citar a audiencia
de alegaciones y juzgamiento, CORRASE traslado comun a las partes por el

término de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones de conclusién.

Vencido el término concedido a las partes, el Ministerio Publico dispondra

igualmente de diez (10) dias para emitir su concepto, sin retiro del expediente.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado
electrénico a las demas partes, a las cuales se les enviara una vez surtido este

mensaje de datos segun lo dispone el inciso 3° del articulo 201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Bl
/ Joanees [y W~

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado .

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a las
partes por Estado Electréonico No. 173 de fecha 27 de noviembre de 2020.
Surtido lo anterior, se envié mensaje de datos al correo electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor Magistrado el presente
Medio de Control, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito de Manizales con apelacién de sentencia,
para decidir sobre su admision.

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

TN

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 17001-33-33-003-2019-00028-02

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIA CONSUELO OSPINA ACEVEDO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

De conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 247 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo' SE
ADMITE el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante el 11 de
febrero de 2020 (Fls. 70 a 74 del cuaderno 1) en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales el 04 de

febrero de 2020, al haberse interpuesto de manera oportuna, es decir, dentro

1 También CPACA
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de los 10 dias siguientes a la notificacion de la sentencia, actuacion procesal

que se efectud el 04 de febrero de 2020.

Vencido el término de ejecutoria de la admisién del recurso, y en caso de que
no exista solicitud de pruebas por practicar en segunda instancia, segun lo
dispuesto en el articulo 247 numeral 4 del CPACA, modificado por el articulo
623 del Cédigo General del Proceso, al considerar innecesario citar a audiencia
de alegaciones y juzgamiento, CORRASE traslado comun a las partes por el

término de diez (10) dias, para que presenten sus alegaciones de conclusién.

Vencido el término concedido a las partes, el Ministerio Publico dispondra

igualmente de diez (10) dias para emitir su concepto, sin retiro del expediente.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado
electrénico a las demas partes, a las cuales se les enviara una vez surtido este

mensaje de datos segun lo dispone el inciso 3° del articulo 201 del CPACA.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CJ\RLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado .

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a las
partes por Estado Electréonico No. 173 de fecha 27 de noviembre de 2020.
Surtido lo anterior, se envié mensaje de datos al correo electrénico.

Manizales,

HECTOR JAIME CASTRO CASTANEDA
Secretario




