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Manizales, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

A.S No. 112

Asunto: Ordena el Envio de Expediente
Radicado: 1723330020180037300
Medio de control: Simple Nulidad
Demandante: Fabian Lépez Gomez
Demandado: Departamento de Caldas

Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el Despacho del Magistrado Augusto Ramoén Chavez
Marin, en la cual se informa sobre la acumulacion del presente proceso, con el radicado
17001233300020180037400, al tenor del inciso 3 del articulo 150 del Cédigo General del Proceso,

se dispone la remision del presente proceso, para que continte conociendo del mismo en virtud de la
acumulacion decretada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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A.l No. 60

Asunto: Admite demanda

Radicado: 172333002020-00160-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Martha Lilia Franco Alzate

Demandado: Municipio de Anserma- Caldas- ESE Hospital San
Vicente de Paul- Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones.

SISTEMA DE ORALIDAD
-Ley 1437 de 2011-

Por medio de auto 191 del 15 de diciembre de 2020, esta corporacion admitid
demanda de la referencia. No obstante, advierte el Despacho que, por un error, se
omitio admitir la demanda en contra del municipio de Anserma- Caldas como el
nombre de la parte accionante.

Asi las cosas, a efectos de enmendar el yerro se procede a reponer el auto del 15 de
diciembre de 2020, por lo tanto se corrige el auto admisorio de la demanda.

En razon de lo expuesto,

1. ADMITIR la demanda bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovida por la sefiora MARTHA LILIA
FRANCO ALZATE, en contra del MUNICIPIO DE ANSERMA-
CALDAS- ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES.
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. NOTIFIQUESE personalmente al MUNICIPIO DE ANSERMA-
CALDAS-, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia
magnética de la presente providencia y de la demanda.

. NOTIFIQUESE personalmente al ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE
PAUL -, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia
magnética de la presente providencia y de la demanda.

. NOTIFIQUESE personalmente al ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES- COLPENSIONES, conforme lo dispone el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto,
enviese por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la
demanda.

. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Piblico, Procurador
Delegado ante esta Corporacién, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese
por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética
de la presente providencia y de la demanda.

. NOTIFIQUESE por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

. OTORGUESE el término de treinta (30) dias, para que la parte demandada,
el Ministerio Pablico, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
los sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, contesten la
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demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o
presenten demanda de reconvencion.

9. REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacién correspondiente debera
indicar lo precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacién de
la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de celebracion de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

10.RECONOCER, personeria para actuaren nombre y representacion de la
sefiora MARTHA LILIA FRANCO ALZATE al Dr. NELSON ADRIAN
TORO QUINTERO, identificado con la C.C. No. 71.262.566 y T.P. No.
152.939del C. S. de la J. en los términos del poder conferido..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

No.

FECHA:

HECTOR JAI ME CASTRO
CASTANEDA
SECRETARIO
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Manizales, (doce) 12 de mayo de dos mil veintiuno (2021).
A.l1 No. 64

Asunto: Admite demanda

Radicado: 1723330020200023300

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
(Lesividad)

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: LUIS ARNOY BUENO MARTINEZ

SISTEMA DE ORALIDAD
-Ley 1437 de 2011-

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Lesividad) la
Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, por conducto de apoderada
judicial interpuso demanda en contra del sefior LUIS ARNOY BUENO MARTINEZ.

Una vez analizado su contenido y anexos, el Tribunal encuentra procedente admitir la
demanda, por cuanto fueron satisfechos los presupuestos y requisitos que se requieren para
su presentacion en el marco de la Ley 1437 de 2011

RESUELVE

1. ADMITIR, la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (lesividad)
instaurada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES en contra de LUIS ARNOY BUENO MARTINEZ.

2. NOTIFIQUESE personalmente al sefior LUIS ARNOY BUENO MARTINEZ de
conformidad con lo establecido en el articulo 200 del C.P.A.C.A.

3. NOTIFIQUESE al Agente del Ministerio Publico, Procurador Delegado ante esta
Corporacion, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la
presente providencia y de la demanda.

4. NOTIFIQUESE por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A.

5. Para la notificacién de la demanda a la parte demandada, SE REQUIERE A LA
PARTE DEMANDANTE, para que allegue constancia de envio de los traslados
de la demanda, conforme lo establece el articulo 06 del Decreto 806 de 2020.
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6. OTORGUESE el término de treinta (30) dias, para que la parte demandada, el
Ministerio Publico, y los sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso,
contesten la demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia
y/o presenten demanda de reconvencion.

7. RECONOCER, personeria para actuar en nombre y representacion a la Dra.
ANGELICA MARGOT COHEN MENDOZA, identificada con la C.C. No.
32.709.957 de Manizales y T.P. No. 102.786 del C. S. de la J. como apoderada
judicial de COLPENSIONES en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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Manizales, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
A.S No. 114

Asunto: Admite demanda

Radicado: 1723330020200023300

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
(Lesividad)

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: LUIS ARNOY BUENO MARTINEZ

Procede el Despacho a dar traslado de la solicitud de Medida Cautelar.

CONSIDERACIONES

En el mismo escrito de la demanda, la entidad demandante solicita se decrete la suspension
provisional del acto administrativo demandado, (i) VPB 12599 del 15 de marzo de 2016,
proferida por COLPENSIONES, en cumplimiento a fallo de tutela reconocié y ordend el
pago de la sustitucion pensional de la sefiora Maria Nohemi Jiménez Ramirez a favor
del sefior Luis Arnoy Bueno Martinez en un porcentaje del 100% a partir del 01 de marzo de
2014.

El articulo 238 de la Constitucidn Politica prevé la figura de la suspension provisional de los
actos administrativos susceptibles de impugnacion judicial “Por los motivos y con los
requisitos que establezca la ley”.

Por su parte, el articulo 231 del C.P.A.C.A., establece como requisitos para decretar las
medidas cautelares asi: “... Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacién de las disposiciones invocadas
en lademanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja
del analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas
como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando
adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios
debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

Por su parte, el articulo 233 del CPACA, dispone cual es el procedimiento a seguir para la
adopcién de medidas cautelares:

“Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las medidas cautelares. La
medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en
cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado,
ordenara correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de
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cinco (5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion
de la demanda.

Esta decision, que se notificara simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda, no sera objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del
proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la
forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.

El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez
(10) dias siguientes al vencimiento del término de que dispone el demandado
para pronunciarse sobre ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente
debera fijar la caucion. La medida cautelar solo podra hacerse efectiva a partir
de la ejecutoria del auto que acepte la caucién prestada.

Con todo, si la medida cautelar se solicita en audiencia se correra traslado
durante la misma a la otra parte para que se pronuncie sobre ella y una vez
evaluada por el Juez o Magistrado Ponente podra ser decretada en la misma
audiencia.

Cuando la medida haya sido negada, podra solicitarse nuevamente si se han
presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las condiciones
requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta solicitud no
procedera ningun recurso. “

En atencion a lo anterior, se ordenara correr traslado de la solicitud de la medida cautelar
para que la demandada se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de
cinco (05) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

Por lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR correr el traslado de la solicitud de medida cautelar formulada por
el demandante al sefior Luis Arnoy Bueno Martinez, para que se pronuncie en escrito
separado dentro de los cinco (05) dias, plazo que correra en forma independiente al de la
contestacion de la demanda de conformidad con el articulo 233 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Notifiquese por estado ésta decision simultdneamente con el auto admisorio de
la presente demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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Manizales, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
A.l No. 61

Asunto: Admite demanda

Radicado: 1723330020210006500

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: IRMA ROCIO CARVAJAL GIRALDO
Demandado: E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE AGUADAS

SISTEMA DE ORALIDAD
-Ley 1437 de 2011-

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora IRMA
ROCIO CARVAJAL GIRALDO por conducto de apoderado judicial interpuso demanda
en contra de la E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE AGUADAS.

Una vez analizado su contenido y anexos, el Tribunal encuentra procedente admitir la
demanda, por cuanto fueron satisfechos los presupuestos y requisitos que se requieren para
su presentacion en el marco de la Ley 1437 de 2011

RESUELVE

1. ADMITIR, la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurada por
la IRMA ROCIO CARVAJAL GIRALDO en contra de E.S.E HOSPITAL SAN
JOSE DE AGUADAS

2. NOTIFIQUESE personalmente E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE AGUADAS
conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la
presente providencia y de la demanda.

3. NOTIFIQUESE al Agente del Ministerio Publico, Procurador Delegado ante esta
Corporacion, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la
presente providencia y de la demanda.

4. NOTIFIQUESE por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A.

5. OTORGUESE el término de treinta (30) dias, para que la parte demandada, el
Ministerio Publico, y los sujetos que tengan interes directo en las resultas del proceso,
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contesten la demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia
y/o presenten demanda de reconvencion.

. RECONOCER, personeria para actuar en nombre Yy representacion al Dr.
SEBASTIAN EDUARDO SANCHEZ RIVERA, identificado con la C.C. No.
1.053.844.616 de Manizales y T.P. No. 344.546 del C. S. de la J. como apoderada
judicial de IRMA ROCIO CARVAJAL GIRALDO en los téerminos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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Manizales, doce(12) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto I: 63
Asunto: Admision de Demanda
Radicado: 1723330002021-0008600
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: EDILSON ALEXANDER RODRIGUEZ OBANDO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

SISTEMA DE ORALIDAD
-Ley 1437 de 2011-

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el sefior
EDILSON ALEXANDER RODRIGUEZ OBANDO, por conducto de apoderado
judicial interpuso demanda en contra del NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL

Una vez analizado su contenido y anexos, el Tribunal encuentra procedente admitir la
demanda, por cuanto fueron satisfechos los presupuestos y requisitos que se requieren para
su presentacion en el marco de la Ley 1437 de 2011

En razon de lo expuesto,

1. ADMITIR la demanda bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovida por el sefior EDILSON
ALEXANDER RODRIGUEZ OBANDO, por conducto de apoderada judicial
interpuso demanda en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL.

2. NOTIFIQUESE personalmente al NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL. conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese
por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

3. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Pablico, Procurador
Delegado ante esta Corporacion, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese
por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.
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. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética
de la presente providencia y de la demanda.

. NOTIFIQUESE por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

. OTORGUESE el término de treinta (30) dias, para que la parte demandada,
el Ministerio Pablico, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
los sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, contesten la
demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o
presenten demanda de reconvencion.

. REQUIERASE, dar cumplimiento al articulo 35 del Decreto 2080 de 2021.

. REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacion correspondiente debera
indicar lo precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacion de
la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de celebracion de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

. RECONOCER, personeria para actuar en nombre y representacion al Dr.
JOSE EDILFONSO ROMERO LOAIZA, identificada con la C.C. No.
10.179.486 de Manizales y T.P. No. 306.845 del C. S. de la J. como apoderado
judicial del sefior EDISON ALEXANDER RODRIGUEZ OBANDO, en los
términos del poder conferido.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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Manizales, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto I: 62
Asunto: Admision de Demanda
Radicado: 1723330002021-0010300
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: JORGE IVAN PELAEZ RAMIREZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

SISTEMA DE ORALIDAD
-Ley 1437 de 2011-

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el sefior
JORGE IVAN PELAEZ RAMIREZ, por conducto de apoderada judicial interpuso
demanda en contra del NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

Una vez analizado su contenido y anexos, el Tribunal encuentra procedente admitir la
demanda, por cuanto fueron satisfechos los presupuestos y requisitos que se requieren para
su presentacion en el marco de la Ley 1437 de 2011

En razon de lo expuesto,

1. ADMITIR la demanda bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovida por el sefior JORGE IVAN
PELAEZ RAMIREZ, por conducto de apoderada judicial interpuso demanda
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

2. NOTIFIQUESE personalmente al NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria
copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

2.1. Por tener interés en el proceso MUNICIPIO DE MANIZALES, (Art.
159 CPACA), o0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones
judiciales.
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. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Publico, Procurador
Delegado ante esta Corporacion, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese
por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética
de la presente providencia y de la demanda.

. NOTIFIQUESE por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

. OTORGUESE el término de treinta (30) dias, para que la parte demandada,
el Ministerio Publico, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
los sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, contesten la
demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o
presenten demanda de reconvencion.

. REQUIERASE, dar cumplimiento al articulo 35 del Decreto 2080 de 2021.

. REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacién correspondiente debera
indicar lo precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacion de
la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de celebracion de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

. RECONOCER, personeria para actuar en nombre y representacion a la Dra.
LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO, identificada con la C.C. No.
41.960.717 de Manizales y T.P. No. 165.395 del C. S. de la J. como apoderada
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judicial del sefior JORGE IVAN PELAEZ RAMIREZ, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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Magistrado Ponente (E): Augusto Morales Valencia
Manizales, diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

A.l. 58

Radicaciéon 17 001 23 33 000 2020 00268-00

Clase: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Lina Maria Gémez Eastman

Demandados: Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA -

De conformidad a lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, se admite la demanda que, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, regulado en el articulo 138 del CPACA, instauro6 a
través de apoderado la sefora Lina Maria Gémez Eastman, contra el Servicio
Nacional de Aprendizaje - SENA -.

En consecuencia, para su tramitacion, se dispone lo siguiente con la aclaracion
que se precisa a continuacion:

1. Notificaciones personales.

Mediante mensaje dirigido al buzon electréonico para notificaciones judiciales, en
la forma y términos indicados en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, y 201A de esta ley, se notificara la demanda,
asi:

A) Al Senor Director del SENA - Regional Caldas. (inc. 3° del articulo 199 del
C/CA con la modificacion que le introdujo el art. 48 de la Ley 2080/21).

B) Al Senor Agente del Ministerio Pulblico delegado ante este Tribunal
Administrativo, anexandole copia de la demanda y sus anexos (inc. 3° ibidem)

2. Traslado.
2. Correr traslado de la demanda por el término de 30 dias, segun el articulo 172
del CPACA; dicho término comenzara a correr 2 dias después de la notificacion,

como dispone el inciso 4° del articulo 48 de la ley 2080 de 2021, con la
observancia de la sentencia C-420/20 de la Corte Constitucional.

3. Antecedentes administrativos



Prevéngase a las accionadas dar cumplimiento del paragrafo 1° del articulo 175
del C/CA, allegando copia de todos los antecedentes administrativos de los actos
demandados, so pena de que el funcionario encargado incurra en falta
disciplinaria gravisima.

4, Notificar este proveido a la parte demandante por estado electrénico, segin
dispone el inciso 3° del articulo 201 del C/CA, modificado por el articulo 50 de la ley
2080n de 2021.

5. Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la parte demandante,
al abogado ELIO FABIO PARRA PARRA, identificado con la cédula de ciudadania
0. 10.255.444 y tarjeta Profesional No. 129.219del C. S de la J.

Se advierte a las partes y demas intervinientes, que deben aportarse todos los
memoriales a través de mensaje de datos, enviados al correo
electrénico tadmin02cld@notificacionesrj.gov.co, siendo éste el Unico medio
oficial para la recepcién de documentos; por lo que, cualquier mensaje enviado a
otra direccion no sera tenida en cuenta.

NOTIFIQUESE

Augusto Morales Valencia
Magistrado (E)
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A.S.: 105

Asunto: Fija fecha audiencia inicial

Requiere
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 17001-23-33-000-2019-00393-00
Demandante: Julian Osorio Galindo
Demandada: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia

Nacional

Manizales, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Al tenor de lo dispuesto por el inciso inicial y el numeral 1 del articulo 180
del CPACA, y dado que no hay excepciones para resolver por cuanto la
entidad demandada contest6 de manera extemporanea la demanda,
CONVOCASE a las partes a AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de
la referencia, para el dia jueves veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno
(2021), a partir de las nueve de la mafnana (9:00 a.m.).

La citada audiencia se realizard de manera presencial pero remota a través
de la plataforma Microsoft Teams, para lo cual se enviara invitacion a los
correos electronicos que para tal efecto informen las partes y el Ministerio
Publico, quienes deberdn conectarse desde un equipo con micréfono y
camara de video, atendiendo las indicaciones generales que se senalaran en
la respectiva citacion.

Para los fines anteriores, REQUIERESE a las partes para que dentro del
término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion
del presente auto por estado electronico, informen y alleguen lo siguiente:

1. Direcciones de correo electronico de las partes y los apoderados que
intervendran en la audiencia, a efectos de enviar alli la citacién con el
enlace correspondiente para ingresar a la plataforma.

2. Numeros telefonicos de las partes y apoderados que participaran en la
audiencia.
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3. Copia escaneada de las cédulas de ciudadania de los asistentes a la
audiencia virtual, asi como de las tarjetas profesionales de los
apoderados.

La informacién y documentacion requerida asi como los poderes,
sustituciones de poder u otros documentos que las partes y demas
intervinientes pretendan que sean tenidos en cuenta en la audiencia,
deberdn ser allegados a mas tardar el dia anterior a la celebracion de la
diligencia, inicamente al correo dispuesto para tal fin, esto es, a la cuenta

sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co. Cualquier documento enviado a otra
direccion de correo, se tendra por no presentado.

ADVIERTESE sobre la obligatoriedad de la asistencia de los apoderados y
de las implicaciones procesales y pecuniarias previstas en el numeral 4 del
articulo 180 del CPACA.

REQUIERESE a la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional para
que dentro del improrrogable término de tres (3) dias siguientes a la
notificacién de este auto, cumpla el deber previsto por el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, so pena de que la inobservancia a dicha obligacion
constituya falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

RECONOCESE personeria juridica al abogado CARLOS PATINO
MORENGO, identificado con la cédula de ciudadania n® 10261.738 expedida
en Manizales, y portador de la tarjeta profesional n® 101.214 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y representacion de la
Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, en los términos y
facultades sefialadas en el poder obrante en la pagina 19 del documento n®
08 del expediente digital.

NOTIFIQUESE el presente auto por estado electrénico, segtn lo dispone el
articulo 201 del CPACA.

Notifiquese y caimplase

RAMON CHA
Magistrado
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Magistrado Ponente: Augusto Ramon Chavez Marin
A.IL: 136

Asunto: Tramite para sentencia anticipada: fijacion del
litigio, pronunciamiento sobre pruebas vy
traslado para alegar de conclusién

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion: 17001-23-33-000-2019-00476-00

Demandante: Gestion Energética S.A. E.S.P. - GENSA S.A.
E.S.P.

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
- DIAN

Manizales, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO

Encontrandose a Despacho el proceso de la referencia pendiente de convocar a
las partes a audiencia inicial, procede el suscrito Magistrado a pronunciarse en
relacion con la posibilidad de dictar sentencia anticipada en el presente asunto.

ANTECEDENTES

El 1° de octubre de 2019 fue interpuesto el medio de control de la referencia
(fls. 2 a 22, C.1), con el fin de obtener la declaratoria de nulidad de la
Liquidacion Oficial de Revision de Impuesto a la Renta para la Equidad CREE
n° 102412019900003 del 4 de junio de 2019, con la cual la DIAN modifico la
declaracion privada presentada por GENSA para el ano gravable 2015,
imponiendo ademds sancion por inexactitud y sancion por devolucion
improcedente.

Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho,
la parte actora solicitd declarar en firme el denuncio rentistico privado.

El conocimiento del asunto correspondio por reparto a este Despacho, quien
admitio la demanda por auto del 16 de septiembre de 2020 (documento n® 02
del expediente digital).

Surtido el trdmite procesal correspondiente, la parte accionada contesto la
demanda de manera oportuna, segtin informa la constancia secretarial visible
en el documento n® 12 del expediente digital.
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Con la contestacion de la demanda (documento n® 08 del expediente digital),
la parte accionada no propuso excepciones, por lo que no se adelanto el
tramite previsto por el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, modificado
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

El 4 de marzo de 2021, el proceso ingresdo a Despacho para convocar a
audiencia inicial (documento n® 12 del expediente digital).

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

El articulo 182A de la Ley 2080 de 2021 que adicion6 el CPACA, estableci6 la
posibilidad de proferir sentencia anticipada en los asuntos de conocimiento
de esta Jurisdiccidn, en los siguientes casos:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o initiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cédigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la
solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para
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En aras de establecer si en el presente asunto procede dictar sentencia
anticipada en los términos antes sefialados, el Despacho procedera a fijar
inicialmente el litigio y con base en esto a determinar si se requiere practica

alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrin allegar con la
peticién sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Puiblico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios
contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de
legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de
este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la razén
por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de
este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita,
seguin se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite
del proceso.

de pruebas.

Fijacion del litigio

Acudiendo a los escritos de demanda y de contestacion de la misma, el
Despacho hard referencia a continuacion a los hechos relevantes que dan
sustento factico al objeto de la controversia que mds adelante se sefialard,

indicando la posicion de la entidad accionada frente a los mismos.

CONTESTACION DE
Ne HECHOS DE LA DEMANDA LA DIAN
El 14 de abril de 2016, GENSA presentd su
1 declaracion de impuesto sobre la renta para la Lo acepté como cierto
equidad CREE del afio gravable 2015, que arrojé '
un saldo a favor de $4.254'453.000.
El 30 de agosto de 2016, GENSA radico ante la , .
2 Lo aceptd como cierto.

DIAN solicitud de devolucién y/o compensacion
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del saldo a favor liquidado en la declaracion del
impuesto sobre la renta para la equidad CREE
del afio gravable 2015.

Con Resolucion n® 400 del 14 de septiembre de
2019, la DIAN autorizo la devolucion del saldo a
favor.

Lo aceptd como cierto.

El 18 de enero de 2018, la DIAN profirié Auto de
Apertura n°® 102382016900076 para
investigacion a la declaracion del impuesto sobre
la renta para la equidad CREE del afio gravable
2015 presentada por GENSA.

iniciar

Lo aceptd como cierto.

El 29 de mayo de 2018, la Division de
Fiscalizacion de la DIAN profiri6 Auto de
Inspeccion Tributaria que notifico el 1° de junio
de 2018 y que ejecuto el 2 del mismo mes y ano.

Lo aceptd como cierto.

El 29 de agosto de 2018, GENSA corrigio
parcialmente su declaracion de renta para la
equidad CREE del ano 2015.

Lo aceptd como cierto.

Mediante Resolucion n® 102382018900008 del 14
de septiembre de 2018, notificada el 24 del
ano, la DIAN profirio
Requerimiento  Especial GENSA,
proponiéndole a la contribuyente modificar su
declaracion de renta para la equidad CREE del
ano gravable 2015.

mismo mes y

contra

Lo acept6 como cierto.

El 7 de diciembre de 2018, actuando dentro del
término legal, GENSA respondid el mencionado
requerimiento, exponiendo las razones de su
defensa y aportando las pruebas que soportaban
la misma.

Lo aceptd como cierto.

Con Resolucion n® 10241201900003 del 4 de junio
de 2019, notificada por correo el 5 de junio de
2019, la DIAN profirié Liquidacién Oficial de
Revisiéon contra GENSA, en la cual aceptd
parcialmente los argumentos presentados en la
respuesta al requerimiento especial y modificé la
declaracion de renta para la equidad CREE del
ano gravable 2015, ast:

Lo aceptd como cierto.

10

Los costos y gastos rechazados corresponden a
pagos personas
naturales, sobre los cuales GENSA verificod el
pago de aportes a seguridad social como lo
dispone la ley.

efectuados a contratistas

Manifesté que
cierto, en tanto las glosas

no es

se traducen en el hecho de
no haberse verificado el
pago de los aportes de
seguridad  social de
conformidad con la ley.
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Con base en el relato factico expuesto, estima el Despacho que el litigio se
centrara en determinar si el acto administrativo demandado se encuentra
viciado de nulidad por haber desconocido injustificadamente costos y
deducciones contenidas en la declaracion del impuesto de renta para la equidad
CREE del afio gravable 2015 por valor de $346020.420, con fundamento en que
supuestamente la contribuyente no verifico el pago de los aportes parafiscales
ordenados para el Sistema General de Seguridad Social.

En consecuencia, se analizard si procede la imposicion de las sanciones por
inexactitud y por devolucion improcedente.

Lo anterior sin perjuicio de que otras cuestiones, principales o subsidiarias
que tengan que ver con la controversia planteada, puedan ser objeto de
estudio al momento de decidir de fondo el asunto.

Pruebas

Revisado este expediente, se observa que tanto la parte actora como la entidad
accionada aportaron con la demanda y su contestacion, pruebas
documentales obrantes de folios 28 a 274 del cuaderno principal, y en tres
archivos PDF visibles en el cuaderno 2 de la actuacidn, contentivos del
expediente administrativo; todo lo cual habra de incorporarse al proceso hasta
donde la ley lo permita.

La parte actora y la accionada no solicitaron de manera expresa el decreto y
practica de ninguna prueba adicional a las allegadas con la demanda y su
contestacion; al tiempo que el representante del Ministerio Publico no hizo
solicitud de pruebas y este Despacho no considera necesario decretar pruebas
de oficio.

Al no haber entonces pruebas por decretar y practicar mas alld de las
documentales allegadas con la demanda y su contestacion, es procedente
dictar sentencia anticipada conforme prevé el literal c) del numeral 1 del
articulo 182A del CPACA, previo a lo cual se correra traslado a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus alegatos de conclusion y el
respectivo concepto.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,

RESUELVE
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Primero. FIJASE como objeto del litigio dilucidar si el acto administrativo
demandado se encuentra viciado de nulidad por haber desconocido
injustificadamente costos y deducciones contenidas en la declaracion del
impuesto de renta para la equidad CREE del ano gravable 2015 por valor de
$346’020.420, con fundamento en que supuestamente la contribuyente no
verifico el pago de los aportes parafiscales ordenados para el Sistema General
de Seguridad Social. En consecuencia, se analizara si procede la imposicion de
las sanciones por inexactitud y por devolucién improcedente.

Lo anterior sin perjuicio de que otras cuestiones, principales o subsidiarias
que tengan que ver con la controversia planteada, puedan ser objeto de
estudio al momento de decidir de fondo el asunto.

Segundo. INCORPORASE la prueba documental aportada por las partes,
hasta donde la ley lo permita.

Tercero. CORRASE traslado a las partes y al Ministerio Publico para que
dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, presenten sus alegatos de conclusién y el respectivo concepto.

Cuarto. Ejecutoriada esta providencia, REGRESE inmediatamente el
expediente a este Despacho para proferir la sentencia anticipada que en
derecho corresponda.

Quinto. RECONOCESE personeria juridica al abogado PABLO ANDRES
LOPEZ VILLEGAS, identificado con la cédula de ciudadania n® 10°251.990
expedida en Manizales, y portador de la tarjeta profesional n®64.316 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y representacion
de la DIAN, en los términos y facultades sefialadas en el poder obrante en el
documento n® 09 del expediente digital.

Sexto. ADVIERTESE a las partes que todo memorial debe ser allegado
unicamente al correo dispuesto para tal fin, esto es, a la cuenta
sgtadmincld@notificacionesrj.gov.co. Cualquier documento enviado a otra
direccion de correo, se tendra por no presentado.

Notifiquese y camplase

5 IM.‘L

AMON CHA
Maglstrado

AUG
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Manizales, doce (12) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto I: 59
Asunto: Admision de Demanda
Radicado: 1723330002021-0003600
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: BLANCA NELSY JIMENEZ GARCIA en
representacion de su hijo HAROLD JIMENEZ GARCIA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL DE COLOMBIA

SISTEMA DE ORALIDAD
-Ley 1437 de 2011-

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
BLANCA NELSY JIMENEZ GARCIA, en representacion de su hijo HAROLD
JIMENEZ GARCIA por conducto de apoderado judicial interpuso demanda en contra
del NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

Una vez allegada la correccién de la demanda dentro del término legal, y observado
su contenido y anexos, el Tribunal encuentra procedente admitir la demanda, por
cuanto fueron satisfechos los presupuestos y requisitos que se requieren para su
presentacion en el marco de la Ley 1437 de 2011.

Al efecto el CGP sefala:

“ARTICULO 57. AGENCIA OFICIOSA PROCESAL. Se podrd demandar o contestar
la demanda a nombre de una persona de quien no se tenga poder, siempre que ella
se encuentre ausente o impedida para hacerlo; bastara afirmar dicha circunstancia
bajo juramento que se entendera prestado por la presentacion de la demanda o la
contestacion.

El agente oficioso del demandante debera prestar caucion dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion que se haga a aquel del auto que admita la demanda.
Si la parte no la ratifica, dentro de los treinta (30) dias siguientes, se declarara
terminado el proceso y se condenara al agente oficioso a pagar las costas y los
perjuicios causados al demandado. Si la ratificacion se produce antes del
vencimiento del término para prestar la caucion, el agente oficioso quedara eximido
de tal carga procesal.

La actuacion se suspendera una vez practicada la notificacion al demandado del
auto admisorio de la demanda, y ella comprendera el término de ejecutoria y el de
traslado. Ratificada oportunamente la demanda por la parte, el proceso se
reanudara a partir de la notificacion del auto que levante la suspension. No




REPUBLICA DE COLOMBIA

P

&';j
RAMA JUDICIAL
HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Magistrado Ponente: Publio Martin Andrés Patifio Mejia

ratificada la demanda o ratificada extemporaneamente, el proceso se declarara
terminado.

Quien pretenda obrar como agente oficioso de un demandado debera contestar la
demanda dentro del término de traslado, manifestando que lo hace como agente
oficioso.

Vencido el término del traslado de la demanda, el juez ordenara la suspensién del
proceso por el término de treinta (30) dias y fijara caucion que debera ser prestada
en el término de diez (10) dias.

Si la ratificacion de la contestacion de la demanda se produce antes del vencimiento
del término para prestar la caucion, el agente oficioso quedara eximido de tal carga
procesal.

Si no se presta la caucién o no se ratifica oportunamente la actuacion del agente, la
demanda se tendra por no contestada y se reanudara la actuacion.

El agente oficioso debera actuar por medio de abogado, salvo en los casos
exceptuados por la ley.”

Es asi que de acuerdo con la RESOLUCION No. CARIR21-3 25 de marzo de 2021
“Por medio del cual se conforma la lista de Auxiliares de la justicia para el periodo
vigente 2021-2023 se tiene que:

“De otra parte, de conformidad con lo estipulado en el Articulo 14 del Acuerdo
PSAA15- 10448 del 28 de diciembre de 2015 y en consonancia con el concepto
concepto URNAO17-815 firmado por la Doctora Martha Esperanza Cuevas
Meléndez, en su condicion de Directora de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura para los
cargos de peritos y curadores ad litem de los Auxiliares de la Justicia se aplicara lo
dispuesto en los numerales 2 y 7 del articulo 48 de Cddigo General del Proceso, el
cual reza:

“Articulo 48. DESIGNACION. Para la designacion de los Auxiliares de la Justicia
se observaran las siguientes reglas:

(...) 2.- Parala designacion de los peritos las partes y el Juez acudiran a instituciones
especializadas publicas o privadas o a profesionales de reconocida trayectoria e
idoneidad. El director o representante legal de la respectiva institucion designara la
persona o personas que deban rendir el dictamen, quien en caso de ser citado debera
acudir a la audiencia.

(..) 7 La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado
acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En
consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so
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pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran
copias a la autoridad competente.

En consideracién a las normas transcritas a partir de la entrada en vigencia del
Cddigo General del Proceso no se elaboran listas de auxiliares de la justicia para
peritos ni curadores ad-litem, por lo tanto, estos cargos no seran incluidos en la lista
definitiva de auxiliares de justicia y la designacién de esta clase de auxiliares debera
efectuarse de acuerdo a lo establecido en la norma antes transcrita.”

Por lo anterior, y considerando que el Dr. JOSE OSCAR GUTIERREZ, con cédula
de ciudadania 15.897.695 de Chinchina- Caldas y T.P. 163.536 del C.S.J, es abogado
en ejercicio, de reconocida idoneidad y solvencia moral, se nombrara para efectos del
proceso como curador ad litem de HAROLD JIMENEZ GARCIA.

En razon de lo expuesto,

1. ADMITIR la demanda bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho promovida por la sefiora BLANCA NELSY JIMENEZ GARCIA
en representacion de su hijo HAROLD JIMENEZ GARCIA, por conducto de

apoderado judicial interpuso demanda en contra del NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

2. DESIGNESE, como CURADOR AD LITEM, al Abogado JOSE OSCAR
GUTIERREZ, con cédula de ciudadania 15.897.695 de Chinchina- Caldas y
T.P. 163.536 del C.S.J para que represente Judicialmente en el proceso de la
referenciaa HAROLD JIMENEZ GARCIA.

3. Notifiquese personalmente al NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria
copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

4. NOTIFIQUESE personalmente al Agente del Ministerio Piblico, Procurador
Delegado ante esta Corporacion, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese
por Secretaria copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

5. NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética
de la presente providencia y de la demanda.
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6. NOTIFIQUESE por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A.

7. OTORGUESE el término de treinta (30) dias, para que la parte demandada,
el Ministerio Pablico, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
los sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, contesten la
demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o
presenten demanda de reconvencion.

8. REQUIERASE a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacion correspondiente debera
indicar lo precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacion de
la respectiva entidad a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso,
previo a la fecha de celebracion de la audiencia inicial, de conformidad con lo
establecido en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

9. RECONOCER, personeria para actuar en nombre y representacion al Dr.
JOSE OSCAR GUTIERREZ, identificada con la C.C. No. 15.897.695 de
Manizales y T.P. No. 163.536 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la
sefiora BLANCA NELSY JIMENEZ GARCIA en representaciéon de su hijo
HAROLD JIMENEZ GARCIA en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado



