REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

SALA DE DECISION UNITARIA
MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, dos (2) septiembre de dos mil veintiuno (2021).

A.L 182
Medio de control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacién: 17001-33-33-002-2018-00409-02
Demandante: Andrés Fabian Moreno Cortés
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG
ASUNTO

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto del 26
de noviembre de 2019, proferido por el Juzgado Segundo Administrativo de Manizales, a
través del cual se declard probada la excepcion de falta de Integracion del contradictorio —
litisconsorcio necesario.

ANTECEDENTES

La demandante interpuso demanda con el fin de obtener que se declare la nulidad total del
acto administrativo ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo por
medio del cual se resuelve negar el reconocimiento de una sancion por mora en el pago de
cesantias y en consecuencia se condene al reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria
establecida en las Leyes 244 de 1995 y 1071 del 2006, entre la fecha de solicitud de sus
cesantias definitivas 27/09/2016 y la fecha del pago efectivo de esta prestacion, 13/02/2017.

Como fundamento factico de la demanda se expuso que, es docente en la Institucion
Educativa Francisco José de Caldas del Municipio de Risaralda; siendo la Secretarla de
Educacion del Departamento de Caldas, como Entidad Territorial certificada en educacion,
la nominadora; que de conformidad con los lineamientos sefialados en la Ley 91 de 1989, se
encuentra vinculado al Fomag y que el 27 de septiembre de ano 2016, radico solicitud de
reconocimiento y pago de cesantia parcial, el 28 de noviembre de 2016 se expidi6 por parte
de la secretaria de educacion de Caldas en nombre y representacion del Fomag la Resolucion
09657-6 "por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia parcial"y el pago
efectivo de las Cesantias se llevo a cabo el 13 de febrero de 2017.

LA PROVIDENCIA RECURRIDA

El a quo sehald que, fue su criterio que de conformidad con la Ley 91 de 1989, la tnica
responsable del reconocimiento y pago de la cesantias docentes es la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por ende no era necesario la
vinculacion de la entidad territorial que sélo tiene competencia en el tramite de las mismas,
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ni de la Fiduprevisora que se encarga del pago. Sin embargo este panorama cambi¢ con la
expedicion de la Ley 1955 de 2019 que, en el articulo 57 es claro en cuanto ha radicado de
manera directa en la correspondiente entidad territorial, la responsabilidad en el pago de la
sancion mora en el evento que se establezca que actud tardiamente en el tramite de este tipo
de solicitudes, ante el FOMAG; o si por el contrario la demora se presenta en la
FiduPrevisora SA que representa al Ministerio de Educacion para el pago, es ésta la que
debe asumir la sancion por mora.

Que por ende en criterio de este Juzgado, en las reclamaciones judiciales por el pago tardio
de cesantias docentes se impone conformar el Litisconsorcio necesario con la entidad
territorial y La Fiduprevisora S.A con el fin de esclarecer las responsabilidades senaladas en
la nueva norma, declarandose prospera la excepcion de vinculacion de litisconsorte pero
por las razones expuestas por el Juzgado. En consecuencia se ordené la vinculacion de la
entidad territorial y de la Fiduciaria La Previsora.

LA APELACION

Inconforme con la decision adoptada por el a quo, la Procuradora Judicial Administrativa
interpuso recurso frente a la decision de vincular a la entidad territorial y a la Fiduprevisora
indicando que, la Ley 1955 de 2019 entr¢ en vigencia el 24 de mayo de 2019, y las demandas
fueron presentadas con anterioridad; no obstante, la misma no hizo prevencion frente a los
procesos que ya cursaban en los despachos judiciales.

Se corrio6 traslado a las partes, quienes no realizaron manifestacion al respecto.
CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Procedibilidad y oportunidad del recurso de apelacion interpuesto

Atendiendo lo dispuesto por el numeral 6 del articulo 180 del CPACA, el auto que decide

sobre las excepciones previas y, en tal sentido, es procedente la impugnacion aqui

formulada. Adicionalmente, la alzada fue presentada en término oportuno, de conformidad

con lo dispuesto por el articulo 244 del CPACA.

Problema juridico

De conformidad con los argumentos de la apelacion, se centra en establecer: ;Se configurd la
excepcion de falta de integracion del litisconsorcio necesario?

Examen del caso
Alega la parte recurrente en sintesis que, la Ley 1955 de 2019 entr6 en vigencia el 24 de mayo
de 2019, y las demandas fueron presentadas con anterioridad; no obstante, la misma no hizo

prevencion frente a los procesos que ya cursaban en los despachos judiciales.

Al respecto la Sala precisa que, respecto del litisconsorcio necesario el Consejo de Estado en
providencia del 20 de noviembre de 2019! expuso:

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera; Subseccion B, C.P Alberto Montafia
Plata, Radicacion nimero: 13001-23-33-000-2016-00409-01(65006).
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2.4.2. Sobre la excepcion previa de no comprender la demanda todos los litisconsortes
necesarios

41. Frente al tema de sujetos procesales, es preciso sefialar que, la Ley 1437 de 2011 — CPACA
guardo silencio sobre el concepto de litisconsorte necesario. En ese sentido, para estudiarlo,
resulta necesario, en virtud de la integracion normativa del articulo 306 ibidem?, consultar lo
que sobre el particular dispone la Ley 1564 de 2012 — CGP, aclarando necesariamente que, en
lo expresamente regulado por el CPACA, primard este sobre el CGP.

42. Asi las cosas, a la luz de los articulos 61 de la Ley 1564 de 2012 — CGP, estd consagrado
que, la existencia de una relacion litisconsorcial necesaria supone la existencia de una
relacion sustancial entre 2 0 mds sujetos procesales, en virtud de la cual, aquellos deberdn (si
es por mandato legal) o podrdn (si es de manera voluntaria), segun sea el caso, concurrir al

proceso para que la controversia juridica sea resuelta, en tanto, dicha relacion sustancial se
veria_afectada, de forma directa, por la decision judicial que se adopte. Asi las cosas, las
mencionadas normas establecen expresamente (se trascribe):

Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse
sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para
el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondrd la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término.

Sialguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolverd sobre
ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los demds. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendrdn eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su vinculacion acompaiiando la prueba de dicho litisconsorcio. [...] (Se resalta)

Se puede concluir entonces que, el litisconsorcio necesario se configura cuando la parte
demandante o demandada estd integrada por varios sujetos de derecho, quienes estan
vinculados por una tnica relacion juridico sustancial; por lo que es indispensable la
presencia de todos y cada uno de los sujetos, dentro del litigio, pues cualquier decision que
se tome puede perjudicarlos o beneficiarlos a todos de manera directa.

2Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguird el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”
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Ahora, en cuanto a la sancion moratoria por el no pago oportuno de las cesantias, la Ley
1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022" dispuso:

ARTICULO 57° EFICIENCIA EN LA ADMINISTRACION DE LOS RECURSOS DEL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las
cesantias definitivas y parciales de los docentes de que trata la Ley 91 de 1989 serdn reconocidas
y liquidadas por la Secretaria de Educacion de la entidad territorial y pagadas por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Las pensiones que pagard el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio serdn
reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de
quien administre el Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la
Entidad Territorial certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. EI
acto administrativo de reconocimiento de la pension se hard mediante resolucion que llevard la
firma del Secretario de Educacién de la entidad territorial.

Para el pago de las prestaciones econdmicas y los servicios de salud, el Fondo deberd aplicar el
principio de unidad de caja con el fin de lograr mayor eficiencia en la administracion y pago de
las obligaciones definidas por la ley, con excepcion de los recursos provenientes del Fondo
Nacional de Pensiones de las Entidades Territoriales — FONPET. En todo caso, el Fondo debe
priorizar el pago de los servicios de salud y de las mesadas pensionales de los maestros.

Los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sélo podrdn destinarse
para garantizar el pago de las prestaciones econdmicas, sociales y asistenciales a sus afiliados
docentes, pensionados y beneficiarios. No podrd decretarse el pago de indemnizaciones
econdmicas por via judicial o administrativa con cargo a los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

PARAGRAFO. La entidad territorial serd responsable del pago de la sancion por mora en el
pago de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporineo se genere como
consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la
solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En estos eventos el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio serd responsable tinicamente del pago de las cesantias.

Asi, la norma establece las responsabilidades en la mora para el tramite de las cesantias
docentes, sin embargo de ellano puede afirmarse la existencia de un litisconsorcio necesario,
esto es, que deba vincularse a la entidad territorial y a la Fiduprevisora para poder emitir
sentencia de fondo, por las siguientes razones:

i) Al desconcentrarse la funcion de reconocimiento de las cesantias en favor de las
secretarias de educacion, su ejecucion se da en nombre y representacion del FOMAG, tal como
lo establece el articulo 9.2 de la Ley 91 de 1989.

ii) De pensarse en la vinculacion de los entes territoriales certificados, dicha situacion seria
inane en virtud de lo previsto en el paragrafo del articulo 5.2 de la Ley 1071 de 2006 y en el
articulo 2.4.4.2.3.2.28 del Decreto 1075 de 2015, que disponen:

Articulo 5 de la Ley 1071 de 2006. Mora en el pago. La entidad puiblica pagadora tendrd
un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor
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publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo
Nacional de Ahorro.

Pardgrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los
servidores piiblicos, la entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga
efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no cancelacién
dentro del término previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad podra repetir
contra el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el pago se produjo por culpa
imputable a este.

Articulo 2.4.4.2.3.2.28 del Decreto 1075 de 2015. Sancién moratoria. El pago de la
sancién moratoria se hard con cargo a los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, sin perjuicio de las acciones legales o judiciales
correspondientes que se deban adelantar en contra de quien dé lugar a la configuracion
de la sancion moratoria, con el fin de que el Fondo recupere las sumas pagadas por el
incumplimiento de los términos previstos en la Ley 1071 de 2006.

Ast mismo, la sociedad fiduciaria deberd interponer las acciones legales correspondientes en
contra de las entidades territoriales certificadas en educacion por el incumplimiento de los
términos indicados en la Ley 1071 de 2006 y reintegrar las sumas de dinero canceladas con
ocasion del pago de la sancién moratoria que le sea atribuible. (Negritas fuera del texto)

iii)Las normas transcritas radican de forma exclusiva el pago de la sancion moratoria en el
FOMAG, sin perjuicio de que este ejerza las acciones administrativas pertinentes, ante los
entes de control, con el propdsito de que se establezca la responsabilidad del funcionario
que hizo incurrir a la administracion en su pago. Ademas, obliga a la sociedad fiduciaria
que administra los recursos del referido fondo, a que adelante las medidas legales en contra
de las entidades territoriales certificadas que desconocieron los términos establecidos en la
Ley 1071 de 2006, para que reintegren los valores que se paguen por concepto de la aludida
sancion.

Por ultimo, el Consejo de Estado en providencia del 2 de julio de 2020° precisé que,

“si bien es cierto, el pardgrafo del articulo 57 de la Ley 1995 de 2019* establece que «[l]a entidad
territorial sera responsable del pago de la sancion por mora en el pago de las cesantias en
aquellos eventos en los que el pago extempordineo se genere como consecuencia del
incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de
cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio. En estos eventos el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio serd responsable tinicamente del pago de las cesantias», también lo es que dicha
disposicion no es aplicable al asunto sub judice, puesto que la sancion moratoria que reclama
la sefiora Marin Lopez se originé con anterioridad a la entrada en vigor de la citada norma.

De acuerdo con lo expuesto, en el presente caso, no es pertinente vincular, como litisconsorte
necesario, a la entidad territorial y a la Previsora, pues, en el evento de una condena en favor
del actor, y por ser el FOMAG en quien recae el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales de los docentes oficiales, es a este tltimo al que le corresponde sufragar la sancion

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda; Subsecciéon A, C.P Rafael
Francisco Sudrez Vargas, Radicacién niimero: 17001-23-33-000-2013-00628-01(3830-14).
4 «Por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022. “Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”».
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moratoria por su pago extemporaneo, tal y como lo establecen los articulos 5.° dela Ley 1071
de 2006 y 2.4.4.2.3.2.28 del Decreto 1075 de 2015, previamente citados.

Por otra parte, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) solicitd
la vinculacién, como litisconsorte necesario, del municipio de Manizales, Secretaria de
Educacion, para que responda por el pago de la sancion moratoria producto del retardo en
el reconocimiento y pago de las cesantias; lo anterior en consideracion de lo dispuesto en la
ley 715 de 2001, segun la cual, la administracion del servicio educativo ya no sera
nacionalizada sino descentralizada en cada una de las entidades territoriales, es decir, que
tanto los municipios como los departamentos certificados recibiran directamente todos los
recursos de la participacion para educacion y tendran la totalidad de la responsabilidad de
la administracion del recurso humano.

Al respecto, el Consejo de Estado en providencia del 26 de abril de 2018, la cual acoge esta
Corporacion, indico:

En el presente caso se observa que, tal como lo sefiald el a quo no es procedente la vinculacion
del Departamento de Santander y del Municipio de Floridablanca, toda vez que conforme lo
expuesto en precedencia, la obligacién de reconocimiento y pago de las cesantias de la
demandante, le corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas ultimas tinicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de resolucion de
reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la entidad fiduciaria y es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el obligado a efectuar o materializar el pago
que de la suscripcion del acto emane.

Ast pues, el Despacho rectifica la posicién asumida mediante providencia de 11 de diciembre de
2017, y reitera la interpretacion pacifica de la Seccion Segunda del Consejo de Estado,
consistente en que en los procesos judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho
promovidos ante esta jurisdiccion contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
los que se discuta el reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente la vinculacion de
las entidades territoriales.®

Conclusion

De acuerdo con lo anterior, el despacho concluye que no es procedente vincular como
litisconsorte necesario a las entidades territoriales o a la Fiduprevisora cuando el litigio
versa sobre el reconocimiento de la sancién moratoria por el retardo en el pago de las
cesantias de los docentes oficiales afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Por lo expuesto el auto recurrido sera revocado y en su lugar se declararad no configurada la
excepcion previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision del Tribunal Administrativo de Caldas,

RESUELVE

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A. Consejero ponente:
William Hernandez Gémez. Auto del 26 de abril de 2018. Rad.: 68-001-23-33-000-2015-00739-01 (0743-2016)
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Primero. Se revoca el auto del 26 de noviembre de 2019, con el cual el Juzgado Segundo
Administrativo de Manizales declard probada la excepcion de falta de Integracion del
contradictorio — litisconsorcio necesario. En su lugar, se declarard no configurada la
excepcion previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario.

Segundo. Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previas las anotaciones pertinentes en el programa informatico “Justicia Siglo XXI”.

Notificar




Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Radicado: 17001-23-33-000-2015-00622-00.
Demandante: Maria Edilamar Marin Hernandez.
Demandado: La Nacion Ministerio de Educacion FNPSM y otros

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrado Ponente: Dohor Edwin Varon Vivas

Manizales, dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del C.G.P, el

Despacho aprueba la liquidacion realizada por el secretario de las
costas y agencias en derecho.

Notificar

i

OHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Radicado: 17001-23-33-000-2016-00974-00.
Demandante: Guillermo Goémez Arango.
Demandado: La Nacion Ministerio de Educacion.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrado Ponente: Dohor Edwin Varon Vivas

Manizales, dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del C.G.P, el

Despacho aprueba la liquidacion realizada por el secretario de las
costas y agencias en derecho.

Notificar

i

OHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Radicado: 17001-23-33-000-2018-00446-00.
Demandante: Oscar Mejia Garcia.
Demandado: Ministerio de Educacion Fondo de Prestaciones

Sociales del Magisterio

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
Magistrado Ponente: Dohor Edwin Varén Vivas

Manizales, veinte cuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del C.G.P, el

Despacho aprueba la liquidacion realizada por el secretario de las
costas y agencias en derecho.

Notificar

i

OHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Magistrado el presente medio de
control informandole que ingresé por reparto el presente proceso; estd pendiente de resolver
sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera
instancia.

Septiembre 01 de 2021

b JS2U)

CARLOS'ANDRES DIEZ VARGAS
Secretario

Auto de Sustanciacion: 136-2021

Asunto: Segunda instancia

Medio control: Reparacion Directa.
Radicacion: 17-001-33-33-001-2016-00335-02
Demandante: Lina Marcela Lépez Escobar
Demandado: DTS Caldas y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA

N

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Manizales, septiembre (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

El Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Manizales, profirié sentencia en
providencia del 05 de febrero de 2021.

La anterior providencia fue notificada a las partes el 08 de febrero de 2021.

La parte DEMANDADA (DTS CALDAS) presentd recurso de apelacion el 19 de
febrero de 2021, La parte LLAMADA EN GARANTIA (LIBERTY SEGUROS S.A.)
y La parte DEMANDANTE presentd recurso de apelacion el 19 de febrero de
2021presentd recurso de apelacion el 18 de febrero de 2021en consecuencia, por
reunir los requisitos legales y de conformidad con lo establecido en el numeral 3 del
articulo 247 del CPACA (modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021), se admiten
los recursos de apelacion.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado a las
partes.

Notifiquese y Camplase

o

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Magistrado el presente medio de
control informandole que ingresé por reparto el presente proceso; estd pendiente de resolver
sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera
instancia.

Septiembre 01 de 2021

b JS2U)

CARLOS'ANDRES DIEZ VARGAS
Secretario

Auto de Sustanciacion: 135-2021

Asunto: Segunda instancia

Medio control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Radicacién: 17-001-33-33-001-2016-00335-02
Demandante: Jestis Antonio Cortés Ramos
Demandado: Municipio de Aguadas- Caldas

REPUBLICA DE COLOMBIA

N

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

Manizales, septiembre (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

El Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Manizales, profirié
sentencia en providencia del 30 de noviembre de 2020.

La anterior providencia fue notificada a las partes el 01 de diciembre de 2020.

La parte DEMANDANTE present6 recurso de apelacion el 14 de diciembre
de 2020, en consecuencia, por reunir los requisitos legales y de conformidad
con lo establecido en el numeral 3 del articulo 247 del CPACA (modificado
por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021), se admiten los recursos de apelacion.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por
estado a las partes.

Notifiquese y Camplase

o

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: DOHOR EDWIN VARON VIVAS

Manizales, dos (2) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

AL 183
Radicacion: 17-001-33-33-002-2018-00010-02
Clase: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Oscar Felipe Torres Jurado
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje - Sena

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por el demandante contra el auto
proferido en audiencia el 15 de julio de 2020, por el Juzgado Segundo Administrativo de
Manizales.

1. FUNDAMENTOS DE LA PROVIDENCIA RECURRIDA

En el mencionado auto se sehald que, no se decreta como prueba el testimonio de Lina
Marcela Jurado, toda vez que versa sobre la forma de contratacion de los aprendices y los
casos en los cuales existieron renuncias o despidos, situaciones que se encuentran
contenidas en los documentos aportados con la demanda y en los antecedentes
administrativos de los actos demandados, por lo que se trata de prueba inutil o superflua.

2. LA APELACION

El demandante interpuso recurso de apelacion sefialando que, la referida prueba testimonial
puede dar claridad sobre las razones por las cuales no fueron contratados aprendices o se
fueron y la dificultad de conseguir un aprendiz idéneo; que muchos no acudian a trabajar,
renunciaron o no eran idoneos para el trabajo; sehala que la testigo era la encargada de la
gestion humana de la empresa del demandante y era quien directamente conocid los hechos.

Del recurso se corrio traslado a la parte demandada, quien solicit6 confirmar la decision por
cuanto la prueba testimonial resulta inconducente, impertinente e inttil toda vez que, la ley
para el contrato de aprendizaje sefiala que, cualquiera que sea el motivo de terminacion del
contrato, se establecié6 un plazo para que el empleador contratara un nuevo aprendiz o
solicitara al Sena que le proveyera uno, caso en el cual si el Sena no lo hacia se daba la
suspension del acto administrativo que regula la cuota de aprendizaje. Que por tanto es una
discusion inutil el debate sobre la razén por la cual se termind el contrato con los aprendices
y no se les contrato.

3. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia y procedencia
Conforme al articulo 153 del CPACA, es competente el Tribunal para resolver el recurso de
apelacion interpuesto. Ademas es procedente, por cuanto el auto que niega una prueba, se

encuentra enlistado en el numeral 9 del articulo 243 Ibidem.

3.2. Fundamentos
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De acuerdo con la demanda y su contestacion, el objeto del proceso consiste en establecer si
¢El demandante incumplié con su obligacion de contratar aprendices para los afios 2014, 2015 y
2016? O, por el contrario, jno pudo vincular aprendices a su empresa por causas ajenas a su
voluntad? ;Los actos administrativos demandados fueron motivados de conformidad con las
exigencias del derecho sancionatorio, es decir, se efectud la valoracion de antijuridicidad y
culpabilidad correspondiente? ;Se wvaloraron adecuadamente las pruebas aportadas en sede
administrativa? ;Era procedente el cobro de intereses moratorios? ;El demandante podia acceder a la
compensacion de la cuota de aprendices?.

En la demanda se solicito la prueba negada por el a quo y se indic6 su objeto, asi:

“Las anteriores personas declararan sobre los hechos que dieron origen a la discusion que nos
convoca, y en concreto sobre la forma de contratacion de los aprendices, y los casos en los cuales
existieron renuncias o despidos, motivo por el cual el medio probatorio es pertinente,
conducente y 1itil, pues dard claridad al Despacho sobre los antecedentes de la expedicion de los
actos administrativos....” (Se resalta)

Ademads junto con la demanda se aportaron documentos referentes a la vinculacion de
varios aprendices, incluyendo entre otros, el contrato de vinculacion, certificados sobre el
cumplimiento de la practica para las cuales fueron contratados, y los motivos de
terminacion, los cuales igualmente hacen parte de los antecedentes administrativos de los
actos demandados. (Fls. 36-92 C. 1)

Teniendo en cuenta la fijacion del litigio, la prueba documental aportada, asi como el objeto
de la prueba solicitada y que fue negada por el a quo, , encuentra la Sala que, en efecto esta
resulta innecesaria toda vez que, las situaciones que se pretenden acreditar con el
testimonio, como son la contratacion de los aprendices, los casos en los cuales existieron
renuncias o despidos, se encuentran demostradas con los documentos aportados con la
demanda y en los antecedentes administrativos de los actos demandados.

Por lo tanto, le asiste razon al a quo al sefialar que, los hechos que se pretenden acreditar
pueden verificarse en las pruebas documentales que ya reposan en el expediente.

En ese orden de ideas, se confirmara la decision recurrida.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas, Sala Unitaria,
Resuelve:

Primero: Confirmar el auto proferido en audiencia inicial del 15 de julio de 2020, por el
Juzgado Segundo Administrativo de Manizales.

Segundo: Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de origen para
lo de su competencia y haganse las anotaciones pertinentes en el programa informatico
“Justicia Siglo XXI”.

Notificar

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado
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A.l 184
RADICADO: 17-001-23-33-000-2021-0054-00
NATURALEZA: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: Hernan Giraldo Trujillo
DEMANDADA: Inpec
L. ANTECEDENTES

Mediante auto del 16 de julio de 2021, el Despacho resolvio las excepciones, fijo el litigio,
decreté pruebas y fijo fecha para audiencia del articulo 181 del CPACA. En dicha
providencia, se negd por innecesaria la solicitud probatoria presentada por la parte
demandante, la cual consistia en oficiar a la empresa Movistar, para que remita las llamadas
entrantes y salientes del celular 310-28003791.

La parte demandante, interpuso recurso de reposicion contra el auto que nego la prueba,
argumentado que, es necesario el decreto de ese medio probatorio para resolver el problema
juridico, pues con dicho medio podria identificarse las llamas realizadas a dicho equipo
movil, por personal o funcionarios adscritos al INPEC, que ademads se demostraria que el
demandante fue objeto de coaccion, y presion para que firmara la carta de renuncia al cargo
de Director de la Carcel de Anserma, Caldas.

IL. CONSIDERACIONES

Tratandose del régimen probatorio en los procesos que se adelantan ante la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, el articulo 211! del CPACA, prevé que se aplicaran las normas
del Codigo de Procedimiento Civil hoy CGP.

Por su parte, el CGP en materia de pruebas establece como disposiciones generales la
necesidad de la prueba, los medios de prueba, la carga de la prueba y el rechazo in limine de
las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente
superfluas, en los siguientes términos:

“[...] ARTICULO 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. Toda decision judicial
debe fundarse en las pruebas reqular y oportunamente allegadas al proceso. Las
pruebas obtenidas con violacion del debido proceso son nulas de pleno derecho.

1 “[...] ARTICULO 211. REGIMEN PROBATORIO. En los procesos que se adelanten ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en lo que no esté expresamente regulado en este
Cddigo, se aplicardn en materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil [...]”.
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ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA. Son medios de prueba la declaracion de
parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la
inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros
medios que sean titiles para la formacion del convencimiento del juez.

El juez practicard las pruebas no previstas en este codigo de acuerdo con las
disposiciones que regulen medios semejantes o segtin su prudente juicio, preservando
los principios y garantias constitucionales.

[...]

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segtin las particularidades del caso, el juez podrd, de oficio o a peticion de
parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su prictica o en cualquier
momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte
que se encuentre en una situacion mds favorable para aportar las evidencias o
esclarecer los hechos controvertidos.

La parte se considerard en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el
material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias
técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar
al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la
contraparte, entre otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que serd susceptible de recurso, otorgard a la parte
correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva prueba, la
cual se someterd a las reglas de contradiccion previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.

ARTICULO 168. RECHAZO DE PLANO. El juez rechazard, mediante providencia
motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes y las
manifiestamente superfluas o iniitiles [...]".

Sobre este particular, el Consejo de Estado? ha sostenido lo siguiente:

“[...] Conducencia: se refiere a aquellos medios aptos o idéneos para probar o establecer
determinada circunstancia factica’. Un ejemplo ilustrara mejor el asunto: el registro civil es
una prueba conducente para probar el parentesco.

Pertinencia: Segiin esta caracteristica la prueba debe estar referida al objeto del proceso y
versar sobre los hechos que conciernan al debate?, es decir, debe tener conexion directa con el
problema juridico a resolver.

Utilidad: atafie al aporte o contribucion que determinado medio de conviccién pueda aportar
al proceso, y por ende, a la resolucion del litigio. Por ello, la doctrina ha entendido que con

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, providencia de
7 de marzo de 2019, C.P. Alberto Yepes Barreiro, numero tinico de radicacién 11001-03-28-
000-2018-00100-00 (acumulado 2018-00096-00 y 2018-00088-00).

3 LOPEZ BLANCO, ob cit. Pag. 108

+ LOPEZ BLANCO, ob cit. Pag. 110.
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esta caracteristica se alude “al poder enriquecedor del convencimiento del juez que
determinada prueba conlleva”.

Caso concreto

El sefior Hernan Giraldo Trujillo, acudio a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
para atacar la legalidad la la Resolucién No. 000033 del 7 de enero de 2020 a través del
cual el Inpec aceptd la renuncia por él presentada, al cargo de Director del Establecimiento
de Reclusion codigo 0195, clase I, adscrito al Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Anserma, aduciendo que fue objeto de presiones por parte de los
altos mandos de esa institucion.

Pretende aportar como medio probatorio para dar base a tal afirmacién que, se oficie a la
empresa Movistar para que remita las llamadas entrantes y salientes del celular 310-
28003791, aduciendo que alli se puede determinar las presiones de las que fue objeto.

No obstante lo anterior, el Despacho confirmard la decision de negar la prueba, toda vez
que, la prueba ademas de ser innecesaria, se torna inconducente, debido a que la parte actora
no sefiald las personas que eran receptoras o transmisoras de dichas conversaciones,

tampoco sefial6 las fechas y las horas de las que pretendia obtener los registros.

De manera tal que, a pesar de la insistencia del actor en practica de la prueba, el Despacho
no repondra el auto del 16 de julio hogafio.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,
Resuelve:

Primero: No reponer el auto del 16 de julio de 2021 mediante el cual se negd la prueba
solicitada por la parte demandante.

Notificar

DOHOR EDWIN VARON VIVAS
Magistrado

5 LOPEZ BLANCO, ob cit. Pag. 112.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Se encuentra a despacho para decidir si el escrito de recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante en contra la sentencia proferida por esta

Corporacion el dia 09 de agosto de 2021 reune los requisitos para concederse.

Teniendo en cuenta que el escrito de RECURSO DE APELACION, visible a folios
90 a 97 del cuaderno 1, fue interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte
demandante, quien tiene reconocida personeria para actuar dentro de la
actuacion, encontrandose dentro del término oportuno para ello, conforme a la
constancia secretarial visible a folio 98 del cuaderno principal, , y teniendo en
cuenta que no se hace necesario realizar audiencia de conciliacion conforme al
articulo 247 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021, se concede la
alzada en el EFECTO SUSPENSIVO.

Una vez en firme el presente auto, enviese el expediente al H. Consejo de

Estado, para que alli se desate los respectivos recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
ESTADO ELECTRONICO

Notificacién por Estado Electrénico No. 157 del 03 de
septiembre de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
MAGISTRADO: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION 17-001-23-33-000-2021-00202-00

CLASE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE |MIGUEL ANGEL OSORIO MARQUEZ
DEMANDADO MUNICIPIO DE MANIZALES, CUERPO DE
BOMBEROS VOLUNTARIOS DE MANIZALES

Pasa el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia.

En el proceso de la referencia, se solicita se declare la nulidad del Oficio nro.
UGR1710-2020 GED 34619-2020 del 06 de noviembre de 2020, y de las
Resoluciones nro. 001 del 10 de febrero de 2021 y 0122 del 02 de marzo de 2021,
por medio de las cuales el MUNICIPIO DE MANIZALES nego el reconocimiento

del contrato realidad que existio entre el actor y dicha entidad.

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?!
en su articulo 162, modificado por la Ley 2080 de 2021, determind los requisitos

de la demanda en los siguientes términos:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda
demanda debera dirigirse a quien sea competente y
contendré:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.
Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cdadigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.

1 También CPACA
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4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando
se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende
hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea
necesaria para determinar la competencia.

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El lugar y direccion
donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran
las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital.

8. <Numeral adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> El demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibiré notificaciones
el demandado. Del mismo modo deberd proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditard con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la
demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado.

De igual forma el articulo 166 del CPACA establece:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda
debera acompaniarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su
publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticién, la prueba del pago total de la obligacién.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o
la certificacion sobre su publicacion, se expresara asi en la
demanda bajo juramento que se considerara prestado por la
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presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina
donde se encuentre el original o el periddico, gaceta o boletin
en gque se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de
gue se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la
admision de la demanda. Igualmente, se podra indicar que el
acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva
entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se
pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del
demandante, asi como los dictamenes periciales
necesarios para probar su derecho.

3. El documento idéneo que acredite el caracter con que el
actor se presenta al proceso, cuando tenga la representacion
de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene
de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de
las personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de
personas de derecho publico que intervengan en el proceso,
la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion
con la Nacién, los departamentos y los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion
a las partes y al Ministerio Publico. (Negrillas fura del texto)

Ahora bien, teniendo en cuenta la sentencia de unificacién CE-SUJ2 25 de agosto
de 201672, la cual establece que en los contratos realidad, no existe caducidad por
comportar una prestacion periddica, en la determinacién de la cuantia debe
tenerse en cuenta lo establecido en el articulo 157 del CPACA que dispuso lo

siguiente:

“Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la
cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de
los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo
gue estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen. En
asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el
valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda
se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por el valor de la pretension mayor.

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Sentencia de unificacion jurisprudencial de 25 de agosto de 2016, Consejero
Ponente: Carmelo Perdomo Cuéter.
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En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no
podra prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia,
SO pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
gue se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de
término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda,
sin pasar de tres (3) afios”.

Revisada la demanda y los anexos encuentra el Despacho que la parte actora:

1. Revisado el expediente electrénico encuentra el Despacho que no se aportd
copia de la constancia de notificacién o publicacion de los actos administrativos
demandados, al igual que los documentos que relaciona en el acapite de pruebas

como aportadas.

2.No estima la cuantia conforme al articulo 157, esto es, tasar la cuantia teniendo
en cuenta los ultimos tres afios anteriores desde la presentacién de la demanda,
explicAndole al despacho detalladamente los elementos que le permiten
establecer dicha suma de dinero.

3. No aporta constancia de envio de la demanda al demandado como lo exige el
articulo 162 modificado por la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior, se le solicitara al actor, so pena de rechazo, que dentro del término

de diez (10) dias, corrija la demanda en el sentido de:

1. Allegar copia de la constancia de notificacion o publicacion de los actos
administrativos demandados, al igual que los documentos que relaciona en el
acdpite de pruebas como aportados, entre ellos el acta de conciliacién

extrajudicial.

2.Estimar la cuantia de forma detalla y conforme al articulo 157 del CPACA

indicandole al Despacho los elementos que le permiten establecer la misma.
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3. allegar constancia del envio de la demanda y sus anexos a la entidad
accionada, asi como el documento que dé cuenta del cumplimiento del envio
conforme a los términos del articulo 162 del CPACA modificado por la Ley 2080
de 2021.

Debera ademas aportar las correcciones y la demanda integrado en solo escrito

y debera allegar de igual forma constancia de envio del mismo al demandado.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Caldas,

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho instaura MIGUEL ANGEL OSORIO MARQUEZ
contra el MUNICIPIO DE MANIZALES, CUERPO DE BOMBEROS
VOLUNTARIOS DE MANIZALES.

2. ORDENAR la correccién de la demanda, para que la parte accionante en un
término de 10 dias, contados a partir de la notificacion de este proveido, so pena

de rechazo, en los siguientes aspectos:

1. Allegar copia de la constancia de notificacion o publicacion de los actos
administrativos demandados, al igual que de los documentos que relaciona en el
acapite de pruebas como aportados, entre ellos el acta de conciliacion

extrajudicial.

2.Estimar la cuantia de forma detalla y conforme al articulo 157 del CPACA

indicandole al Despacho los elementos que le permiten establecer la misma.

3. allegar constancia del envio de la demanda y sus anexos a la entidad
accionada, asi como el documento que dé cuenta del cumplimiento del envio
conforme a los términos del articulo 162 del CPACA modificado por la Ley 2080
de 2021.

Debera ademas aportar las correcciones y la demanda integrado en solo escrito

y debera allegar de igual forma constancia de envio del mismo al demandado.
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3. RECONOCESE personeria juridica al abogado JONATAN DANIEL MARIN
SIERRA, identificado con la cédula de ciudadania nro. 16.079.409 y portador de
la T.P nro. 337.036 del C.S. de la J., para actuar en representacion de MIGUEL
ANGEL OSORIO MARQUEZ en los términos y para los fines del poder a él
conferido (memorial obrante en el PDF numero 02 del expediente digital).

3. NOTIFIQUESE a la parte demandante por estado electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifica a la parte demandante por Estado Electrénico nro.157 del
03 de septiembre de 2021.

Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al correo
electrénico.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefior Magistrado el presente
proceso, recibido por ventanilla virtual, proveniente del Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Manizales con apelacion de sentencia, para

decidir sobre su admision.

Manizales, dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

b LS< U

Carlos Andrés Diez Vargas

Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

TR

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES

Manizales, dos (02) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Al 249

RADICADO

17001-33-33-004-2019-00032-02

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

DEMANDANTE MARIA YOLANDA GIRALDO OROZCO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

De conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 247 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo'
(modificado por el art. 67 de la Ley 2080 de 2021) SE ADMITE el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante el 07 de abril de 2021 (No. 09
expediente electronico juzgado) en contra de la sentencia proferida por el

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Manizales el 26 de marzo de

L También CPACA
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Al 249

2021, al haberse interpuesto de manera oportuna, es decir, dentro de los 10
dias siguientes a la notificacion de la sentencia, actuacidon procesal que se

efectud el 05 de abril de 2021.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico y por estado
electronico a las demas partes, surtido lo anterior enviese mensaje de datos
con copia de la presente providencia, segun lo dispone el inciso 3° del articulo

201 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W;W/W‘ﬁ

CARLOS MANUEL ZAPATA JAIMES /
Magistrado .

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a las
partes por Estado Electrénico No. 157 de fecha 03 de septiembre de
2021. Surtido lo anterior, se envid mensaje de datos al correo

electrénico.
U‘
(kyos ngd‘“‘ ;’CL

Carlos Andrés Diez Vargas
Secretario

Manizales,




