REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o
Azl

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015.00298-01
Demandante: Dario Ramos Pérez
Demandado: Caja de Retiros de las Fuerzas Militares- CREMIL

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra que, el
apoderado de la parte accionada Caja de Retiros de las Fuerzas Militares-
CREMIL present6 recurso de apelacion contra la decision tdmada en Sentencia de
fecha 05 de octubre de 2016, por lo que de conformidad al articulo 247 del
C.P.A.C.A, se procedera a su admision.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacion interpuesto contra la Sentencia de fecha 05 de
octubre de 2016, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del

circuito Judicial de Monteria.

2. Notifiquese personalmente del presente proveido al Ministerio Publico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DlVA% S SOLANO

Madistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002.2012.00253-01

Demandante: Edinson Riviera Mateus
Demandado: Nacion-Min.Defensa- Ejercito Nacional

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra que, el
apoderado de la parte accionada Colpensiones presentd recurso de apelacion
contra la decisién tomada en Sentencia de fecha 26 de septiembre de 2016, por lo
que de conformidad al articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a su admision.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacion interpuesto contra la Sentencia de fecha 26 de
septiembre de 2016, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del

circuito Judicial de Monteria.

2. Notifiqguese personalmente del presente proveido al Ministerio Publico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m% RALEZ'SOLANO

Magigtrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA :}J DICIAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE Cf)RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002.2014-00436-01
Demandante: Maria Elena Combatt Ruiz
Demandado: U.G.P.P

" MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Caédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Publico por el mismo t&rmino, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D@AB LES SOLANO

gistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2016.00075-01
Demandante: Maria Elena Gonzalez Guerrero

Demandado: UG.P.P = ==

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra que, el apoderado
de la parte accionada U.G.P.P presentd recurso de apelacion contra la decision
tomada en Sentencia de fecha 28 de septiembre de 2016, porlo qUe de conformidad
al articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a su admision. - |

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cordoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacién interpuesto contra la Sentencia de fecha 28 de
septiembre de 2016, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del

circuito Judicial de Monteria.

2. Notifiquese personalmente del presente proveido al Ministerio Plblico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete 2017)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2016.00155-01
Demandante: Maria Anichiarico Tejada
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién—F.N.P.S.M

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra que, el
apoderado de la parte accionada Ministerio de Educacion Nacional — F.N.P.S.M
presentoé recurso de apelacion contra la decisién tomada en Sentencia de fecha 22
de septiembre de 2016, por lo que de conformidad al artibu[o 247 del C.P.A.C.A,
se procedera a su admision. |

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacion interpuesto contra la Sgntenci_a de fecha 22 de
septiembre de 2016, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del

circuito Judicial de Monteria.

2. Notifiquese personalmente del presente proveido al Ministerio Publico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015.00297-01
Demandante: Norma Angélica Jiménez Isaza
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion—F.N.P.S.M

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra ciue, el apoderado
de la parte accionada Ministerio de Educacion Nacional — F.N.P.S.M presenté
recurso de apelacion contra la decision tomada en sentehcia‘de fecha 23 de
septiembre de 2016, por lo que de conformidad al articu}ldv 247 del C.P.A.CA, se
procedera a su admision. |

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Coérdoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de fecha 23 de
septiembre de 2016, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del

circuito Judicial de Monteria.

2. Notifiquese personalmente del presente proveido al Ministerio Publico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA C?B OLANO

Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015.00333-01

Demandante: Silvio de Jestis Miranda Benavides
Demandado: U.G.P.P

MEDIO DE CONTROL
NUL!DAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra que, el apoderado
de la parte acciolnada U.G.P.P presentd recurso de apelacién contra la decision
tomada en Sentencia de fecha 29 de septiembre de 2016, po'vrl lo que de conformidad
al articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a su admisién.‘; v

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacioén interpuesto contra la Sentencia de fecha 29 de
septiembre de 2016, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del

circuito Judicial de Monteria.

2. Notifiquese personalmente del presente proveido al Ministerio Plblico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIV@RELE%OLANO

Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2014.00626-01
Demandante: Victor Julio Rolon Escalante

' Demandado: Colpensiones

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra que, el
apoderado de la parte accionada Colpensiones presentd recurso de apelacion
contra la decision tomada en Sentencia de fecha 18 de octubre de 2016, por [o
que de conformidad al articulo 247 del C.P.A.C.A, se procéderé a su admision.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cordoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacién interpuesto contra la Sentencia de fecha 18 de
octubre de 2016, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del

circuito Judicial de Monteria.

2. Notifiqguese personalmente del presente proveido al Ministerio Pablico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOLANO
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Controversias Contractuales
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2016-00371
Demandante: José Antonio Ruiz Toro
Demandado: Nacién — Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural - CVS

El actor a través de apoderado judicial y en uso del medio de control de
controversias contractuales, solicita se declare el incumplimiento del contrato
suscrito con fa Corporacion Autdnoma Regional de los Valles del Sina y del
San Jorge, que se ordene la liquidacion del mismo, asi como el reconocimiento
y pago de las sumas que afirman se le adeudan en virtud del mencionado
contrato; al lguai que por concepto- de perjuicios de orden material, en razén a
las omisiones en que incurrieron la citada- Corporamon y el Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural.

Sin embargo revnsada la demanda, la- misma debe ser madmltlda pues, el
articulo 162 numeral 2 del CPACA; establece quela demanda contendra, entre
otros, lo que se pretenda expresado con precision 'y clarldad y a su vez, el
articulo 163 ibidem, sefiala que cuando se pretendan deciaracnones o}
condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un acto, deberan
enunciarse . clara®y separadamente en la demanda En atencién a tales
dlsp031c:|ones y rewsada la demanda, se advierte que enla pretensnon numero
cuatro (4), de manera genérica se solicita que “se’ hagan las declaraciones y
condenas por accién_y omisién”, estimandose necesario que se indique
claramente ‘a qué tipo de declaraciones vy .condénas se refiere, pues, es del
caso rememorar, que en esta jurisdiccion- la justicia es rogada resultando
|mprescmd[ble ademas, que sea la parte interesada laque explique lo
pretendido, - maxime cuando .la parte demandada debera hacer un
pronuncnamlento respecto a cada uno de los hechos y pretensnones y a partir
tanto de la demanda como. de;‘contestacnon a Ia mlsma el Despacho fijara el
litigio y proveera 'sobre el decreto de pruebas.”

Por otro Iado en aphcacnon'del"numerai 3 articulo 162‘-lbldem debera corregir

teniendo en cuenta que Ios mlsmos no corresponden a una narracién de Ios
sucesos que originan la presente demanda, sino que son una transcripcion de
un cumulo de causales contenidas en el contrato del cual se pretende se
declare el incumplimiento.

lgualmente, conforme lo regulado en el numeral 6 del articulo 162 del CPACA,
una vez se precise cuales son los perjuicios que se estiman causados y las
declaraciones que solicita se efectuen, debera razonar la parte actora la
cuantia correspondiente, especialmente en lo relativo a lo pretendido por
concepto de dafio emergente y lucro cesante, indicando el monto o suma que
requiere sea reconocida por tal concepto, al igual que la forma en que obtuvo
dicho monto, es decir la operacién aritmética realizada.

En ese orden de ideas, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad
con el articulo 170 del C.P.A.C.A, por lo ya expuesto, para que se subsanen




los yerros anotados, concediéndose para tal efecto un término de diez (10)
dias, so pena de rechazo.

Finalmente, se reconocera personeria juridica para actuar en calidad de
apoderado del actor al doctor Gonzalo Quintero Pérez, identificado con C.C.
N° 6.865.199 expedida en Monteria, y portador de la tarjeta profesional N°
150.557 del C.S. de la J., en los términos y para los fines conferidos en &l
poder que milita a folio 417 del expediente. Y se

DISPONE:

PRIMERO: Inadmitase la presente demanda por lo dicho en la parte motiva.
SEGUNDO: Concédase a la parte actora un término de diez (10) dias para
que corrija la demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no lo hace
o lo hace en forma extemporanea se rechazara.

TERCERO: Ténganse como apoderado del actor, al doctor Gonzalo Quintero
Pérez, identificado con C.C. N° 6.865.199 expedida en Monteria, y portador de
la tarjeta profesional N° 150.557 del C.S. de la J., en los términos y para los

fines conferidos en el respectivo poder.

CUARTO: Cumplido lo anterior, pase el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Auto de Sustanciacion # 766
Monterfia, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Naturaleza: SIMPLE NULIDAD
Demandante: ARTEMIO TOVAR PACHECO Y OTRO
Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO LIBERTADOR
Radicado: 23.001.23.33.000.2016-00095

Magistrada Ponente: Luz Flena Petro Espitia

Procede el Despacho a decidir la admisién de la presente demanda previas las
siguientes, ' - '

CONSIDERACIONES

Los sefiores Artemio Tovar Pacheco y Julio Cesar Salgado Hoyos, actuando en
nombre propio, instauraron demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad

en contra del Municipio de Puerto Libertador.

Revisada la demanda, advierte el despacho que deberd ser inadmitida, toda vez que
no cumple con todos los requisitos formales establecidos en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Para lo anterior,
se hace necesario traer a colacién la siguiente normatividad:

“Art. 162- Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendrd:
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formulan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la

acumulacion de pretensiones.

3, Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugndcion de un
acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion” — cursivas del despacho.

-




Proceso: Nulidad

Demandante: Artemio Tovar Pacheco y Otro.
Demandado: Municipio Puerto Libertador
Radicado: 23.001.23.33.000.2016-00095-00

Ahora bien, ]a demanda debe reunir los requisitos del articulo anteriormente citado,
asi las cosas observa el despacho, que en el escrito de la demanda la parte actora no
hizo la debida clasificacién y enumeracion de los hechos, dado a que éstos deben ser
claros, precisos, concisos y estar debidamente enumerados. Adicionalmente dentro
de la narracion de los hechos realizada por los accionantes, se puede apreciar que se
hace referencia a algunas normas que se consideran violadas y siguiendo los
lineamientos establecidos en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo deberd hacerse de forma clara y fundamentada el
concepto de normas que considere el demandante se han vulnerado con la
expedicién de los acto administrativos impugnado, concepto que corresponde a un
acapite distinto al de los hechos de la demanda.

Por otro lado, observa el despacho que no se indican cuales son las pretensiones, que
deberan ser expresadas de manera clara y precisa, asi mismo deben ser formuladas
por separado, lo cual al tenor de la norma previamente citada es un requisito
indispensable que debe contener toda demanda presentada ante esta Jurisdiccion a
fin de poder realizar el estudio de la demanda y el control de legalidad que
corresponde en el presente proceso en la etapa procesal correspondiente.

En consecuencia, procederd el Despacho a inadmitir la presente demanda a fin de
que la parte accionante subsane lo sefialado previamente, para lo cual se le otorgara
el término de diez dias contados a partir de la notificacion de esta providencia so
pena de rechazo por no subsanar lo anterior o hacerlo extempordneamente, tal y
como lo indica el articulo 169, numeral segundo del C.P.A.C.A.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cordoba,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE la presente demanda por lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDASE a la parte actora un término de diez (10) dias para que
corrija la demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no lo hace o lo hace en
forma extemporanea se rechazara.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gm?ﬂ%.

LUZ ELENA PETRO ESPITIA
Magistrada




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C’C’)RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO.
Expediente No. 23.001.23.33.000.2016.00486-00
Demandante: Inversiones Turisticas Cispata S.A

Demandado: Municipio de San Antero

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisada la demanda interpuesta por Inversiones Turisticas Cispata S.A , a través
de apoderado, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Réstabtecimiento del
Derecho contra el Municipio de San Antero, se encue‘n',tra que ésta cumple con los
requisitos formales previstos en los articulos 161 y siguientés del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso AdmiﬁistratiVo, por lo que es

procedente su admision.

Conforme a lo expuesto el Tribunal Administrativo de Cc')}rdovba, ‘
RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda instaurada'en ejercicio del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada a través de apoderado, por
Inversiones Turisticas Cispata S.A, contra el Municipio de San Antero.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al
Municipio de San Antero representante iegél 0 a quien haga sus veces de
conformidad con lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al
sefior Agente del Ministerio Publico, conforme lo ordenado en el articulo 171y 198
del C.P.A.C.A. y el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
Cadigo General del Proceso.

QUINTO: DEPOSITESE la suma de Ochenta Mil Pesos ($80.000) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso dentro de los diez dias siguientes a la notificacién
del presente auto. Dicho valor en caso de ser necesario podra ser incrementado
hasta el limite permitido por las disposiciones legales vigentes, o de existir




remanente se devolvera al interesado una vez culminado el proceso conforme lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Efectuadas las notificaciones de rigor, corrase traslado de la demanda a
la parte demandada, al sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Término éste que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias, después de surtida la Gltima notificaciéon, conforme
lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

SEPTIMO: Se advierte a la parte demandada que, acorde a lo dispuesto en el
numeral 4 y en el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, junto con la contestacién de
la demanda, debera aportar todas la pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, al igual que el expediente administrativo
contentivo de los antecedentes del acto administrativo demandado.

OCTAVO: Reconbzcase personeria para actuar al Dr. Ricardo Tapias Lépez,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 19.150.884 de Bogota y portador de
la T.P. No. 28.146 del C.S. de la J, como apoderado principal de la parte
demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oz

DIVA CABRALES SOLANO
Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién: 23-001-23-33-000-2016-00250
Demandante: Betzaida Rosario Peralta

Demandado: UGPP

Mediante auto de 22 de septiembre de 2016 (fl 38-39), previo a la admision de la
demanda, se ordend requerir a la parte demandada para que allegara copia de los
actos acusados de nulidad; procediendo esta Gltima a allegar lo solicitado segln
se informa en el oficio aportado al plenario (fl 45); sin embargo revisado los actos
anexados, se advierte que no milita la Resolucion RDP 032339 de 24 de octubre
de 2014, que negb la solicitud de fecha 4 de septiembre de 2014; de tal manera,
que se hace necesario requerir a la Unidad Administrativa demanda para que
allegue el acto faltante.

De ofra parte, en aplicacion del principio de celeridad, se pasara a analizar la
admisibilidad de la demanda; debiendo sefialarse que la misma no cumple con la
totalidad de los requisitos contemplados en el articulo 162 del CPACA, en tanto,
se avizora que se pretende la nulidad de actos de tramite, que no son susceptibles
de control judicial, pues, no resuelven de manera directa o indirecta lo pretendido y
menos aln imposibilitan continuar con la actuacion. Asi entonces, debera
procederse a excluir del acapite de pretensiones los actos de tramite; y en
consecuencia corregir los hechos de la demanda, asi como el correspondiente
poder.

De igual manera, se ordenara a la parie actora precisar en qué consiste la
violacién a las normas invocadas en la demanda, estos es Ley 100 de 1993,
Decreto 1213 de 1990, Ley 1395 de 2010.

En ese orden de ideas, se inadmitira la demanda en aplicacion del articulo 170
ibidem, y se concedera un término de diez (10) dias, so pena de rechazo, a fin de
que se corrija la misma.

DISPONE
" PRIMERO: Inadmitase la presente demanda por lo dicho en la parte motiva.
SEGUNDO: Concédase a la actora un término de diez (10) dias para que corrija la

demanda conforme lo expresado. Se advierte que si no lo hace o lo hace en forma
extemporanea se rechazara.




TERCERO: Requerir a la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, para que remita en el término
perentorio de 5 dias, copia de la Resoluciéon RDP 032339 de 24 de octubre de
2014, que nego la solicitud de fecha 4 de septiembre de 2014.

CUARTO: Cumplido el término establecido en el numeral segundo de esta
providencia, pasar el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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i
Libertad Y Orden )
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Sala Cuarta de Decision

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2016-00543
Demandante: Gloria Sotomayor Vélez y otro
Demandado: Municipio de Santa Cruz de Lorica

Magistrado Ponente: Dr. Luis Eduardo Mesa Nieves

La parte actora, mediante apoderada judicial, presenta demanda, en ejercicio
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado
en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en contra del Municipio de Santa Cruz de Lorica,
a fin de que se declare la nulidad del acto administrativos que negé el
reconocimiento y pago de las primas de servicio y de antigliedad.

El proceso de la referencia, fue asignado por reparto inicialmente al Juzgado
Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria, que mediante auto de 28
de septiembre de 2016 (fl 52), orden6 remitir el expediente a esta Corporacion,
considerando que éste es el 6rgano competente para conocer del respectivo
proceso en atencion al factor cuantia, la cual esté establecida en $40.000.000
segln se desprende del escrito de demanda.

Ahora bien, este Despacho al estudiar el proceso para proceder a avocar

conocimiento observa que carece de competencia, por el factor cuantia, para
conocer del mismo, por las razones que sucintamenie se explican a
continuacion.

En este orden, respecto de la competencia de los Jueces Administrativos para
conocer los procesos relativos al medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, el numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe lo
siguiente en su tenor literal:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS

EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

..y
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la parte actora, previa inadmisién de la demanda por parte del Juzgado
Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria (fl 50).

Asi entonces, advierte el Magistrado Sustanciador que esta Corporacion
carece de competencia para conocer del mismo, pues la cifra determinada por
concepto de cuantia no supera los 50 S.M.L.M.V. ($34.472.700), requeridos
para que esta Corporacion conozca en primera instancia de la presente causa.
Por consiguiente, se devolvera el expediente al Juzgado Primero

Administrativo Oral del Circuito de Monteria, al cual ya le habia sido repartido

el expediente de la referencia, para que contintGe con el tramite del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE
PRIMERO. Declarar la falta de competencia de este Tribunal, para conocer del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia por
el factor cuantia, por los motivos antes sefialados.
SEGUNDO. Devolver el expediente al Juzgado Séptimo Administrativo Oral
del Circuito de Monteria, competente para conocer del asunto, en los términos
previstos por el articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
o Contencioso Administrativo.

TERCERO. Por la Secretaria de la Corporacion, realicense las
desanotaciones de rigor.

Se deja constancia de que el proyecto de esta providencia fue
estudiado, discutido y aprobado por la Sala en sesién de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

LUIS SA NIEVES

PEDRO OLIVELLA SOLANO =
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TRIBUNAL ADMINISTRAT IVO DE CORDOBA

Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-23-33-000-2016-00542
Demandante: Lidys Lozano Licona
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje ~SENA- Regional Cérdoba

El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, mediante auto de 29 de agosto
de 2016, consideré que no es el 6rgano competente para conocer del proceso, por
razon del territorio, motivo por el cual lo remitié a esta Corporacion; para resolver se

CONSIDERA:

El numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A,, sefiala que para la determinacién de
la competencia por razon del territorio, en los asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios.

En ese orden de ideas, dado que en el caso sub judice, la actora tuvo como Ultimo
lugar de prestacion de servicios a favor del Sena, el Centro de Comercio, Industria
y Turismo de Cérdoba, se avocara el conocimiento del asunto.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
RESUELVE:
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto, por lo expresado en la

parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDU A NIEVES
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-007-2014-00178-01
Demandante: Nayibe Almanza Cardenas
Demandado: Contraloria General de la Republica

Como quiera que el auto de fecha 13 de septiembre de 2016, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se procedera a correr traslado comin a las partes, y al Ministerio
Publico del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo 247
numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su
concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

' =ata BA
wiye COLOME 2 N
. A GRVAA ‘:(; artes dela
‘SREBUN e .

'lml.a \as-&% 2B

w Q0
t"ﬁca por L‘.‘s{ d(‘o ’ Y.’ ] ~\N L.
4e NO oy =

\%ovideneiil' Iy \i,‘é uV/E“ Q




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, trece (13) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 23-001-23-33-000-2016-00304
Demandante: Shirley Morales De Blanco y otros
Demandado: Colpensiones

Vista la nota secretarial que antecede, observa el Despacho que mediante auto
admisorio de fecha 19 de septiembre de 2016 (fl 76), se ordend a la parte .
demandante que depositara la suma de ochenta mil pesos ($80.000), para cubrir
los gastos ordinarios del proceso, para lo cual se le concedié un terminé de diez
(10) dias, a partir de la notificaciéon de dicha providencia.

En este punto, se hace necesario traer a colacion lo dispuesto en el articulo 178 del
C.P.A.C A, que sefala:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes. (...)"

Ahora bien, revisada la demanda se observa que el mencionado auto admisorio fue
notificado al demandante por estado el dia 20 de septiembre de 2016 (fl 76 reverso),
por lo que el término para consignar dichos gastos procesales comenzé a correr
desde el 21 de septiembre de 2016, venciéndose el término de diez (10) dias
concedido en el auto admisorio el dia 4 de octubre de la misma anualidad, y los
treinta (30) dias de que habla la citada norma el 18 de noviembre de 2016, sin que
obre en el expediente constancia alguna de dicha consignacion, la cual es esencial
para continuar con el tramite del asunto.

Por lo anterior, conforme a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.CA., se
procedera a requerir a la parte demandante para que dentro del término de quince
(15) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, consigne los gastos
ordinarios del proceso indicados en el auto admisorio de [a demanda.

De otro lado, se observa que el Dr. Sergio Vargas Avila, renuncié al poder conferido
por los demandantes (fl 78) y a su vez, estos Ultimos confirieron nuevo poder al
doctor Farith Andrés Fernandez Martinez, identificado con C.C. N° 1.066.510.203
expedida en Ayapel y portador de la T.P. N° 214.391 del C. S. de la J. (fl 79); en ese
orden de cosas, se aceptara la citada renuncia, y se tendra como apoderado de la
parte actora, al citado doctor Fernandez Martinez. Y se

DISPONE:

PRIMERO: Requiérase a la parte actora, para que dentro del término de quince (15)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a consignar los gastos
ordinarios del proceso.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia al poder presentada por el Dr. Sergio Vargas Avila,
quien venian actuando en representacién de la parte actora.




TERCERO: Téngase como apoderado de los demandantes, al doctor Farith Andrés
Fernandez Martinez, identificado con C.C. N° 1.066.510.203 expedida en Ayapel y

portador de la T.P. N° 214.391 del C. S. de la J., en los términos y para los fines -

conferidos en el respectivo poder.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, pase al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado




