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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C'()RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2016-00075-01
Demandante: Maria Elena Gonzalez Guerrero
Demandado: U.G.P.P

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Coérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Pablico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE Cf)RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2016-00155-01
Demandante: Maria Anichiarico Tejada
Demandado: Nacion — Min. Educacion - F.N.P.S.M

MED!O DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracién de la
audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten

los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al Ministerio Pablico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI\%BRA ES SOLANO

M%g-'strada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, Primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Magistrada ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente: 23.001.33.33.003.2014.00403-01
Demandante: Anuar del Cristo Garcia Sierra

Demandado: E.S.E Hospital San Jorge de Ayapel

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Vista la nota ae Secretaria y revisado el expediente se encuentra que el
apoderado de la parte demandante presentd escrito a través del cual
interpuso recu:rso apelacion contra el auto de fecha 20 de mayo de 2016,
que denegb el mandamiento de pago (fl 35 -37 cdno 1), proferido por el
Juzgado Tercero Adnﬁin,istrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

Ahora bien, dado que el C.P.A.C.A no regula lo referente a la apelacion del
auto que niega el mandamiento de pago, se dara aplicacion al articulo 321
del C.G.P., por remision expresa del articulo 306 del CPACA, el cual dispone
que son apelables entre otros, el auto que nlegue total o par01a!mente el

mandamiento de pago

Asi las cosas como quiera que el recurso de apelacion fue interpuesto y
sustentado en Ios términos del articulo 322 del C.G.P. Procedera su

admision.
Conforme a lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cordoba,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la parte demandante contra el auto de 20 de mayo de 2018, proferido por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.




Auto Admite Recurso de Apelacién
Exp. N° 23.001.33.33.003.2014.00403-01
Medio de Control: Ejecutivo

SEGUNDO: Notifiguese personalmente este proveido al sefior Agente del

Ministerio Pdblico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA gRALE§SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015-00201-01
Demandante: Jorge Izquierdo Jiménez
Demandado: Nacidn- Min Educacién - Otros

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracién
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al

Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA% ALES SOLANO
Ma/gislrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C’C’)RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015-00333-01
Demandante: Silvio de JesUs Miranda Benavides

Demandado: U.G.P.P

MEDIO DE CONTROL _
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta qu‘e no hay lugar a
practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion de la
audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cordoba

RESUELVE

Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten
los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, sUrtase traslado al Ministerio Publico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI\@BRALES SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CQRDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2014-00066-01
Demandante: Rafael Enriqgue Gonzalez Barrera
Demandado: Nacion - Min. Defensa - Policia Nacional

MEDIO DE CONTROL
REPARACION DIRECTA

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebaé, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion de la
audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten
los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, stirtase traslado al Ministerio Publico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA gALES/ OLANO

Magistréda




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION
Monteria, Primero (1) de Febrero de dos mil diecisiete (2017)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.23.33.0002016.00384-00

| "Demandante: Yude Fagil Ghisays Jalile
Demandado: Municipio de Monteria- Contraloria Municipal

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisada la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho Interpuesta a
través de apodefado judicial, por el sefior Yude Fagil Ghisays Jalile, contra la
Municipio de Mohterié—’ Contraloria Municipal, se encuentfa que ésta no cumple
con las exigencias legales previstas en el articulo 162, 166 y Ss. Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que

procedera su inadmision, conforme a las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 6° delg articulo 162 del C.P.A.C.A. establece:

“Articulo 1 62 Contenido de la de:handa. Toda demanda debera dirigirse a

quien sea competente y contendra (...)
5. “La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer_En todo

caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su
poder”’.

En el cuerpo de la demanda el actor sefialé como anexo de la misma, la “Copia
simple del Acto demandado, Auto de segunda instancia confirmatorio del fallo
anterior proferido por la Contraloria Municipal de Monteria de fecha febrero 26 de
2016”, sin embargo revisados los anexos aportados no se encuentra copia del

precitado acto, por lo que el actor debera allegarlo.




Auto Inadmisorio
Exp. 23.001.23.33.0002016.00384-00

En igual sentido, el articulo 166.1 del C.P.A.C.A. establece:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. La demanda debera acompanarse:
1. “Copia _del acto acusado, con las constancias de su_publicacion,
comunicacion,_notificacién o ejecucién, seqgtin el caso. Si se alega el silencio
administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretensién es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacién”.

De lo anterior se colige, que con la demanda debera aportarse copia de los actos
acusados con su constancia de conciliacion, en tal sentido aunque se demanda el
auto de fecha 22 de febrero de 2016 por el cual la Contraloria Municipal de
Monteria resuelve el recurso de apelacidon incoado contra el fallo 0002-20155 de
diciembre 11 de 2015, no se aporta copia del mismo tal como se explicéd
anteriormente, asi como tampoco se aporté la constancia de su notificacion,
comunicacién o publicacion,requisito necesario ademas para determinar la
caducidad del medio de control, por lo que se ordena al actor que aporté copia del
auto de fecha 22 de febrero de 2016 y su constancia de notificacion.

Por dltimo, se advierte que el actor identifica el acto administrativo como auto de
fecha 22 de febrero de 2016, sin embargo al exponerlo como anexo sefiala que el
mismo fue expedido el 25 de febrero de 2016, por lo que resulta necesario que
identifique correctamente el acto acusado en los términos del articulo 163 del
C.PACA.

En consecuencia, se procedera a inadmitir la demanda de conformidad con el
articulo 170 del C.P.A.C.A., para que la parte demandante corrija las falencias
anotadas, para lo cual se le concedera un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

Por todo lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
RESUELVE:

INADMITIR la demanda instaurada por el sefiorYude Fagil Ghisays Jalile, contra
Municipio de Monteria- Contraloria Municipal, conforme lo indicado en la parte
motiva, para cuya correccion se concede el término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVAC BRALI;S'S{ANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015-00298-01
Demandante: Dario Ramos Pérez
Demandado: CREMIL

» MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 deI'C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion de la
audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Coérdoba

RESUELVE

Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten
ios alegatos por escrito. Una vez vencido éste, sUrtase traslado al Ministerio Publico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DlVAﬁ/ABRAfL =S SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002.2012-00253-01
Demandante: Edinson Rivera Mateus
Demandado: Nacién- Min. Defensa — Ejército Nacional

MEDIO DE CONTROL
REPARACION DIRECTA
Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrat‘i‘vo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesariaj la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de éérdoba

RESUELVE

Coérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio PUblico por el mismo término, sin retiro del expediénte, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE QC')RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (1°) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente: 23.001.23.33.000. 2013.00266-00
Demandante: Salll del Cristo Durango y Otros

Demandado: Departamento de Cordoba

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria, informando la interposicion del recurso de apelacion
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 10 de
noviembre de 2016 expedido por esta corporacién, de conformidad con el articulo
247 numeral 2° se procede .

SE DISPONE:

CONCEDASE la, apelacion interpuesta por el Dr. Luis Alfredo Jiménez Espitia,
contra la sentencia del 10 de noviembre de 2016, proferida por esta Corporacion
dentro del proceso de la referencia. Enviese el original del expediente al superior

para que surta su alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA %RALE,KO,LANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO.
Expediente No. 23.001.23.33.000.2015-00151
Demandante: Carmen Torres Montoya
Demandado: Departamento de Cérdoba

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Encontrandose el expediente al despacho para realizar audiencia inicial, se
percata esta judicatura que a folio 337, se encuentra solicitud de aplazamiento de
la audiencia inicial, por tener programado para la misma fecha y a hora
inmediatamente anterior, una audiencia dentro del proceso de Reparacion Directa
bajo el Radicado 00172-2015 del Juzgado Octavo Administrativo oral del Circuito
de Sincelejo. | .. |

Por lo tanto, se procedera aceptar la solicitud de aplazamiento de audiencia
presentada por el Dr. Yesid Medina Lagarejo, finalmente por encontrarse
justificada la causal de inasistencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo
180 numeral 3 del CPACA, se procedera a fijar como nueva fecha para la
celebracién de la Audiencia Inicial el dia 16 de febrero de 2017 a las 3:30 p.m.

Conforme a lo anterior, se

RESUELVE

APLACESE la Audiencia Inicial programada dentro del proceso de la referencia,
para el dia 16 de febrero de 2017 a las 3:30 P.m. Por Secretaria elaborense las

citaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 &
DIVA @ALES OLANO

Magistrada




SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, Primero (01) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.23.33.000.2015 -00438
Demandante: Victor Rodelo Pretel
Demandado: Departamento de Cordoba

MEDIO DE CONTOL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisada la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho para avocar conocimiento se observa que verificada
la competencia por razon de la cuantia, esta corporacion carece de competencia
para conocer del presente asunto, conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

Se pretende en la demanda la declaratoria de nulidad parcial de la Resolucién No.
0000146 de fecha 27 dé Febrero de 2007, por medio de cual se oforgd la pension
de jubilacién al sefior Victor Augusto Rodelo Pretel, de igual modo la nulidad del
acto ficto o presunto configurado por el silencio administrativo negativo
relacionado con la peticion de fecha 27 de abril de 2015 respecto del
reconocimiento del reajuste de la pensién en base a la ley 33 de 1985 y 62 del
mismo afio. [ o | ‘ |

Ahora bien, a efe;ctos de establecer la competencia por razon de la cuantia en el
asunto, correspc_inde dar apllicacic')vn a lo dispuesto en el articulo 157 del
CPACA,, €l cual disbone: |

“Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados,
segln la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en
ello pueda considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que

estos dlfimos sean los (nicos que se reclamen.

(...) Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de termino

indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo




que se pretende por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la

presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) afios”.

Por su parte el articulo 152 del C.P.A.C.A. numeral 2 establece que:

“Los tribunales administrativos conoceréan en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(---) 2. De los de nulidad y restablecimiento de carédcter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda

de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes

Teniendo en cuenta la normatividad sefalada anteriormente, se observa que en la
estimacion razonada de la cuantia (folio 12) el apoderado estima la cuantia en la
suma de treinta y dos millones ochocientos sesenta y un mil novecientos ochenta
y un pesos $ 32.861.981. Ahora bien haciendo el respectivo calculo de las
mesadas pagadas y o que se dej6é de pagar teniendo en cuanta los Ultimos tres
afos anteriores a la fecha de la solicitud de la peticion, el despacho encuentra un
error al calcular diferencia el cual serd demostrado con los mismos valores
establecidos en la estimacion de la cuantia.

ANO P. CORRECTA  P.INCORRECTA DIFERENCIA MESADAS

2012 $1.531.819 $ 966.700 $565.119  *7 $3.955.833
2013 $ 1.596.401 $ 989.500 $606.901 *14 $ 8.496.614
2014 $ 1.643.691 $ 1.012.050 $631.649 *14$8.842.974
2015 $ 1.682.980 $ 1.049.260 $633.720 *7 $4.436.040

Total de Mesadas: $ 25.731.416

Correspondientes a la sumatoria de las mesadas de los (ltimos tres afios. Pero en
aplicacion a lo preceptuado por la disposicion normativa enunciada en precedente,
se tiene que la cuantia del asunto equivale a la suma aproximada de 25.12
SMLMV, cifra que a su vez no supera los 50 SMLMV, requeridos en el afio 2015
para que esta Corporacion conozca en primera instancia de la presente causa,
este Tribunal carece de competencia para conocer del mismo, por lo que se
remitira por competencia en razén de la cuantia al Juzgado Segundo
Administrativo oral del circuito de Monteria.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cordoba,




RESUELVE

Declarese que esta corporacién carece de competencia para conocer de la
presente demanda, en consecuencia DEVUELVASE al Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Monteria, por competencia en razén de la

cuantia. Haganse las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRA@ SOLAX"O/

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C’()RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2015-00141-01
Demandante: Carmen Elena Fernandez Siado
Demandado: Nacion — Min. Educacién — F.N.P.S.M

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 deI_C.G.P‘, por considerar que es innecesaria la celebracidn de la
audiencia, de ménera que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Corrase traslado'a\las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten
los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, slrtase traslado al Ministerio Plblico
por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI%ABR ES SOLANO

Mg istrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CS")RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.001.2014-00315-01
Demandante: José Manuel Ramos
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

MEDIO DE CONTROL o

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECH
Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4‘f del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al
Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DII% RALES SOLANO




SALA SEGUNDA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: LUZ ELENA PETRO ESPITIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad
Expediente No. 23.001.23.33.000.2013-00054
Demandante: GOBERNACION DE CORDOBA
Demandado: RESOLUCION N° 00691 DE 2007.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver previas
las siguientes,

CONSIDERACION

Una vez revisado el expediente se observa que, de folios 878 a 888 la
apoderada de varios de los docentes vinculados al proceso y beneficiarios del
acto acusado presento el recurso de apelacion en contra del auto de fecha 4 de
septiembre de 2015, que neg6 la solicitud de nulidad invocada por la misma
apoderada, sin embargo antes de proceder a conceder dicho recurso el
Despacho estudiara la procedencia del mismo, para lo cual se hace necesario
traer a colacion el articulo 243 del CPACA, el cual reza ast:

Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en
la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Pablico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, seran
apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera
instancia.

(...) (Negrilla fuera del texto)




Medio de control: Nulidad

Expediente No. 23.001.23.33.000.2013-00054
Demandante: GOBERNACION DE CORDOBA
Demandado: RESOLUCION N2 00691 DE 2007.

Con la norma anterior expuesta se observa que, seran apelables, entre otros
autos, el que decrete las nulidades procesales, sin en embargo en el presente
caso el auto de fecha 4 de septiembre de 2015 no decreté la nulidad procesal
solicitada sino que en su defecto esta fue negada, por ello para el Despacho es
claro que el auto en comento no es susceptible del recurso de apelacion pero si
del recurso de reposicion tal como se encuentra en el articulo 242 del CPACA,
el cual sefiala: )

Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de
apelacion o de stplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Civil. (Subrayado del Despacho)

Ast las cosas, como quiera que en el presente caso el auto sobre el cual se
presento recurso de apelacion, no era susceptible de dicho recurso y tampoco
del de stplica’, el Despacho procedera a no conceder el recurso de apelacion
presentado por la apoderada de varios docentes vinculados al proceso por ser
improcedente, sin embargo, en aplicacion a lo dispuesto en el paragrafo del
articulo 318 del C.G.P que sefiala que “Cuando el recurrente impugne una providencia
judicial mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”, se procedera a darle el tramite que corresponde, esto es, el del
recurso de reposicion, de conformidad con el procedimiento establecido en el

articulo 319 de la norma ibidem, ordenandose que por Secretarfa se corra
traslado del escrito visible de folios 878 a 888 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cordoba,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER el recurso de apelacion presentado por la
apoderada de varios docentes vinculados al proceso por ser improcedente, de
conformidad a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

*Articulo 246. Stiplica. Fl recurso de stplica procede contra los autos que por su naturaleza serian
apelables, dictados por el Magistrado Ponente en el curso de la segunda o tinica instancia o durante el tramite

de la apelacion de un auto. También procede contra el auto que rechaza o declara desierta la apelacion o el
recurso extraordinario.

()




Medio de control: Nulidad

Expediente No. 23.001.23.33.000.2013-00054
Demandante: GOBERNACION DE CORDOBA
Demandado: RESOLUCION N2 00691 DE 2007.

SEGUNDO: POR SECRETARIA désele tramite al recurso de reposicion
interpuesto por la recurrente, para lo cual cérrase traslado del escrito visible
de folios 878 a 888 a las partes del proceso, de conformidad a lo expuesto en la
parte motiva.

TERCERO: Una vez surtido el tramite anterior vuelva el expediente al
Despacho para continuar con su tramite.

NOTIFTQUESE Y CUMPLASE

;LUZ ELENA PETRO ES ?

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.005.2016-00229-01
Demandante: Yila Hernandez Ortiz
Demandado: Personeria del Municipio de Mofiitos

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacién al articulo 247 inciso 4° del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten Ios‘alegafos por escrito. Una vez vencido éste, sUrtase traslado al

Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DlVAc@ ES SOLANO
Magis’@ a




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE C’C')RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.006.2016-00414-01
Demandante: Maria Margarita Garcia Gonzalez
Demandado: U.G.P.P

MEDIO DE CONTROL.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion de la
audiencia, de manera:t;que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cordoba

RESUELVE

Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten
los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, slrtase traslado al Ministerio Publico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI% RALES SOLANO

Magdistrada




e — s

SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015-00434-01
Demandante: Benjamin Lopez Rivas
Demandado: Nacion — Min. Educacion — F.N.P.S.M

v MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota seéretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebas, se darad aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 deI'C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion de la
audiencia, de manera gue se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrifo.

De conformidad t;on lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten

los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, strtase traslado al Ministerio Pablico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA g RALES SOLANO

I\/lagigtrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CQRDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015-00441-01
Demandante: Luz Angela Estefan Upegui
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Otros

} MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Caodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidéd con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Corrase fraslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, sartase traslado al

Ministerio Puablico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA'CABRALES SOLANO

l\/lagfétrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2014-00626-01
Demandante: Victor Rolon Escalante -
Demandado: Colpensiones

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacién al articulo 247 inciso 4° del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, strtase traslado al

Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA (%RALE SOLANO
Magistfada




REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL ADMINISTATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (1°) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2014.00437-01
Demandante: Manuel Tranquilino Belefio
Demandado: Nacién — Min. Educacién - FNPSM

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra a folios 134-149
del cuaderno principal, el apoderado judicial de ia parte demandada Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté y
sustentd recurso de apelacion contra la providencia de fecha 22 de septiembre de
20186, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Monteria, por lo que de conformidad con el articulo 247 del C.P.A.CA., se

procedera a su admision.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cordoba;

RESUELVE

. Admitir recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada Ministerio de

Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
contra la sentencia de fecha (22) de septiembre de dos mil dieciséis (2016),
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De

Monteria.

. Notifiquese personalmente del presente proveido al Ministerio Pablico y a las partes

por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 23-001-23-33-000-2016-00566
Demandante: Sixta Alvarez Arrieta
Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro

Vista la nota secretarial que antecede, observa el Despacho que mediante auto de
11 de agosto de 2016 (fls 348 - 349), el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria declaré la falta de competencia para conocer del
asunto y remitié el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba.

El numeral 3° del articulo 152 del C.P.A.C.A., sefhala:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(.)

“De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de trescientos
(300) salarios minimos legales mensuales vigentes, y, sin atencion a la cuantia,
de los actos que se expidan en ejercicio del poder disciplinario asignado a los
funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion, diferentes al Procurador
General de la Nacién. (Subrayas fuera del texto original.)

Asi también, respecto a este tema se pronuncié el H. Consejo de Estado, Seccion
Segunda, Subseccion A, Consejero Ponente Dr. Gustavo Gémez Aranguren, en
auto de fecha 14 de abril de 2015, expediente No. 1017-15, donde expuso lo
siguiente;

4

Para el caso de los actos administrativos de caracter disciplinario proferidos por
funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion diferentes al Jefe del Ministerio
Publico, segln lo establecido en el numeral 3° del articulo 152 del C.P.A.C.A, la
competencia corresponde a los Tribunales Administrativos en primera instancia:
“Articulo 152. Competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:
(--r)
3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de trescientos (300)
salarios minimos legales mensuales vigentes, y, sin atencién a la cuantia, de los
actos que se expidan en ejercicio del poder disciplinario asignado a los
funcionarios de la Procuraduria General de la Nacién, diferentes al Procurador
General de la Nacién.

"
La transcripcion evidencia que no quedo textualmente definido el tema en cuestion, es
decir la competencia para conocer demandas incoadas en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos de
caracter disciplinario, que impongan sanciones que conlleven el retiro temporal o




definitivo del servicio, emanadas de autoridades del orden nacional, diferentes a la
Procuraduria General de la Nacion.

En ese entendido, cobra fuerza dominante el factor funcional para la determinacién de
la competencia, por cuanto se debe tener en cuenta en primera medida la naturaleza
del asunto y la entidad que profiere el acto acusado, deponiendo el factor cuantia; ante
tal vacio normativo se debe entender que la voluntad del Legislador consistié en
fijar el estudio de las decisiones disciplinarias proferidas por autoridades del
orden nacional (asimildndolos a los demas funcionarios del Ministerio Ptiblico),
a los Tribunales Administrativos en primera instancia, encaminando asi el
estudio de las decisiones del Procurador General de la Nacién en Unica instancia
al maximo tribunal de lo contencioso administrativo.

Ahora bien, en ese orden de ideas, advirtiendo que los Tribunales Administrativos
conoceran en primera instancia de los casos ya descritos, se salvaguarda el acceso
constitucional a la doble instancia a las partes dentro de la jurisdiccion, sin que pueda
reconocerse que la norma en estudio constituye un mecanismo exceptivo al principio
en mencion.

En conclusioén, al no existir norma expresa que determine [a competencia en los
casos en que se controviertan actos administrativos de naturaleza disciplinara
que impliquen retiro temporal o definitivo del servicio, emitidos por autoridades
del orden nacional diferentes a la Procuraduria General de la Nacion, llamense
Oficinas de Control Interno Disciplinario é funcionarios con potestad
disciplinaria, se aplicara el numeral 3° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011.”

En ese orden de ideas, y dado que en el presente caso se esta atacando un acto
administrativo emitido por la Oficina de Control interno Disciplinario de la
Superintendencia de Notariado y Registro, mediante la cual se sancion6 con
destitucién del cargo al actor, se avocara su conocimiento.

En atencidn a lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

DISPONE:

PRIMERO: Avocase el conocimiento del presente asunto, por lo expresado en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Manteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2014-00025-01
Demandante: Roger Calao Martinez
Demandado: U.G.P.P

MEDIO DE CONTROL __
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebaé, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracién de la
audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten
los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, sUrtase traslado al Ministerio Plblico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES-SOLANO
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (1°) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002.2015.00480-01
Demandante: Virgelia Hoyos Lucas
Demandado: Departamento de Cérdoba

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra a folios 134-149
del cuaderno priﬁcipal, el apoderado judicial de la parte demandante, presentd y
sustento6 recurso de apelacion contra la providencia de fecha 26 de septiembre de
2016, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De
Monteria, por lo que de conformidad con el articulo 244 del C.P.A.CA,, se

procedera a su admision.
Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cdrdoba;

RESUELVE

. Admitir recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de
fecha (26) de septiembre de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Monteria.

. Notifiquese persdnalmente del presente proveido al Ministerio Publico y a las partes

por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DlVA%RALEs,séANo

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (1°) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.001.2015.00252-01
Demandante: Marelys del Carmen Torres Hernandez
Demandado: E.S.E. Camu de Mofiitos

v MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra a folios 55-58 del
cuaderno principal, que el apoderado judicial de la parte demandante, presenté y
sustento recursd_ de apelacion contra la providencia de fecha 21 de octubre de
2015, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral Del Circuito Judicial De
Monteria, por lo que de conformidad con el articuio 244 del C.P.ACA., se

procedera a su admision.
Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cordoba;

RESUELVE

1. Admitir recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de
fecha (21) de octubre de dos mil quince (2015), proferida por el Juzgado Primero
Administrativo Oral Del Circuito Judicial De Monteria.

2. Notifiquese persc;nalmente del presente proveido al Ministerio Publico y a las partes
por estado. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRASIZE€SOLANO
Magigtrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CQRDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.007.2014-00498-01
Demandante: Wilson Antonio Barrios Gonzalez
Demandado: CREMIL

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracién de la
audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE

Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten
los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, surtase traslado al Ministerio Publico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.006.2014-00326-01
Demandante:; Tirso Ramos Montes
Demandado; Nacién — Min. Educacion — F.N.P.S.M

o MEDIO DE CONTROL »
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar a
practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cédigo de
Procedimiento Aidministrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 623 del%C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion de la
audiencia, de manera q:ue se ordenara a las partes la presentacion de los alegatos

por escrito.

De conformidad ¢on lo i,hd:’ivcado, el Tribunal Administrativo de Cordoba

RESUELVE
Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que presenten

los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, sirtase traslado al Ministerio Publico

por el mismo término, sin retiro del expediente, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIV@BR@& S SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CS’)RDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002.2015-00190-01
Demandante: Rosario del Carmen Safar Amador

Demandado: Departamento de Cordoba

v MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruébas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, strtase traslado al

Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro del expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA GABRALES SOLANO

Magistra§i
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.003.2015-00297-01
Demandante: Norma Angélica Jiménez Isaza
Demandado: Nacion — Min. Educacion. FNPSM

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que no hay lugar
a practicar pruebas, se dara aplicacion al articulo 247 inciso 4° del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 del C.G.P, por considerar que es innecesaria la celebracion
de la audiencia, de manera que se ordenara a las partes la presentacion de

los alegatos por escrito.

De conformidad con lo indicado, el Tribunal Administrativo de Cérdoba

RESUELVE
Corrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias, para que
presenten los alegatos por escrito. Una vez vencido éste, slrtase traslado al

Ministerio Publico por el mismo término, sin retiro de! expediente, para que

emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA% ALES'SOLANO

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Auto de Sustanciacion # 046
Monteria, primero (01) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017)

Naturaleza: REPARACION DIRECTA
Demandante: YOLANDA MATILDE ORTEGA ESCOBAR Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE BUENAVISTA Y OTROS
Radicado: 23.001.23.33.000-2015-00002

Magistrada Ponente: Luz Elena Petro Espitia

Visto el informe secretarial, procede el despacho a decidir sobre el escrito de
Jlamamiento en garantia presentado por ELECRTICARIBE S.A. ES.P. previa las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Fn el asunto los sefiores YOLANDA MATILDE ORTEGA ESCOBAR Y OTROS,
actuando mediante apoderado judicial presentaron demanda en ejercicio del Medio
de control de Reparacion Directa consagrado en el articulo 140 del CPACA, en
contra del Municipio de Buenavista y ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. Por la muerte
del sefior Dario Miguel Espejo Ortega ocurrido el dia 21 de noviembre de 2013.

El despacho mediante auto del diez (10) de marzo de 2015, admiti6 la demanda Fls
(126 a 127) notificadas las entidades demandadas, la abogada de la empresa
ELECTIRCARIBE S.A. E.S.P, llamo6 en garantia a MAPFRE SEGUROS GENRALES
DE COLOMBIA S.A. con la finalidad de que fuera citada al proceso y para que en
los términos del articulo 225 del CP.A.C.A reembolse total o parcialmente las
sumas de dinero que le correspondiera pagar a la empresa ELECTRICARIBE S.A.
E.S.P, ante una eventual sentencia condenatoria dentro del proceso de la referencia,
y en virtud del contrato de seguro de responsabilidad civil, contenido en la poliza
No. 10012113004057.

Mediante auto de fecha de 20 de abril de 2016 fue inadmitida la solicitud del
llamamiento en garantia por que adolecia de uno de los requisitos establecidos en el
articulo 225 del C.A.C.P.A, el cual establece: '

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA: Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que




hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en
el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El'llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
serd de quince (15) didas, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado.

Elescrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.”

En cumplimiento de la providencia antes referida la apoderada de
ELECTRICARIBE S.A. ES.P. allegd a folio (183 a 210) memorial subsanando la
falencia anotada en el auto antes mencionado, por lo que Iuego de revisado el mismo,
se observa que el llamamiento en garantia fue corregido en el termino legal y en
debida forma, por lo que se procedera a admitir.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE el llamamiento en garantia realizado por
FLECTRICARIBE S.A. ES.P, contra a MAPFRE SEGUROS GENRALES DE
COLOMBIA S.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente 2 MAPFRE SEGUROS GENRALES
DE COLOMBIA S.A. por medio de su representante legal, o quien haga sus veces,
del auto admisorio de la demanda y de esta providencia.

TERCERO: CORRASELE traslado a la entidad llamada en garantia, la cual cuenta

con el término de quince (15) dias para que responda el llamamiento de acuerdo a lo
establecido en el inciso 2 articulo 225 del C.P.A.C.A.

CUARTO: RECONOZCASELE personeria a la abogada, VANESSA PAHOLA
RODRIGUEZ GARCIA, identificado con la Cédula de Ciudadania N2 50.926.293
expedida en Monteria- Cérdoba y portadora de la T.P No. 129.161 del C.S.J, como
apoderada de ELECTRICARIBE S.A. E.S.P, conforme los términos y para los fines
del poder conferido.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

= : LUZ ELENA PETRO ESPITI -t

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Auto de Sustanciacion # 045
Monteria, primero (O) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

Naturaleza: REPARACION DIRECTA
Demandante: LILIJANA AGAMEZ CAMACHO Y OTROS
Demandado: INVIAS - MINTRANSPORTE Y OTROS

Radicado: 23.001.23.33.000.2014-00455

Magistrada Ponente: Luz Elena Petro Espitia

Procede el Despacho a decidir sobre el escrito de reforma de la demanda y solicitud
de amparo de pobreza presentada por la parte actora y el escrito de llamamiento en
garantia presentado por la entidad VIAS DE LAS AMERICAS previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1.- Una vez revisado el expediente se‘observa que de conformidad con lo establecido
el Acuerdo # PSAA15-10385 de fecha 23 de septiembre de 2015, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se prorrogan, ajustan y adoptan unas
medidas de descongestién y se dictan otras disposiciones”, y en virtud del Acuerdo #
075, que fue modificado por el Acuerdo # 076 de 01 de octubre de 2015, expedido por
el Consejo Seccional de la Judicatura de la Ciudad de Monteria el cual en su articulo
22 ordeno la redistribucién equitativa de los procesos a cargo de los Despachos de
los Honorables Magistrados Diva Cabrales Solano y Luis Eduardo Mesa Nieves, con
este Despacho. Por lo que el presente proceso fue redistribuido a este Despacho y en
consecuencia se avocard el conocimiento del mismo. o

2. Visible a folio 728 del expediente el apoderado de la parte demandante present
reforma de la demanda el dia 07 de Septiembre de 2015, para lo anterior se hace
necesario traer a colacién lo establecido en el articulo 173 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo a fin de
establecer la procedencia o no de la reforma de demanda presentada.

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dids siguientes
al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado




o

Proceso: Reparacion Directa

Demandante: Liliana Agamez Camacho y otros.
Demandado: Mintransporte y otros

Radicado: 23.001.23.33.000.2014-00455-00

mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si
se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma
se les notificard personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn
cumplirse los requisitos de procedibilidad.”

Teniendo en cuenta la norma en cita, se observa que la reforma de la demanda
presentada versa en relacion a los acapites de hechos, pretensiones y pruebas, pero
con arreglo a los pardmetros sefialados en la norma, adicionalmente, como quiera
que el traslado de la demanda se vencio el dia 25 de agosto de 2015, por lo que de
conformidad con la norma ibidem, dicha reforma fue presentada dentro del término,
esto es, los 10 dias siguientes al vencimiento del término para contestar de la
demanda.

Ast las cosas, se procedera a admitir la reforma de la demanda y se ordenard correr
traslado a las partes por la mitad del término inicial, es decir, 15 dias conforme al
articulo 137 del CP.A.CA.

3. Por otro lado, se observa a folio 727 que la demandante, Liliana Agamez Camacho,
solicita AMPARO DE POBREZA expresando que no se encuentra en capacidad de
sufragar los costos que conlleva el proceso, relacionados con las expensas y
honorarios de auxiliares de la justicia y peritos, solicitud que se hizo bajo la gravedad
de juramento.

En el Codigo General del Proceso encontramos regulado el amparo de pobreza de la
siguiente manera:

“ARTICULO 151. PROCEDENCIA. Se concederd el amparo de pobreza a
la persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin
menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a
quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho
litigioso a titulo oneroso.”

“ARTICULO 152 OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y
REQUISITOS. El amparo podra solicitarse por el presunto demandante antes
de la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso
del proceso.




Proceso: Reparacion Directa

Demandante: Liliana Agamez Camacho y otros.
Demandado: Mintransporte y otros

Radicado: 23.001.23.33.000.2014-00455-00

El solicitante deberd afirmar bajo juramento que se encuentrd en las condiciones
previstas en el articulo precedente, y si se trata de demandante que acttie por medio
de apoderado, deberd formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado.”

De acuerdo con lo anterior, revisada la solicitud de amparo de pobreza se observa que
esta retine con los requisitos establecidos en la norma para acceder al amparo, teniendo
en cuenta adicionalmente, lo analizado sobre el tema por el tratadista Herndn Fabio
Lopez Blanco en su libro “CODIGO GENERAL DEL PROCESO, PARTE GENERAL”

en la que se indica:

“0.8 Requisitos para obtener el amparo de pobreza

(-)

Lo cudl evidencia a la luz del inciso primero del articulo 152, que si el demandante no
lo pidi6 antes o con la demanda, nada impide que lo haga con posterioridad:

Su trdmite es muy simple, basta afirmar que se estd en las condiciones de estrechez
econdmica a ld que ya se hizo referencia, aseverdacion que se entiende bajo la gravedad
del juramento, para que el juez otorgue de plano el amparo, de ahi que 10 se requiere
prucha de ninguna indole para la decision favorable.” ’

En consecuencia, el Despacho accederd a lo solicitado por la demandante y se
concedera el mismo.

4. Finalmente, el apoderado de Vias de las Ameéricas S.A.S quien actGa como
demandado en el proceso de la referencia, a través de apoderado present6 solicitud de
lamamiento en garantia a la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A* con
la finalidad de que fuera citada al proceso y para que en los términos del articulo 225
del C.P.A.CA reembolse total o parcialmente las sumas de dinero que le
correspondiera pagar a la sociedad Vias de las Ameéricas S.A.S, ante una eventual
sentencia condenatoria dentro del proceso de la referencia, y en virtud del contrato
de seguro de responsabilidad civil, contenido en la péliza No. 24 REO02175.

Revisado el escrito de Hamamiento, encuentra el despa(;ho que este retine Jos
requisitos contemplados en el articulo 225 del C.P.A.C.A por lo que se admitira y se le
reconocerd personeria al apoderado de Vias de las Américas S.A.S.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOQUESE el conocimiento del proceso de la referencia, en el estado
en que se encuentre, conforme a lo expresado en la parte motiva.

11.opez Blanco, Hernan Fabio (2016), CODIGO GENERAL DEL PROCESO, PARTE GENERAL, Bogota-
Colombia, DUPRE Editorial, Pagina 1069.
* Folio 588.




Proceso: Reparaci6n Directa

Demandante: Liliana Agamez Camacho y otros.
Demandado: Mintransporte y otros

Radicado: 23.001.23.33.000.2014-00455-00

SEGUNDO: ADMITASE la reforma de la demanda presentada por el apoderado
de la parte demandante.

TERCERO: NOTIFIQUESE a las partes la admisién de la reforma de demanda.

CUARTO: Por secretaria, CORRASELE traslado a los demandados, al Ministerio
Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
quince (15) dias.

QUINTO: CONCEDASE el amparo de pobreza a la sefiora ILiliana Agamez
Camacho

SEXTO: ADMITASE el llamamiento en garantia presentado por VIAS DE LAS
AMERICAS S.A.S, ala COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZA S.A.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE a la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZA S.A.
por medio de su representante legal, o quien haga sus veces el auto admisorio de la
demanda y esta providencia.

OCTAVO: CORRASELE traslado del escrito de lamamiento a la entidad llamada
en garantia, para que responda el llamamiento por el término de quince (15) dias de
acuerdo a lo establecido en el inciso 2, articulo 225 del C.P.A.C.A.

NOVENO: RECONOZCASELE personeria al abogado, JUAN CARLOS
VELANDIA RODRIGUEZ, identificado con la Cédula de Ciudadania N@ 11.203.118
expedida en Bogota - Cundinamarca y portador de la T.P No. 175.490 del C.S],
como apoderado de VIAS DE LAS AMERICAS S.A.S, conforme los términos y para
los fines del poder conferido’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ ELENA PETRO ESPITI

Magistrada

3 Folio 720.




