REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONIENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DF DECISION

ACCION: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO. 23-001-33-33-007-2014-00733-01 A
DEMANDANTE: ALEXIS RIVERO fURN][]E]LES

DEMANDADO: . COLP]ENS][ON]ES

Monteria, marzb veintirés (23) de dos mil diecisiete (éo17)

Como quiera que el recurso de apeIaCIon interpuesto por. Ia parte demandante
contra el auto proferldo en fecha 2 de marzo de 2017, por el Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumplé con los requisitos de
ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente en audiencia inicial, se.

DISPONE:
PRIMERO: Admitir el recurso de- apelacion intérpuesto por la bélrte demandante
contra el auto proferido el 2 de marzo de 2017, por el Juzgado Séptimo

Administrativo OraI del Circuito de Monteria.

SEGUNDO Notiflquese perSOnalmente esteproveldoal séﬁor Agente del

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva.el expedlente al- Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i (
NAEJ,I'Pi PATRICIA BENITEZ VEGA
\ Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA TUDICIAL

TRIBUNAL CONITENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

ACCION: 7 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO"BDEL"DERECHO
EXPEDIENTE NO. 23-001-33-33-003-2015-00083-01
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO MORENO CARDENAS

DEMANDADO: . CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE LA PONAL CASUR

Monteria, mario veintitrés (23) de dos mil di‘ecisiete (5017)

Como quiera que eI recurso de apelacion interpuesto por. Ia parte demandante
contra la sentenma proferida en audiencia inicial en fecha 7 de febrero de 2017,
por el Juzgado : Tercero Administrativo Oral del Circuito”Judicial de Monteria,
cumple con los requisitos de ley, pues, fue lnterpuesto y sustentado
oportunamente, se dara apllcaclon al articulo 247 tbldem y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelécién "interpuesto por la pérte demandante
contra la sentenma proferida el 7 de febrero de 2017, por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del CII’CUltO de Monterla .
SEGUNDO: Notlflquese personalmente este proveldo aI senor Agente del
Ministerio Publlco y por estado a las partes’ intervinientes en ‘este asunto

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

"

NADIA KTRICH BENIT@Z/’
Magistrada

EGA




REPUBLICA DF COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

ACCION: ©'NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO. 23-001-33-33-002-2013-00114-01 ;
DEMANDANTE: FRENYS PEREZ NEGRETE

DEMANDADO: NACION-MINIEDUCACION-FNPSM

Monteria marzo veintitrés (23) de dos mil di}\écisiete (2017)

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesio por: la parte demandada
contra la sentencia proferida en fecha 3 de noviembre de 2016 por el Juzgado
Segundo Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de Montena ~cumple con los
requisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente y ademas se
realizé la audiencia de que trata el articulo 192 del CPACA se dara aplicacion al
articulo 247 |b|dem yse,

DISPONE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada
contra la sentencia proferida el 3 de nowembre de 2016, por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Clrcwto de Monterla DA e -

SEGUNDO: Notifiquese-- personalmente . .».este : proveido--f,----a.lv;v:_sééﬁor Agente del
Ministerio Publico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

NADIA FATRICIA BENITEZ VEGA
|\ Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DF DECISION

ACCION: S NULIDADY RESTABLECIMIENTO-DEL=DERECHO
EXPEDIENTE NO. 23-001-33-33-003-2015-00159-01 ;
DEMANDANTE: JOSE LUIS VERBEL RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE ]R]ESTIROS DE LAS JFU]E]RZAS M][]L][TA]R}ES CREMIL

Montéria marzo veintitrés (23) de dos mil di}ecisiete (5017)

Como quiera que el recurso de apelamon mterpuesto por la parte demandada
contra la sentencia proferlda en fecha 3 de febrero de 2017 - por el Juzgado
Tercero Administrativo. Oral del Circuito Judicial de- Montena Icumple con los
requisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente y ademas se
realizo la aud;enma de que trata el ar’uculo 192 del CPACA se dara aplicacion al
articulo 247 ibldem yse, !

DISPONE:
|
PRIMERO: Admltlr el recurso de apelamon interpuesto por la parte demandada
contra la sentenma proferlda el 3'de febrero de: 2017, por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Clrcmto de Monterla A
SEGUNDO: Notifiques,e, ,.p.e..rspnalmente-___e__ste,,,, proveido._al _sefior Agente del
Ministerio Pablico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

CUMPLASE

K Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

ACCION: - ACCION DE REPARACION DIRECTA !
EXPEDIENTE NO. 23-001-33-33-003-2012-00286-01
DEMANDANTE: LIZETH INES MARTINEZ GONZALES Y OTROS

DEMANDADO: . NACION- M][NID]E]FENSA EJ]ERC][TO NACIONAL

Monteria marzo veintitrés (23) de dos mil diécisiete (2017)

Como quiera que el recurso de apeiaCIon lnterpuesto por. la parte demandada,
EjeI'CltO Nacional, contra la sentencia proferida en fecha 27 de enero de 2017, por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, cumple
con los requisitos de Iey, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente y
ademas se realiz6 la audiencia de que trata el artlculo 192 deI CPACA, por
consiguiente se dara aplicacion al articulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:
PRIMERO: Admltlr el recurso de, apelacion interpuesto por la parte demandada
Ejército Nacional, contra la sentenCIa proferlda el 27 de: enero de 2017, por el

Juzgado Tercero Admlnlstratlvo Oral del C!rcwto de Monterla

SEGUNDO: Notifiquese"‘ personalmente este - proveido--al 'f'---'sééﬁor Agente del
Ministerio Publico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NAy‘lT( PiATRIClA BENITEZ VEGA
Magisirada




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DFE DECISION

ACCION: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO. 23-001-33-33-001-2014-00272-01 |
DEMANDANTE: REGIS LUIS GUERRA FIGUEROA

DEMANDADO:  MUNICIPIO DE MONTERIA

Montieria marzo veintirés (23) de dos mil diécisiete (2017)

Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por:la parte demandada
contra la sentencia proferida en fecha 19 de diciembre febrero de 2016, por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de_Mon_tena cumple con
los requisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado opbrtunahente y ademas
se realizo la audiencia de « que trata el articulo 192 del CPACA se dara aplicacién
al articulo 247 ibidem; y se,

DISPONE:

PRIMERO: Admltlr el recurso de apelacion interpuesto por. la parte demandada
contra la sentencia proferida el 19 de d|C|embre de 2016, por el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Clrcwto de Monterla o

SEGUNDO: Notiﬁquese .vpersonalmente - este . proveido-..-,,al.....,,,_séﬁor Agente del
Ministerio Publico y por estado a las partes intervinientes en este asunto,

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Yy

Magistrada




REPUBILICA DE COLOMBIA

RAMA Ji UDI CIAL

TRIBUNAL CONIENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

ACCION: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE NO. 23-001-33-33-002-2015-00286-01
DEMANDANTE: RODOLFO JOSE REYES MONTALVO

DEMANDADO: . NACION-MINIEDUCACION-FNPSM

Monferia, marzo veintitrés (23)'de dos mil diécisiete (2017)
Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada
contra la sentencia proferlda en fecha 23 de noviembre de. 2016 por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria,| cumple con los
requisitos de ley, pues, fue interpuesto y sustentado oportunamente y ademas se
realizé la audlen0|a de que trata el articulo 192 del CPACA se dara aplicacién al
articulo 247 |b[dem y se,’ G

DISPONE:

PRIMERO: Admltlr el recurso de apelacion lnterpuesto por | la parte demandada
confra la sentencia proferlda el23 de. nowembre de 2016, pot el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Clrcmto de Monterla P !

SEGUNDO: Notiﬁquese -..personalmente..,,,, .este»..,proveido'.....:al _sefior Agente del
Ministerio Publico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE, Y CUMPLASE

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.23.33.000.2016.00421
Demandante: Electricaribe S.A E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
La empresa Electricaribe S.A E.S.P instauré el Medio de Control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la Superintendencia de Servicios

Pablicos Domiciliarios, por lo que corresponde decidir sobre su admisién o no,

previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
consagra en el articulo 152 y numeral 3°, que los tribunales administrativos son

competentes para conocer en primera instancia:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribuhales Administrativos conoceran en primera instancia de

los siguientes asuntos:

()

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan

actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de

frescientos (300) salarios _minimos legales mensuales vigentes, y, sin

atencién a la cuantia, de los actos que se expidan en ejercicio del poder
disciplinario asignado a los funcionarios de la Procuraduria General de la

Nacién, diferentes al Procurador General de la Nacion.

(..)




Auto inadmisorio
Radicado: 23.001.23.33.000.2016.00421.00
Medio de control nufidad y restablecimiento del derecho.

2. El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
consagra en el articulo 155 numeral 3° que los jueces administrativos son
competentes para conocer en primera instancia:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los

siguientes asuntos:

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan

actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de

frescientos (300) salarios minimos leqales mensuales vigentes.

(...)"

En tal sentido, se advierte que a folio 5 anverso, del expediente se hace una
estimacion razonada de la cuantia en $6.433.500 (Seis millones cuatrocientos
treinta y tres mil quinientos pesos), lo que significa que con fundamento en los
articulos anteriormente mencionados, son los jueces administrativos los
competentes para conocer en primera instancia de la presente accién, ya que la
cuantia no excede los 300 salarios minimos legales mensuales vigentes.

A efecto, se ordenara por secretaria a remitir el expediente a la Oficina Judicial de
Monteria para efectos de que la presente demanda sea sometida a reparto ante
los Juzgados Administrativos del Circuito de Monteria, en los términos del articulo
168 del C.P.A.CA..

Por lo énteric'armente expuesto el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
RESUELVE

ORDENESE por secretaria remitir la demanda instaurada por Electricaribe en
contra de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios a la Oficina
Judicial de Monteria para que sea sometida a reparto ante los Juzgados
Administrativos del Circuito de Monteria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA EABRALES-SOLANO

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L5 y
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CpRDOBA
SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete (2017)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.23.33.000.2016.00401-00

Demandante: Rosalba Maria Herrera Montes
Demandado: Min. Vivienda — Fonvivienda.

~ 'ACCION DE TUTELA

Visto el informe secretarial, y habiendo sido notificada las providencias proferidas

por el H. Consejo de Estado,
SE DISPONE
1. Obedézcase y camplase lo resuelto por el H. Consejo de Estado en providencia
de 20 de febrero de 2017 por la cual revocd el auto del 2 de noviembre de 2016

proferida por esta corporacion.

2. Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE o

DIVA CAﬁES SOKANO

MAGISTRADG




