Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cordoba

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta (30) junio de dos mil diecisiete (2017)
Sala Tercera de Decision
Magistrada ponente: Diva Cabrales Solano
Expediente No. 23.001.23.33.000.2013.00260.01
Accionante: Lucinda Maria Cordero Causil

Accionado: Municipio de Ciénaga de Oro

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe Secretarial, y habiendo sido notificada la providencia proferida por
la H. Consejo de Estado Sala de lo Contencioso- Administrativo — Seccion

Segunda,

SE DISPONE

1-Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. H. Consejo de Estado Sala de lo
Contencioso- Administrativo — Seccion Segunda, en providencia del 25 de Agosto
de 2016, por medio de la cual resolvid revocar la sentencia de fecha 30 de

Septiembre de 2014, proferido por esta Corporacion.

2- Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO
Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DF CORDOBA
SALA SEGUNDA DE DECISION

Monteria, treinta (30) de junio del afio dos mil diecisiete (2017)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YENIS MARTINEZ ALEAN

DEMANDADO: ES.E. HOSPITAL SAN FRANCISCO DE CIENAGA DE ORO
RADICACION EXPEDIENTE NO. 23-001-23-33-000-2014-00412-00

MAGISTRADA PONENTE: DRA. NADIA PATRICIA BENITEZ VEGA

Advierte el Tribunal que a folios 205 a 208 del expediente, el apoderado del extremo
accionante interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de fecha veintiuno
(21) de abril del afio dos mil diecisiete (2017), el cual fue presentado oportunamente
de conformidad con el articulo 247 de la ley 1437 de 2011, por lo tanto se concedera.

En tal virtud se,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacion, interpuesto
por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia de fecha veintiuno (21)

de abril del afio 2017, proferida por esta Corporacion.

SEGUNDO: Remitir el expediente al Honorable Consejo de Estado para que se

surta la alzada.

Magistrada




Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cérdoba

Reptblica de Colombia

Monteria, treinta (30) junio de dos mil diecisiete (2017)
Sala Tercera de Decision
Magistrada ponente: Diva Cabrales Solano
Expediente No. 23.001.23.33.000.2016.00294.00
Accionante: Milena Bastidas Ramos

Accionado: Minvivienda-Fonvivienda
ACCION DE TUTELA

Visto el informe Secretarial, y habiendo sido notificada la providencia proferida por

la H. Corte Constitucional,

SE DISPONE

1-Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala De
Seleccion, en providencia del 27 de Enero de 2017, por medio de la cual excluyo

de revision la presente accion tutela.

2- Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7y
DIVA CABRALES SOLANO

Magistrada
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Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cérdoba

Reptblica de Colombia

Monteria, treinta (30) junio de dos mil diecisiete (2017)
Sala Tercera de Decision
Magistrada ponente: Diva Cabrales Solano
Expediente No. 23.001.23.33.003.2016.00315.00
Accionante: Luis Carlos Sanchez Ozuna

Accionado: Minvivienda-Fonvivienda

ACCION DE TUTELA

Visto el informe Secretarial, y habiendo sido notificada la providencia proferida por

la H. Corte Constitucional,

SE DISPONE

1-Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala De
Seleccion, en providencia del 27 de Enero de 2017, por medio de la cual excluy

de revision la presente accion tutela.

2- Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CABRALES SOLANO
Magistrada



Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Coérdoba

Republica de Colombia

Monteria, treinta (30) junio de dos mil diecisiete (2017)
Sala Tercera de Decision
Magistrada ponente: Diva Cabrales Solano
Expediente No. 23.001.23.33.000.2016.00295.00
Accionante: Erika Toribia Elis Burgos

Accionado: Minvivienda-Fonvivienda- Gobernacion de Cérdoba
ACCION DE TUTELA

Visto el informe Secretarial, y habiendo sido notificada la providencia proferida por

la H. Corte Constitucional,

SE DISPONE

1-Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala De
Seleccién, en providencia del 27 de Enero de 2017, por medio de la cual excluyo

de revision la presente accion tutela.

2- Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

27 7
’_/' 24\/%’—\//‘
DIVA&%\BRALES"'SOLANO
Magistrada



Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cérdoba

Republica de Colombia

Monteria, treinta (30) junio de dos mil diecisiete (2017)
Sala Tercera de Decision
Magistrada ponente: Diva Cabrales Solano
Expediente No. 23.001.23.33.003.2016.00315.00
Accionante: Luis Carlos Sanchez Ozuna

Accionado: Minvivienda-Fonvivienda
ACCION DE TUTELA

Visto el informe Secretarial, y habiendo sido notificada la providencia proferida por

la H. Corte Constitucional,

SE DISPONE

1-Obedézcase y cumplase lo resuelto por la H. Corte Constitucional, Sala De
Seleccion, en providencia del 27 de Enero de 2017, por medio de la cual excluyé

de revision la presente accion tutela.

2- Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
DIVA CABRALE§ OLANO
Magistrf!da



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Accién de Cumplimiento
Radicado: 23-001-23-33-000-2017-00423
Demandante: Regina Victoria Buelvas Cabrales
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura — ANI y otro

La sefiora Regina Victoria Buelvas Cabrales actuando a través de apoderado
judicial presentd accién de cumplimiento contra la Sociedad Vias de las Américas
SAS y la Agencia Nacional de Infraestructura — ANI, con el fin de que se declare el
incumplimiento de las demandadas frente al contenido de los articulos 13 de la ley
0 de 1989, 61y 116 de la Ley 388 de 1998 y 122 de la Ley 1450 de 2011.

El proceso de la referencia, ha ingresado al Despacho para resolver sobre su
admisiéon; no obstante se hace necesario en esta oportunidad, analizar la
competencia de esta Corporacion para conocer del mismo, previa las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 116 de la ley 388 de 1997, dispone:

“Articulo 116°.- Procedimiento de la accién de cumplimiento. Corregido mediante
FE DE ERRATAS contenida en el Diario Oficial No. 43.127 del 12 de septiembre de
1997, el texto corregido es el siguiente: Toda persona, directamente o a través
de un apoderado, podra acudir ante la autoridad judicial para hacer efectivo el
cumplimiento de una ley o acto administrativo relacionado con la aplicacion de los
instrumentos previstos en la Ley 92 de 1989 y la presente ley.

La accion de cumplimiento se dirigird contra la autoridad administrativa que
presuntamente no esté aplicando la ley o el acto administrativo. Si su no aplicacion
se debe a 6rdenes o instrucciones impartidas por un superior, la accion se entendera
dirigida contra ambos aunque podra incoarse directamente contra el jefe o Director
de la entidad publica a la que pertenezca el funcionario renuente. Esta accion se
podra ejercitar sin perjuicio de las demés acciones que la ley permita y se debera
surtir el siguiente tramite:

1. El interesado o su apoderadlo presentara la demanda ante el juez civil del circuito
la cual contendréd, ademas de los requisitos generales previstos en el Cdodigo de
Procedimiento Civil, la especificacién de la ley o acto administrativo que considera
no se ha cumplido o se ha cumplido parcialmente, la identificacion de la autoridad
que, segun el demandante, debe hacer efectivo el cumplimiento de la ley o acto
administrativo y la prueba de que el demandante requiri6 & la autoridad para que
diera cumplimiento a la ley o acto administrativo.

2. El juez a quien le corresponda el conocimiento, verificara que la demanda se
ajuste a los requisitos legales y en caso de no ser asi, no la admitira y le indicara al
interesado los defectos de que adolece para que los subsane en un término de cinco
(5) diais habiles. Si el demandante no los corrigiere, la rechazara

()



La accion de cumplimiento consagrada en La ley 388 de 1997, es una norma
especial y diferente de la dispuesta en la ley 393 del mismo afio, toda vez, que esta
ultima se encuentra dirigida a obtener el cumplimienio de una ley o acto
administrativo relacionado con la aplicacién de los instrumentos previstos en la Ley
Ode 1989y la ley 388 de 1997.

De este modo, y tal como lo afirmé el Consejo de Estado’ al analizar un caso de
similares caracteristicas, ante lfa existencia de una norma general que regula la
accion de cumplimiento y otra especial que se refiere a esa accién, pero con objetivo
preciso que no contradice le regla general sino que, precisamente, se convierte en
una excepcion a aquella, se concluye que el articulo 116 de la Ley 388 de 1997 no
fue derogado y por el contrario, se encuentra con plenos efectos juridicos, por lo
qgue debe aplicarse.

En el caso objeto de estudic la demandante pretende que se dé cumplimiento a los
articulos 13 de la ley 9 de 1989, 61 y 116 de la Ley 388 de 1998 y 122 de la Ley
1450 de 2011, los cuales regulan lo atinente a la adquisicion de bienes mediante
enajenacion voluntaria directa, al procedimiento de la expropiacion y a las
condiciones para la concurrencia de terceros; asuntos estos que por expresa
disposicion del legislador son de conocimiento de los jueces civiles del circuito y no
de la jurisdiccion contencioso administrativo.

En consecuencia la controversia que hoy surge en torno al cumplimiento de las
normags antes citadas por tratarse de un tema relacionado con la adquisicion de
bienes mediante enajenacion voluntaria directa y el procedimiento de expropiacion,
le otorga la competencia general para el conocimiento del presente asunto a la
Jurisdiccion Ordinaria Civil?, y no a esta Jurisdicciéon Contenciosa en virtud de lo
dispuesto por el numeral 1 del articulo 116 de la ley 388 de 1997.

Asi las cosas, se impone dar aplicacion a lo normado por el articulo 168 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que prescribe:

“‘Articulo 168: En caso de falta de jurisdiccion o de competencia mediante decision
motivada el juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que
existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en
cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la
remision”

En consecuencia, en virtud de la normativa transcrita este Despacho declarara la
falta de jurisdiccion para conocer del presente proceso, y ordenara la remision del
expediente a la Oficina Judicial de Monteria para que sea repartido entre los
Juzgados Civiles del Circuito Judicial de esta ciudad, para su conocimiento.

En el evento de que el Juez Civil al cual le corresponda en reparto el proceso
considere que no debe avocar su conocimiento, debera plantear ante la autoridad
competente el conflicto de competencia, el cual para tal hipotesis le queda
anticipadamente propuesto.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

' Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Quinta, M.P. Mauricio Torres
Cuervo, rdo: 2011-804-01 dte: Elsa Liney Gémez Cérdoba y Alfredo Lugo Calderon contra la Nacion
— Ministerio de Cultura.

2 Articulo 20 C.G.P.



RESUELVE:
PRIMEROQO: Declarese la falta de jurisdiccién, para conocer del presente asunto,

conforme a io dicho en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el expadiente a la Oficina Judicial de Monteria
para que sea repartido entre los Juzgados Civiles del Circuito Judicial de esta
ciudad, para lo de su competencia, conforme a lo anotado en las consideraciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mgisirado



Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cérdoba

Reptiblica de Colombia

Sala Tercera de Decision

Monteria, treinta (30) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Magistrada Ponente: Diva Cabrales Solano
Expediente N° 23.001.23.33.000.2017-00262
Demandante: Corporacion Autdnoma Regional de los Valles del Sint y San Jorge
CVS
Demandado: Resolucion No. 2-0616 del 24 de diciembre de 2014 y Resolucion
No. 2-0799 de febrero 26 de 2015.

MEDIO DE CONTROL - NULIDAD

Procede el despacho a disponer sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de nulidad instauré la Corporacion Autdnoma Regional de los
Valles del SinGi y San Jorge CVS en contra de la Resolucion No. 2-0616 del 24 de
diciembre de 2014 y la Resolucion No. 2-0799 de febrero 26 de 2015, previas las

siguientes
CONSIDERACIONES

En el asunto se pretende la declaratoria de nulidad de las la Resolucién No. 2-
0616 del 24 de diciembre de 2014 y la Resolucion No. 2-0799 de febrero 26 de
2015, expedido por la Corporacion Auténoma Regional de los Valles del Sinu y
San Jorge CVS por medio del cual se otorgd licencia ambiental a la sociedad
portuaria Graneles del Golfo, para la construccion y operacién de un terminal
portuario multipropésito de servicio publico de menor calador, para la exportacion
e importacion de graneles sélidos, localizado en la vereda La Parrilla, entre Punta

Bello y Punta Bolivar en el Municipio de San Antero.

Por lo que para efectos de establecer la competencia en el presente caso, es
indispensable resaltar que el medio de control instaurado es de simple nulidad
pese a que se demandan actos administrativos particulares invocandose por parte
del extremo actor como justificacion de ello la excepciéon contenida en los
numerales 1y 2 del articulo 137 del CPACA.



Auto remite por competencia
Expediente No. 23.001.23.33.000.2017-00262
Tribunal Administrativo de Cérdoba
Asi las cosas, en tratandose del medio de control de simple nulidad, es
indispensable a efectos de establecer la competencia, se determine la naturaleza

juridica de la entidad que profirié los actos que se impugnan.

Ahora bien, como quiera que por el presente medio de control se impugnan actos
administrativos proferidos por la Corporacién Autonoma Regional de los Valles del
Sinu y del San Jorge- CVS, es indispensable establecer la naturaleza juridica de
dicha entidad, para el efecto debe resaltarse que la CVS fue creada por medio de
la Ley 13 de 1973 y sus estatutos fueron aprobados por medio de la Resolucién
1483 de 2005 del Ministerio de Ambiente, quedando a su vez contemplada en el
articulo _ de la ley 99 de 1993, que en su articulo 23 define la naturaleza juridica
de las mismas indicando que: “Las Corporaciones Auténomas Regionales son
entes corporativos de caracter publico, creados por la ley, integrados por las
entidades territoriales que por sus caracteristicas constituyen geograficamente un
mismo ecosistema o conforman una unidad geopolitica, biogeografica o
hidrogeografica, dotados de autonomia administrativa y financiera, patrimonio
propio y personeria juridica, encargados por la ley de administrar, dentro del érea
de su jurisdiccion, el medio ambiente y los recursos naturales renovables y
propender por su desarrollo sostenible, de conformidad con las disposiciones

legales y las politicas del Ministerio del Medio Ambiente.”

A su vez, la Corte Constitucional en sentencia C- 570 de 2012 consideré que las
Corporaciones Auténomas Regionales son érganos constitucionales del orden
nacional sui generis porque comparten caracteristicas con los o6rganos
descentralizados por servicios pero “(a) no estan sujetas a control de tutela ni a
otros mecanismos estrictos de control administrativo que permitan a la autoridad
central revocar o variar sus decisiones -lo que no se opone a los controles
jurisdiccionales, y (b) no estan adscritas a ningtin ministerio ni hacen parte de
ningun sector administrativo.” !

Por su parte dispone el articulo 149 del C.P.A.C.A acerca de la competencia del

Consejo de Estado para tramitar asuntos en Unica instancia:

‘El Consejo de Estado, en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, por

intermedio de sus secciones, Subsecciones o salas especiales, con arreglo a la

! Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Radicacion nimero: 11001-03-15-000-
2014-02130-00(P1). C. P.: Gerardo Arenas Monsalve. Bogota, D.C., 21 de julio de 2015.



Auto remite por competencia
Expediente No. 23.001.23.33.000.2017-00262
Tribunal Administrativo de Cérdoba

distribucion de trabajo que la Sala disponga, conocera en Unica instancia de los

siguientes asuntos:

1. De la nulidad de los actos administrativos expedidos por las autoridades
del orden nacional o por las personas o entidades de derecho privado cuando

cumplan funciones administrativas del mismo orden. ”

De lo senalado previamente, se colige que como quiera que en el asunto, en
ejercicio del medio de control de simple nulidad, se demanda la declaratoria de
nulidad de los actos administrativos Resolucién No. 2-0616 del 24 de diciembre de
2014 y la Resolucion No. 2-0799 del febrero 26 de 2015 expedidas por el Director
General de la CVS, entidad publica del orden nacional, en consecuencia y con
fundamento a lo dispuesto en el articulo 149 numeral 1° del CPACA el
conocimiento del asunto corresponde en Unica instancia al H. Consejo de Estado y
no a ésta Corporacién, quien carece de competencia funcional para conocer del

asunto.

Por lo que en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordenara
remitir por competencia el asunto al H. Consejo de Estado, para su conocimiento

en razoén al factor funcional.
En merito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,

RESUELVE

Declarar que este tribunal carece de competencia por el factor funcional para
conocer del asunto. En consecuencia, remitase por competencia al H. Consejo de

Estado. Hagase las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DlVA%RAu; SOLANO
g 4 '
4
)

1“ (Ausente con licencia)

W” A NIEVES PEDRO OLIVELLA SOLANO

Los magistrados,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-001-201.4-00009-01
Demandante: Vilma Quiroz Aleman
Demandado: Nacién — Rama Judicial y otro

Como quiera que el auto de fecha 24 de febrero de 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se procederad a correr ‘raslado comun a las partes v al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelaciéon, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificade por el articulo 623 del C.C.P., en
consecuencia se

DISPON E:

PRIMEROQ: Corrase traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10 dias, para que emita su
concepto.

TERCERQO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-001-2014-00204-01
Demandante: Nohora del Carmen Montes de Perna
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Como quiera que el auto de fecha 23 de febrero de 2017, se encuentra
gjecutoriade, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, se procedera a correr fraslado comuin a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece e articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.C.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERQO: Corrase traslado a las partes por el término comin de diez (13) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral enterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al seficr Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10 dias, para que emita su
concepto.

TERCERQO: Cumplido lo anterior, vueiva e! expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-33-33-002-2013-007 34-01
Demandante: Victor Enrique Lazaro Montes
Demandado: Municipio de China.

Como quiera que el auto de fecha 21 de marzo del 2017, se encuentra .
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y ™
juzgamiento, se procedera a correr fraslado comin a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece e! articulo

247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.C.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMEROQO: Corrase traslado a las partes por el término comuin de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su
concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-33-33-002-2014-00271-01
Demandante: Reinalda Molina Méndez
Demandado: Municipio de Monteria.

Como quiera que el auto de fecha 28 de marzo del 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se procedera a correr fraslado comin a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en
consecuencia se

DISPON E:

PRIMERO: Corrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUNMNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacién al sefior Agents
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su
concepto.

TERCEROQ: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos il ciecisiete (2017)

Medic de Control: Nulidac y Restablecimiento de! Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-002-2014-00426-01
Demandante: José Francisco Saavedra Castelbondo
Demandado:; Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Como quiera que el auto de fecha 29 de marzo del 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se procedera a correr fraslado comin a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacién, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificade por el articulo 623 del C.G.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERO: Corrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegates ce conclusion.

SEGUNDO: Vencido el términc del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10 dias, para que emita su
concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

LUIS EDUA

id!.agiéﬁr2|do



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-002-2014-00488-01
Demandante: Yudith Rojas Arroyo
Demandado: Municipio de Moiiitos.

Como quiera que el auto de fecha 28 de marzo del 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se procederad a correr ‘raslado comin a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.C.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERQ: Cérrase traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10 dias, para que emita su
concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medic dz Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-33-33-002-2014-00526-01
Demandante: Luz Emelda Padilia Arteaga
Demandado: Municipio de Moiiitos.

Como quiera que el auto de fecha 29 de marzo del 2017, se encuentra
gjecuioriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciornes vy
juzgamiento, se procedera a correr ‘raslado comun a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificade por el articulo 623 del C.C.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERQ: Cérrase traslado a las partes por el término comidn de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusidn.

SEGUNDOQO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agents
del Ministerio Publico, por el término de diez (10} dias. para que emita su
concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUIARD oA NIEVES
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-33-33-002-2015-00456-011
Demandante: José Luis Santero Cochet
Demandado: Caja de Sueldos ce Retiro de la Policia Nacional - Casur.

Como quiera que el auto de fecha 29 de marzo de 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegacicnes vy
juzgamiento, se procedera a correr traslado comun a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMEROQO: Cérrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUMNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10} dias, para que emita su
concepto.

TERCERQ: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPI.ASE

LUIS EDUARDO IFES A NIEVES

Magistrado



Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cordoba

Reptiblica de Colombia

SALA TERCERA DE DECISION

Monteria, treinta (30) de junio de dos mil dieciséis (2016)

Magistrada ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente: 23.001.33.33.002.2016.00154-01
Demandante: Marfil Victoria Palomo Izquierdo
Demandado: UGPP

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Vista la nota de Secretaria y revisado el expediente se encuentra que el apoderado de
la parte demandante presentd escrito a través del cual interpuso recurso apelaciéon
contra el auto de fecha 21 de noviembre de 2016, mediante el cual se decidi6
decretar medidas cautelares consistente en embargo y retencion de los dineros que de
la UGPP, se encuentren en los bancos (fl 117 -119 cdno 1), proferido por el Juzgado

Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 243 del C.P.A.C.A el

cual establece;

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los
Jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida oportunamente.



Auto Admite Recurso de Apelacion
Exp. N° 23.001.33.33.006.2016.00080-01
Medio de Control: Ejecutivo

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, serdn
apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera
instancia.”

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo,_salvo en los casos a que
se refieren los numerales 2, 6, 7y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto
devolutive. Subraya y negrilla fuera de texto.

Y en virtud de lo expuesto en el art 323 del C.G.P. el cual establece los efectos en el

cual se concede la apelacion;

“La apelacion de los autos se otorgard en el efecto devolutivo, a menos que

exista disposicion en contrario.”

Asi las cosas, y teniendo en cuenta lo dispuesto por el inciso tercero del art 243 del
C.P.A.C.A. y lo sefialado art 323 del C.G.P anteriormente referenciado se procedera a

su admision.
Conforme a lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
RESUELVE:
PRIMERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandada contra el auto de 21 de noviembre de 2016, proferido por el Juzgado

Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente este proveido al sefior Agente del Ministerio

Publico y por estado a las partes intervinientes en este asunto.

TERCERO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7
DIVA CABRAL/ES’SOLANO
Magistrada



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DETORDOBA

Monteria, treinta (30) de junio de dos mil Ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-33-33-003-2015-00510-01
Demandante: Robinson Manuel Peinado Sandon

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Comc quiera que el auto de fecha 21 de marzo de 2017, se encuentra
gjecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de aleggciones vy
juzgamiento, se procedera a correr raslado comun a las partes y al Ministerio
Publico, del sscrito que contiene la apelacion, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificade por el articulo 623 del C.GC.P., en
consecuencia se

ISPONE:

PRIMERQ: Cérrase traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias,
para gue se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelaciéon al sefior Agente

del Ministerio Publico, por el término de diez (10} dias, para que emita su
concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

A NIEVES

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-003-2015-00563-01
Demandante: Lesbia Sanchez Rios
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

Como quiera que el auto de fecha 24 de febrero del 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegacicnes vy
juzgamiento, se procedera a correr traslado comun a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacién, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.C.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERO: Corrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUNDO: Vencido el términc del traslado indicado en el numeral enterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacidn al sefor Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su
concepto.

TERCERQO: Cumplido lo anterior, vueclva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
JA MIEVES

Magistrado

LUIS EDL)



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA

Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento de! Derecho
Radicacion N° 23-001-33-33-003-2015-00015-01
Demandante: Roberto Ramos Mercado
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion.

Como quiera que el auto de fecha 23 de febrero de 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegacicnes vy
juzgamiento, se procedera a correr ‘raslado comin a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene la apelacion, conforme lo establece e! articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.G.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERO: Corrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conalusion.

SEGUNDO: Vencido el término del traslado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelacion al sefior Agente

del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su
concepto.

TERCERQ: Cumplido lo anterior, vuzlva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

ZH NIEVES

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
Monteria, treinta (30) de junio de dos mil ciecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidac y Restablecimiento del Derecho
Radicacién N° 23-001-33-33-007-2014-00708-01
Demandante: Juan Antonio Banda Orozco
Demandado: Administradora Colombiana de Persiones - Colpensiones.

Como quiera que el auto de fecha 13 de marzo del 2017, se encuentra
ejecutoriado, y se estima innecesario celebrar audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se procedera a correr traslado comin a las partes y al Ministerio
Publico, del escrito que contiene lz apelacion, conforme lo establece el articulo
247 numeral 4° del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 623 del C.C.P., en
consecuencia se

DISPONE:

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término comin de diez (10) dias,
para que se sirvan presentar por escrito sus alegatos ce conclusion.

SEGUNDO: Vencido el término del trasiado indicado en el numeral anterior,
corrase traslado del escrito contentivo del recurso de apelaciéon al sefior Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, para que emita su
concepto.

TERCERO: Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARPE

Magistrado



