Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cérdoba
Republica de Colombia

Monteria, veinticinco (25) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
Sala Tercera de Deciéién
Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.006.:2017.00763.01

Demandante: Electricaribe S.A.
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos.

MEDIO DE CONTR(E)L
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expediente se encuentra que, el apoderado
de la parte demandante, Electricaribe S.A, presentd recurso de apelacién contra el
auto de fecha 01 de marzo de 2018, por o que def conformidad al articulo 243 del
C.P.A.C.A, se procedera a su admision.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacion interpuesto contfa el auto de fecha 01 de marzo
de 2018, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria.

2. Notifiquese personaimente del presente proveido al Ministerio Publico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CﬁL SOLANO

Magistfada .



Rama Judicial
Tnbunal Adm1mstrat1vo de Coérdoba

Repubhca de Colombia

Monteria, veinticinco (25) de mayo de dofs mil dieciocho (2018)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002:2016.00236.01
Demandante: Agustina de los Reyes Madera Campo.
Demandado: Min Educacién .F.N.P.S.M

MEDIO DE CONTRC_f;)L
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expédiente se encuentra que, las
apoderadas de la parte demandada, present6 fecurso de apelacién contra el
sentencia de fecha 23 de noviembre de 2017, pré)ferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, por lo que de conformidad al
articulo 247 del C.P.A.C A, se procedera a su admisién.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cc’)rdoba;
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RESUELVE

1. Admitir el recurso de apelacioén interpuesto coritra la sentencia de fecha 23 de
noviembre de 2017, proferida por e! Juzgado $egundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria. :

2. Notifiquese personalmente del presente proveiido al Ministerio Publico y a las
partes por estado. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
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pivAeXBRALES SOLANO
Magigfrada.



Rama Judicial
Tnbunal Adrmmstranvo dee Cérdoba

Republxca de Colombia

Monteria, veinticinco (25) de mayo de dds mil dieciocho (2018)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002:2015.00242.01
Demandante: Jairo Gustavo Ramos Petro.
Demandado: Min Educacién ‘F.N.P.S.M

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expédiente se encuentra que, las
apoderadas de la parte demandada, presentd éecurso de apelacién contra el
sentencia de fecha 30 de noviembre de 2017, préferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monter;fa, por lo que de conformidad al
articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a su admision.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de C()rdo;ba;
RESUELVE
1. Admitir el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de fecha 30 de
noviembre de 2017, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria. ‘
2. Notifiquese personalmente del presente proveiho al Ministerio Publico y a las
partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DI BRALES SOLANO
Magistrada. .



Rama Judicial
Tnbunal Adm:mstratzvo de Cordoba

Repubhca de Colombia

Monteria, veinticinco (25) de mayo de dcis mil dieciocho (2018)

MAGISTRADO PONENTE: DIVA CA‘BRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.33.33.002,2015.00303.01
Demandante: Teobaldo Alcides Fuentes Diaz.
Demandado: Min Educacion .F.N.P.S.M

MEDIO DE CONTRQL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la nota de secretaria y revisado el expédiente se encuentra que, las
apoderadas de la parte demandada, presentd t%ecurso de apelacién contra el
sentencia de fecha 21 de septiembre de 2017, préferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monter;ia, por lo que de conformidad al
articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a su admésién.

|

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Cérdoba;
RESUELVE

1. Admitir el recurso de apelacién interpuesto cor{tra la sentencia de fecha 21 de
septiembre de 2017, proferida por el Juzgado $egundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Monteria. :

2. Notifiquese personalmente del presente provel’bo al Ministerio Publico y a las

partes por estado. ;

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA%RAL SOLANO

Magisfrada. '




Rama Judicial
Tnbunal Admmlstratlvo de Cordoba

Repubhca de Colombia

Monteria, veinticinco (25) de mayo de dds mil dieciocho (2018)
Sala Tercera de Deciéién

Magistrada ponente: Diva Cabrales Solano
Radicado N° 23.001.23.33.000.2014.00438
Demandante: Juan Carlos Yanez Gamero
Accionado: Municipio de San Carlos

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose al Despacho para proferir sentencia dentro del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho adelantado por el sefior Juan Carlos Yanez
Gamero por intermedio de apoderado judicial contfa el Municipio de San Carlos, se
advierte la necesidad de correr un traslado Secretarial previo las guientes;

CONSIDERACIONES

Se observa que por auto de fecha 25 de abril de 2018, se requirieron pruebas de
oficio las cuales fueron allegadas por parte del Municipio de San Carlos en este
sentido, y habida cuenta que dichas pruebas seran Qaloradas al momento de proferir
sentencia se echara mano de lo establecido en el articulo 173 del C.G.P y se
ordenara correr traslado de las mismas a las pértes y al Agente del Ministerio
Publico, para que se ejerza el derecho de def;énsa y contradiccion sobre su

contenido.

“ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por
el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de
los términos y oportunidades sefialados para ello en este codigo.

(..)

Las pruebas practicadas por comisionado o de comin acuerdo por las partes y los
informes o documentos solicitados a otras entidades publicas o privadas, que llequen
antes de dictar sentencia, seran tenidas en cuenta para la decisién, previo el
cumplimiento de los requisitos legales para su préctica y contradiccion.”.

En concordancia con la disposicion anterior, y en mencion de lo establecido en el
inciso 2° del articulo 110 del Cédigo General del Pfoceso se otorgara el termino de



" Auto Corre Traslado
Radicado N° 23.001.23.33.000.2014.00438
Tribunal Administrativo de Cérdoba

(3) dias para que se surta el traélado y por secretaria se ponga a disposicion de la

parte demandante el expediente contentivo.

“Articulo 110. Traslados. Cﬁalquier traslado que deba surtirse en audiencia se
cumplira permitiéndole a la patte respectiva que haga uso de la palabra.

Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia, se
surtird en secretaria por el término de tres (3) dias y no requerira auto ni constancia en

el expediente. Estos traslados se incluiran en una lista que se mantendra a disposicion
de las partes en la secretaria del juzgado por un (1) dia y correran desde el siguiente”.

En consecuencia se;

RESUELVE

PRIMERO: Cérrase traslado por secretaria a las partes y al Ministerio Publico, de
los documentos aportados al expediente en cumplimiento a lo ordenado por auto de
fecha 25 de abril de 2018, por él término de 3 dias a efectos de que se ejerza el
derecho de defensa y contradicéién, segun se motivo.

SEGUNDO: Una vez vencido el término sefialado en el numeral primero, vuelva el
expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo . 74
S (,%
DI(IA CABRALES SOLANO

Magfstrada




Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cordoba

Réptiblica ‘dé“CoIfombia

Sala Tercera de Deciéién
Monteria, veinticinco (25) de mayo de dcfs mil dieciocho (2018)

Magistrada Ponente: Diva Cabrales Solano
Expediente N° 23.001.23.33.000.2014.00296.00
Demandante: Julio Hoyos Pérez.
Demandado: Nacién — Min Educacién y Otros.

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Corresponde en esta oportunidad proveer sobre la concesion del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandanté en contra de la Sentencia

proferida por esta Corporacién el 26 de abril de ?018.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la providéncia de marras fue notificada
a las partes mediante correo electronico el dia 2 de mayo de 2018 y que el
apoderado de la parte demandante presenta esfcrito el dia 17 de mayo de la
presente anualidad, mediante el cual interponé y sustenta la alzada. Al ser
procedente de conformidad con lo establecido-en el articulo 243 y 247 del
C.P.A.C.A., se concedera en el efecto suspensivo el recurso de apelacién

interpuesto. Por lo tanto, se

RESUELVE

CONCEDASE en el efecto suspensivo €l recdrso de apelaciéon interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia d;e fecha 26 de abril de 2018,
proferida por esta Corporacién dentro del plioceso de la referencia. En
consecuencia, enviese el original del expedier;?:te al H. Consejo de Estado

para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dlv@gﬁégsotmo
Madistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA DE CONJUECES

Monteria, Veinticuatro (24) de Mayo de dos mil dieciocho (2018)

Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No. 23.001.23.33.000.2015-00370-00

Demandante: Karen Stella Vergara Lopez

Demandado: Nacién — Rama Judicial — C.S. de la J. - Direccién Ejecutiva Admon Judicial
Conjuez Ponente: Dr. Carlos Ospino Burgos

Visto el anterior informe secretarial, procede el Despacho del Conjuez a resolver, previa las
siguientes

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 8 de Marzo de 2018 este Despacho admitié el impedimento manifestado
por el Procurador 33 Judicial II Administrativo de Monteria, Doctor ALVARO RUIZ HOYOS, por
tener interés en el resultado del proceso y ordend oficiar a la Procuraduria General de la Nacion
para que designara Procurador Judicial que ejerciera las funciones de Ministerio Publico en el
asunto.

La Secretaria de la Corporacién allega con el expediente copia de la Resolucién No. 000032 de
fecha 8 de Febrero de 2018 expedida por el Procurador General de la Nacion, mediante la cual se
“asigna la funcidn de intervencion judicial a los Procuradores Regionales o Distritales en los
procesos que se tramitan en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo relacionados con la
Bonificacion por Compensacion contenida en el Decreto 610 de 1998; reconocimiento y pago del
30% del salario basico correspondiente en la Prima Especial que alude el articulo 14 de la Ley 4°
de 1992 y su correspondiente indexacion y lo correspondiente al concurso de Procuradores
Judiciales, que cursan ante los Conjueces y Jueces Ad hoc de los respectivos Juzgados y Tribunales
Administrativos”.

Siendo asi y atendiendo lo resuelto en el acto administrativo proferido por el Procurador General
de la Nacion e invocando el principio de economia procesal, se ordenara notificar personalmente
el auto admisorio de la demanda de fecha 20 de Junio de 2017 proferido dentro del presente
asunto al Procurador Regional de Cérdoba, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 198 y
199 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién de Conjueces del Tribunal Administrativo de Cérdoba.



rJ

Radicado No. 2013-00370-00
Demandante: Karen Vergara Lope:
Demandado: Nacion  Reana Judicial

RESUELVE:

PRIMERO. Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda de fecha 20 de Junio de
2017, proferido dentro del presente proceso, al Procurador Regional de Cordoba, conforme a lo
dispuesto en los articulos 171, 198 y 199 del CPACA.

SEGUNDO. Efectuado lo anterior, continlese el tramite ordinario del proceso.

NOTIf SEYC ASE
CARLOS OS

Conjuez Ponente



Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cordoba
Republica de Colombia

Sala Tercera de Decision
Monteria, veinticinco (25) de mayo de dds mil dieciocho} (2'0'1'8)

Magistrado Ponente: DIVA CABRALES SOLANO
Expediente No. 23.001.23.33.000.2016.00569.00
Demandante: Lucio Arteaga Jiménez.
Demandado: Municipio de Lorica — Alcaldia de Lorica — Otro.

MEDIO DE CONTROL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Visto el informe de secretaria y encontrandose vencido el traslado de la demanda,
corresponde continuar con el tramite del proceso. Por lo que en aplicacion de lo
establecido en el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., se procedera a fijar

fecha y hora para la audiencia inicial. En consecuehcia
RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes y al Agente del Ministerio Publico a la audiencia
inicial, que se llevara a cabo el dia veintiséis (26) 'be julio de 2018 a las 9:00 A.M,
en la sala de audiencia No. 1 de esta Corporacién, ubicada en el 2° Piso Edificio

Antiguo Hotel Costa Real. Por secretaria, enviese las citaciones de rigor.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuarj}como apoderada principal de la
Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional a ia Dra. Sonia Guzman Mufoz
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 41§694.499 expedida en Bogota y
pdrtador dela T.P. No. 36.137del C. S.dela J., eﬁ los términos y para los fines del
poder conferido. Entiéndase con este reconocimiento revocado la personeria de la
Dra. Silvia Margarita Rugeles Rodriguez con C.C. 63.360.082 de Bucaramanga y
T.P. 87.982 del C.S.J. como apoderada principail de la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a
la Dra. Randy Meyer Correa con C.C. 36.697.997 y T.P. 161.254 del C.S.J. como
apoderada sustituta, puesto que fue conferido nuevo poder por parte del Ministerio

de Educacion Nacional.



TERCERO: Reconbzcase perséneria para actuar como apoderada principal de la
Alcaldia del Municipio de Loricag, al Dr. Gustavo Alonso Pérez Diaz identificado con
la Cédula de Ciudadania No. 11 .%003.780 expedida en Monteria y portador de la T.P.
No. 115.018 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIVA CA@ ES/SOLANO

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
SALA SEGUNDA DF DECISION

Monteria, veintitrés (23) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AIDA DEL SOCORRO BERRIO CANCINO
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION EXPEDIENTE NO. 23-001-23-33-000-2017-00230-006
ASUNTO: RESUELVE IMPEDIMENTO AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO

Magistrada Ponente: Dra. Nadia Patricia Benitez Vega

Se procede a resolver sobre el impedimento manifestado por el Procurador 124
Judicial Il Delegado para Asuntos Administrativos, doctor Ronald Castellar
Arrieta, quien considera que podria estar impedido para conocer de'la nulidad y™
restablecimiento del derecho de la referencia, con fundamento en el articulo 141
numeral 1y 2 del C.G.P., cuyo tenor literal reza:

“ART. 141. Causales de recusaciéon. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en instancia
anterior, el juez, su cényuge, compafiero permanente o algunos de sus
parientes indicados en el numeral precedente.

(..)."
Se argumenta que las razones por las cuales se configura el impedimento,
tienen que ver con el hecho de que el agente del Ministerio Publico actué dentro
de la accién de tutela radicada bajo el nimero 23-001-23-33-000-2016-00546-

00, en la cual su ponente fue el doctor Luis Eduardo Mesa, promovida por la



Medio de Control: Accion de nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente No 23-001-23-33-000-2017-00230-00

Accionante: Aida del Socorro Berrio Cancino

Accionado: Procuraduria General de la Nacion

demandante, Aida del Socorro Berrio Cancino contra la Procuraduria General
de la Nacion.

Arguye el sefior Procurador que dentro de la accidon constitucional rindid
concepto de fondo, favorable a las pretensiones de la actora, tras concluir que
la Procuraduria General de la Nacion vulneré el derecho fundamental del
debido proceso de la sefiora Aida del Socorro Berrio Cancino (en concreto hubo
desconocimiento de la garantia del juez natural), que es precisamente en lo que
se fundamentan los cargos de nulidad de la presente demanda.

CONSIDERACIONES

La manifestacion de impedimento puesta de presente se contrae a lo normado
en el numeral 1 y 2 del articulo 141 del C.G.P., que hace referencia a tener el
juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo
o indirecto en el proceso y “haber conocido del proceso o realizado cualquier
actuacion en instancia anterior, el juez, su conyuge, compariero permanente o

algunos de sus parientes indicados en el numeral precedente.

La normatividad invocada resulta aplicable a este asunto de conformidad con la
remision dispuesta en el articulo 133 de la Ley 1437 de 2011, en armonia con
el articulo 130 ibidem.

Como se ha expuesto en otras ocasiones, para que se configure la causal del
numeral primero invocada en el sub examine, debe existir un ‘“interés
particular, personal, cierto y actual, que tenga relacién, al menos mediata,
con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una decision
imparcial.”’, es decir, se afecte la objetividad del fallador para resolver el caso
pues el pronunciamiento que pueda dictar, en Gltimas lo podria beneficiar. Se
trata de situaciones que afecten su criterio, que comprometan su
independencia, serenidad de animo o transparencia en el proceso.?

' CONSEJO DE ESTADO, Sala Plena, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente S-166, actor
Registraduria Nacional del Estado Civil. Consejero Ponente, Dr. Tarsicic Caceres Toro.

2 CONSEJO DE ESTADO, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejero ponente: VICTOR
HERNANDO ALVARADO ARDILA, veintiuno (21) de abril de dos mil nueve (2009). Radicacién numero:
11001-03-25-000-2005-00012-01.



Medio de Control: Accion de nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente No 23-001-23-33-000-2017-00230-00

Accionante: Aida del Socorro Berrio Cancino

Accionado: Procuraduria General de 1a Nacion

En este caso se observa que el doctor Ronald Castellar Arrieta, Procurador
Judicial I, adscrito a la Procuraduria Delegada para la Conciliacién
Administrativa, emiti® concepto favorable a las pretensiones de amparo
presentadas en su oportunidad por la demandante contra la Procuraduria
General de la Nacion al estimar que habia vulnerado su derecho fundamental al
debido proceso, al desconocerse la garantia del juez natural. De igual forma, se
tiene que los cargos de nulidad invocados por la actora en el presente medio de
control se fundan en el “flagrante desconocimiento al debido proceso por

violacién del factor territorial”.

En ese orden, no hay duda que existe conexidad entre lo conceptuado en
aquella oportunidad por el representante del Ministerio Publico y los cargos
planteados por la parte demandante en el sub judice, situacién que permite
inferir la existencia de un interés del sefior Procurador, interés entendido como

una inclinacién de animo hacia un objeto.

Respecto de la segunda causal invocada, se considera que no se configura por

cuanto el Procurador no ha conocido de este proceso en instancia anterior, ni

concepto emitido en sede de tutela®, configure instancia anterior.

Asi las cosas, al configurarse la causal invocada, esto es, la consagrada en el
numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., se procedera a separar del conocimiento
del presente asunto al doctor Ronald Castellar Arrieta el Procurador 124

Judicial Il Delegado para Asuntos Administrativos.
En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: Declarar fundado el impedimento manifestado por Procurador 124

Judicial Il Administrativo, doctor Ronald Castellar Arrieta.

3 Radicado 23-001-23-33-000-2016-00546-00 (ponente doctor Luis Eduardo Mesa).



Medio de Control: Accién de nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente No 23-001-23-33-000-2017-00230-00

Accionante: Aida del Socorro Berrio Cancino

Accionado: Procuraduria General de la Nacion

SEGUNDO: En consecuencia, separesele del conocimiento del asunto,

conforme la motivacion.

TERCERO: Disponer su reemplazo por quien le siga en orden numérico,

atendiendo a su especialidad.

Se deja constancia que la presente providencia fue leida, discutida y aprobada
en sesion de Sala de decision de la fecha.

re

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada Ponehte Magistraga



Rama Judicial
Tribunal Administrativo de Cordoba
Republica de Colémbia

Monteria, veinticinco (25) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

SALA TERCERA DE DEGISION
MAGISTRADA PONENTE: DIVA CABRALES SOLANO
Radicado No. 23.001.23.33.000.2016.00120.00
Demandante: Mara Bechara de Zuleta y Otros.
Demandado: Nacién — Municipio de Monteria.

MEDIO DE CONTROL
REPARACION DIRECTA

Visto el informe Secretarial, habiendo sido notificada la providencia proferida por
el H. Consejo de Estado, corresponde continuar con el tramite del proceso, es

decir, citar a las partes para la reanudacion de la audiencia inicial. Por lo que se,

RESUELVE

PRIMERO.- Obedézcase y cumplase lo resuelto: por el H. Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo- Secci()h Tercera- Subseccidon C, en
providencia de 28 de febrero de 2018, que confirmo la providencia adoptada por la
Sala Tercera de Decisién de esta Corporacion eti el curso de la audiencia inicial
de 21 de abril de 2017, donde se declard no prol‘éada la excepcidn de caducidad
propuesta por la parte demandada. " N
SEGUNDO.- En consecuencia, citese a las partes a la reanudacién de audiencia
inicial, para el dia 17 de julio de 2018 a las 9:00 AM en las Salas de audiencia

de esta Corporacion. Por secretaria efectiese las citaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D|VA£ LES/SOLANO

Magistrada



